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A BIBLIA.

sA melyek régen megirattak —igyszdl P4l apos-
tol -— a mi tanulsdgunkra irattak meg hogy a békes-
séges tiirés dl1tal és az irdsoknak vigasztaldsok dltal
reménységiink legyen® Pil ugy latszik a multat becsesnek
tartja s azzal a konnyedséggel, melylyel a kitiing tehetség a legegy-
szeritbb ténybél is a legnagyobb elvet tudja kivonni, egy, a régi zsidé
iratokbdl vett vers mellé, azt a bGvebb értelmii magyardzatot csa-
tolja, bogy minden igaz tapasztalatban van valami, a mi tébh em-
berre nézve hasznos. Mig egyfell a gorog kslts, Menander egy so-
raval buzditdlag szdl a Korinthusheli keresztényekhez; addig masfeld]
az Isten atyasigdban valé hitet leginkidbb megerdsiti, &mbar honfi-
tirsa, de nem zsidé -— Aratus hymnusdnak e szavaival: ,mert miis
az 6 teremtményei vagyunk.“ A régi vallds irodalma, melyet a modern
tudomanyossag nyitott fel elSttink, egy, még tigabb koérhoz tar-
tozik. Azt sem a zsidé, sem a gordg nem mondhatja egészen ma-
géénak. Azsia terjedelmes foldjén, mely annyi nemzetnek és mivelt-
ségnek volt anyja, orszigrél-orszigra lehet nyomozni a szent gondo-
latok keletkezését, a valldsos térekvés erélyességét. A Nilus volgyét6l
a Ganges, s6t éppen a Csendes tenger partjdig a vallds mindenfelé
kifejezést nyert ima- és hymnusokban, bolcsészet, torténelem és tor-
vényekben, melyek ugy tekintettek, mintha égi csuddval lettek volna
kérillvonva. Kérdezd a MoGzes korabeli Egyiptomit s tudni fogod,
hogy a szertartds, melyet halottai sirjandl végez, éppen oly tiszteletre
mélté el6tte, mint az izraelita el6tt a 10 parancsolat s elGttink az
uri-ima. Figyelj dicsénekére s azonnal ugy tetszik, mintha valamely
hidnyzé zsoltirt hallandl: ,Isten magdban egy; egyedill teremtett
mindent, a legrégibb eget és a legrégibb féldet; ura az id6nek, szer-
z6je daz orokkévalésignak, 6 az 6rom és a vildgossig oka; & teremti
a fuvet a barom, a gyiimélestermd fikat az ember szdmdra, élteti a
halat a vizben, betslti a levegft madarakkal; mikor minden ember
alszik, 6 ébren van, hogy teremtményeinek javat eszkozolje. Meg-
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hallgatja a szegényt, ki nyomorban van; kegyes, mikor valaki hoz-
zija fordul; megszabaditgja a gyengét az erGstSl, megitéli a szegényt,
a szegényt és elnyomottat.“ Men] Mezopotamia siksdgira s a régl
imaformdkban hallani fogod a binvallist, a toredelmességet és a
bocsdnat-esdeklést. S ha azt mondod, hogy ezeknek nincsen canonicus
jellege, hogy ezek sohase voltak a vallds hiteles magyardzata gyanint
Osszegytijtve, akkor menj tovdbb Persia préfétijinak kovetSi kozé,
hallgasd a szivtisztasagrél imdjukat; ilj le a Brahman mellé, mikor
mysticus hymnuséat énekli; 1épj be a Buddhista zdrdiba s kérdezGs-
kodj a konyvek fel6l, melyek a nyolezféle nemes 6svényr8l tanitanak,
mint a megszabadulds utjarél; légy tanuja a Chinai tudés amaz oda-
.addsdnak, melylyel szent classicusai irdint viseltetik; nyisd fel az
arabiai predicator Koranjit s ugy fogod taldlni, hogy mindenik e
konyvek kozill egy vagy mds mdédon a vallds bizonysig-levelét tar-
talmazza, vagy pedig emberi hangokat felilmulé szavakkal szdl hoz-
zad. Kinevessitk-e mi ezekel ? A Hindu megfedd: ,Csak egy lény
van, ki mozgds nélkiil létezik, s ki mégis gyorsabban mozog, mint
a gondolat. O a viligegyetemben benne van. s mégis kivil a vilag-
egyetemen, minden €18 teremtményt mintegy magdban lit s magit,
az dltalinos szellemet, mintegy mindenben, ezért egy teremtményre
sem néz megvetéssel. Biiszke megvetéssel forduljunk-e most el ?
Buddha szavai emlékeztetnek minket ama mesternek valé engedel-
mességre, kinek tanitdsdt nem valdsitottuk meg: ,legyen mérték-
nélkili, rvészrehajlatlan, tiszta ellenségeskedés nélkiili jéakarat az
egész vilagon, fent, alant és koril.“ Megtagadjuk-e azoktdl az imad-
kozést, kik nem a mi uri imdnkat mondjik, s nem a mi neviinket
viselik ? Mohamed egy apostol buzgdsigival szdl a szabadsagrdl:
yminden nemzetnek része van az égben; Isten az, ki ezeket az ég-
felé vonja; szorgalmatosan igyekezz a jora; bdrhol legyetek, Isten
egy napon mindnydjatokat Ssszegyiijt.“ Ks igy tovdbb mindeniitt azt
latjuk, hogy kiilonh8z8 alakban az emberek egy hit, egy szeretet,
egy remény utdn torekednek.

Az emberi nem e nagy biblidjdban ming helye van a mi bib-
lidnknak? Ez ama valldsos konyvek sordba tartozik, melyek nem
régebbiek, mint maga. Noha nem koveteli, mégis ugyanazon igényeket
kovetelték szdméra, a mint a Veddk és a tivol Kelet mds iratai
szamdra. Mikép kell a biblidt magyardzni, mingd helyet kell hogy az
elfoglaljon ma valldsos életiinkben ? A felelet e kérdésre azon a mésik
kérdésen nyugszik : mi a biblia? A jelen szdz tobbet tett e kér-
dés megolddsa érdekében, mint az eléz6k egyiitt. A tudomany hala-
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désa, a torténelmi és tudomdnyos vizsgdlddds szélesbilld kore, a hit
alapjdnak gondosabb vizsgdldsa, vallds dolgdban a tekintély természete
és hatdra, mind arra milkodtek, hogy a régi okiratot uj viligitdsban
allitsdk el6nkbe. Igaz mgyan, hogy ezek megtagadtak a bibliatdl egyes
igényeket, melyeket annak lapjai nem tamogattak, de azért magit a
biblidt meg nem gyengitették, erStlenné nem tefték, s6t éppen az élet-
nek friss forrasait nyitottdk fel benne, s visszaadtik az emberiségnek
a nélkil, hogy elvették volna IstentSl.

A keresztépyek biblidja, mint tudjuk, két egyenlStlen vészre
oszlik: 6- és Gj-szivetségre. Vannak ezenkiviil az apocryphus iratok,
melyeket, minthogy semmi sincs benniik, a mi védltozist idézne el§
érvelésiinkben, jelenben mell6ziink. A név biblia gordg sz6; azt jelenti:
kényvek. Mik tehdt e konyvek? Nyisd fel az 6-szovetséget s vi-
ligos minden. Egy egész irodalom maradvanyaival, gyakran csak to-
redékeivel taldlkozol. A vandorlé térzs egy csoportja Chaldaea tavoli
teritletérsl indult el. Osapjanak Abrahdmot és Tzraelt tartd. Ott le-
geltek nyajaik a Chaldaeal halmokon; majd egy ideig a Nilus zld
rétein telepedtek le; mikor a lakhely fogsdggd, a birtok szolgasiggd
valt, kivonultak a pusztira; itt vindoroltak, mig elég erfsnek érez-
ték magukat, hogy megkisértsék azt a foldet elfoglalni, melyen atyaik
laktak; ekkor lassanként elozdnlotték Palesztindt, 6sszeolvadtak en-
nek népével, elfogadtik miveltségét. GyGzelmek és elnyomatasok
idején mentek keresztiil; hdborgatd kiilellenség, gyengitette belszaka-
dds, de 1d8vel az Gsi korményformahdl rend fejlddstt ki, megalapult
a monarchia; e biztositott kilfényt s létrehozta azt a szervezkedést,
mely mind a mellett is, hogy az alapitis utdn a kirdlysdg rovid idg
alatt két részre szakadott, egy dynastidban 400 évnél tovibb fentar-
tatott. Az orszdgot megtdmadtik, az uralkoddkat legyilkoltik, a fg-
varost elpusztitottdk, a népet fogsigra hurczoltdk, de azért nem halt
meg a nemzet. A legy6zés nem tudta elnyomni, a szamiizetés kifa-
rasztani; a szétszérds nem tudia az ujra egyesiilést meggatolni s a
nemzet ismét visszatért, hogy régi otthonat elfoglalja s felforgatott
politikai életének 1] alakban, @) szervezetet adjon.

Mindezeknek a térténelme e konyvekben van. I térténelem nem
kozénséges. Mas népek odahagytdk &seik lakhelyét és nj hazat, 4]
lakhelyet szereztek jaratlan helyeken. Mds nemzetek mint gy&zdk
jottek be s lehet, hogy mint szolgdk mentek ki. Mis nemzetek az
elnyomatis utan fellizadtak, vivtak a szabadségért és szenvedéseik
altal megtanultak, hogy mikép kell erfsnek lenni. De mds nép nem
irt talin egész intudatlanal ily feljegyzéseket s nem nyomta 14 a
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feljegyzések minden lapjara sajitos jellemének bélyegét. A kezdd fe-
jezetek, melyek valdsziniileg a Babyloniai templomok &rnyékaban
irattak, idegen tanulmdnyon nyugszanak, dthatva azonban ama vallds
altal, mely kizdrdlag csak az 6vék vala. A szavak mintha rég el-
tiint mythologidnak volndnak viszhangjai s mégis ugy tetszik, hogy
e viszhangok egy magasztosabb vallissal, hittel vannak &sszhangzds-
ban. Most a hatalmas uralkod¢k tiinnek szemeinkbe, majd litjuk
hogy a nép mikép véndorol hatra és elére Kozép-Azsia roppant te-
rilletén; de az uralkodék emelkedése vagy bukdsa mindig egy maga-
sabb akarat rendelkezése folytdn térténik; a szdmiizott csoport min-
dig az Isten segitségiil hivdsdval indul el. A fatyol, most a vindorlé
sheykh sdtor-ajtajaban, majd a szentek szentében lebben fel, de
torténjék ez akar az otthoni élet egyszertiségében, akar a préféta
latomasdban, avagy a pap és a nép legiinnepélyesebb foglalkozdsdban,
bar drnyékkal kériilvéve, de mindig latszik egy magasztos alak, s ez
alak n6, nevekedik, mig a sdtor, a szdvetség sdtora, s a templom
nem elégséges, hogy azt befogjik és ez alak roppant lesz, mint a
vildg, betolt tért és id6t egészen. A tapasztalat sokat véltozik, mig
az igazsig teljességét elérhetjitk, de mind az,a mi abbdl szarmazik:
koltészet, profétalds, torvény és ima, a tapasztalat -eltorillhetetlen
hatdsat viseli magdn. Nem sokat tesz az, hogy a koltészet olykor-
olykor nyers és durva, hogy a préfétilds mnem igaz jéslds mindig,
hogy a torvények a tdrsasig oly dllapotira vonatkoznak, melyek rég
elmultak, nem sokat tesz az, hogy azima néha-néha dtokba megyen
at, hisz ez irodalom minden tarka viltozatain, legenda, romdncz, 4j-
tatoskodédson, bélcseség és bolcsészeten, ott van az ember igazsi-
gossagit felilhaladé igazsigossig erélyes bélyege, mely engedelmes-
séget kovetel s mindig valami jobbat allit az ember elébe, mint a
mindt maga a legjobb ember.

Mis irodalomban e jegyek nem oly tisztdk, nem oly erdsek.
Gorogorszig latnokaiban és boleselben nem hidnyzott az Isten ter-
mészetének és az anyagi vildghoz valé viszonydnak magasztos fogal-
ma; Réma moralistdiban nem hidnyzott a kotelesség magas eszméje;
de ezek nem vezetnek minket szemt6l-szembe a lithatatlannal, nem
tudjak ugy megeleveniteni a belsé megfigyelést, nem tudjdk ugy ki-
nyilatkoztatni a dolgok elrejtett életét. A Genesis cosmogonidja lehet,
hogy nem igazabb a tudomény elGtt, mint a gorog Hesiodé, de mégis
annak a vildgossagrél és életrsl vald hymnusa minket a viligegyetem
teremté hatalmdnak o6rok frisseségére ébreszt. Sophocles és Plato nem
irtak zsoltirokat. E magasztos parancsot egy rémai torvényhozé sem
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irta oda a torvények elejére: ,legyetek szentek, mert én az ur, a ti
Istenetek, szent vagyok.“ Voltak censorok, bhogy kijelentsék a nem-
zet biinét, de Cato ajkait oltdri szén mnem érinté, mint Ezsaidsét,
hogy felgyujtsa az uj tisztasig langjat. Cicero szdnokol, de nem
imadkozik. Az igazsdg ismerete, mely lithaté Izrael kegyességének
okirataib¢l, kétségkivill durva kezdettel veszi kezdetét. De igy volt
ez minden néppel. A mint az ember értelme, lelke n8, névekedik
vele az igazsig ismerete is, mig végre fénynyel tolti be a vildg és
ember egész lételét. s e novekedés felett ott van Istennek megnétt
alakja, kinek akaratit titkrozi vissza minden. A régi képzelet korlitai
lehullanak. Az est hiivisében az Fden fii kozt hallott szé elhal a
levegBben, hogy megjelenjen ujra a tiszta sziv szeretetében. A mys-
ticus jelenlét, mely kisért a berkekben, vagy mely csak a Bethe-
lekre adja kizdrélagos dldasit; az egyenes kovek, melyek Kanadn
magaslatain dllinak, nem taldlhaték ott tobbé, de azért nem veszett
el az a jelenlét, hanem kett§s otthont taldlt — az Grékkévals-
sdgban és a toredelmes szivhen.

Az G-szivetséghez ne torvényhozds, ne tudomdnyért menjiink,
hanem egy vallds torténelméért. Ha a teremtés rendjét kérdezed ettél,
vagy azt mondod, hogy irja le a f6ld és nap egymdshoz valé viszo-
nyat, akkor lehet, hogy ellentétet fogsz taldlni azzal a bizonysiggal,
melyet a sziklik és a csillagdsz-tudomdny nyujtanak. Ha feldllitani
igyekszel még egyszer Izrael politikai életét, lehet, hogy a tdrsasig,
mely nem ugyanazon a nevelésen ment keresztill, elmeritl az anar-
chidba. De tekints arra dithis szenvedélylyel, vad haraggal s akkor
aligha nem fogod igazolni azokat a bosszus lapokat, melyek a ka-
nainitdknak az Isten parancsdra torvtént legyilkoldsat feljegyzik ; avagy
aligha nem fogsz o&riilni Sisera megoletésén. Fzek azenban nem a
jegszebb szavai az O-szivetségnek, s6t inkabb az ilyenek tekinthetGk
azolnak : ,Tégy igazdn, szeresd a kegyelmet, jirj aldzatosan a te
Istened el6tt.¢ ,Az ur kegyes, tele kényorilettel, hosszutiirs, teljes
kegyelemmel és igazsiggal “ ,Nem kivinja a blinds halalat, de s6t
inkdbb, hogy megtérjen gonoszsigdbdl és éljen.“ ,Kegyességhen s
nem az dldozatokban gytnyorkodom.“ ,Szeressed a te uradat, Iste-
nedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, minden er8dbGl.¢ ,Szeressed
a te felebaritodat, mint ¢nmagadat.“ Az Isten ismeretét, az embe-
riség melegebbé valé érzetét ekép nyomozhatjuk toviabb Izrael életé-
nek szép torténetében, mely torténetben minden korszak sajat élet-
térténetiink bizonyos szakdinak felel meg. Ott litjuk a térvények
rendeleteit, melyek hivséghez valé akaratot nevelnek; a magasabb
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aspiratick korait, midén 4j remények tamadnak egy igazabb itélet,
egy teljesebb igazsdg irdnt; ott litjuk a bdnat, a csalddds, ethibdzis,
kifiradds és zavar idejét, melyben mindezek 1) erfvel tornek el6,
hogy majd az dromben és vidimsigban elenyészszenek; a kétség si-
ralma létet ad az emberi szeretet énekeinek; a biinvallatist koveti
a meghocsitds igérete. Az emberi tapasztalat legegyszeritbb és leg-
mélyebb elemei vannak ott dsszpontositva s mindezek felett lathato,
hogy mikép ng és tisztul az Istenben valé hit és bizalom fénye, mig
végre a Jézus Krisztus arczan vald dics6ségnek ismeretével ragyog
a mi sziviinkben.

Egészben véve tehdat az 6-szdvetség, mint irodalom, azt lehet
mondani, két {6 dolgot &llit elénkbe — a vallds emelkedését és ha-
ladisit és ennek az életre vald hatdsit. Az élet, melyet e megele-
venit és megtisztit nemcsak a nemzetnek, hanem az otthonnak, a
léleknek is élete. Izrael egy nemzet volt, térténelme egy nemzetnek
torténelme ; a préfétak a nemzethez szélottak, a torvények egy tarsa-
sagnak voltak torvényei; a példabeszédek nemzedékek bélcseségét
gyiijték Ossze. De a valldsardl sz6l6 feljegyzések nemesak a kivilasz-
tott népre hasznosak. Izrael préfétai, latnokai és koltSi tobbnek te-
kintend6k, mint Abrahdm fiai; 6k emberek voltak Ezért a
mennyire csak az emberi éltaldnos tapasztalat torténetével foglal-
koznak, vagy az ember Oromeivel és fijdalmaival, az emberi sziv
viddmsagdval, szenvedésével és blinével, nemcsak sajit korukhoz,
hanem az egész vildghoz szdlanak. Latkoriiket nem korlitozzdk tébbé
Palesztina hegycsicsai, vagy a szétszérédds tigabb kore; szavuk el-
vesziti a héber kiejtést s érthetSk lesznek minden nyelven. Az Isten
szeretete, a megviltozott sziv szitksége, a f6ld és ég dicsGsége nem
a bolcsészet mfiszavai; ezek olyanok mint a vildgossdg és levegd,
elemek, melyek szellemiinket tdpliljak. Ez azért van, mert ezckre
nézve nagyobb tanubizonysigot taldlunk az ¢-szdvetségben, mint bar-
mely mds iratokban, melyek ,régen irattak® és mert az G-szdvetség
ma is, mint régen, egy bizonyos helyet tolt be vallasos tudatunkban.

De hogy felfoghassuk annak teljes becsértékét, lényeges dolog,
hogy mikor olvassuk, legyen tiszta tudomdsunk eredetérsl és fejls-
désérél. Minden irodalmat csakis akkor lehet helyesen magyardzni, a
mikor ismerjitk a dolgok rendjét, s igy helyesen tudjuk felfogni az
eszmék egymisutin kovetkezd véltozdsait. Mi jél tudjuk ma, hogy a
konyvek, melyek régebben Moézesnek tulajdonittattak, nem keletkeztek
mind egyszerre, azok szazévek termékei; tudjuk, hogy az Ezsaids
neve alatt Osszegyijtott préfétia tobb kiilonboz6 kézb6l szérmazik ;
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a David zsoltdrait a leghelyesebben nevezhetjiik talin a masodik tem-
plom énekes-kényvének ; tudjuk ma, hogy a Déniel litomdsainak helye
nem Babylon, hanem Palestina s hogy az elnyomé nem Nebuchad-
nezdr, hanem Antiochus Epiphanes volt. E felfedezéseket nem vesz-
teségnek, de nyereségnek kell tekinteniink. Ezek az irdsokban egy
sz6t se valtoztatnak meg, de meg azt a vildgossdgot, melyen keresz-
tiil azokra néziink. Elveszik a helytelen jelentést, de felruhdzzdk
igazzal. Ha torténelmi Osszeférhetlenséget, vagy erkolesit latunk, tobbé
nem zavarodunk meg; és az sem igen nyugtalanit, ha nem tudjuk ki-
nyomozni a létrejévése médjat annak, mit, mint eredményt némiképp
litunk. Egy oly okirat-gydjtemény, mely sziz éveket olel fel, nem
keriilheti el, hogy ne mutassa a hang és érzelem nagy eltérését. Egy
ilyen okiratnak nem lehet igénye az egységhez, kivéve a nemzeti én-
tudat egységét, mint a melyb8l szdrmazik. A szerz8k legtobbnyire a
héttérben maradnak. Elmondjdk torténetitket, dtadjik az izenetet,
Gjra kiadjak a régi forvényt s azutin eltinnek. Sok konyv veszett
el azok koziil, melyeket 6k megneveznek s a gyiijtemény, mely rednk
maradott, eléggé mutatja annak tokélytelen voltit. Keveset tudunk
e gyilijtemény torténelmér8l. Valdszinilleg az Esaids munkéjival veszi
kezdetét, Jeruzsilem wjraépitése utdn, az o6todik szdzban Jézus szii-
letése el6tt. Azokat a konyveket, melyeket a régi vdros romjaibol
megmentettek, elvitték a szdmizetésbe; ott tanulmdnyoztik, lemd-
soltdk és 1) anyag lLozzdaddsival kibgvitették. Mikor az @) templom
felépiilt, a papsdg Gjra alakult, a térvény felvette a maga alakjit,
hogy megfeleljen az wj 1d8 szitkségleteinek. Lassankint imahdzak
emeltettek az orszagban s a profétdk iratai egymds mellé helyeztet-
tek a végre, hogy a zsinagégikban a heti istenitiszteletek alkalmaval
felolvastassanak. Kvek mulva ezek mellé csatoltdk a harmadik cso-
portot, mely az ,irdsok® egyszerit nevét viseli; ezekhez tették idGvel
azokat az irodalmi termékeket, melyek ma szenteknek tartatnak. Ott
volt példdtl a Zsoltdros konyv, noha még nem rendezve el Ggy, a
mint azt mi ma birjuk. Ott volt J6b nagy drimija; a szerelemkol-
tészet — az KEnekek éneke, a csiiggeds bolesészet — a Predikétor
kényve, Daniel rejtelmes reményei s ezeken kiviil a koltészet, példa-
beszédek és torténelem mds konyvel. A térvény koril a hittan ke-
ritését kezdették felemelni. A régi profétik sajat kicsinységik érzete
okén néha reszketve ejtették ki a hatalmas intést: ,Ezt mondja az Ur!¢
De a konyvek maguk soha se tartottak igényt valamely kivételes
szerz6hez s a gyiijteményben sehol se lithatd, hogy ez valamely ily
igényre szamitana. A legrégibb forditdk — legaldbb Egyptomban —
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szabadoknak érezték magukat arra, hogy fontos valtoztatdst tegye-
nek a szivegen, vagy legalabb is oly kéziratokbdl dolgoztak, melyek
kiilonboznek azoktdl, melyeken a mi szévegiink alapszik. A tudatlan
mdsoléknak elnézték, ha hibat kovettek el a szavakban, melyeket
nem értettek és a nyugtalan magyardzdk taldlgatishoz folyamodtak,
mikor a valédi értelmet nem taldltidk meg. Hasonlé eset tortént a
tébbi régi irodalmakkal is. Ez azonban nem rontja le a gytjtemény
értékét, csak arra int, hogy ne kérjik attdl azt, a mit nem adhat;
igazolja azt az eljardsunkat, hogy azt aldrendeljitk az irodalmi és tor-
ténelmi rendes prébinak; ezek megmentik azt a csalhatatlansdg sd-
lyos terhétsl, nyilvanuljon bar ez akdr kiilsG tényben, akdr az er-
kolesi és szellemi itéletben; és visszaadjak nekiink, mint ezer éves
tanujelét annak, hogy mikép keresi az ember Istent s mikép felel
Isten az embernek.

Ambar az 6-szovetség a nagyobb helyet foglalja el biblidnkban,
mégis a fGhelyet sziviinkben nem e birja. Izrael vallasinak torténete
addig nem teljes egészen, mig 4t nem megy a Jézus vallisdba, mely
az ember valldsa. Az §-szovetség az uj-szovetségben széleshill ki és
nyer uj életet. Ebben van a kereszténység eredete leirva. Ha
valahonnan: ugy e konyvekh8l lehet valéban megtanulni, hogy mi a
kereszténység ? Az uj-szovetségben a Jézus életérdl négy leirdst ta-
lalunk. Ezek el8nkbe allitjak az Isten orszdga hirdetdjének magasztos
alakjat, vagy a testté lett Logost, az atya legteljesebb kinyilvanu-
lisat elszor a zsiddknak, azutdn az egész vildgnak. A harom els§
evangelium ugyanazon koézonséges modorban adja el a Jézus életét
és torténetét; a hangban és gondolathan csak annyi viltozds van,
a mennyi csak elégséges arra, hogy meggyGzzon, hogy mig ezek egy-
fel§l egy osztdlyba sorozhatdk, addig mésfel8l egymdstdl tobbé-kevéshé
fiiggetlenill irattak. A negyedik evangelium Jézus személyérsl és
jellemérsl az el6bbiekétdl egy teljesen kiilonhoz8 felfogdssal indul ki
és sokkal késGbb iratott, mint azok. Egy konyv az apostolok torté-
netével foglalkozik Jézus haldla utdn, a f6helyet Péter és Pal élet-
torténetének advan és elbeszéli ezeknek kériilbelil 30 év alatt vég-
zett szolgdlatukat. Vannak levelek, melyek latszélag a 12 tanitviny
némelyikéts], vagy ezek legkdzelebbi tarsaitél szarmaznak, milyenek
Péter, Jakab és Judds; ezenkiviil harom szoros Osszekottetésben 4ll
a negyedik evangeliummal. Van egy gyiijtemény, mely P4l apostol
nagy nevét viseli; ezek egyhdzakhoz vannak intézve, melyeket &
alapitott, vagy meg akart litogatni; vagy pedig baritaihoz, kik mun-
katdrsai valdnak; ott van végil a zsidékhoz irt levél egy névtelen-
t6l és a Jdnos jelenések konyve. '
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A legfutdlagosabb tekintetre is vildgos, hogy az uj-szdvetség-
ben nem egy nemzet emelkedése és viszontagsiga van leirva, hanem
itt egy hit szilletésénél, egy egyhdz bolesjénél dllunk. Itt nem a
régi irodalom maradvényait, hanem egy ujnak a kezdetét latjuk.
Voltak még mds evangeliumok, levelek és mds apocalypticus iratok,
melyek egyidejiiek, vagy legaldbb is kézel egy id6ben keletkeztek a
mi uj-szévetségiinkbe most foglalt iratokkal, s melyek koziil nehdny
a keresztény gyiijteményben is benne volt. A harmadik evangelium
elmondja el8szavaban, hogy tébben kisértették meg a csoddlatos t6:-
ténetet leirni s legaldbb is egy ily evangeliumbdl -— a zsidékhoz irt
evangeliumbdl — jelentékeny részletek maradtak fenn. Vannak levelek,
melyek a Clement és Barnabds neveit viselik; hallunk némelykor
Péter apocalypsisérfl; a hasonlatoknak és ldtomdsoknak még egy
mds kényve is fenmaradott, mely a Hermas-pisztor néven ismeretes.
Adnak-e az uj-testamentumi iratok valamely vezérfonalat keziinkbe,
melynél fogva meg lehet ezeket kiilonboztetni azoktdl az iratoktol.
Szélnak-e valaha az uj-testamentumi iratok ngy, mintha Gsszekétte-
tésben &llndnak, hogy az idvességre sziikséges dolgokrdl tekintélyes
magyardzatot adjanak ? Soha sem. St éppen annyira nem gondoltak
a kozonséges keresztény anyaszentegyhdz tanitdsaival, hogy nehdny
legfontosabb termék egyes egyénekhez vala intézve. Egy jelentékeny
elbeszélés, ming a Lukédcs evangeliuma, és az apostolok cselekedete
a Theophilus szdmédra voltak irva; egy pdr a rovidebb levelek koziil,
melyek a legbecsesebbeknek tartatnak, az § tanitvanyaihoz, Timotheus
és Titushoz valdnak kiildve. A tobbi iratok alkalmai is meglehetds
biztossdggal hatdrozhaték meg. A czél az volt, hogy ezek figyelmesz-
tették a hivGket a téveddsekre, minSkr8l szé van, teszem a Jdnos-
nak tulajdonitott elst levélben; vagy pedig arra valék voltak, mingk
Pilnak a Galata- és Korinthusheliekhez kiildott levelei, hogy egyes
vitatds alatt lev8 kérdéseket intézzenek el az egyhdzban; a Réma-
beliekhez kiildstt levé]l nagyobb része a zsidék és pogdnyok viszony-
lagos koveteléseinek a megvitatdsdval foglalkozik. Ez iratok életet
vagy haldlt jelentettek az ifju egyhdzakra nézve, de a szdz évek
folyamdn elvesziték személyes jellegitket s nekink az argumentumok
bonyolodottsdgibdl, vagy a biztatds és feddés gyors véltozdsaibdl,
melyek egy bizonyos nemzedéket illettek, az apostoli izenet minden
id6kre sz6l6 titkait ossze kell gyijteniink.

Ha azonban az okiratokat gsszehasonlitjuk, viligos, hogy nem
mozog mindenik a gondolat és érzés ugyanazon a vonalin. Az uj
remény dicsGségén keresztiil itt-ott feltiinnek a félredrtés, féltékeny-
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ség, bizalmatlansig és ellenségeskedés drnyai. Jézus személyisége kis-
ritl egy egész csoport torténet sorakozott, s ezeket a kegyes képze-
16dés oly alakba ontétte, melyben t6bbé-kevésbé el vannak a mes-
ter szaval és tettei torzitva; mindez lathaté a téves emlékezeten, a
hatértalan varakozdson, a profétia helytelen felfogdsdn és a csaléka re-
ményeken keresztitl. Az evangeliumi torténet legegyszeriibb alakja
mily korilmények kozott vett fel irott alakot? Nem tudjuk. De mdr
a Jézus bardtainak és kovetSinek, a mint szdmuk apadni kezdett,
kelett hogy érezzék, hogy nekik maguknak sziikség feljegyeznick a
rdjuk tett hatdsokat. A mester szavai kedvesek voltak. Mikor beszé-
deire emlékestek, életének nem egy emléke ujull meg elgttik. A pél-
ddzatok és beszédek egymishoz valé kapesolisa, -elvdlaszthatatianul
hozta vissza azon torténetek emlékét is, melyek azokat 1étre hoztdk;
igy meg volt taldlva az evangeliumi elbeszélés fonala. E feljegyzé-
sekre azonban a kés6bbi 1d6k vitdl is hatist gyakoroltak. Az em-
l6kezés azt az alakot fogadja el gyakran, melyet az elmulé esemé-
nyek készitenek szdmira. Innen van, hogy mir magukban az evan-
géliumokban és levelekben litjuk nyomait az els§ keresztény egyhdz
firaszté kiizdelmeinek és hosszas vitatkozdsainak; mar azokban fel-
taldlhaté amaz Osszhang utin val torekvés, mely a mésodik szdz-
ban annyira elgtérbe lépett az egységért valé nagy mozgalomban,
Meg kell azonban jegyezniink, hogy nem ez iratok valdnak
azok, a melyekre az egykori taniték hivatkoztak. Redjuk nézve a
tekintély forrdsa nem azon iratokban volt, melyek nem birtdk még
az egyhdz altal kés6bb rdjuk ruhdzott canonicus szentséget, hanem
ama nemzeti iratokban, melyek maga Jézus elStt is becsesek és ked-
vesek valdnak. A torvény és a profétikkal keziitkben mentek hirdet-
ni az rémhirt a vildgnak. A Jézus torténete jelent8ségének bebizo-
nyitdsa végett nem sajit feljegyzéseikre, torténeteikre vagy leveleikre
timaszkodtak, hanem azokra a koényvekre, melyek a hosszas hasz-
nilat folytdn szentté viltak s melyeknek csaknem minden lapjan meg-
talalhatja a gyakorlott vizsgilé az eldképeket és olvashatja a most
megvalésitott torténet jdslatait. Az is fontos, hogy az 6s egyhaz
az uj-szdvetség megerdsitése végett az (-szbvetségre hivatkozott.
A modern hiv8 ez eljirist megforditja s az uj-testamentumban ta-
lilja meg az 6-testamentum tekintélyét illet6leg a kezességet. Mind
két eljirds nem lehet egyenlSképp helyes; s valdban egyik se elég-
séges a hit alapjdul. Bs méar e megforditott viszonybdl viligos, hogy
az Uj-testamentum irdinak még gondolatjuk se volt arrdl, mintha
Gk az egész jovendlség szdmdra akarndnak mintegy égi dictdldsra
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irt szovegkonyvet adni az idvisségrSl. Az utolsé id§ mdr itt volt.
Az uj-testamentum megnyilik a predikator e buzditdasival : ,térjetek
meg, mert elkdzelitett a menyek orszdiga®. Bezdrul ez igérettel: Bi-
zony hamar eljpvék. De e kett§ kozdtt ismételve van, minden in-
tésben, minden reményben az a nagy eszme, hogy az id§ rovid, a
vildig elmulik, kozel a vége mindennek. Sokan gondoltdk, hogy a
mester szavai azt jelentik, hogy miel6tt kovetsi kdziil az utolsé sirba
dolne, 6 visszatér égi dicsdséggel; ezért nyugodtan fektették halot-
taikat a sirba abban a bizalomban, hogy nemsokdra megszdlal a
trombita s ekkor a hdzak és sirok lakdi egyiitt menendenek az Ur
elébe. Csak lassankint lett vége a varakozdsnak. A vilig megszo-
kott utjdn tovdbb haladott. A piacz és iskola, a kaszarnya és firds
még mind a maguk helyén allottak. Meghalt az utolsé apostol s utdna
meg az utolsé azok kozil, kik littdk és ismerték az apostolokat.
Vildgos lett igy, hogy az emberi dolgoknak nines vége e féldon s a
miasodik szdzban az egyhdz szervezésének szitkségessége dllott bé.
Palestina, Azsia, Afrika, Gordg-, Olasz- és Spanyolorszig tivol levd
keresztény hivei szovosabb viszonyba léptek egymdssal, a mint veze-
téik orszagrdl orszdgra utaztak.

Ennek kétségkiviil a lett az egyik kovetkezése, hogy kozolték
egymassal az iratokat, melyek a hitiikr6l valé feljegyzéseket tartal-
maztdk. A konyvek, melyek mint az apostolok emlékiratai voltak
ismeretesek (valdsziniileg nem azonosak a mi evangeliumainkkal) s
az apostolok levelei a nyilvinos isteni tiszteleteken egyiitt olvastat-
tak fel a zsidék régi irataival. A {6rvény és a préfétdk mellett két
uj gytjtemény — az evangelium és apostoli iratok foglaltak helyet;
mikor e kett§ egy egészbe foglaltatott oOssze, elBallott az uj név
szitksége. A régi zsidék valldsukat szévetségnek szerették neveazni,
mely Isten és 8s apdik kozott koéttetett. A konyvek, melyek az igé-
retet és parancsolatokat jegyzik fel, a szbvetség konyvel voltak.
Mindenki érezte egész Osztonszeriileg, hogy Jézus tanitdsaival uj
id@szak kezd8dott. Jézus eljott ,betdlteni a torvényt®, de eljott hogy
tobbet tegyen, mint a mennyit barmely mult kovetelhetett volna
t6le. Vallasit § is szdvetségnek nevezte. E konnyen érthets volt a
nép el6tt. Ez dtment az apostoli tanitdsokba, s innen elfogadta az
egyhdz is. Igy az G-sz6vetség konyvei mellé oda tétettek az uj-szo-
vetség konyvei. E konyvek elbeszélték Jézus és az apostylok idejé-
ben valé kezdetét annak a hitnek, nagyobb reménynek és mélyebb
szeretetnek, mely nem volt tobbé egy kivdlasztott népé, hanem fel-
olelte az egész emberiséget. 1dGvel a testamentum latin név
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alatt lettek ismeretesek, mely az el8szor alkalmazott régi gérog szé
helyett dllott a nyugoti kereszténység el6tt. A testamentum akkor,
a legrégibb alakjaban tartalmazd a négy evangeliumot, valdsziniileg
a Cselekedetek konyvét, legalabb 10 Pali levelet, Péter és Janos els§
leveleit. De e tartalomkor nem volt mindeniitt egyforma. Nagy kii-
I6mhbség volt abban Antiochia, Carthago, Alexandria és Réma kozott.
Azok kozé az irdsok kozé, melyek jelenben megvannak gyiijtemé-
nyiinkben, de a melyek nem voltak akkor &ltalinosan elfogadva,
tartoztak Jakab levele, a zsidékhoz irt levél és az apocalypsis. Ez
utébbi példéul nines meg a régi Syriac forditisban —- a Peshitoban.
Kzenkiviill a régi keresztény irodalom termékei koziil sok vétetett
fel, de ezek ma méar ki vannak kiisz6bolve. A legrégibb kéziratban,
mely alexandriai név alatt ismeretes s mely a British muzeumban
van, lithaté Rémai Clementnek egy levele és szintén egy neki tulaj-
donitott masodik levél részlete; az a hires kézirat, melyet Tischen-
dorf a Sinai hegy ldbdndl lev§ zarddban taldlt a jelenések konyve
utdn a Barnabids levelét és Hermas pdsztordt adja.

Sok id§ telt el, mig a killonbszd gyijtemények egy alakot
nyertek. Az egyhdznak védekeznie kellett a hamis tanok terjesztése
ellen, mikor az egymds utin elGallott eretnekségek, a tiszta tanokat
fenyegették s a védelem e szitksége elSdllitotta azokat az egyhdzi
hagyomdnyokat tdmogatéul, melyek e kinyveket illetGleg leginkdbb
el voltak fogadva. Ez alapon nyugszik pl. a négy evangelium is,
nem pedig azon a hasonldésigon, hogy négy szél van, négy égtdj,
négy elem, négy folyé volt a Paradicsomban, négy betii van e sz6-
ban: Addm, — melyeket Irenaeus, Cypridn, Hyeronimus és mésok
bizonysdgok gyandnt hoztak fel. Mikor ily argumentumokat kell el-
fogadni, akkor vildgos, hogy az iratok maguk semmi kiilonos igényt
nem kovetelnek. Annyi igaz, hogy az uj-testamentum tobb nemzedék
alatt nétt azzd, a mi. Alkaté anyaga lehet, hogy egy szdzév alatt
Ossze volt hordva, de a mdsodik szdz mdr j6l elSre haladott volt,
miel§tt az uj-testamentum eszméje alakot nyert volna s még két
szdzév telt el azutin, a miel6tt az iratok névsora meg lett volna
allapitva. A nicaeai zsinat 325-ben az uj-testamentumra vonatkozd-
lag nem iktat be czikket hittételeibe, noha kifejezi, hogy hiszen a
catholicus szentegyhdzban. Az afrikai papsidgra maradott, hogy 397-
ben a Carthagol zsinaton, taldn az Augusztinus befolydsa alatt, meg-
hatdrozza az uj-testamentum terjedelmét ugy, a mint az azéta a
nyugoti kereszténységnél meg van. Mondhatjitok-e mar most, hogy
az uj-testamentum ,az Isten szava?“ Ha igen, akkor azt kérdem,
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hogy melyiket értitek a sok uj-testamentum kozial? A Tertullidnus
vagy az Origenes uj-testamentnmdt-e? a syriait, vagy az italiait-e ?
Ha Kelet 4j testamentumat fogadom el, akkor vissza kell utasitnom
az Apocalypsist s igy az uj Jeruzsalem arany utczdival, gyongy ka-
puival eloszlik a levegében. Ha Nyugat uj-testamentumdt fogadom
el, akkor elvesziti helyét a zsidékhoz irt levél s kiesik a keresztény
theologia koréb8l az a hittétel, hogy Jézusnak, mint f&papnak, koz-
benjaréi hivatala van. Vagy azt mondjatok taldn, hogy a mester és
tanitvinyai haldla utin vdrjak el 400 évet s fogadjam el a biblidt
ugy, a mint akkor taldlom? J6l van, de hisz akkor az egyhiz ti-
mogatisa mellett fogadtatnitok el velem a biblidt. Mar most bizto-
sitva kell hogy legyiink egyfelsl, hogy az egyhdz hittételeiben azért
kell hinniink, mert azokat be lehet bizonyitani az irdsokbdl. De mds-
felsl tudjuk, hogy az trdsokat az az egyhdz vilogatta ki és szentesi-
tette, mely létrehozta a hittételeket. Ugy tetszik nekem, mintha itt
azt gondolndk sokan, hogy az egészen kozényds dolog a hit épiileté-
nél, hogyha az épitést akir az alapon, akdr a tetdn kezdjiik.
Mi mér most az eredmény? Ha kérditek a biblidt, hogy vallja
meg, ha vajjon ,a szent lélek 4ltal iratott e? — mint ezt sokan
mondjak — hidbha valé kérdezéstek. Egy feladat se konnyebb, mint
a bels§ ellentmondasok példéit felhalmozni, de egy feladat se haszon-
talanabb a biblia valdsigos megértésére nézve. A helyett tehat,
hogy az ihletést illet6leg érvelgetnénk, jobb meggondolni eredete és
névekedése tényeit. Ha a biblia a végsd tekintélyt igényelné még
kizdrflagosan csak vallis dolgdban is, ez az egy magaban véve elég
volna azt hiszem arra nézve, hogy azt eldobjuk. Habozis nélkiil
utasitjuk vissza a Hindu érvelését: hogy Veddi csalhatatlanok és
isteniek ; ha mdr most mi hasonlékép szélunk neki a biblidrdl és
hasonlé tagaddssal taldlkozunk, bizony nem tudom, hogy ming ér-
vekkel lehetne 6t meggy8zni. lly igényt nem taldlok a biblidban,
azért nem is fogok azzal igaztalanul bdnni az altal, hogy igényeket
erfszakoljak rd, melyeket se nem kivdn, se nem igazol. De talén azt
allitjak, hogy: ,minden irds az Isten ihletése altal adatott® s mint
ilyen koveteli hdédolatunkat minden tovdbbi kérdezdskodés nélkiil.
Ha ez éllitdsnak a legszélesebb értelmii jelentést engedjitk is meg,
e még akkor se vonatkozhatik oly konyvekre, a melyek, mikor az
ihletés tortént, nem létestek; s az egész hiblidra semmikép se vo-
natkozik; és igy ki mondja meg nekiink, melyek az Isteni ihletés

Szdval nincs menekvés a rationalismus alapelveitSl. Ez azon-
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ban nem azt jelenti, hogy vdlaszszunk az egyhdz, a biblia és az
egyén itélete kozott. Ha a végs8 tekintélyt az egyhdznak, vagy a
biblidnak tulajdonitjuk: ez maga az egyén itéletének cselekedete,
mely nem ugy 4ll el6ttink, mint a hit vagylagos alapja, hanem mint
a hit minden cselekedetének elkeriilbetlen el§zménye. Hogy a biblia
csalhatatlan-e? Kzt éppen azon a médon kell meghatirozni, mint
a legegyszeriibb torténeti tény igazsigit t. 1. a bizonysdgok egye-
zése alapjdn. Ha a biblia dllitdsait alavetjik kilon-kilén a jézan
ész biralatinak, nem cseleksziink maskép mint azok, kik érvényt
akarnak szerezni a biblia tanitdsainak, mint egésznek. Ha a vizsgilé-
ddast kiterjeszljilk a részletekre, a helyett, hogy azt csak az egészre,
mint tomegre irdnyitandk, e nem véltoztatja meg a biblidval valé
bandsmédunk jellegét. Itt egyszeriien csak a helyes mdédszerr§l van
sz6. Azok, a kik a torténelmi mddszerrel kozelednek ahoz, jél tud-
jak, hogy a biblidnak része van sajit egyéni valldsuk novelésében.
J6l tudjik, hogy leginkdbb dpolt meggydzddésiiknek sok tekintetben
itt van a legrégibb forrdsa, noha nem az utolsé alapja. Visszaemlé-
keznek az apa szavaira, ki tanitotta 6kel a biblia legnemesebb tor-
téneteire; az anya gyongédségére, mely a legkedvesebb imddsigra
tanitd. A tudomdny homdlydbél megtérnek, hogy a litnokoktél ba-
mulé és tisztel§ gyermeki szivet nyerve, igy széljanak: ,a fold az
Uré és minden azon; dicsérje az urat, minden 6 munkdja'!® A bol-
csészeti szemlélgetésbdl ide j8nek, hogy igyanak Jézus magasabb
boleseségéhdl: ,boldogok a lelki szegények, mert 8k az Istent meg-
latjak.“ Ugy vélik, mintha a biblidban feljegyzett kiizdelem, kisértés,
gyGzelem és tévedés az 6vék volna, de latjak egyszersmind a sza-
badulds atjat, az erd forrdsat, mely sokkal nagyobb, mint az 6vék.
Azt hiszik, hogy minden intés hozzdjuk szél: te vagy ez ember; s
e vonatkozds felébreszti a lelkiismeretet és bevezeti a bilinost a to-
redelmesség szentélyébe. Az 6rom O6raiban nem taldlhatnak szebb
halaadé szavakat, mint min6k a dicsér6-zsoltdrokban vannak ; a két-
ség és banat titkos fdjdalmai koz6tt er6t nyernek azoktdl, kik tii-
relemmel és bizalommal szenvedtek. Ezen feliil jol tudjak, hogy a
biblia valamivel tébb, mint az egyéni vallis koényve. A mint egygyé
olvad szellemilk a mester koriil levs tanitvinyokéval, vagy hallgatjik
a poganyok apostola gyujté szavait, avagy nyugszanak a negyedik
evangélium mystikus fényében és szeretetében, észreveszik, hogy el-
valhatlanul vannak 6sszekotve azzal a hatalmas szellemi erével, mely
mind e mai napig 4thatja a kereszténységet. Latjak, hogy az S-tes-
tamentum a vallds torténelme, az 4j az élet profétidja. Az 1j-testa-
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mentum rivid, toredékes, de mégis elég ers és magasztos feljegyzé-
seket ad nekiink annak az életnek a valésdgardl, mely utdin mind-
nydjan formdlhatjuk aspirdtiéinkat. Orémet szerez az embernek, ha
erre viheti vissza nemes torekvéseit; ebben kereste minden nemes
alak igazoldsdt. A missiondrius és martyr, a szerzetes és lovag, a
kolts, fest§ és emberbarat mindnydjan feltaldltak itt a buzgésig és
onmegtagadds, a szépség és elragadtatis, a valldsos igazsidg és sze-
retet aspiratioit. ,Hirdesd az evangeliumot®, ,tird a méltatlansdgot®,
»az Isten lélek®, ,az emberfia eljott, hogy megmentse az elveszet-
tet?, ,vedd fel a keresztet“, ,boldogok az aldzatosok®, az ily kife-
jezésekben avagy nem a keresztény jellem sokféle vondsainak forrdsit
taldljuk-e ? Szdzév szdzév utin hangoztatta e szavakat a rendetlen vi-
lag felett s az emberek szive engedett; s most egyik, majd a mdsik
darabos discordia vegyiilt el az ] harmonidban. De a nagy 6sszhang
még nincs meg. Zaklatott életiinket is dthatjdk azok a hangok és
kedvesebbek azok ma a kiizdelemben, mint valaha s ma inkdbb is ért-
juk jelentésitket. Az egyhdzak féltékenysége muldéfélben. A theologidk
harcza végefelé kozeleg. A vitatkozdsok, melyek a biblidval a kézhen
folytattattak, elhallgattak. Minden szdszéken, minden otthonban, dgy
szerepel ma a biblia, mint a kereszténység szellemi egységének sym-
boluma. A biblia tudomédnya félre tétetett, a tdvess tul litott cos-
mosa hatdrain ; a physiologus el lehet elmélete nélkill. A torténe-
lem kezdete ujra iratott; Eden a restség lakhelyévé lett; az ember
elesése emelkedésére vezetett, a munka dtka 4tvdltozott az el8hala-
dis és miveltség alddsiva. De mikor az égholtozat eloszlott a térben,
nem tiint el a bels§ béke ege; a lélek még mindig ismeri a béana-
tot és oromet, a gyBzelmet és vereséget, noha orokre eltintek a go-
nosz szellemek. Ebben 4&ll a biblia tekintélyének valdsigos titka.
Magasztos tanitdsairdl egyiitt tesznek tanubizonysigot azok, kik erft
és vigaszt meritettek bel8le. Mindenik nemzedék megerdsiti e bizony-
sdgot s egylk kor a mésik utdn sorakozik gazdagabb tapasztalattal
a biblia mély jelentGségii szavai mellé. A mi korunk se fogja meg-
tagadni tanubizonysdgit, mert azok a lathatatlan dolgok, melyekért
a biblia 4ll, — igazsdg, igazsiagossig, hit, remény és szeretet — még
mindig élnek. Ezek még az emberiség nagy szivénél is még valami
nagyobbnak a nyelve; gyenge szavakban, melyek nem fejezhetik ki
a jelentés nagysdgit, ezek az Isten viltozatlan gondolatainak és czél-
jainak a visszhangjai.
(Carpenter E. J. utdn angolbdl.)
Cs1ird SALAMON.



KISS MIHALY EGYHAZI IRO ES KET HASONNEV(
ELODE. 1)

Hévom unitarius papot mutatok bé egy ecsalddhdl a t. olvasé-
nak. Mindhdrom Kiss Mihdly nevii, kik egymasutdn 1752-t81 1889-ig
voltak az egyhdzi téren. Jeles késziiltségiiek, tehetséges emberek
valdnak. Mds téren is értékesithetik vala a nekik adott talentumokat,
de szivik sugallatit kivetve, a papi pélydra léptek, szolgilni az uni-
tarius tigyet, melyért sok elgdjiik uldoztetést, mell§ztetést szenvedett.
A Ddvid Ferencz és mas régi jeleseink altal hirdetett eszmék-
pek, a Krisztusi igazsdgoknak lettek apostolai, hogy népiinket nevelve,
felvildgositva épitsék Isten orszdgit e foldon.

Egyhizunk torténelmében eleitdl fogva sok jeles ember szerepel ;
egyik tobb, médsik kevesebb hatdssal. Ezek életének, viselt dolgai-
nak kozreaddsa teszi teljessé torténelmiinket. Az egyesek miitkgdései-
nek Gsszesitéseib8l domborodik ki az egész. Ezért minden olyan élet-
irat megjelenését indokoltnak tartom, a melyb§l az egyénnek koz-
érdekii munkdlkoddsa tiinik ki. E nézet ald esnek a Kiss Mihalyok is.

De ldssuk a csaldd kiindulisit. Ez a Kiss esaldad?® Al-
Torjarél ered. (Haromszékmegye). Az innen Sepsi-Koérispatakra ment
aghdl szérmazott a széban levé hirom Kiss Mihaly.

»A reformatidkor — irja 2-ik Kiss M. %) — volt az elénk
Kiss Miklés; ennek fia Tamds és ennek Baldzs, a ki II. Rdkdezy
Gyorgygyel a Lengyelorszdgi harcara ment, a hol elveszett 1656-ban,

1) Ez életirathoz kutf6kal szolgiltak 2-ik Kiss Mihdlynak a csalddra
vonatkozé eredeti jegyzetei, melyeket laborfalvi pap Kiss Sandortél kaptam ;
tovabbd a 3-ik Kiss M.-nak hasonlé jegyzetei, miket Benczédi Gergely tandr
volt szives kezemre hocsitani. Ez adatokat az els§ és 2-dik K. M.-ra nézve
egész terjedelmében csaknem szdészerint adom itten, s igy ezekre nézve inkébb
kozléképpen szerepelek.

%) Székely primipilus nemes levele 1651. jul. 6-r6l van II. Rikdéezy
Gyorgy altal kidllitva. Eredetije van Al-Torjin Kiss Farkasnal; mdésolata La-
borfalvin Kiss Sandornal.

3) Lasd: Genealogica paterna et materna Michaelis Kiss.
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de maradott Miklés nevii fia. Fz mint traditio jott értésemre az
atydmtdl, a ki a Regestrumokbdl tudta és az oregektsl hal-
otta. Kiss Miklésnak fia Tamds, a kinek 6t fia sziiletett. Harom
ezek koziil kurucz, kik a haza és nemzet szabadsigdért, Csikban,
Szent-Imrén, a csdszdriaktsl megélettek; mdsik két fia Mihdly és
Gyorgy megmaradtak. Mihily késébb magtalanul elhalt, Gyorgy pe-
dig s-korispataki Bed6 Ilonaval hdzassdgra lépvén, udvari tiszt lett
a Szildgysdgban®.

»Bzek egyszer Kolozsvaron jirvan, a mikor még a piaczi nagy
templom az unitariusoké volt, lattak, hogy a dedk sereg a piaczsori
f6iskolabdl szép renddel és énekszéval dtvonul a f6templomba, 6rom-
konnyek kozott azt fogadtdk, hogy ha Isten nekik fiut 4d. dedksdg-
ra neveltetik. Sziiletett is S.-Korispatakon, a midén ott lakék let-
tek 1726-ban december 10-én, a ki ez életirat rendén az

Els6 Kiss Mihaly. Anyja koran elhalt, de azért apja tani-
tatta. Tanult az arkosi iskoldban a poésisig, onnan Kolozsvarra ment
s ott deak lett. 1) Tanuldsat teljesen bé sem végezvén, az Adamosi
ekklézsia nyerte mesteréiil; itt azonban keveset iilt, mert elbetege-
sedvén, hazament S.-Korispatakra, a hol aztdn gréf Kédlnoky Antal
tanitdsidval foglalkozott.

1752-ben  Szent-Abrahami L. Mihaly Szent-Mihdlyra rendelte
mesternek, s ott volt 8-évig. Ott nésiilt is, n6il vevén benczédi
Pap Judithot.

Szent-mihalyi mesterkordban kedvezd§ alkalom meriilt fel arra,
hogy a tudomdnyokban valé ismereteit kiegészithesse, mert Sindor
nevii helyheli pap elhalvin, hitramaradt konyvgytjteményét megvd-
sarolta. Ezekbdl késziilt el Szent-Mihdlyon a papsdgra, honnan 1760-
ban Ujszékelre rendeltetett 1évitdnak. De ott papi tehetségével azon-
nal annyira feltiint, hogy mdar egy év beteltével Udvarhelyszéken
Korispatakon pap lett s 1761-ben a vargyasi zsinaton felszen-
teltetett.

Szolgélta az egyhdzat mint kérispataki pap 8 évig, mint énlaki
pap 17 évig s mint kis-solymosi pap 18 évig. Papsiga nehdny ké-
sGbbi éveit vildgtalanul is kitartotta. A nép igy is 6rommel hallgatta.
Mindeniitt kozkedvesség és béke volt szép osztilyrésze. Viligtalan-
siga 16 évre terjedett; ennek nagy részét sepsi-kérispataki birtokan,

1) A Szentahrahimi L. Mihaly igazgatésaga idejében tanult Kolozsviron.

7
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nagyobb fia Kiss Gyorgy ?) (csakugyan haza kéltozstt pap) gondozésa
alatt toltotte.

Ez id8 alatt tortént, hogy egy siirgls temetés alkalmaval —
nem levén mds pap kéziigyben — felkéretett, hogy a templomban
predikdljon a halott felett, még pedig katonai parddé mellett. A vi-
lagtalan 6reg csak alapigét és egy bibliai részt olvastatott el magi-
nak s utin gondolkozott. Tél volt, s a templom egy magas dombon
levén, par katona vitte gyalog-szdnon oda. A szészékre felvezették.
A hatalmas aggastydn, hogy egyszer még életében beszédet tartha-
tott, szintugy tiint fel elfaddsdval, mint a neki bisult Priamus a
tréjai harcztéren. Akkora hatdssal volt a nagyszimu gyilekezetre,
hogy a keservesek bdnatos jajszavaval tilt bé a templom, s maga a
hallgatésig is, mig egyfel6l részvétét mutalta, mdsfel6l Sromkonyeket
hullatott, hogy azt a nem is sejtett tehetségii oreg, vak papot ki-
hallgatni szerencsés lehetetl. Az &t, gvalogszdnon odaszallité katonak
ugy nyilatkoztak, hogy elvinnék bdrmeddig is, csakhogy hallgathat-
nak elfadasat.

Termetére nézve magas, széles; barna-piros. Természete csendes
békeszeretd§ volt. Minthogy az életet szegény éllapothan kezdette,
fosvény, takarékos; munkdiban serény, birtokszerzé. Elt 88 évig s
meghalt S.-Kérispatakon 1814. julius 25-én.

A mésodik Kiss Mihaly?) szuletett 1781. dprilis 19-én
Enlakan, Sziilsi: az els§ Kiss M. és Pap Judith. Ot éves koriban
tanuldsra adtdk, de zsenge testét tanulni vigy$ ldngesze annyira el-
gyengitette, hogy az iskoldtél vissza kellett tartani, s csak mds év-
ben, 6 éves kordban adhattdk viszont iskoldba Kis-Solymosban, hovi
1787-ben ment az apja papnak. Tanité volt ott Csoma Istvdn; en-
nek keze alatt tanult hét évig. Csomdrél azt jegyzi fel: ,az isko-
ldban rosz tanulé volt és mégis a legjobb tanité lett.”

A tordai kozéptanoddba ment 1794 ben, s oft tanult 1799-ig
igazgaté Barabas Dédvid keze alatt. A latin és magyar gyakorlatok-
ban tarsai kozott § egyedill nem ragaszkodott a szerz6khoz. Mi lett
— irja — az eredménye? : ,azok magoktdl gondolkozni nem tudtak,
én pedig soha mds gondolatjdhoz nem ragaszkodtam.“

1799-ben a kolozsvéri iskoldba lépett. Metaphysikdt és moralis

1) Kiss Gydrgy 1784-ben udvari pap lett Ilozsvdn, nagybirtokos Horvéth
Jinosndl; azutdn Szent-Benedeken, azutin Adimoson, Laborfalvdn és végre
S.-Szt.-Kirdlyon paposkodott. Elhalt 1316-ban, Iszdkossiga miatt volt ily sok
ekklézsidban.

%) A sajit és fia emlékiratai alapjin kozodlve.
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philosophidt tanult Pékei Jézsef generalis notariustél; mathesist és
physikat Kormoezi Jdnostol. :

A nyelvek hidnydt érezvén, apjatél kéredzett nyari sziinid8kén
Segesvarra a német nyelv tanuldsa végett, de az vildgtalan levén,
nyari munkdkra otthon tartotta. Harmadmagéaval 1801-ben egy német
fiut fogadott taniténak, kitGl 6t hénap alatt annyit tanult, hogy on-
erején aztan tovdbb haladhatott. ,Francziddl is — irja — kivdntam
tudni. Egy semmi embert megfogadvan, rosszul kezdette s elijesztett.
De 1803-ban egy Binder Gyorgy nevii szasz ifju, kivel a physicit
hallgattam, megtanitott francziddal s én &t magyarul.®

Nyelvtanulasi tehetsége az egész fGiskoldban a legels§ volt.
Az iskolai tanulminy kevés volt tehetségének. A torténelmet Hero-
dottél Augustus kordig minden szerz&t6l elolvasta. Német és franczia
szerzGket olvasott minden tantirgyra kimeritSleg. Helvetius ,Sys-
them de Nature“jét leforditotta; de forditmdnyat elloptik, a mi
aggodalmat okozott neki, minthogy nagyon tilos kdényv volt. De e
md olvasdsa annyira is zavarta &t fogalmaiban, t. i. materidlistiva
tette, hogy csak a Kant mivei, s Jerusalem J. Fr. W. Predigten®
s ,Betrachtungen iiber die vornehmsten Wahrheiten der Religion®
és mds czimii miivei olvasdsival jott helyre. Mindezekbdl jegyzetei
ma is megvannak ,Sok“ czim alatt. A chemia, igy a physica is
kedves tantargya volt. ,Ezeket — irja — az universitisban is hall-
gattam s meg is tanultam.“ Legkedvesebb tanulé tdrsa volt Benke
Jézsef. 1)

Tanitotta a comparistdkat és conjugistdkat 1803-ban. A poésist
fél esztendeig, a retorica classist 8 hénapig.?) Felismertetvén ezek
nyoman, privit tanitdsra is alkalmaztatott, de a Sala-csaldad magdhoz
kivanta, hol a kisebb fiakat: Lajost és Eleket tanitotta. Azt mondja
emlékiratdban: ,Ezen alkalmatossdg kettét haszndlt; emberekhez szok-
tam és a néhai Itél6 mestertdl tanultam ezt a mondist: A mi em-
bereken 4ll, a fel6]l nem kell kétségbe esni. Sokat bito-
ritott ez a vildghan.“

Lazar Istvan plispok kiilféldi Akadémidkra akarta &t kiildeni,
de nem ment, mert a virosi életet nem szerette. Sala itéld mester
is ajanlott neki politikai hivatalt, de ehez is azon okb¢l nem volt
kedve. ,Papnak sziilettem —irja-— s arra készitettem
el magam.*

1) Jokainé, Laborfalvi (Benke) Réza apja.
2) Lasd emlékiratait.

T¥



86 KISS MUTALY EGYHAZI IRO.

Azonban mégis viroson kellett kezdenie az életet. 1805-ben
tordai pap lett s azon évben fel is szenteltetett julius 3-dn a kis-
solymosi zsinaton. Tordai papsdga els§ hdrom éve alatt nem nésil-
vén meg, gyijtott 1200 mfrtot. Ekkor indulhatott volna Szisz Mé-
zessel Akadémisra, de ujb6l nem ajdnlkozott, mert szabad akart

maradni.
1808-ban vette néill Koncz Zsuzsinnat, toroczkd-szentgydrgyi

esperes Koncz Gergely!) lednydt, s ez dltal egy igen szép rokonsagi
korbe lépett. N§je testvérei voltak : idésb Brassai Sdmuelné, Krisztina;
tanir Szabd Samuelné, Klara s a gréf Toroczkay csaldd joszdgigaz-
gatdja Koncz Adim. ,Kétpar Greg szills — irja — legkisebb gyer-
mekeit ldtta benniink boldogulni.

Tordén sziiletett egy par gyermeke: Mihaly és Agnes. Ez elhalt
még Tordén, valamint egy més Agnes is Vargyason. Azutin még
szliletett hirom lednya, kik felnevekedtek és mind szdrnyukra keltek;
Zsuzsinna Arkoson Julidnna S.-Kérispatakon és Anna N.-Ajtdn.
,Familidmnak fatumai k6zé tartozik — mondja emlék-
iratdban — hogy egynél tébb szaporodé dgra 1650-t 61
fogva nem terjed.”

1813-ban sajat kivdnatdra Vargyasra rendeltetett papnak. A
tordai hivei 4ltaldnos sajnslattal valtak meg t&le. Uj dllomdsan mér
az els§ évben az udvarhelyi koér esperesse lett s folytatta 1826-ig.
Ekkor ohajtott elmenni Vagyasrdl, f6képpen a templom épitése kér-
désébdl felmerillt differentidk miatt s igy a Mihdly Jénos és Kelemen
Bénidm ajinlatira elfogadta és elfoglalta 1826-ban, a szent-mihélyi
szépen virdgzé egyhdzban a papi nyugalmas és kényelmes allomdst;
¢nként lemondvin a 13 évig viselt terhes esperesi hivatalrél.

Szentmihdlyl papsdga idejében, 1831-ben meghivatott az E.
Fétanacs altal, a véletlenil elhalt Silvester Gydrgy hittanar helyére,
Kolozsvérra; de minthogy vérosi életet sohase ohajtott, s csalidjira
gondolt, nem véallalkozott.

1824-ben Bolonben, s 1832-ben Ny.-Szt.-Ldszlén, a zsinaton
felszentelend8 papok megvizsgdldsa redbizatott; mit is mindkét helyen
kézmegelégedés és méltinylds kozott vitt keresztiil. Ny.-Szt.-Ldszlon
tartott felszentel§ beszéde megragaddéan szép volt.

Mint pap tudds,?) buzgd, kozkedvességii, szellemdis, 6nalld;

1) Koncz Gergelynek az atyja Koncz Adam volt, n.-solymosi birtokos.

2} Albert Jinos tordai pap 1889. dec. 6-dn azt irja réla: ,én itt Tordén
értem még olyanokat, kik ismerték jol s tudés papnak tartottik; Brassai is
ezzel a kifejezéssel emlegette, hogy disertus pap volt.
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mint esperes a legerélyesebb, legtekintélyesebb volt. Minden rendiiek
tisztelték fel- és lefelé. Birtokos is levén, ratarté oOnérzettel bhirt.
Bator, gy8z8, rdbeszéls, végrehajtd, tanicsadd, vigasztalé s a vallds-
kézonségnek szilird oszlopa volt. Az érveket ritkdn kereste, azokkal
tobbnyire rendelkezett. Az indokoldsnak nagy mesterfogdsaival birt.

A fiivészetet, orvostant magdniton tanulgatta, s valdsigos koz-
hasznulag sok szenved§ embertdrsival jot tett mind vargyasi, mind
pedig szent-mihdlyi papsiga alatt. E mellett a méhészetnek, faragi-
szatnak, esztergdlyozdsnak, gyiimoélestenyésztésnek s taldban a ker-
tészetnek mnagy kedvelGje volt.

1832-ben szélhiidés taldlta, mely ismétlGdott 1837-ben s ennek
kovetkeztében onkivilleti allapotban el is halt martius 8-4n 56 éves
kordban. Porai a szentmihdlyi templomhoz kozel, az orszagit mellett
lev8 temetSben nyugosznak.

A harmadik Kiss Mihdly sziiletett 1809-ben dprilis 28-4n
Tordén. 1) Sziil6i: a masodik Kiss M. és Koncz Zs. Tanuldsat kez-
dette Vargyason 1815-ben, folytatta Homorod-Almason. A székely-
kereszturi kozéptanodiba 1819-ben lépett. Kortdrsa, baritja, Gyon-
gyosi Istvan igy ir réla:2) ,Tanulisit jatszodva végezte s mégis
minden tdrsat felilmulta, észéle tdlszdrnyalta. Tanuldsi kénnyiisége
mellett, teremt6 lelkilletének humoros Gtleteivel, talilés élczeivel élénk
deriiltségbe tartotta kiérnyezetét.

Szivis természetébdl fel-felébredezett Gsztine néha életveszélyes
merészségre ragadta. Oktoberi hideg napokban is feredezett; tavaszi
jégzajlaskor nagyobb jégtablakon csolnakdzott. A Kukills araddsival
fenyGtutajokat szallité oldhfalviaknak vdmot fizetett, hogy felvegyék
s korményozni engedjék. Elvezetet talilt, mikor a gitakon lezuhant
tutaj védezolopjére csipeszkedve mutathatta meg ligyességét.

A dedkosztdlyban szép kolt6i talentuma latin és magyar versek
alkotdsdban tiint ki. A lelkiszegény tanulékon is igyekezett segiteni,
s az illet8k tehetségéhez alkalmazva, ugy készitette el dolgozataikat,
hogy verseiben azon egy ésare s alkotéra nem lehetett ismerni.¢

Kriza Jéanossal mdr a kereszturi iskoliban megkezd§dott a leg-
bens6bb bardtsidg. A két magas roptia fiatal szellem hamar egymdsra
ismert. ,Mindketten — irja Gy. — papfiak levén, a papi dolgoza-
tokrél koran fogalmat szerezve, kezdettek templomi beszédeket al-
kotni. Ebben is oly sikerrel haladtak, hogy révid és konny beszé-

8 Lasd: a tordai unitdr. egyhdz 1. szimu anyakonyvében 415. sorszam alatt.
%) Léasd; Unitirius Ko6z16ny 1889. 3-ik sz. 62, lapjdn.
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deiket a szomszéd ekklézsidkba jarni szokott dedkok haszndlatba is
vették. Ok pedig szabad idejcket a latin és németnyelv tanuldsira
szorgalmasan felhasznaltak“.

1826-ban ment a kolozsvari f8tanoddba s ott tanult 6 évig ;
beleértve ebbe az ottani ref. f&tanoddban két évig tarté jogtanuld-
sit is. Ezutin gyakorlatra volt két évig Maros-Visdrhelyen a kirdlyi
tabldnal, hogy tigyvédi vizsgit tehessen.

Mint gyermek igen soknemii betegséget szenvedett. De névése
megdllapodvdn, mindig egészséges volt, mire nagy befolydst gyako-
rolt az a szigoru mértékletesség, melyet mindenben szeretett meg-
tartani. 1)

A széptani térgyak irdnt kilonds vonzalma és elGszeretete
volt. Dal, tincz, zene, rajz kedves foglalkozdsal kozé tartoztak, de
ezek miatt az iskolai tanuldst sohasem hanyagolta el. Azt irja Gyon-
gy6si kortdrsa az idézett helyen: ,Kiss M. Kolozsvart is valtozatlan
kedélyes természetét megtartva, hamar tért héditott s foglalt el. A
Bidzini csaladndl magdntanitéi dllomdsra hivatott, s azt 6rémmel fo-
gadta. A derék, mivelt csalidanya, gyermekel tanitéjiban felismerte
szép hajlamait, s a német és franczia nyelv s zongora tanitdsban
gyermekei mellett Kiss Mihdlyt egyenlfen részesitette. O pedig itt is
mésokat feliilmuld fogékony tehetségével haladott elére.

A fétanodai dal-egyletnek elndke volt par évig; mialatt arrdl
is gondoskodott, hogy az ifjusdg szélesebb korben tébb hdénapig,
ahoz értd mestert6l rendes daltanuldst nyerjen; mely kornek az alatt
pénztirnoka volt.

Molnos Dévid f8tanodai ig.-tandr, és a tordal kozéptanoda
gondnoka Galfi Jézsef arra hivtak fel, hogy templomi el§- és utd-
énekeket szovegezzen, legaldbb is tizenkettSt; azokat hangjegyekkel
lassa el és az ifjusdgnak tanitsa bé. De az idG erre nem volt elég-
séges, mert kolozsvdri tanuldsit azon évben, u. m. 1832-ben bevé-
gezte; hanem szerkesztett 3—4-et, melyek az Ar.-rikosi Székely
Séndor dltal osszedllitott és jelenleg hasznalatban &llé rendes temp-
lomi énekes kionyvbe betétettek. 2) Ilyen nevezetesen a konnyen be-
tanulhaté dallamu: ,Teremt6 nagy Isten®.

Maga Székely Sindor az 1837-ben kiadott énekes konyvrsl irt
értekezésében azt mondja 3): ,hatra vala mar a kitds énekek kota-

1) Kiss M. sajat leirdsai, a melyek az § életére tartoznak, terjedelmesen
vannak felhasznalva az egész életiraton keresztiil.

%) Lasd : Székely Sandor unitdr. Vallis torténelme 192, L

%) Léasd: Keresztény Magvets 1887-ik évf. 6-ik f. 386. 1.
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zésa. Ezen foglalatossiga kétdhoz értd atyankfiai kozitl én sokdig,
bar tobbszori unszoldsimra is senkit nem kaptam; hanem végre
megszolitim a kolozsvari akkori kantort G4l Abelt és Séfalvi
énekes dedkot, nevezetesen Kiss Mihaly, most szt.-mihdlyi
papot, ki akkor, mint tabuldris Cancellista Kolozsvirt mulatott, és
ezek nékem lekétdzdk azokat.

Rajzolni tanult elébb magin szorgalmin; azutén 2 évig a kir.
lyceumban, taj, arcz és egyéb vegyesnemii tirgyakat. S ha magdra
nem vigyaz, a hamis bankjegygyarté Bodor miatt bajba johet vala;
ki is megtudvén, hogy rajzolni tud, kiildéttje altal felkérette, hogy
bankjegygyartd segédje legyen. De Kiss M. kereken és elutasitélag
tagadé valaszt adott. Ha magdt lépre fogatni engedi, az azutin ha-
mar béfogott Gyarmathi és tdrsainak szerencsétlenségében oszto-
zik vala.

Téncz és zenekedvelése 4altal Kolozsviron széles ismeretsége
lett. De kellett is 4m magdra vigydznia, hogy korhelységhe 4t ne
csusszanjon. Tanitott fuvoldt sokaknak. Tortént, hogy a ref. fétano-
daban, egy jogi drija kitelte utdn, kandisdghdl betévedett az ottani
ifjusdg majdlisra készill6 zenegyakorlati érdjara, hol egy indulé da-
rabban nagy szitkség volt pikulistira. Pikuli volt, de pikulista nem.
Egy ifju tudatta a karmesterrel Tilskdval, hogy K. M. a pikulit
jatszodja. Felkérésre eljatszotta 24 zenész kozott a pikuli szerepet.
A karmester egyediil csak 6t figyelte s bevégzéskor azt mondotta
az egésznek: ,Uraim, a pikuli lelket kapott® Kiss M. azon-
ban a fuvéhangszerrel felhagyott csakhamar, mert nehezére volt a
fuvds; maradott a zongorandl, melyre kés6bb gyermekeit is ta-
nitgatta.

Az iigyvédi palydhoz nem volt hajlama. Ezt benne felismerte
a kir. tabla mellett k. iigyek aligazgatdja Filep Jézsef is, a kinél
hézi irnok volt. A Selmeczi kir. Akadémidra kivdankozott, de erre
akkor nem nyilt ut. 1)

A papi palya felé oromest hajolt, mert apja, nagyapja is pap
volt s e hivatalt mar gyermeksége Ota ismerte, és szerette is a nép
kozott élni. Hogy a papi palydt mennyire becsiilend8nek és tisztes-
ségesnek tartotta, jellemzi 6t e tekintetben a kovetkezd eset, a mely
vele egyszer, midén Kolozsvarra utazott, egyik utjiba es6 varosban
tortént. Egy baratja hizelegni akarvdn, papnal ritka sok oldalu tu-
domanyanak, egy ott jelenlévé notabilitdsnak: ,ez egy olyan ember,

1) Lasd életirati jegyzeteit.
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a ki az osztilydban mindig els§ volt, nagy tehetsége van s mégis
csak pap lett® A papi hivatalt kicsinyld ember bardtsigdrdl
orokre lemondott.

1835-ben jan. 12-én, mar azeldtt hirom évvel szélhiidés miatt
gyengiilt apja mellé, ennek és az Osszes szentmihalyl egyhdznak ki~
vanatira, segédpappad nevezte ki Koérméczi Jéanos piispok. Mint fiu,
semmi papl jovedelembd] osztdlyrészt nem kovetelt. Igy dllott 1837-ig,
mikor is mdrtius 8-an apja elhalvin, a vilaszté egyhdzkebli koz-
gyiilés altal egyhangulag rendes pappd vilasaztatott, s arra a pispok
ki is nevezte. 1838-ban szenteltetett fel a tordai zsinaton.

Szent-mihdlyi rendes papsigit folytatta 4 évig. 1839. és 1940.
telén vizsgalvan Székely Miklés piispok a kereszturkéri egyhdzakat ;
K. M. kérte 4thelyezését a lithatdlag iirességbe jovends arkosi
egyhdzba, ennek tGszomszédsdgiban levén s.-korispataki birtoka. A
piispok 6nként megigérte, annal inkdbb, mert a két egyhdz egyenl§
értékii volt; hanem a végrehajtist csak 1841. tavaszdn tehette a
viszonyok miatt.

184 1-ben lett tehat az drkosi ekklézsia papja. Ez évben a hé-
romszéki egyhdzkir jegyz&jévé vilasztatott s a korondi zsinaton egy-
hézi tandcsossagra eskettetett. Jegyz6 volt 4 évig. Elhalvan 1845H-
ben a kori esperes Nagy Pal, boloni pap; Kiss Mibaly a kéri koz-
gyllés teljes szdzatival esperességre vilasztatott 36 éves koraban.

Ekkor kezd8dtek bokrosabb teendéi. Esperessége még egyszer
annyi dolgot adott, mint papsiga és gazdasiga. De & ennél is tébbre
terjeszkedett és teljesen munkés életet folytatott; mert birva a latin
nyelven kiviil még a német és franczia nyelvet is, olvasdssal, jegyez-
getéssel és ezek Osszedllitdsdval foglalta el minden tires perczét. Mi-
nek is kozhasznu eredményei: ,a Szentirds gyongyei“; ,Bolcseség
gyongyei® és ,Torténelmi gyongyok.“ 1) A két els§ kiadva 1847-ben
Tiltsch Janos, és az utolsé 1863-ban Stein Janos kolozsviri kinyv-
kereskeddk &ltal.

A ,Szentirds gyongyei“t ezzel a figyelmeztetéssel adja
paptarsai kezébe: ,a szentirdsnak egy oly becses révid kivonatja
jutott elGszor kezedbe, minek eddig nagyon hijdval voltunk. Kezed-

H Boleseség gyongyei. Ifjunak és vénnek, gazdagnak és szegény-
nek tidvére és hasznira. 311, 1. 16° Ara 70 kr.

Szentirds gyongyei, vagyis a bibliai legjelesebb mondatok beti-
rend szerént kivilogatva. 1847. 174. 1. 8% Ara 84 kr.

Térténelmi gyongyok. Betirendes sorban. 1863, 542. 1. 120, Ara
kotve 1 frt 60 kr.
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ben van a szentirds virdgainak lelke: haszndld, alkalmazd s élj
békével.

A ,Bolcseség gyongyei“t pedig igy ajanlja az olvasé-
nak : ,Gyongydket, aprd gybngyoket fiizék egybe s hozom a te hasz-
nilatodra nydjas olvasé, s ha elég merész volnék, feltenném a te
oltdrodra is, gyermeki aldozatom zsengéje gyandnt, j6 hazdm!

Szerény az 4ldozat, mint pardnyi az er§ és tehetség; s mint
sorsom sziikén mérte a szabadabb id8t, melyet az irodalomnak szen-
telhetek. Eletem javat egy nagy gond emészti fel, egy minden erSmet
igényld foglalkczds: a népet nyomaszté tudatlansdgot oszlatni, s em-
bertdrsaimat oly sok alaku szenvedéseikben vigasztalui.

Szdlljanak mdsok a tudomdny mély akndiba s hozzanak el§ a
napfényre dds aranyérezeket, meggazdagitni a félvildgot. A ldngész
ne fojtsa el magdban a teremtS O&stilzet, hanem ldngoljon, fényt és
melegséget lovelve kozel és tdvol: én csak szikrdkat tudék egybe-
gytijteni, melyek béles elmék hatalmas tiizéb8l széljel pattogva fen-
maradtak; csak nehdny szemgyongyst valék képes egybegyiijtogetni,
melyeket az élet és tapasztaldsok hullimzdé tengere a partokon ha-
gyott. Nem sajatim a gydngyok, egyedill az egybegyiijtési buzgdsig
sajatom, meg az a gyonyér és haszon, mit ezen szerzett talizmdnok
birtokdban mér gyakran éreztem.

Boleseség gyingyeivel, élettudominy kincsével készitsd fel csak
magadat az élet dtjara: semmi szitkségtSl nem tarthatsz. Bolese-
ségalegjobb uti k6ltség®

A székely nyelv sajatsigait gyiijteni kezdette volt &ndlidan,
mert a székely népet szélesen ismerte s meg is figyelte gyermekkora
6ta. Lakott Marosszéken is, de az ottani sajitsdgok azonosabbak a
nyugoti magyarsdgéival; lakott Udvarhelyszéken, Erdvidéken, Hirom-
széken, gyakori érintkezése volt a csiki néppel s igy gyiijteni elég
alkalma volt, beleélvén magit a népélethe. Az alkalom azonban nem
volt nagyobb a hajlamnal.

Gytjteményét késGbb nemcsak dtadta mindenestd]l Kriza Janos-
nak, hanem azutdn is jobb keze fel6li szdrnysegéde volt mindvégig.
Mit elismer Kriza Jdnos is, midén igy ir:%) ,Részemrdl nem volt
hija a tirgyam irdnti szenvedélyes szeretetnek, s nyelvérzésem éles-
bitése czéljabdl az illet§ nyelvjardsok finomsidgaiba avatottabb iigy-
bardtaimmal untig folytatott kozlekedésnek. E részben forré halaér.
zéssel kell f6leg megemlékeznem G&lfi Sandor és Kiss Mihdly

1) Lasd: Vadrézsik elszé VIL és b45. lap.
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barataimrdl, kiknek a gytjtésben szinlugy mint annyi més tekintet-
ben tanusitott szives és lelkes részvéték nagyban segité el§ székelyes
vallalatomat. ¢

A ,Vadrézsdk® minden osztilydban szerepel gyjteménye.?)
A szélasmddok csaknem egészen téle keriiltek. Ide szdmitandék ,a
magyarnyelv szétdra® minden fiizetére megtett birdlatok is a
székelynyelv értelmében, mely fiizetek mindenikét Kriza vele e végre
kozolgette rendre, a mint megjelentek.

Br. Orbdn Baldzs ,Székelyfoldje® részére Haromszék Olt-
vidékein tobb régészeti adatokat gyiyjtott. MirSl elismerdleg nyilat-
kozik Orbéan B. is, igy szdlvdn ?): ,Kiss M., mint a székely népkél-
tészet gyongyeinek szorgalmas gyiijtéje, mint hirlaplevelezd, az iro-
dalom terén szintén ismeretes, kinek én is sok érdekes kizleményért
vagyok lekotelezettje.“

Gyiijtott az erdélyl muzeum vészére is tobb tdrgyat, melyeket
részint Findly, részint Szabd Karoly s Vajna Elek kezeihez adott bé.

Az erdélyi hirlapirodalomndl hosszasan volt levelezd. Sok ér-
dekes czikk jelent meg t8le, melyekben vagy megyei, vagy kozségi
vagy egyhdazi és iskolai koziigyek voltak targyalva.

Ferencz Jozsef unitdrius egyhdztérténelme (kézirat) 45. §-dban,
Kiss Mihélyt irodalmilag is ismert kitiin6bb papjaink k&zé szidmitja.

Tsbb egyhazi s polgari imnepélyen volt szénok. 1842-ben,
papszentelés alkalmédval, a kolozsvdri zsinaton predikalt ez alapigék
nyomén: ,Legyetek okosak, mint a kigydk, és szelidek, mint a ga-
lambok. 3) E koztetszésben részesiilt beszéd kinyomatott. Beszélt a
S.-Szentgyorgy placzan feldllitott honvédemlék leleplezése alkalmaval
1873. sept. 29-én, még pedig hazafias érzéssel, melegen; mint olyan,
a ki a hazit egész életén keresztiil szivében hordozta.

A Keresztény Magvetének keletkezése 6ta munkatirsa volt. ¢)
Tobb egyhdzi beszéd és mas tdrgyu kozlemény jelent meg téle. Mi-
dén ,gyongymondatok“-at kezd kozolni a K. MagvetGben, de
csak A. és B. betitkk alatt teheté, elmondja,®) hogy hasznilta a gréf
Nemes csaldd hidvégi; a s.-szt.-gyorgyi ref. gymnasium és a székely-
kereszturi gymn. konyvtdrat. Sok papi munkdja maradt kéziratban

1) Léasd: Eletirati jegyzeteit.

%) Lasd : Orban B. Székelyfold leirvisa III. k. 49. lapjan.,
%) Mat. ev. 10. 1. 16. V.

4) Lasd: Ker. Magvetd I—XXIV, kiteteit.

) Lasd K. Magv. 1883, évf. 5. fuz. 319. L
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és szaz ivnél tobbre terjed jegyzete, melyeket magyar, német, franczia
és latinnyelven megjelent jelesebb miivek olvasdsa kizben fett papirra.

K. M. hosszasan volt Haromszékmegye kozgytiléseinek tagja,
s6t az volt a megyel iskolatandcsnak is az els§ 6t évben.

Hazafiui érzelmeir6l 6t széles kor ismerte. Az absolutizmus
uralma alatt politikai fogsdgot szenvedett,!) mert szive hangosan do-
bogott a haza szabadsigdért. A forradalom utdn az drkosi olah kan-
tor 15 pontba foglalt forradalmias ténynyel vidolta be Kiss Mihdlyt
haromszéki kirdlyi hiztos Daniel Imrének; de Ddniel — gyermekkora
6ta 36 embere levén vadlottnak — csak azt az egy pontot kozdlte
az absolutisticus Kovdcs kapitdnynyal, a melyben az allott, hogy K.
M. haldlos rettentésekkel kényszeritette az arkosi oldhokat unitdriu-
sokkd s igy magyarokkd lenni. Kovdcs kapitiny el6tt magok az attért
oldhok bizonyitottdk K. M. artatlansdgit s igy hdrom héti fogsdg
utin szabadon bocsatottdk; az olah kantor pedig a hamis vadért 30
botot kapott.

A masodik eset nem végz6dott ily konnyen. Az emigransck
nem sziintek meg a magyar forradalmat feldjitani. Napoleon Jeromos
herczeg rdbeszélte nagybatyjat IlI-ik Napoleont, hogy kildjén 20,000
lofegyvert Bukaresthe, a Kuza fejedelem kezére, hogy azokat a ma-
gyar ifjak kezokhez kaphassdk. Véradi Jézsef haromszéki titkos biz-
tosnak kell vala székely ifjakat killdeni a hatdrszélhez, hogy dtve-
gyék a fegyvereket. Varadi, zaldni Vas Istvdn és drkosi Uts Daniel
forradalmi volt tisztek altal, Kiss Mihdlyt is titkos tdrsul felhaszndlta.

Kitudédvan a szandék, mert j6 szagldszok akkor is vbltak, a
mozgalom vezetdi befogattak, s Véaradi és Bartalis Ferencz [854.
tavaszdn S.-Szt.-Gyorgyon felakasztattak. A titkos tdrsak pedig Ma-
ros-Vasarhelyre vitettek, hol a klastrom szobdiba zdrtdk. A vallatds
rendén deriilt ki, hogy K. M. is hozzdjok tartozott. Befogatdsa el6tt
azonban, levelei kozill azokat, a melyek terhel6k lehettek volna red,
elrejtette. Egy levelet kilondosen bedugva zongordja el§lyukdn annak
alsé testiiregébe, nejét figyelmeztette, hogy ha 6t befogjik, kiildje azt
M.-Véasdarhelyre a hadi térvényszékhez.

S mi volt e levél tartalma? ,Az — irja K. M. az idézett he-
lyen — ,hogy 1844-ben Baldzs Emmanuel, S.-Szt.-Gyorgyon allomd-
s0z6 sz6l6rségi székely gyalog szdzados azt izeni Kiss M.-nak, hogy
a keze alatti teljes szdzadot — félinvalidusokkal egyiitt — az drkosi
unitdrius templomba vezeti kirchenparddéra s prédikdljon valamit a

1) L. kérilményesen leirva a K. Magv. 1887, &vf. 6. f. 415—416, 1.
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katonasagrél. K. M. a 2. Tim. 2. r. 3. versét!) alapigéiil véve, erre
épitett szénoklatdban a székely vitézekhez tobbek kozott igy szélott:
Ti olyanok vagytok' a birodalom szélében, mint az anya méh a kas
szaddn beldl, melynek tekintélyes biizét érezvén a rablé méhek, nem
batorkodnak oda belépni! sth. Templombdl kimenet a szdzados meg-
koszonte, hogy katondit a katonai feladatokra megerGsitette, igérve,
hogy a felsl a katonai fels6bbséget értesiti. Es ez igy is lett. Ugyanis
Dobai ezredes Kézdi-Vasdrhelyr6l 40 nap mulva kildstt egy levelet,
mely szerintaz értesités a general commando atjan fel-
jutott 8 felségéhez s azon becstiletes tényért onnan
jott le a legfels8bb elismerés.

K. M. Visirhelyen kikérdeztetett, de, azt irja, addigi atjaban
tigy elgondolta a hadi torvényszék barming kérdéseire teend§ felele-
teit, hogy kimerit6bhen soha egy szidnoklatit se dolgozta ki. A mi-
sodik kikérdezésig neje, a zongordba rejtett levelet, oda kildstte s
a hadi torvényszék elbanidsdbdl a kimélet érezhet§ volt.©

A foglyokat dprilisben szallitottdk N.-Szebenbe. Az elitélések
augustus héban torténtek. Kiss Mihdlynak csak a félévi nyomozdsi
fogsig szdmittatott be biintetésiil, azon okbdl, hogy a kormdnyelle-
nes mozgalmat nem jelentette be ill6 helyére. Igy végz8dott politikai
fogsdga. Haszndt vette a prédikdtionak, a melyet a kirchenparddé
alkalmdval tartott volt. ,

Kiss Mihdly, mint a nép papja, keriilte a csillagokhoz kapko-
dast; de legrogtonzdttebb elSaddsiban is volt valésig. Nem tele szdj-
jal harangozd tiresség az, a mit mondott. Sokszor vitte a hallgatésig
figyelmét az onfeledésig, még mint Sreg is, mert volt $-bdl és Gjbél
all6 tarhdza s taldldan alkalmazkodsé mnagy papl gyakorlottsiga.

Egyhdzi beszédei 2) torténelmi, tarsadalmi és tudoményos szi-
nezetiiek ; sok van némethdl, franczidabél forditva, atdolgozva. A tér-
gyat teljesen kidomboritani igyekezik. A legaprébb részletességgel
utdna kutat, hogy a hallgatésig teljes, tiszta és vildgos képet nyer-
jen s megértse azt, a mir§l szé van.

Mint esperes a leghuzgdbbak és legtevékenyebbek egyike volt.
J6l tudta és tudja azt az egyhdzi fels6bbség; elismerték pénztarno-
kaink. Sok nehéz és kétséges tdrgyat vitt szerencsés, néha nem is
reménylett eredményre. T6bb rendbeli elismerd leirattal volt szeren-
cséltetve a felsGbbektdl.

1) Te azért a munkdnak terhét hordozzad, mint a Jézus Krisztusnak jo
vitéze, .
2) A legnagyobb része kéziratban maradt hatra.
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Ugy kormdnyzott mint esperes, hogy alig volt észrevehetd s
mégis minden j6l ment egyhdzkorében. Nem parancsolt, nem biinte-
tett, ecsak rendelkezett s kész volt az engedelmesség. Mint kori koz-
gylilések elndke, tirgyismereteiben nem tévedett és mnem tévesatett.
Széles okoskoddst, dagdlyossigot se nem keresett, se nem kedvelt.
A szabatossidgnak volt bardtja. Az ellenzéknek tudott engedni s ha
tgy kellett, annak ellenébe hatni, még pedig észrevétlenill és szeli-
den. A papi torvényszék targyaindl egyebekben megbizott mdsokat is,
de a derekas itéletek megteremtésének, elsGrendii felelGssége tudatd-
ban, még hajszilagit is kezén tartotta. S ezen itéletek kimonddsd-
nal igen ritka eset volt, hogy mindkét fél bele ne nyugodott volna;
valamint azok visszaitasitdsira a f6papi torvényszéktGl eset szinte
nem is volt. '

Sokszor hallgatdssal jobban gy$z6tt, mint mdsok vitatkozdssal.
Hivataltdrsai biztak @8szinteségében, valamint az egyhdzak is. Vele
szemben mas felekezetii papi el§ljarék s vildgiak is elismer8k voltak.
S mind erre legtobbet tett az, hogy nyomasztist, rdszedést, meg-
vesztegettetést nem keresett és igy lelkiiletileg szabad maradott, a
mi neki tiszteletet szerzett. Vagy nem 1igért és ezt indokolta, vagy
ha igért, teljesitette is.

Jeles torténésziink Jakab Elek igy ir réla:1) ,0 szabadelvii
volt, felfogdsa emelkedett, nézetei kimonddsdban csendes, szelid, de
bator. A ,fortiter in re, svaviter in modo“ volt axiomdja.
A minek igazsdigirél meg volt gy6z8dve, {6ltétleniil kimondotta. Nem
tartotta vissza személy, nem érdek. O r4 minden nehéz elvi iigy biz-
vast szdmithatott. Szemei el6tt a kozjé nagy érdekét tartotta. Az
érdekek oOsszeiitkzésénél ritka érzéke volt kitaldlni, mi van javéra
a koziigynek, s § mindig arra adta szavazatdt. Litszott benne, hogy
szelleme a gorég bolesekkel tdrsalkodott s azok igazsdgérzetével bir.
Az unitdrius hitelvet meggy6z8déshbsl védte, egyhdzat az 8sok ha-
gyomanyos hiiségével és bizgdsigival szerette és szolgilta, soha meg
nem lankadva, soha nem csiiggedve, mindig bizva s jobbat remélve.
Az 1849-t6] 1861-ig terjedd boldogtalan id8kben Nagy Elekkel, Miké
Lérinczezel, Fejér Martonnal szavazott, a kik az egyhdz tgyét ritka
megfontoldssal, erGs passiva resistentidval és sok sikerrel kormanyoz-
{4k. Vele szavazott Farkas, Arkosi Dénes és Inczefi esperes is. Fon-
tos figyekben Mik$ Lérincznél voltak el6leges értekezések mindig.
Kiss Mihdly a meghivottak, megkérdezettek kozott volt. Fétandcso-
kon Inczefi haldla utén sokdig & imddkozott, roviden, veldson és

1) 1890. dec. 12-én S. J.-hoz kildott levelében.
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okosan. Krizival kiilonos lelki rokonsdgban élt évtizedeken 4t, mert
rokonoknak tartottik egymdst.“

Ekklézsidjéban rend, pontossig volt. O maga az drkosi egy-
szeril papilakban megelégedetten élt; de a templom, iskola diszesebbé
tétele fGtorekvései kiozé tartozott. Hallgatoi szeretve tisztelték. Sziik-
ségeikben Gket segitette, bdnataikban vigasztalta. Az 1848;49-iki
kolera idején minden félelem nélkiil latogatta a betegeket, s sokat
megmentett a halaltél. Az orvosi tudomdnyt szerette; sokat olvasott
a betegségek gydgyitidsira nézve s akdrhdnyszor sikerrel mitksditt a
kiilonboz8 nyavalydk koral ‘

Egyhdzkorében a jézan mértékletességet annyira kifejtette, hogy
bels6 emberel kozott iszdkos, kartyds, vagy veszeked§ és perlekedd
embert nem igen lehetett taldlni.

Kozérdekii meghizatdsokban nagy buzgdsdggal, kivdls lelkiis-
meretességgel jart el. Kriza Janos piispok egyik levelében 1) buzditja

a hdromszéki papsdgot, hogy a kozeledd — 1868 — hiromszdzados
innepre ahoz mélté javitdsok megtételére birjak vd a hallgatékat.
oA tisztelendS esperes urak — ugy mond —- legméltébh tiszte e

tin6félben 1¢v8 szdzad komoly napjaiban a valldsos buzgdsig, ke-
gyes eldédeink minden dldozatra kész lelkilletéhez hasonlé hiiség s
ég6 szeretet lelkét onteni ki szent hitiink minden valléi s f6képen
e hitet vallék pédsztorainak, lelki vezetSinek lelkébe, hogy legyen
nemes verseny a viligossig fial és lednyai kozott kivdldlag Székely-
Kereszturi gymnasiumunk teljes folépitése kolségeinek fedezésére oly
sikerrel adakozni, mint mélté azokhoz a tisztultabb hitii keresazté-
nyekhez, kik masokndl fels6bb felviligosoddssal dicsekednek sth.®
Kiss M. e levél szellemében jart el; megkapvin a felhivdst a gyiy-
tésre, gyujtStarsdval, Gyongydsi Istvannal, béjarva a hiromszéki
ekklézsidkat, kozel ezer frtot kiildétt bé a nevezett gymnasium épii-
lete megnagyobbitdsira. 2) Hiromszék ekkor s ezutdn is el6ljirt és
jar a j6 példdval! A gymnssium térténetéhen, a hdromszéki ekklé-
zsidk és az ezekben él§ egyes hitrokonok, honfiak nevei aldva és a
hila érzelmeivel lesznek emlegetve mindig.

Kiss Mihdly 1838-ban nésitlt Szent-Mihdlyon; néil vevén Ar-
kosrél Barabds Julidnndt, 19 éves hajadont, a Barabds Simuel szé-
kely birtokos lednyat. Ii j6 n8 kiegészitette 6t. Hogy & egész pap,
esperes, és gazda volt, nagy része van abban né&jének. A kivald
gyongédség, a melyet egymas irdnt mutattak, az a figyelem, a mely

1) Kiss Mihdlyhoz 1867. dec.18-dn; lisd : K. Magv. 1878. évf. 2. fiiz. 83. 1.

% Lasd a Sz.-Kereszturi gymn. levéltardban.
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kozottok kolestndson megvolt, pdratlan. Hivatali, irodalmi munkéit
zavar nélkiil folytathatta; a hdzi gondokat, bajokat lelke fele telje-
sen elintézte minden héatramaradds nélkiil. A hiség, a szorgalom
megaranyozta napjaikat, éveiket. Isten megaldotta gyermekekkel is.
Szitletett fiok: Sdndor, jelenleg Laborfalvi pap. Ez a Kiss csaladbdl
az 6todik pap. Lednyaik: a néhai Laura, b6léni pap és esperes L&
Aron néje; Emma, a néhai Sandor Lajos homoréd-almisi pap néje,
és Néria, székely-keveszturl igazgatStanar Sindor Jinos néje.

J6 néje elhalt 1863-ban. Gyermekeik kozill csak az egy Laun-
rat helyezhették el kozdsin; a tobbit egyedill, 6zvegységében indi-
totta az élet utdra. Midén Emmét férjhez adta, azt irja Arkosi Dé-
nes esperes collegdjanak1): ,14 papi és 7 mesteri csaldddal jottem
mar kozeli rokonsigha®. Levelében elGszamlalja egyenként és azt is,
hogy mi médon.

Mezei gazdasigot is folytatott hivatala mellett. Tekintélyes
foldbirtoka volt S.-Kérispatakon és Laborfalvin; ez utébbit azutdn
vasdrolta, hogy gyermekeit mind elhelyezte. Szintatott, a magot
mindig sajitkeziileg hintette el. Magvetd volt nemcsak az evangé-
lium, de a természet mezején is. Példdval jart e tekintetben is hall-
gatdi el6tt. Azt irja 1884. 4pril 28-in kisebb lednydnak: ,Apid a
mai nap estve 11 drakor tolté bé a 75-ik évét, még pedig j6 egész-
séggel és életerGvel. A tavasz vetést kezemmel végeztem mind egy
szemig most is“.

A gytumoles tenyésztést szakértelemmel folytatta; korében pél-
daadassal és utmutatdssal gyakorolta. Az drkosi papi kert ma dere-
kason termd nemes faju fikkal tele van rakva. Ez a volt gazdasagi
minister Szldvy Jézsefnek tudomdsira jutvan, elismerd okiratot kiil-
dott Kiss M.-nak 1872. januar 20-rél.

A hajnal nem igen taldlta dgydban. Kordn kelt s mindig fog-
lalkozott kés6 estvig. Hivatalos teenddin kivil irt, olvasott, zongo-
razott, gazdasiga utdn latott, vagy kerlészkedett, de tétleniil soha
sem ult. Elve volt: jobb szerény lakban b8vélkodni a f6ldi javakban
és békeségben élni, mint fényes palotdban sziikolkédni és hdborusag-
ban lenni. Azt mondja egy beszédében 2): ,Az iistokosok égi kozép-
pontjuktél messze bujdosnak; bujdosnak azok az emberek is, kik
hiusdghdl, gbgh8l, fényiizési korsigh6l tulmennek az dlldsponton,
mely Gket illetné. Az ilyenek latdsdra jusson esziinkbe, hogy sze-
gény haz, hol a fust nagyobb a tiiznél; ott a tiiz hamardbb kial-

1) 1865. m4j. 5-én.

2, Lisd Ker. Magvetd I. kot. 121 lapjan.
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szik, mint vélnsk. Valésigos életboles csak az, ki koliéseit akar
zekében, akdr pdrduczbSrben jovedelmeivel ardnyositja“. Egy miés
egyhdzi beszédében 1) pedig igy szél: ,A jovedelem és birtok sem-
mit ér kormanyzati értelem nélkiil. Ertelem, szorgalom, takarékos-
sdg oly bizonyos birtok, mit elrabolni, elperelni nem lehet; oly bi-
zonyos t6kepénz, mely nem sziinik meg kamatozni“. Kiss Mihdly
nemesak igy gondolkozott, hanem ily szellemben is vezette hdza né-
pét. A kilsSségeknek nem volt baritja.

J6 kedélyét mind végig megtartotta. Az 1d3 eltelése miatt so-
hasem panaszolt, s6t humorizalt a felett. Trja Arkosi D. esperesnek 2):
yHallom az iskolds gyermekek cseveg Gergely napi jatékdt, az 6k
boldog aranykori gondnélkiiliségikkel parosultan, és erre eszembe
juta az az igen sokszor praesens, és ritkdn absentans gondolat, hogy
mi ketten méar a 60-ik év kengyelét nyomjuk; ezutin a mennyit
elé az id6vel, annyit hitra sok mindennel.

Kilonssén a Iriza Jénossal folytatott levelezéseib§l lehetne
az & Jellemzését teljessé tenni, de fdjdalom, ezekbSl szinte semmit
sem kerithettem meg. Hivatalos, csalddi, irodalmi stb. levelezést foly-
tattak; lelkdket teljesen feltirtdk egymdisuak. 1871. november 13-dn
Kriza %) tudatja vele, hogy ,Farkas oct. 30-dn azt irta neki, hogy
K. M. esperes haldla hirét halotta: leverdleg hatott rd a derék, ked-
ves ember elvesztése, a kivel csak nehdny nap elStt talilkozott s
csékolva viltak el egymdstél. Ha a nyers fan ezt mivelik, mint 1é-
szen az asszunak dolga“, séhajt fel a levélirdja.

Kriza mindnydjok o6romét fejezte ki az ocl. 30-dn irt levele
felett, ,mert — ungymond —- rosz hire terjedt volt el, idvoziilésének
hire, mely rdjok nézve igen gydszos hir volt nehdny napig, mig meg-
gy6z6dtek, hogy a Farkas esperes hallomdsa nem valé., Curlositashol
kiildi neki, hogy lassa s olvassa életében necrologjat s az 6t parentalék
dics8itését. Flég, hogy ép, szép irdsa azt mutatja, hogy § még virit,
mint ama nagy lélek-munkds Charon, kirgl azt mondja Ovidius, hogy
viridis senectus-a van. Kljen is ecgészen felvidulva, kidltjék
szivokbél, addig, mint nagynénje, a néhal Brassainé, t. i 84 évig,
vagy legalibb, mint az 6reg ségora, Szabé Samu 101 évig. Elj is,
mert megérdemled, a ki olyan igazin élsz e jelenvalé vilighan; ez
szivitnk, lelkiink igaz kivdnsaga.®

1) Lasd Ker. Magvets XI. kot. 180. lapjan.
) 1869. martius 12,
) Migs Jakab E. ur szivességéb6l kozlém e levélrészletet.
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1880-ban lemondott az esperesi hivatalrél s az E. Ftandcs
hosszas szolgilatat méltinyolva, érdemeit elismerve, a lemonddst el-
fogadta, meghagyvan neki az esperesi czimet.

1886-ban jinius 15-én tartotta papsdga DO éves jubileumit.
Az egyhizkér nagy iinnepet rendezett Arkoson ez alkalomra. Az
tinnepi heszédet Kriza Sindor n.-ajtai lelkész tartotta, melyben a
tébbek kozt igy jellemezte az 8sz papot: ' ~

»Két vendég ilt mindig asztalodndl: egészség és vidamsig.®

»Két barit csatlakozott mindig hozzdd: a reménység és dlom.«

»Két testvér nem hagyott el soha: a megelégedés és csendesség.®

»Egy ellenséget nem ismertél soha: a sziikséget.*

»Egy més ellenséget szimba sem vettél: az irigységet.©

»Két él5dit zdrtal ki ajtédon: a pompit és dobzoddst.

Iiletének e nevezetes napjan szamos udvizlSiratot kapott fel-
s6bbjeitsl s mds egyhdzi és vildgi eldkeld emberektsl. Sepsi-Szent-
gyorgy értelmisége s a killonb6z6 hitfelekezetek papjai is megjelen-
tek, hogy kifejezzék elismerésitket és szeretetiitket, mint oly emberrel
szemben, a ki egész életén keresztiil tiszteletitk tdrgya volt, mint pap
és hazafi egyarint. Hazdnknak e nevezetes pontjin, Héromszék me-
gyében, a hol a reformatusoknak nagy egyhdzkore és sok tanult, in-
telligens papja van, Kiss M. ezek kozott az unitarismus zdszlojat
magasan lobogtatta s teljesen iitotte a mértéket ezekkel szemben, mind
az okos és boles alkalmazkoddsban, mind a tapintatos eljardsban és
tudomédnyban, ugyannyira, hogy valldskozonségiink mindig biiszkén
mutathatott red, mint az egyhdz erfs oszlopdra. Nem az okvet-
Ten ujitds, de a megfontolva haladds volt elve Az
Otven éves jubileumdn nyilatkozott nagy elismerést ugy tekinthetjiik,
mint tetteinek helyeslését.

O szerets édes apa is levén, gyermekel is megjelentek az Gtven
éves Ordominnepen, u. m. fia, lednyai, menye, vejei és 17 unokija,
Osszesen 24-en. Koriile, mint a csaldd torzsapja kortil gyultek dssze
csaknem teljes szimmal, hogy 6romeiket kicseréljsk.

Az 6r6m azonban nem tarta sokdig, mert mar 1888. &szén
két alkalommal szédiilés érte, mi 1889. janudr 21-én, midGn fidt s
egyik vejét S.-Szentgyérgyre kisérte, visszamenet, a varos végén, ha-
lilos szélotésben végzddott s 6 a mezd szinén esék el és ki-
lehellé nemes lelkét, élete 80-1k évében. Porai az 4rkosi kdzteme-
tében nyugosznak.

Vajha a harom Kiss Mihilyhoz sok hasonlé papja lenne egy-

hizunknak !
Sinnor JAvos.
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RADECZKY BALINT PUSPOK -LEVELE A BARANYAMEGYEI UNITARIUS
PAPOKHOZ 1632.

A mint e folydiratban Kanyaré F. bavdtunktdl kozolt érdekes
czik kekb8l ismeretes, Magyarorszagon is f6leg Baranyamegyében
mindjért kezdetben elterjedt az unitdrizmus. Hogy 1632. még szi-
mos ekklézsidnak kellett lenni, avra bizonyitékul szolgdl Rddeczky
Balintnak, aki 1616—1632. kézt volt puspok, egy levele, melyet
azon megyebeli papckhoz intézett s melynek eredeti fogalmazvinya
a valliskozonség levéltirdban megmaradt. A levél bevezetd soraibél
az tinik ki, hogy Jarai Istvdn nevii pap személyesen jart akkor Ko-
lozsvart s ett8l killdotte Szentgytreyl Mihdly, Mohdesi Mihdly és
a t6ébbi ott lev6 papokhoz buzdité sorait a piispék. Sajnédlni lehet,
hogy az illetd6 ekklézsidk nevel nem emlitetnek, de XVI. szdzbeli
lelkészeink névsora 3 uj taggal szaporodik s mér ez is érdemessé
teszl a kozlésre e levelet, melynek sz6vegszerénti tartalma kovetkezd :

*
* *

Salutem a Deo Patre nostro, per dominum nostrum Jesum Christum ete.

Incredibili laetitia affecti hic fuimus ex adventu ad nos Reve-
rendi viri Domini Stephani Jérai, fidelis Ecclesiae dei Ministri, et
Collegae vestri in opere Domini studiosissimi. Neque conspectus tan-
tum ipsius nobis fuit pergratus, verum etiam nuncium perincundum,
quod de vobis, viri Reverendi, et Ecclesiis vestris accipimus. Quid
enim hominibus Dei et gloriae eius studio iner...ad animi volup-
tatem laetius accidere potest, quam si audiant in medio eorum qui
Christi doctrinam partim abiecerunt, partim corruperunt, eius modi
tamen certus publice extare, pul caelestem veritatem et profiteri
audeant et propagare omni contentione animi adnitantur! Ingens certe
viri Reverendi, felicitas vestra licet mundo huic minime manifesta,
ingens coram ipso Deo laus, quod vestigiis praedecessorum vestro-
rum, hominum solida pietate excellentium insistentes, non succum-
batis laboribus, non cedatis aeromnis guantnm vis gravibus, quae in
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Ecelesia Dei conservanda vos urgent atque premunt. Tametsi enim fieri
non potest, dum huius carnis imbecillitate, In qua mortalem hanc vitam
degimus, sumus circumdati, quin talium aerumnarum sensus nos'attingat,
et alignanto gravius quandoque nos exerceat; attamen spiritu iterum
erecti, illud usurpemus Pauli Apostoli dicentis: Propter quod non defici-
mus: sed licetis quiforis est noster homo corrumpitur; tamen is qui intus
est venovatur dedie in diem. Idenim quod in praesenti est momentaneum
et leve tribulationis nostrae, supra modum in sublimitate aeternum
gloriae pondus operatur in nobis, non contemplantibus nobis quae vi-
dentur; sed quae non videntur. Quae enim videntur, temporalia sunt:
quae autem non videntur, aeterna sunt. Gens barbara, superba, atque
crudelis vobis, imperat viri venervandi, el dura servitute magis magis-
que premere vos incipit? at in libertatem filiorum Dei firma spe
vindicati iam estis et tempore suoreipsa gloriose vindicabimini. Facul-
tales et fortunae vestrae periculo expositae sunt et direptioni obuno-
xiae et quotidie per duritiem exactionum acciduntur et atteruntur.
At scitis, ut inquit apostolus, habere vos praestantiorem substantiam
in caelis et permanentem. In ipso vitae discrimine versamini? at non
suauem illam vocem. Nonne duo passeres asse vaeneunt. Unus ex
illis non cadet super terram sine Patre vestro. Vestri autem et capilli
capitis iomnes numerati sunt. Ne ergo timeatis, multis passeribus
praestatis vos. Et iterum, capillus de capite vestro non peribit. Dul-
cissimam patriam nonnulli vestrum reliquerunt, et in exilium quasi
voluntarium coniecerunt sese, ut in illis partibus, dei vocationem
secuti, Keclesiis ipsius inservirent: at quantum eos maret praemium,
quanta beatitudo? Amen dico vobis, inquit Servator noster, nemo
est qui reliquerit domum, aut fratres, aut sorores, aut patrem,
aut matrem, aut uxorem, aut filios, aut agros, propter me et
Evangelium, qui non accipiat centies tantum na...in tempore
hoc cum persecutionibus, et in saeculo ... vitam aeternam Aemu-
lamini viri praestantissimi et fratres in Christo charissimi, eam
laudem, quae olim delata fuit de coelo, angelo HKphesine Ecclesiae:
Scio opera tua, et laborem, et tolerantiam tuam : et patientiam habes,
et sustinuisti propter nomen meum, et non ... cisti. Et angelo Ecclae
Smyrnen. Scio tribulationem tuam, et paupertatem tuam, sed dives
es. Esto fidelis usque ad mortem, et dabo tibi coronam vitae. Et
Philadelphien. Ecclae angelo: Scio opera tua. Ecce dedi coram te
ostium apertum quod nemo potest claudere: quia modicam habes
vim, et servasti verbum meum, et quoniam servasti verbum patientiae
meae et ego servabo te ab hora tentationis, quae ventura est in
orbem universum terrae, tentare habitantes in terra. Excitet animos
vestros, fratres dilectissimi, illud quod legimus in epistola ad Hebreos
seriptum : Rememoramini pristinos dies, in quibus magnum certamen
sustinuistis passionum: et in altero quidem opprobriis et tribulationi-
bus spectaculum facti: in altero autem loci taliter conversantium
effecti. Nolite amittere fiduciam vestram, quae magnam habet remu-
nerationem. Patientia enim vobis necessaria est, ut voluntatem dei
facientes reportetis promissionem. Adhue enim modicum aliquantulum

8*
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gui venturns est veniet, et non tardabit. Justus autem meus ex fide
vivet, Quodsi se subtraxerit, non placebit animae meae. Nos autem non
snmus filii subtractionis in perditionem: sed fidei in acquisitionem
animae. Dominus prope est viri vemerandi. Itague nihil soliciti si-
mus: sed in omnl oratione et obsecratione cum gratiarum actione
petitiones nostrae innotescant apud deum. Proiiciamus curam nostram
i dominum, ipse faciet: faciamus officium nostrum, non deerit ille
nobis. Studeamus ut simus sine querela, et siwplices fily dei, sine
reprehensione in medio nationis pravae et perversae; inter guos lucete
et vos fratres, tamquam luminaria in mundo.

Inprimis autem quanto magis mundus nos odit atque contem-
nit, nos demus operam, ut digne ambulemus vocatione qua vocati
sumus, cum omni humilitate et mansuetudine, cum patientia, suppor-
tantes nos invicem in charitate; soliciti servare unitatem spiritus in
vinculo pacis: idem sapiamus, eandem charitatem habentes, unanimes,
id ipsum sentientes nihil per contentionem, neque per imanem glo-
riam : sed in bumilitate, superiores sibi invicem arbitrantes. Animas
nostras castificemus in obedientia charitatis, in fraternitatis amore
simplici ex corde invicem nos diligamus attentius. Haec enim est via
illa omnibus etiam miraculis effica..., qua religionis nostrae sanc-
titatem infidelibus quoque admirandam et commendatem reddamus.
In hoc cognoscent omnes (inquit unicus ille Magister noster) quod
discipuli mei estis si dilectionem habueritis ad invicem. Hoe, migra-
turus a discipulis suis ad Patrem, tanta precandi contentione impet-
rare studuit, inquiens: Pater sancte, serva eos in nomine tuo, quos
dedisti mihi, ut sint unum sicut et nos. £t iterum: Non pro eis rogo
tantum, sed et pro eis qui credituri sunt per verbum eorum in me,
ut omnes unum sint, sicut tu Pater in me, et ego in te, ut et ipsi
in nobis unum sint. Addit quo fine: Ut c¢redat mundus guod
Tu me misisti Et adiicit statim : Et ego claritatem quam dedisti
mihi, dedi eis: ut sint unum, sicut et nos unum sumus: ego in eis
et tu in me ut sint consummati in unum, et cognoscat mundus quod
tu me misisti, et dilexisti eos, sicut et me dilexisti.

Sed et hoc praecipuum ornamentum nostrum, praecipua dignita
perfecta animi est consolatio. Nam in hoc si mutuo diligamus nos,
cognoscimus quod in deo manemus, et ipse in nobis: quoniam de
spiritu suo (quo dono nil cogitari potest praestabilius) dedit nobis.
Is autem est spiritus charitatis atque pacis: quoniam Deus charitas
est Johan 4. X. — 13. 16. Charitatis igitur, o dilectissimi, simus
studiosi pacis: et pax del quae exsuperat omnem sensum, custodiet
corda nostra, et intelligentias nostras in Chro Jesu. Haec scripsi ad
vos fratres venerandi, non quod existimem opus vos habere ut a me
doceamini et moneamini: nam unctionem habetis a sancto illo, qui
vos docet omnia: sed ut vos alloquendo me ipsam simul excitem et
consolationem siquam possim vobis impertiendo, meum etiam ipsius
animum consolari tentem.

Deus autem omnis gratiae, qui vocavit nos in aeternam snam
gloriam in Christo Jesu, modicnm passos ipse perficiet, confirmabit,
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solidabitque. Ipsi gloria et imperium in saecula saeculorum Amen. —
Dat. Claudiopoli, die 27 mensis May, Anno 1632.

Rev. D. Vrar. amicus et fr. in Dno ad in
servien. paratiss
Festinationi meae quaeso ignoscite,
nam propter occupationum multi- Valentinus Radecius.
tudinem accurate ad vos scribere
mihi non licuit: propter magnitu-
dinem autem amoris erga vos mei,
silere nullo modo potui.

Kilezim:
Reverendis et praestantissimis viris, Domino Michaeli Szentgeorgi
et Domino Michaeli Mohachi, nec non caeteris Pastoribus atque Mi-
nistris Ecclesiarum in Barovia Superiori de uno deo Patre consen-
tien. etc. dominis amicis ac fratribus in Chro, plurimum mihi hono-
randis.
Eredetije az unitr. valliskozonség levéltirdban. H. 4. alatt.

Koazli: R

Bexnczinr GERGELY.



IMA

(Dr. Demjén Farkas koporsdja felett : Mondatott 1891. februir 8-dn
Maros-Vasirhelyt.)

A végtelenségben, a végtelenség felett szabadon uralkodd f6
er§, tudds, boleseség Gsszege, Isten, kit mi szeret§ Atydnknak hisziink
az ur Jézus dltal: 6romben és fijdalomban egyardnt téged keresiink,
mert te édesitheted meg foldi oromeinket, melyek gyorsan hervaddk,
mint a virdg, kegyelmed 4ld6 sugdra és harmatja nélkiil, és te emelsz
ki a banat sotét hullimaibil is, hogy azok felett kétségheesés és
elsillyedés nélkiil jarhassunk, mint Jézus a habok felett. ...

Oh Atydnk! tudjuk, hogy minden a te akaratodbdl és szent-
torvényed parancsabdl torténik és még is gyarldsigunk reszketve
kérdezi: miért kell szitletni? ha a rettenetes haldl idénap elStt ki-
veszi a vandorbotot keziinkbdl, hogy legszentebb czéljaink kiizdel-
meiben, miel6tt vindor dtunk kitlizétt hatdrdhoz értiink volna, guny-
kaczajjal megallitson: ,eddig és ne tovdbb!...¢

Es miért kell leszallni a sir nyirkos, penészes iiregébe, ha hi-
tiunk igéretei szerint, a te parancs szavad 4j életre kolt a sirok dl-
maib6l? . . .

Oly rettenetes az orokkévaldsig lépesGzete, melyeket konynyel
ontézott sirhalmok képeznek!. ..

Hittink ingadoz és gyarlésigunk félve kérdezi: hit soha sem
tudjuk-¢é mdr lefizetni azt a maroknyi port, melyet szent kezed kol-
cs6n vett a fold pordbdl, midén embert alkotdl? ... HAat oly nagy
hatalma van-é a haldlnak az élet felett? . ..

Oh, uram! rettenetes a haldl!. ..

Durva kezekkel letépi a kisded gyermeket az anyal kebel meleg
forrdsardl . .. szétszaggatja az egymast szeret§ szivek rézsa kotelékeit ...
kioltja a lingész nemzetvezérl§ szdvétnekét . .. leddnti a hdz fen-
tarté oszlopat, drvasigot, siralmat, romot, pusztuldst hagy léptel
nyoman . . . trénok, kunyhék, szivek, csontok felett tapos:
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»E% a vilig az 6 nagy palotdja.

Sétil fol és le benne,

Nincs hely hovd ne menne;

S hovi belép, a mire hig:

Minden pusztul. Koériile fekszenek
Szétszérva: eltért koronik.

Hervadt virdgok, megrepedt szivek. .. .

Oh gyarlé ember! hovd rejtenéd el magad a halil el5l? . ..
Epithetsz marvany palotit magadnak, dsszehalmozhatod Pera minden
kineseit, dsmerheted a vildig minden gydgyszereit: kincseiddel nem
vilthatod meg magad, orvosszereid a haldl kezeibdl ki nem vehet-
nek, fényes palotddbol elbb utébb le kell szallanod a sir nyirkos
iregébe! . . .

»Ha tronban filsz: dssze donti fényes alkotvanyodat, hogy an-
nak romjai ald temessen; ha diadalmenetet tartasz, a kapitolinmnak
egy lehullott cserépje elég kezében, hogy rajtad gyzedelmeskedjék ;*
most még banatba merit, majd az 6r6m asztaldhoz hiv, vig zene,
tanczezal vesz koriil, a gyényér karjain ringat, hogy magdnak elje-
gyezhessen és oda dobjon a sir férgeinek!...

Oh, igaz Isten! hit mind ez a te akaratodbdl torténik-é? hit
nincs-¢ menekvés a haldl el§l? Hat oly nagy hatalma van-é a ha-
lalnak az élet felett? ...

Oh mily s6tét uram a tudatlansig éjszakdja, mely reank borul,
koritlvesz a koporsék és sirhalmok megett?!. ..

Deritsd, deritsd fel j6 atydnk azt a fényes csillagot, mely fel-
ragyogott a Jézus szitletésében, tudomanyaban, hogy el ne tévelyed-
jink!... Add tudtunkra a kijelentett evangeliumi tudomdnyban,
hogy te a mi szeretd édes Atyank vagy, ki tejnek italival taplilsz
benniinket a mi er8telenségiinkben ... hogy higyjiink, lissunk, meg-
erdsidjiink és kétségbe ne essiink a mulandésig felett... Add, hogy
er6sen elhigyjitk, hogy konnyeinkkel neveled boldogsdgunk virdgait
s a bdnat sziklajabdl fakasztod fel iidviink forrasait . .. Hogy az 6rém
és* a bdnat, az egészség és betegség, az élet és a haldl, mint verd-
fényes és zivataros napok : egyarant bele tartoznak életelhivatasainkba.

Hogy az élet és haldl — hatalmad kezében egy, mert az élet-
tel sziiletik a haldl és a haldllal az G élet sziletik ...

Alakul, vdltozik minden holeseséged nagy vegykonyhdjiban,
de semmi meg nem semmisitl: a sir az 6ré6kkévaldsdg
ajtaja, melyen at hozzdd juthatunk...

Az ég konnyéh6l, a lehullé esd cseppekb§l — siar lesz, me-
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lyet emberek, allatok taposnak; de napod dlddsugarai a mocskos
iszap nedvét a g6z0k szdrnyain felemelik a magassigba, hogy
harmattd, kristaly tiszta cseppekké viltozzanak 4t... Az ember is
a f6ldi bajdosdshan a foldpordtdl, betegségektsl — beszenynyiil, meg-
kopik, de jon a haldl, a te szolgdd, s mint a tél fagya hideg nyu-
galmaval a tavasznak ad lételt: 4j életet ad nekiink, hogy levet-
vén a rothaddt, dies6iilt testben 6ltézotten jelen-
hessitnk meg trénusod eldtt...

Aldott légy j6 Atyank, hogy a hit édes karjain féntartasz az
élet hdnykdéddsai kozott! Tiéd legyen a hdla, hogy bdnatunknak
sotét-¢jjelét csillagfény nélkiil nem hagyod s kétségbeesésiink
meg nem engeded ...

Bizony jé6 Atydnk vagy! ki méga bdnatban is kegyelmed driga
kincseit tarod fel lelkiink el6tt a hitnek édes biztatdsaiban ...

Tovis koszoru és kereszt s a Golgotdnak szenvedései: végtelen
bolcseségednek kezeiben a megdics8ittetésnek édes esz-
kozei. ..

Ez édes hithen sz6lj hozzink j6 Atyink, e gydszos ravatal
mellett, melyen egy kozszeretetben élt embertirsunk nyugossza a
halottak cséndes dlmat 65 évnek firadalmai utdn. Csalddja nem volt!
hii n8, srvik serege nem veszi koriil e gydsz ravatalt: és még is
annyian siratjuk 6t... A nemes szivek, a kikkel jét tett, — az
osmerdsok, tiszteldk és jobardtok: felejthetetlen konnyeket hullatnak
azért, kit a jellemer§, erény, szerénység, mocsoktalan becsiilet, ki-
tarté munka, kiizdelem, emberbarati nemes érzelem és a jotékonysig
szivokhoz csatolt...

0 nem maganak, hanem a tudomanyoknak s azzal embertirsai
boldogitdsdnak élt.

Bejarta honn és kilfsldén a tudomanyok csarnokat, hogy azok-
ban lelkét az ismeretek kincseivel gazdagitva, embertdrsainak jol-
tevdje, gydgyité angyala lehessen. 0 gazdag volt, nem csak a szelle-
miekben, hanem az anyagiakban is: egy munkds, takarékos, kitart6
élet faradalmaival, sok javait gydjtotte ssze a foldieknek is, hogy
haldla utin is ment6l tobbeket boldogithasson s a koziigy szent ol-
tardn az 6 aldozata is ott loboghasson.

Mint a meggydjtott szovétnek : masoknak vildgitva hamvadott el.

Oh, nem csoda, ha annyi szem harmatozik gydsz koporséja
mellett, — nem csoda, ha fijva tekintitnk ravataldra, melyben oly
nemes sziv porhitledékei nyugosznak.

F4j litnunk, hogy a vihar Libdnon czedrussait tordeli, hogy
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kicsiny egyhdzunk jeleseit egymdsutin szdllitja a haldl. Csak most
dllottunk a nagy j6ltevs koporsdja mellett, s most e felejthetettlen
joltevénket kell az 6rokké valdsignak dtadni. ..

Megnyugszunk akaratodon jé Atydnk! mert minden ugy jé, a
hogy te akarod...

Akaratodtél nyilik a virdg s akaratodbdl hervad el. Szdltdl és
lettiink, — szélsz és elmulunk... hogy djra éljink ott, hol az
igazak fénylenek, mint nap: a te orszdgodban...

Hissziitk Uram, hogy e lehervadt ajkakrdl is az ) élet hajnala
lecsékolja a mulanddésdg pordt, — hisszitk, hogy emlékét Grizni
fogja itt a hdlds kegyelet... mig lelke egeid csarnokdban,
j6 tetteinek édes érzetében, oriilni fog kegyelmed kizelében.

E hitben szaritsd fel kionnyeink sth. Amen.

Ripiger Giiza.



PARISI LEVEL.

Paris, ndart.

Renan: Histoire du peuple d'Izrael. 1II. kotet. A tudomdny jovéje és a bol-
cselmi ontudat vizsgaldsa ugyanazon ird két czikke a Reva des deux mondes-
han. Hugues tandr és munkéja. Termidor Sardou legujabb darabja.

Szerkeszt8 Ur!

Sokdig gondolkoztam, hogy beszéljek-e Renan histoire du peuple
d’Izrael czimfi munkdjanak 3. kotetérsl, mely ezel6tt két hival je-
lent meg. Minél tébbet gondolkodom, anndl inkdabb 4tlditom, hogy
éppen azokat a megjegyzéseket tehetem, a melyeket a 2. kitet meg-
jelenésekor tettem ; tehdt csak le kellene maésolnom egy, a Ker.
Magvetd 1889. évi folyama februdri fiizetében megjelent egy czikket,
Valdjaban éppen azok a sajitsigok é= azok a hibak forddlnak el§;
csakhogy a hibdk élesebbek. Azon ellenmondd itéleteket és azokat
a meglepd hasonlatokat taldljuk ebben a kotetben is. E hasonlitdsok
koziil némelyik még botrdnkoztatébb, mint azok, melyeket a 2. kotet
ismertetésekor jeleztem. Nem czélom részletesen ismertetni e kotetet,
mely a Baby'oni fogsdgig vezet; nem szblok a torténelmi lanczolat-
rol, melyet killdnben 1is mindenki ismer; és a melynek eloadasalol
Renan a felelss. (0 bamulatosan ismeri az egész zsid6 régiséget ;
meretes mindennel, a mi a zsiddsigrél és ennek torténelmérsl régi
id6k 6ta iratott, a keleti nyelvek kézill tobbet tud; mindennel bir,
a mi Izrael népe térténelmének megirdsdhoz sziikséges.

A mi tobb, ugy latszik élete czéljan! tekinti ¢ munka kiadé-
sit ; tehdt nem hevenyészett munka. Mell6z6m a munka torténelmi
méltatdsat; csak azt akarom kiemelni, hogy miként itéli meg az ese-
ményeket és embereket; tehdt az & boleselmi és erkolesi méltatdsait.
Vegyitk példaul a priéfétikat és a profétasigot. A 2. kotetben lattuk,
hogy Renan dicsgitéleg nyilatkozott a monotheizmus e hseinek
szellemérgl; arrél a hatalmas munkdssagril és bamulandé energiarél,
melylyel a hitet egy hanyatld korben fentartani torekedtek. Kzen
dics6itd vondsok utdn nyomba taldlunk nyilatkozatokat, melyek azo-
kat a dicsGitett embereket cselszévB8knek, sét komédidsoknak tiinte-
tik fel. Ebben a kotetben is éppen igy jart el Rendn; s6t végletekig
megy. Ugy latszik, kedve telik a nagyitdsban, s abban, hogy er8-
szakolja az ellentétek kidomboritdsit és a bizar hasonlitésokat. Eze-
ket eléggé kifogasolldk a 2. kitet megjelenésekor is. A jelen kétet
elgszavdban érinti ugyan ezen hibdztatdsokat és sz8rszdlhasogatdk-
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nak tekinti biraléit. Ez kiilonos kihivdsnak latszik, mintha ezt mon-
dand: ,Mivel ezek nektek nem tetszenek, ismétlem.“ Legyen, de
akkor jogosult lesz az a kérdés, hogy vajjon komoly-e ez az eljards?
Ki kell mondanom, hogy a legjobbak kételkednek e tekintetben. Béir
miként legyen is, Renan konyvének olvasisa utdn az ember azt a
kérdést teszi magénak, hogy ugyan mi tulajdonképpen Renan véle-
kedése a préfétikrdl és préfétasigrél ? A mire nagyon bajos hatdro-
zottan felelni. Némely élénk, meghaté vondsokban ugy allitja elénkbe
a profétdkat, mint isteni inspiratiétél felheviilt embereket, kik ma-
gasan tartottik fenn az egy Istenben vald hitet; kik bolcsebbek,
mint a kirdlyok és ezek tandcsosai; kik egyediii ismerik Izrael né-
pének hivatisit és jovjét; széval, a kik érzik, hogy az emberiség
jovEje és holdogsdga tigyében vetnek és munkdlkodnak. A préfétasig
az idedl ; a szellem, mely az elfogult politikusok és éhezd ldzitoktsl
tdmasztott zavarban a szivet felemeli, a lelket megedzi s az akara-
tot erfsiti; ez Renan folyékony, bdjos irdlydval elBadva egészen
elragadhat. Am de ha tovébb olvasunk, a préfétasig oly jellemzésére
taldlunk, mely homlokegyenest ellenkezik az elstvel: meglepetve lat-
juk, hogy azok az emberek, kiket az imént mint a nemzet legjobh-
jait bamuldnk, kotézni valé holondok, s a bilesész historikus kiils-
nosnek talalja, hogy a kirdlyok miként tirtek meg ily kinzdsokat;
kik mindig akaddlyozni torekedtek a kirdlyokat a haza védelmében,
mindig laziték és a megéllitott rend ellenségei voltak, széval, —
forradalmarok. Renan éppen ezért nem mulasztja el, hogy a préféta-
kat Ossze ne hasonlitsa korunk némely forradalmdrdval, példdul Je-
rémids profétit oOsszehasonlitja Pyat Bodoggal; s6t a mi tébb, a
profétak prédikatiéit hasonléknak tartja, a parisi anarchistdk poli-
tikai gyiiléseihez. Vildgos, hogy az ily itéleteket nem lehet komolyak-
nak tartani.

Hogyan juthatott Renan a jeleztem durva ellenmondésokig?
Egyszeriien azon mdd dltal, mely szerint az eszméket és eseménye-
ket dtaldnns vagy sajit és id8szerii kovetkezményeik szerint itéli
meg. Az emberiség j6v8jének szempontjdbdl a préfétasigot nagysze-
riinek, szépnek taldlja, s a kik viselték, zsenidlis embereknek. Mikor
a profétasig kovetkezéseit és azokat a mulékony zavarokat vizsgilja,
melyeket a préfétak a nemzet szokdsaiban gyakorlati életében el§-
idéztek, mikodésiiket zavarénak, a j6 renddel ellenkezdnek, kivadldan
forradalminak tekinti. A baj az, hogy nem teszi meg ezt a megkii-
lonboztetést, hanem halmazottan ugy adja elé, hogy a kozonséges
olvasé bajosan igazodhatik el abban.

Renan kiillsnosen azért hibdztatja a préfétdkat, hogy tarsadalmi
kérdésekkel foglalkoztak: hogy nem akartdk elfogadni a tdrsadalmi
igazsigtalansigokat és azokat az el§jogokat, melyek nélkiil nemn le-
het szildrd tdrsadalom. Ezt mondja: ,azok a nemzetek, a melyek
tarsadalmi kérdésekkel foglalkoznak, elvesznek.“

Ugy teszik, mintha e széllamot egy régi korbdl, nem pedig a
mienkben hallandk, mikor léhasig vagy nyegleség lenne, szemeinket
a tarsadalmi kérdések el6tt béhunyni; Renan minden 4ron szocialis-
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takat csindl a profétikhél s egy alkalmat sem mulaszt el, hogy
korunk szocialistaival Ossze ne hasonlitsa Gket. ,Soha sem jonnek
arra a gondolatra, hogy a megoldds lehetetlen® mondja — ,s ebben
all erejok.“ Ez a Renan bédlecselmének zirkove. Semmi megoldds
sehol. Minden kérdést részletesen eléad, a mellette és ellene szdld
okokkal. Mindenképpen forgatja, idomitja, s miutén hogy gondosan
minden a mellett sz6116 indokot eléadott, hasonld lelkiismeretes gon-
dossiggal eléadja az ellenokokat is, mintha mondand: im latjatok,
hogy mind hidbavalésdg. Egyébirant negyven esztendeje, hogy Renan
ezt a hires tételt dllitotta fel: ,az ellenmondds a szellem ellaposo-
disanak a jele.“ Lathat6, hogy hiv maradott jelmondatihoz.

Valéjaban a minek a Renan kényvében ,Yzrael népe torté-
nelme“ — az emberiség fejlédésének tekintetéhen legérdekesebbnek
kellett volna hogy legyen, az a legkevéshé alapos. Meglehet, hogy e
mod eredeti, melyet az illet6 kivdlé tigyességgel haszndl fel; de
semmi esetre sem elfogadhaté. Hogy valaki elemezze azokat a nagy
vallisi és erkolesi elveket, melyek az emberiséget haladdsa utjdn és
az idedl keresésében kalauzoltik; s azon kivetkeztetésre jusson, hogy
mind az haszontalansig; ez valéban fogyatékos bilcselet, és az ilyen
torténelmi birdlat konnyen tévitra vezeti azokat, kik a kérdéshen
jaratlanok s a tdrgyat csak a Renan munkdjdh6l ismerik. Meglehet,
hogy a tudds histérikus indokoltnak fogja taldlni, hogy nézeteit mas
alakban, tisztibban, hatdrozottabban s minden esetre kevesebb ellen-
monddssal ismét eléadja; azonban gondolkodds mddja, ghinyolédé és
skeptikus bolcselme régéta ismeretes 1évén, kérdés, hogy vajjon sike-
ritl-e neki.

Azt mondim, hogy Henan ezel6tt negyven évvel olyan gondol-
kod6 f8, bilesész és dialektikus volt, mint ma; hogy errél meggyd-
z6djiink, elégséges, ha olvassuk ,levenir de la Sience“ (a tudominy
j6vje) cziml kionyvét, melyet a mult évhen adott ki, de a melyet
1849-ben irt. Ez akkor tortént, mikor a Sz. Sulpice semminariumbdl
kilépett s nyilvdnosan szakitott a katholicismussal. Ekkor a boleselmi
tudoményok irdnt vald lelkesiilt szeretet szdllotta meg; szorgalma-
san hallgatta az el6addsokat a College de Franceban. A boleselmi
tudomdnyokban lelyezett hitének hevével lizasan kezdette leirni uj
gondolatait az életrdl, a tarsadalomrdl, az emberiség jovEjér6l vald
nézeteit; bélcselmi elmélkedéseit. Kzekbl 4ll a fennebb czimzettem
kotet. Kzt a konyvet Bomouf (Jdénnek ajanlotta egy levélben, mely
a konyvhoz eldsz6 gyanant szolgdl. A szerzd, miel6tt kinyvét kiadta
volna, utazdst tett Olaszorszighan, a festményeknek a muzeumokban
valé tanulminyozisa végett; miivészi elfoglaltatisa kissé elfeledtette
vele boleselmi elmélkedéseit. Visszatértével mégis kiakarta adni kéz-
iratit; de némely bardtainak kivalt Thierry Agostonnak tanicsira
abban hagyta. lgy tortént, hogy az ezel6tt tobb esztendgvel irt konyv
csak az utébbi id6kben jelent meg. E munkdn érzik a szerzg fiatal
kora; meglehetGsen zavaros és hatdrozatlan, széval nehézkes és na-
gyon bajos egyfolytdban olvasni. Annyi haszna van, hogy az 1849-ben
a seminariumbdél kiszabadult papnévendékben feltaldljuk a mi Renanun-
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kat, hulldimzé és habozé skepticismussival. Telyes 8szinteséggel vallja
be, hogy a katholikus hit egészen eltiint belGle, a mi azt mutatja,
hogy nem is lehetett nagyon mély; els sorban az nyugtalanitja,
hogy e hirtelen valé szakitds talan kellemetlenséget okoz anyjdnak,
bretagnei bardtainak; de csakhamar megvigasztalddik azzal, hogy
mikor megldtogatja anyjit, a botrdnkozds kikeriilése végett szorgal-
masan eljdr a misékre, bar Pirisban soha sem megy. Ezt az alkal-
mazkoddsi rendszert kdveti Renan azétatdl fogva. Mindezt teljes nyu-
godt lelkiismerettel beszéli el. Ezutidn elmélkedésének rendén gazdag
képzel§ tehetségével eléadja, hogy humanitirius tekintetben ming re-
ményei vannak a tudomdnyban,

. Némi meglepetéssel gy6z6diink meg ebb6l, hogy Renan abban
az id8ben szocialista volt. Akkor a tudoméanytdl varta a tdrsadalmi
kérdések megolddsdt, elitéite a tdrsadalmi kiilonhséget, nem akarta,
hogy az emberek kizt két osztily legyen; egyik a gondolkozds, a
misik a kézimunka szdmdra. Azéta Renan elitélte minden szocidlis
eszméit s azokat csak veszélyes utdépidknak tekinti s a melyek ellen
mindig kikel, valahdnyszor arra alkalmat taldl. Ks csak ebben nem
hasonlit a mi Renanunk a tudomdny jov@jének az irdjahoz; a szo-
cializmusrél valé felfogds kivételével az iré bolcselmi nézetei ma is
ugyanazok. Krre egy jellemz§ bizonyiték. A tudomdny jiovdjében ez-
el6tt negyven esztendfvel ezt irta Renan: ,Isten a tudomdny altal
lesz® s kozelebbrél examen de conscience philosophique
czimii czikkében ezt mondja: Isten a mi kénynyeink, a mi kényor-
gésiink, erényeink és lelkiisme etiink &ltal lesz.* Mdr a tudomdny
jovBje czimit konyvébsl latszik, hogy a szerz8 mennyire toérekszik
kidomboritani a tudominyos gondolkodds arisztokratizmusit és az
igazsdg 6nzd hatalmdt, a mi szocialistikus észjdrdsanak vildgos bi-
zonyitéka. izt az eszmét taliljuk egy, vagy mas alakban kifejezve
Renan minden munkdjahan. Még tiébb eltenmonddst idézhetnék, me-
lyek mind azt bizonyitj: k, hogy a mostani gondolkozé nem sokban
kiilonbozik az egykori papjelsltsl.

Fzt az ellenmonddst kovette el legutobb egy czikkében, mely
a Revudes deux Mondesban jelent meg, s a melynek a
czime ,Examen de consciense philosophique.“ Maga mondja: meg
akart gy6z&dni, hogy a vildg felfogdsa, gondolkoddsa, ment-e af va-
lamely mddosuldson, s hogy a bizonyossdg utja valtozott-e? A ki a
College de France tudds tandrdnak korabbi bioleselmi munkait is-
meri, ez utébbi olvasisa kozben is meggyszSdhetik arrdl, hogy &
mindig a régi; rovideden mindig azok az ellenmonddsok. Azon kezdi,
hogy Istenbdl csak idealt csind! s végiil bens@séggel ismert el éppen
annak az Istennek hatartalan josigit és igazsigit, a kinek a léte-
zését tagadja; badmulatos szép lapokat ir a vallisrdl s egy fordulds-
sal azt mondja, hogy mindezek csak illuzick, de sziitkségesek az
emberiségért, a mely soha sem lehet el azok nélkill. Magasztalja a
szellem nagysdgat, az anyag semmis volta ellenébe s azonnal gu-
nyosan azt mondja, hogy a szellem esak a gyongy kagyl6éhoz ha-
sonlé betegség. Az ember nem tudja, hogy nagy ember ily észjiri-
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sarél mit gondoljon. Kiilonos jelenség, hogy valaki abba taldlja 6romét,
hogy bamulatos dialektikival egy mondatban tagadjon is, dllitson is.
Mint a gyelmek mikor homokbél véarat épit s mikor készen van,
egyet rig rajta, s az alkotmdny porrd lesz. Halljuk, miként beszél
Renan az Istenben, a menynyei atydban valé hitrgl: ,a ldthatatlan
dolgokat nem tudjuk megmutatni, de azok mégis nem kevésbbé valdk
és ténylegesen létez6k, mint az érzékeink ald es§ dolgok, s ezt a
tételt vardzsold irdlydval szellemesen fejlegeti Ha tovabb olvasunk,
nyilatkozatokat taldlunk, melyekben a tapasztalati tudomdnyok ne-
vében gunyosan rostdlja a lithatatlan dolgokban valé hitét; a hit
elpdrolog a vegytan tégelyében, val§jiban Renan gondolkodds és er-
kolesi nézet tekintetében nem valtozott, a mllyen volt els6 munkd-
jdban, olyannak talidljuk az Izrael népe t6rténelmében is, Renan bol-
cselme mulhatlanul a legkdtségheejtébb skepticismusra vezet Mind-
azok, kik az ily boleselmet elfogadték s ily skeptitcusok voltak,
korillbell mindnydjan a legkesertibb kétségheesésbe és a legsttétebb
melankolidba estek. Méltdn lehet kérdezni, hogy Renan hogyan
nem vesztette még el kedélyes élénk optimizmusit. Oly jelenség,
melyet eddig még nem magyardztak meg. Nagyon érdekes dolog
lenne ennek az élénk szellemnek, melyet semmi sem indit, semmi
sem zavar meg, a tanulmdnyozdsa. Talan nagyon is kénnyen meg-
lehetne oldani. Azt hiszem, e czélbdl a mi bilesésziink gyermek- és
ifjukori nivelését kellene vizsgilnunk, s tekintetbe venni, hogy a bre-
tagnei jellemnek és bretagnei vallisos buzgdsdgnak nincsen-e valami
része abban a bizalomteljes nyugodtsigban, melyet Renan kétségbe
ejté tanal mellett is soha sem szlint meg kitiintetni. Azt hiszem,
mair eleget is beszéltem, éppen nem czélom erkdlesi elméletek fej-
tegetése. o

Hugues Ottramare tandr, ki februdr 23-4n halt meg Genfhen,
1815-ban szilletett ugyanott; ot is tanult. Vizsgdl letétele utan Né-
metorszdghan, névszerént Tithingenben és Berlinben tartézkodott, hogy
theologiai tanulményait hevégezze. Genfbe hazajévén, pap lett 1849-
ben; 1849-ben a Cellier haldlival a theologiai fakultishoz az uj-
testamentumi exegetika tandirdvd tétetett. Ottramare eredeti ember
volt, a szentirds magyardzds minden kérdésében jirtas; faradhatlan,
nagyon tanult, &szinte, mély, felviligosodott hitd iré volt; eszméiben
és meggy6zddésében nyakas, mint a régi huguenottik, az 6 elGdei,
kiilgnds ellenszenvel viseltetett a katholicizmus és mind az ellen, a
mi kozelr6l vagy tivolrdl arra vonatkozik. Otven évi folytonos mun-
kilkodasa alatt szdmos, nagyon becses munkdt sdott ki, Mell§z6m be-
szédeit, felolvasdsait és vitatkozd brochiveit sth. Kivaléan P4l apostol-
nak aromaiakhoz irt levelének magyardzata, mely 1881-ben jelent meg,
valamint a Collossae és Ephesusha meg Philemonhoz irt levelének ma-
gyardzalai, melyekb6l csak az els6 kotet jelent meg, lett ismeretessé. J6
munkdja azonban, mely 8t népszertivé tette, az nj testamentumnak jeles
forditdsa. Sokszor vddoltik magyardzatait aval hogy nem eléggé tor-
ténelmiek, az az hogy nagyon egyénick. Vagy is ugy taliltdk, hogy ma-
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gyardzataibél mindeniitt kitiinnek az § theologiai és boleselmi sajat né-
zetel; s ugy szdlva igen is erfszakolja a sziveget, hogy abbdl a
maga theologial nézeteit kerekitse ki. Azoktdél a hibaztatéktol meg-
kérdhetn8k, vajjon ismernek-e vagy egy magyarazét, a ki teljesen
ment lenne ettdl a hibatol? Részemrsl alig tudnék vagy egyet idézni.
Vegyiik szemle ald a legtisztdbb orthodoxoktél kezdve a leghatdro-
zottabb rationalistdkig, s ne feledkezziink meg a két szélsGség kozt
jarékrdl sem; mindenik iskoldn inkdbb vagy kevésbbé nyiltan vagy
elhalgatva megérzik az a vdgy, hogy az uj testamentum tanitdsai-
ban, énmagat taldlja fel.

Ha Ottramare exegetikal munkéjat hibdztattdk is némelyek ;
az uj testamentum forditdsit mindenki dicsérte. Magok az ortho-
doxok is elismerték annak becses voltit; a mit kiillonben nem is
lehet tagadni. El&szor is a széveget illetleg; a fordité teljesen mel-
16zte a hagyoméanyos szoveget, melyet Erasmus allitott meg; s a
melylyel a forditdk megszoktak elégedni. A Tischendorf, Wescot és
Hart, Iregelles és Rilliet s mdsok dolgozatai utdn ma mdar nem lehet
beszélnl az Erasmus szdvegérdl, anndl kevésbbé ahoz alkalmazkodni.
Ottramare ugy vélekedett, hogy az igazsig elébbvalé minden hagyo-
manynal, ezért tekintethe vette az exegitikai és nyelvészeti tudo-
méanyok minden felfedezését és evedményét még pedig nem csak a
forditott széveget, hanem a forditds mddjat is illetéleg. Ezzel azt
akarom mondani, hogy eltérdleg némely forditoktél a kik a kevésbbé
tiszta helyeket szdrdl széra forditottak le, az olvaséra bizvan, hogy
tetszése szerint értse, Ottramare kotelességének és jogdnak tartotta
az ily helyeket is értelmezni a szdveg megel6z8 és kiovetkez részé-
b6l allitvan meg a kérdéses hely értelmét. Ennek a mddszernek az
eredményei vildgosak, lithaték kilénosen Szent Pil levelei fordita-
sdban, melyekkel egyébirint tandrsiga egész ideje alatt kivdlGan fog-
lalkozott. Szent P4l nem mindig érthetd meg a gdrog szoveghdl is,
annal kevésbhbé a forditiisokban. Még is ritka eset, hogy az ember
meg ne taldlja az apostol gondolatdnak ldnczolatit magiban a szo-
vegben. A mi franczia forditdsainkban kozonséges olvasé ezt sok-
szor nem igen teheti. Ottramure forditdsiban egészen mdsként van;
minden logikai ldnczolathan fordul elé, azt a hangulatot és élénk-
séget talaljuk fel, mely a szévegben magdiban van meg Szent Pl
levelei tehdt oly olvaséban, ki az eredeti sziveget nem ismeri, egé-
szen uj érdekeltséget és vonzalmat keltenek; melyet nem szokott
megtaldlni kitlénésen Osterwald forditasiban, a mely Francziaorszdg-
ban el van terjedve. Ha a genfi tanir csak e forditdst hajtotta vol-
na végre, akkor is méltin megérdemelné a franczia nyelvii minden
protestans elismerését.

A lapokbdl ismeretes 6n el6tt az a nagy larma, a melyet Sardu
legutébbi, Thermidor czimii szinmiive felkeltett: @n tndja, hogy a
davabnak a theatre francaishan vald eleaddsit betiltottak: mintdn
élénk polemidt idézett elé nem csak a sajtéban. hanem a képvisels
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hdzban is. Meg lehet, hogy killfsldéon nem ismerik azokat a viszo-
nyokat, a melyek kozott és a melyek miatt ez a kis vihar keletke-
zett. Trodalmi és erkélesi tekintetek nem jdtszanak ez {igyben. Sar-
dou dramdjiban teljességgel semmi sincs a mi a j§ erkélesikkel el-
lenkeznék. Az egész politikai kérdés, mondhatndm, politikai fanatiz-
mus, attél félek hogy oly hideg politikal fanatizmus, mely nem alap-
szik nagyon heves meggy@zGdéseken. Eazt a tiirelmetlenséget helye-
sebben partszellemnek nevezhetném; amde a pért-szellemnél sem-
mi sines korldtoltabb, viszszédsabb és tiirelmetlenebb. A partszellem
nem csak nem ismeri meg az igazsigot, s6t annak mértékét sem,
semmire sem hallgat, semmit sem akar megérteni.

Igy tortént a Thermidorral is. A szerz§ a darabot — a
forradalmi torvényszék el6tt a rémuralom utolsé napjaiban ji-
ratja le. A dramai rész egy republikdnus katonatiszt és egy apidcza
szerelmén alapszik; ez utébbinak meg kell jelenni a vérbirdsdg elStt,
a mely szokds szerint guillotine ald kildi; a darab tobbi része a
tisztnek a fiatal ledny megmentésére véghez vitt kiizdelmeibdl, me-
rényleteib8l telik ki. Mind ez Sardou ismert iralydval van megirva,
kissé érzelgGsen, nincs benne egyetlen merész kitétel, vagy olyan,
mely a legszorosabb illemet sértené; s6t igen szép jelenetek is van-
nak abban a forradalom drémdjabol.

Tehdt mi a bline Sardounak, melylyel ily nagy vihart keltett
fel ? Kgyszeriien az, hogy nem akart mindent bamulni, dicsGiteni, a
franczia forradalom embereiben; szdéval, hogy hasznilta birdlél jogt,
elitélvén a rémuralom elitélend§ embereinek talzdsait. Hogy ezért
hibaztatjdk, azt legbiztosabban tanusitja a képvisel§hdzban, hol a
kérdés szészékre vitetett, tett e nyilatkozat: ,A forradalmat en bloc
el kell fogadni.“ Ez a legotromhdbb nyilatkozata a partszellemnek,
melyrgl fennebb beszéltem. Mindent el kell fogadni valogatds, birdlat
és kilonbség nélkill: a jot és a rosszat, az igazsigot és igazsigta-
lansdgot, a becsiiletességet és a blint; isteniteni Maratot meg Dan-
tont. Erre el Jehet mondani, a mit Edgir Quinet mond a franczia
forradalomrél irt konyvében: ,végezziunk a vérengz§ mys-
ticizmussal; nem szabad t6bbé bdlvanyokat imdd-
nunk. Nem kell fetis.“ Jegyezzitk meg j6l, hogy azok a nehany
alkudni nem akardk, kik ezt a vihart felkeltették, legels@bben itél-
nék el azokat, a kik a rémuralom bhineit dics6itni merészkednének.
Mindez azt mutatja hogy politikai erkéleseinknek nagy szitkségok
van a javuldsra; tgy tetszik, hogy még csak tanuldk vagyunk a
szabadsdgban. Meg kell tanulnunk a tiirelmességet. A birdlati szel-
lemnek kell koztink kifejlédni, mely meggatolja az oly mondast,
hogy a multat en bloc el kell fogadni.

A legkellemetlenebb az egész iigyben az, hogy a betiltds akkor
tortént, mikor a birdld bizottsdag mdr elfogadta a darabot; s a vizs-
gilat fentartdsa, vagy megsziintetése jott kérdésbe. Viligos, hogy nem
szabadna megtérténni, hogy oly darabot, melyet az allami bizott-
sig elfogadott, az dllam azutan betiltson. A hizottsig nagyon komoly
és semmit sem fogad el konnyedén. Nem lenne szabad, hogy egy kis
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zavar leszoritson oly darabot, melyet a kozonség nagy része oromumel
fogad. A szindarab irék most azt kovetelik, hogy a vizsgilat tordl-
tessék el, a szinpad legyen teljesen szabad, egyediili biré a kozonség
levén. Nem hihet§, nem is kivanatos, hogy a kormany az eltorlésbe
beleegyezzék ; a szabadossig akkora lenne, hogy tisztességes embe-
rek nem jarndnak tobbé szinhdzba. A vizsgilat nem issziinik meg;
6hajtandd, hogy a kormdnynak elég erls keze legyen megakaddlyozni,
hogy a vizsgilat &ltal elfogadott darabot, nehdny ldrmdzd le ne szo-
rithassa.

CHARRUAUD.




GYONGYMONDATOK.
(Ujkori irdktsl.)
Baratsag

Baratsidg létezhet kiilonboz6 nemiiek k6z6tt, ha nem gorombater-
mészetiiek. Azonban a nd a férfit mindig férfinak, a férfi a n6t mindig
nének tekinti. Kozottik az egyesiilés sem nem szenvedély, sem nem
tiszta bardtsdg, ez mds osztdlyt képez. Lia Bruyére.

A baritsig uem lehet tartds, ha a baritok egymdsnak ecsekély
hibdikat meghocsitani nem tudjdk. La Bruyeére.

A ki baratal tdrsasigdban mindig a szavakat mérlegeli, ritkdn
j6 barit, alig bardtsigképes: esak magdt szereti Kleist.

Béitorsag.

A mivelt értelem semmit sem 4rt a batorsignak. Voltaire.

Ne higyje senki, hogy el van zdrva el8tte a tér; minden korlitot
letér a bétorsag. Smiles.

Fszt6l vezérelt szive altal lett ar a fold és dllatok felett a férfi.
A gyéva, a félénk holondja, jatéka minden levélzdrrenésnek. Kisfa-
ludi Sdndor.

Az embereknek hihetetlen bitorsdguk van abban, a mif egyszer
a fejokbe vettek. Mindenki hiszi, hogy a mi misoktél megtagadva
volt, részére fennhagyatott. Fontenelle.

Baj.

A bajt gyamtm csak, g)akmta gytr6bb, mint tudni, mert a bi-
zonyosnak vagy mdr nines gydgyszere, vagy idején megtudv'l még
gy6gyithatd. Shakespere.

A boles nem sir jelen bajon, de jov6 baj Gtjat vigja el. Sha-
kespere.

Senkinek is élete nem foly baj nélkill, de a magdét mindenki
ismeri, a masét pedig vagy nem szdmitja, vagy nem tudja. Petrdrka.

Becs Becslés.

A meglev6t nem szoktuk megbecsiilni, mig birtokunkban vans
de elveszitve még toldjuk a becsét; ekkor lelitnk henne oly érdemet,
mi fel se tiint, mig a miénk volt. Shakespere.
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A dolgoknak ill§ becsértékét kell venni; p6khilét nem kell nagy
mérleggel mérni. Voltaire.

Sok ember van, kiket megsziinnénk beestilni, ha eléggé fel tud-
nék fedezni minden szdmitdsi hidnyaikat. Chateaubriand.

Becsiilet.

loy szent, tiszta kines a hecsillet a foldén, mely ha nines, az
ember festett sir, aranyozott anyag. Shakespere.

A Decsiillett8l soha el ne téry,
Sem indulathdl, sem pedig dijért. Pet 6 fi

Nines oly nyomorusdgos id6, hogy az ember ne lehessen hecsii-
letes. Shakespere.

Becsiiletes lenni legjobb iizlet. Jékai

A becsiiletsz6 minden id8ben készpénz volt. Annak a mi idénk-
ben is teljes hitele van, mihelyt a valté és zdloglevelek mellékelve
vannak. Saphir,

Azon gazember, a ki szdzezer tallért kapott, lehet azutén a vi-
ligban becsiiletes ember. (Elez.) Saphir.

A Dbecsiilet gyilkosa az élet gyilkosa. Schiller.

Semmi sem sebez annyira egy nemes szivet, mint mikor magait
a becsiilet kérdésében litja megsértve. Moliére.

Az ember keveset veszit akkor, mikor becsiiletét megvédi. Vo l-
taire.

A becsiilet olyan, mint bevigott sziget part nélkiil ; a ki onnan
eltdvozott, oda vissza t6bbé nem mehet. Boliean.

Becsiiletet nem koldul az igaz; nyer, ha nyer, de ha szinte gya-
ldzat érné is, becsiiletét nevelnék az irigyek, valamint az é) a gyé-
méant vildgat. Téth Liszlé.

A becstiletesség abbdl 4ll, ha az ember valamely jogdt Gnma-
gatél megtagadja, mésokét pedig tiszteli. A ki csak egyedil akar
boldog lenni, soha sem lesz azzd -— annak mindenki ellene van; de
a ki azt akarja, hogy vele mindenki boldog legyen, azt mindenki
segit, Lambert §rgréfné

Befolyéas.

A ki magat az emberekre nézve hasznossi akarja tenni, igye-
kezzék magét hozzdjok hasonlévd tenni. Schiller.

Némely kirdlyt a minisztere, némely minisztert a titkarja kor-
ményoz; s melyik itt az els6 ? ugy tetszik az, ki mdsokon tal lit,
s azok erejét és szenvedélyeit sajt cséljai kivitelére felhaszndlni
tudja. GSthe. )

Béke Orékbéke.

Soha népnek békealkudozdsokban rividségére nem valt, hogy
héborura késziilt. Washington.
Hirom ember békében él, ha kettd nincs jelen. Angol példa-
beszéd
9:‘(
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A ki magdval békében van, az az egész viliggal békében van.
Zimmermann,

A békét az ellenségtdl megvisdrolni annyi, mint neki uj harezra
er6t adni. Voltaire.

Ismeretleniil nyugodt lenni jobb, minf ismertil ldoztetni.
Voltaire.

Egy szerencsés visszavonulds létrehozza a szivekben az ellen-
ségek és nyomorok feledését. Voltaire.

Az ember-nem, mint egy csaldd,

Szeretettdl Svezve,

Testvériséghen, mint taldn

Kain el6tt, élhetett.

Az irds hol jegyezni kezd,

Jegyez csak gyiiloletet. Arany Janos.

A héke nagyon j6, ha teljes és dllandéd; de az egyik sem. Mert
sem nem uj dolog, hanem &taldnos és mindennapi, hogy a béke dar-
nyékaban harcz lappangjon; sem a legtisztdbb 6rokbékét az indula-
tok 4llhatatlansdga meg nem szenvednd, mely indulatok egymadssal,
nem kevéshé, mint ellenséggel, untalan harczolnak Petrarka.

A békének négy ellensége lakik velink: fosvénység, irigység,
harag, kevélység ; ha ezeket orokre szdmizzilk, orokbéke lesz ko-
zittink. Petrdrka.

Lelkiink békéje abban 4ll, hogy ne szenvedjiink, hanem hogy
magunkat engedelmesen megadjuk a szenvedéseknek. Lambert
Grgréfné

Beszéd

A ki mindent akar elmondani, keveset mond, mert utoljira red
sem hallgatnak. Rousseau

Bérmily jél beszéljen is az ember, de ha sokat beszél, mindig
valamely értelmetlenségen végzi. Id. Dumas Sdndor.

Sok szavak koézott elvész a jobb érzés. Kisfaludi Kédroly.

A ki sokat beszél, sok bolondot mond; s mikor oda czéloz, hogy
hitele legyen, ment6] mkabb er6lkodik, annil inkdbb nem teszi azt,
a mit mond. Corneille Péter. -

A jol beszélés elsé szabdlya a jol gondolkodds. A kifejezések
rea mutatnak az érzilletre, s az érzilletek az erkolesok kifejezései.
Lambert Srgréfné.

Mikor az ember Ggy beszél, mint mdsok, ez nem mindig jele
annak, hogy azokkal egy értelemben volna, de mikor hatirozottan
ellenkez§jét mondja annak, amit mondani szokds, hinniink kell, hogy
az az 8 meggy8z6dése — ha csakugyan komolyan és meggendolva
beszél. Malebranche.

Tarsalgdsnal sok érdekls és nem érdekld beszédnek helyet kell
engedni; mert nem csak magunkért, hanem mésokért i1s tirsalgunk,
nem csak magunk izlését, hanem mdsokét is szerepeltetjitk : ami ah-
hél j6l hat, élvezziik,s a minek nincs értéke s hatdsa, eltiirjitk. . a

Bruyére. Gyiijtotte: Kiss Mimany.
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sUnitdrinsok Magyarorszagon tekintettel uz unitarismus
dtalanos torténetére.“ Irta Kanyaré Ferencz Nagy 8-ad rét 229,
1. Megjelent Kolozsvart, Ava 1 frt 60 kr.

Az a vallasi mozgalom, mely a XVI-ik szdzévben Janos Zsigmond
uralkodésa alatt Kolozsvarrdl indult ki, s Erdélyben oly gyorsan elter-
jedett, nagy hullimokat vetett a tulajdonképpeni Magyarorszagon is. Da-
vid Ferencz szelleme messze foldon mnépet héditott a protestantismus
amaz uj iranyanak, mely kés6bb unitarismus név alatt lett ismeretes.
A Szilagyban, az Ermelléken, Szatmar vidékén, az Alfoldén, a Dunantdl
unitarius ekklézsidk alakilnak; Pécsen erds unitérius kozpont téamad,
hol jelentds hitvitdk tartatnak; Temesvart Karddi P&l kivalé iré és
tudds hirdeti az 1j reformatié eszméit. Ez ekklézsidk keletkezése torté-
neteinek megirasira vallalkozott az iré fent czimzett mtvében. Feljegy-
zéseket a magyarorszigi unitdrius ekklézsidkrdl taladlunk az eddig
megjelent torténelmi mtivekben is, de Osszefiiggfleg e munkiban vesz-
szitk eldszor a 16-ik szdzbeli magyarorszagi unitariusok tanulsdgos dol-
gait. Szerzd ernyedetlen szorgalommal gyijtétte Ossze a targyara vo-
natkozd szétszort adatokat. Elgszor folydiratunkban ad kozzé tanulmanyai-
bél, hogy aztin nemsokéra egészszé alkossa és kiilon mibe foglalja dssze.

David Ferencz 1566-ban lép fel az 1j reformatiéval, melynek moz-
galmai tiz év alatt kiterjednek mondhatni az egész orszigra. Szerz§
az unitirizmusnak Magyarorszdgon valé héditdsat mintegy nyomrél-
nyomra koveti. Biztos adatok alapjan jeloli meg a helyeket, hol egyha-
zak alakittatnak, az alakulas koriilményeit, a szereplé egyéneket, .az 1]
egyhizak szervezését, esperességek 4llitasat. De nemcsak ezeket tinteti
fel részletesen, hanem megismertet ama kiizdelmekkel is, melyek az 1j
és régibb egyhdzak kozott tamadtak. A kdlvinismus és az unitérismus
kozti harcz, a két egyhiz legjobb erfinek a hitvitdkban valé mérke-
zése és mds viselt dolgaik oly élénk szinekkel vannak rajzolva, hogy
az olvasé mintegy maga elGtt latja elvonulni azt a létért valé harczot,
mely a 16-ik szdz évben Magyarorszigon a nem sok évvel idGsebb kal-
vinista egyhdz és az unitarius kozott vivatott, s mely az elmélethen az
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unitariusok diadalival, a gyakorlathban pedig kiilonbozizs események és
tényez6k kozrehatisa kivetkeztében, a kalvinista egyhdz megszilardita-
sival végz8dott, s mely a nemzeti irodalomnak minden tekintetben oly
nagy elGnyére valt.

A konyv becsét noveli, hogy az unitdrismus magyarorszagi torté-
nelme nem elszigetelve adatik, hanem az unitarismus altalanos torténel-
mébe beillesztve, s az I—IIL fejezetben a 16-ik szdzévben megjelent
unitarismussal rokon korabbi mozgalmak targyaltatnak, az &s keresz-
ténységtdl fel a reformatiéig. Ezeken és a 16-ik szézbeli kiilfoldi uni-
tarius mozgalmakon (IV—V.) 4t szall a szerz6 a magyarorszagi unitari-
usok torténeteire, melyeket VI—XIX. fejezetekben ad elé. Bz osszealkotds
teljesen sikeriilt s a miinek, mint olyannak nagyobb értéket kiolesonoz.

A kalvini és unitdrius hitgjitds kivalobb terjesztSinek, a kiizd§
felek vezérld egyéneinek megismertetésére tobb lapot szentel. Jellemzi
Servetet és Kalvint, David Ferenczet és Meliust és’ ezeknek tarsait. A
legszebben irott lapok ezek kinyvében. Es mégis talan épp ezeket fog-
jak némely korben kifogésolni.

Barhogyan, Kanyaré konyve iigyesen van szerkesztve és megirva.
Az olvasét nemhogy farasztana, de érdekes eléadisival, szép nyelvezeté-
vel ﬁgye]mét\folyton lekétve tartja. A md jelességei torténelemiréi elhi-
vatottsagra vallanak.

S ha most egyhaztorténelmiinknek egy homalyos részét deritette
fel, remélhetjiik, hogy tdjabb hasonlé miivekkel fogja irodalmunkat gaz-
dagitani,

A konyv csinosan van kidllitva s hozzd harom arczképpel disze-
sitve, a Servetével, Blandrataéval és a Socinus Faustuséval.

Szerz6 miivét Kévary Lasz16 kedves nagybatyjanak ajanlja, mi pedig
a kizdnségnek, mint olyat, mely kiilonds figyehnet és méltanylast érdemel.

Péterfi D.

Somogyi Péter fogsdga. Kép a protestantismusnak Oldh Miklds
esztergomi érsek alatt szenvedett wldoztetése idejébdl. Irta Stromp Liszld,
theol. akad. m. tandr. Pozsony, 1891. A mi szerzfje figyelemre mélté munkit
végzelt. Nemerak azért, hogy a pozsonyi ev. lyceum ivatlirdbsl egy becses
kincscsel ajandékozta meg a kozinséget, hanem azért is, hogy azt olyan alak-
ban hozta nyilvinossdgra, melyben nemcsak a historikus, hanem a mivelt ol-
vasé is élvezheti. Stromp monographidjit: ,Libellus contribulationis de Selly-
ensis captivitate ad ccleberrimawm D. Senatum Posoniensem populumgque uni-
versum missus, Posoni in vinculis archiepiscopi Strigoniens couscriptus mense
Decembri a Petro Simigiano captivo in Dowmino* ¢z. XVI sz. codex alapjin irta.
»Somogyi Péter” vigselyel ev. tanitd fogsigd ol, szenvedésérdl, erds hilérdl és
jellemérsl kitind képet ad; az eredelit hiven kisérve — mely Onélet leitdsa a
pmartyré-nak — sok becses jegyzettel litva el.
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A mi XIIL fejezetre van osztva. Az I-ben: Olah Mikl6s érsek ellenrefor-
mitori tdrekvése, a protestans papok zaklatdsa van leirva. A II-ban: a Somogy
P. s tdrsai megidéztetcsérl, fogsdgivol szolé, Somogyi sajat kéziratat, Beythe!
eldszavit, Bod és Lampe ide vonatkozé feljegyzéseit ismerteti. A Ill-ban: So-.
mogyi kélteményét, levelét Pozsony viroshoz s jellemét. E fejezet kdzepétsl a
XII. kézepéig 8. P. elfogatasit. 1557-ben fogtdk el az érseki kiilddttek, Andras
helybeli pappal és Hadant presbyterrel egyiitt. Julius végén Olah érsek elnok-
lete alatt a vizsgdldé torvényszék kihallgatta a harom vadloitat. Andrds pap és
Hadan meghajoltak, hitoket megtagadtdk. Somogyi pedig hitéhez hi maradt.
Ezért Pozsonybdl Nagy-Szombatba hurczoltatott, kés6bb Zniovaraljara s aztin
onnan ismét vissza Nagy-Szombatba, mnig végre egy év mulva sok kinzatds
utdn a kirily kegyelméhdl kiszabadul. Stromp érdekesen és j6 magyarsiggal
irta meg monographidjit. A fiiggelékben tiz eredeti, latin szdvegii levél, kol-
temény van, melyeket részint S. irt, részint hozzdirtak,

A mii mindenesetre a partoldst megérdemli; hézagot p6tlé munka. Me-
legen ajdnljuk. Kaphaté szerzénél, Pozsony, theol. akad. A 123 oldalra terjedd
csinosan kiallitott, tiszta betiikkel nyomrtatott fiizet dra 1 frt. D. D.

A ,Magyaritodalom térténelme® négy kotetes czimii miivére
felhivist bocsatott ki Bodndr Zsigmond polg. isk. r. és egyetemi magin ta-
nar. A jeles irénak lhisz évi munkdssiga a magyar irodalom terén elég kezes-
ség arra, hogy minél nagyobb mérvii partoldsban részestljon. Ez bizonyara
legels6 kimeritd mi lesz e nemben. Részankrsl is melegen ajinljuk olvaséink
figyelmébe. Egyes fiizetek dra 50 kr. Tobb fiizetre is lehet egyszerre elGfizetni.
Az el6fizetések szerzéhez killdendSk, Budapestre, X. ker. Csalid-utcza 5. sz.

Warga Lajos sarospataki tanir Keresztény egyhdztorté-
nelme czimit nagy munkajinak Ill-ik kotetét rendezi sajté ald. Az elsS fiizet
médr meg is jelent, bevezetésiil a XIX, szdz torténelméhez, mert e kotethen ezt
fogja adni. E kivdlé munka tgy a theol. akadémidk, mint a kozonség részérdl,
partoldst érdemel. Az egész munka I. kotetére (n. 8-adrét XIV 4 529. 1) 3
frtjdval, a II-ikra (VIII 4 820 1) 4 frtjdval, s a Ill-ikra (80 ivnél tobb lesz)
3 frtjaval szerzfnél elBfizetni a mi befejeztéig. A kotetenként vald szétkiildést
szerz6 bérmenetes teljesiti; de a flizetenként vald szétkilldéshez minden fiizetve
10 krt kell kiildeni.

yonitdrius térténetirds. Néhiny megjegyzés Kanyaré Ferencz
»Unitdriusok Magyarorszigon® czimii munkdjara. Irta Révész Kalman a pdpal
ev. ref. theol. akadémia ny. r. tandra.* Kdlvin érdekében emel sz6t a Kanyard
kionyvével szemben s atyjdnak a néhai Révész Imrének Kalvinrdl valé nézetei
mellett foglal allist.

Lampel Rébert (Wodidner F. és fiai) budapesti konyvkiaddsiban
djabban a kovetkezd mtivek jelentek meg: Dr. Csiky Kalmantél ,Magyar
Alkotmanytan.“ A honpolgari jogok és kotelességek rovid ismertetése, népis-
koldk szdmara. II-ik javitott kiadds. Ara 24 kr. Lengyel Sandortol: ,Szer-
keszl8 és gyakorlati Méréstan“. A polgdri fiuiskolak IIL és IV. osztilya szi-
méra. Ara fiizve 80 kr, vdszonba kétve 1 frt. H4tse k Igndcztél : ,A magyar
sz. korona orszigainak térképe.“ Az {j megyei beosztis tekintetbe vételével,
Ara 20 kr. M. Tullii Ciceronis ,De offliciis* libr1 tres cz. latin tankdny-
vét kiadta Csengeri Jinos. Ara ?



KULONFELEK.

lerson Henrik magyarorszagi latogatasardl. Ierson Henriknek,
a  Brit és killfoldi unitarius Tdrsulat titkdrvanak, a térsulat 'tanacsd-
hoz tett jelentése magyarorszagi latogatisardl kiilon kiadasban is meg-
jelent. Minthogy folydiratunkban a jelentésben elmondottak nagyobh
része mar kozdlve volt, azokra nem terjeszkediink ki; valamint azokat
sem kozoljitk, a mik csak az angol kozonséget érdeklik.

,Mid6n agyarorszagi utambél visszatértem, — igy kezdi jelen-
tését — két nap mulva szerencsém volt él§ szbval eldadni a miiksdd

bizottmany iilésében kiildetésem ideje alatt nyert kedves benyomisokat
s emlékeket, s ez alkalommal avra kértek, hogy a Tanadcshoz, mely oly
meleg érdeklddést tanusitott missiém irdnt, ugyanazokat adjam be
irasban.

Azoknak, kik a magyar nemzet torténelmével ismeretesek ; és a
kik figyelemme! kisérték ennek az orszagnak bamulatos fejlddését az
utébbi 30 év alatt mindabban, a mi a miveltséghez és haladashoz tar-
tozik : egy latogatis Magyarorszagon, barmily rovid legyen is az, csakis
érdekes lehet; de mivel mindezeket azok, a kik elSttem voltak ilyen
kiildetésben, oly kimeritSleg leirtdk, hogy én nem tartom szitkségesnek
azokat ismételni, hanem egyenesen kiildetésem targyara térek “

E bevezetés utan clmondja a budapesti ekklézsia megalakulisa-
nak torténelmét, felemlitve az angol és amerikal atyafiak segélyét; ki-
emeli, hogy a pilispikiink mennyire fontosnak tartotta a templem-szen-
telésen az angol és amerikalak képviseltetését. Hzutdn elbeszéli az uta-
zasat Budapestig, a hol legeldszér is a budapesti ekklézsia el8ljardsa-
gdnak volt a vendége., ,A mint a legels6 ebédhez iiltink, — irja —
lehetetlen volt egészen otthon nem érezniink magunkat. Nemesak jé ba-
ratok korében voltunk, hanem olyanok kozott, kiket Londonban jol is-
mertiink s a kikkel sajat nyelviinkén szabadon tarsaloghattunk. Ebéd
utin a piispok is, a ki tiszt. Derzsi Karoly lelkész urnal volt szallva,
oda jott. Kn 1859-ben lattam volt az évi gyiilésiinkén Londonban, né-
hai Buzogény Aronnal. J6l emlékszem a benyomasra, melyet akkor reAm
gvakorolt értelmes kinézése és nyugodt, kellemes modoraval. 1876. 6ta
vagyok vile érintkezésben, mint piispékkel, s az id§ alatt arrél gy6z8d-
tem meg, hogy & egy jellemes, mély és komoly gondolkozasu, &llam-
forfiul eldre latdssal és Lkormanyzdi tehetséggel birdé férfiu; s magyar-
orszagi hitrokonaink helyesen cselekedtek, a midén néhai Kriza J. utéd-
java vilasztottik, De miutdn csaladjanal is tartézkodtam, most ujabb
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benyomasokat nyertem s lattam, hogy & olyan ember, a kit szeretnek
s tisztelnek

Ezutan leitja a templomot, az isteni tisatelet sorrendjét, hogy
abban & is részt vett, s a jelen volt kitiinGségeknek a neveit is eld-
sorolja. Az isteni tiszteletet mélyen maghaténak és érdekesnsk mondja.
A mikéds szénokokra azt jegyzi m:g, hogy az éies elGadasokbdl s az
elidézett hatasbol itélve, jelesek voltak a beszédek. Tovabba elmondja
a papi lakban valé fogadtatisat Bedd Albert gondnok Altal azuj ekklé-
zsidk kiildottei sth. tGidvozletét. Azutin a Redutteban tartott bankettet
beszéli el, kivonatat adva az § beszédjének. ,A miket én angolul mon-
dot'am, — igy folytatja — azt Kovdes Janos igazgaté-tanar, a kit
mi mindnydjan ismertiink és nagyon szerettiink Anglidban s a kinek
irdntami odaadasira és szivességére egész ott létem alatt. mindig ha-
lisan fogok visszaemlékezni -— magyarul ismételte. Az Osszes hallgats-
sag, a testvéri szeretet nyilvinulasaval kisérte a beszédet s ugy lat-
szott, hogy igen nagy fontosagunak tartjik a magyar és angol unita-
rius Osszekodttetést és bens§ ragaszkodast.“

Ezutin arrél emlékezik meg, hogy mikép latogatta meg Budapest ne-
vezetességeit. Budapestrdl azt mondja, hogy az egyike a legszebb varosok-
nak, melyeket valaha latott. Ezutan kovetkezik Kolozsvarig valé ttja, s itt
tartézkodasa. Elmondja, hogy az indéhaznal mily szamosan jelentek meg, a
hol Péterfi Dénes lelkész tir tidviozdlte, mint a Brit- és kiilfoldi unitarius
tarsulat képviselGjét. ,A plispoknél valé harom napi tartézkoddsom —
igy szél — mindig kedves emlék lesz nekem. Sajnalom, hogy a piis-
poknéve! nem beszélgethettem, de az & kedvessége és figyelme irdntam
az utolsé perczig olyan volt, hogy teljesen otthon éreztem magamat.“
Itt elbeszéli a templomban valé megjelendsét, az E. K. Tanacs iilésében
a pispdk altal valé bemutatisit, az iskola latogatasat, a papndvendé-
kek szbnoklati gyakorlatdnak meghallgatasit, a varos nevezetességeinek
megtekintését, az angol tarsalgékorben valé fogadtatasat; kozli az E.
K. Tandcs koszoné iratat a Brit- és kiilfoldi unitarius térsulathoz, a
tiszteletére adott ebédeket.

Felemliti, hogy az 8sz tuddst, Dr. Brassait s Paget Janost is meg-
latogatta Kovics tr tarsasagaban. S mennyire 6rvendett, hogy velok talal-
kozhatott. Egyatalaban Kolozsvarrél kedves emlékekkel s b8 informa-
tidkkal tavozott el. Végiil Budapesten Derzsi Kéroly lelkészszel folytatott
tarsalgdsat s az altala adott felvilagositasokat az Unitarius Kis Konyv-
tarrdl, a budapesti ekklézsidhoz tartozé leany ekklézsidk allapotat stb.
irja le. ,Hogy az unitarius eszmék terjedjenek a tulajdonképeni Magyar-
orszigon — igy szdl — sziikséges, hogy Derzsi Karvoly lelkészt, ki
kivaléan alkalmas e munkéra, segélyezziik. 0 bir mind azokkal a kellé-
kekkel, melyek a mtveltebb osztalyt temploméiba vonzik a fGvarosban,
s melyek 4allasihoz szitkségesek. Végezetre legyen szabad kiemelnem
hogy én sok tekintetbdl &rvendek, hogy engemet képviseldnek -etkiil-
dottek; mert okom van hinni, hogy e testvéries missio az angol és ma-
gyar unitariusok kozott fennalls kolesonds tiszteletnek és szeretetnek
kotelékét még szorosabbéd fiizte. A mikor én Amerikaban voltam hasonld
kiildetéshen szinte 20 évvel ezelftt, akkor kevéssé gondoltam arra a
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végtelen nagy elényre, mely abbdél az utazisombd! szarmazott az ame-
rikai unitarius testvérekkel vald késgbbi hivatalos érintkezéseimben. Nem
kétlem, hogy ez utazasom hasonlé becsit lesz jovGben a magyarorscagi
unitarius egyhédzalkkal valé viszonyainkra nézve, mivel én most koze-
lebbrdl megismerkedtem velgk, az 6k élet- és gondolkozds médjukkal;
a mit maskilonben nem lehetett volna elérni. Csak azt sajndlom, hogy
miért nem maradhattam hosszasabban és miért nem voltam kedvez&bh
idgszakban. De reméllem, hogy érezni fogjuk, hogy mindkét részrél, az
inék titkdrianak magyarhoni kellemes és hasznos utazdsa utdn, jobban
ismerjitk és szeret itk egymast.“

Jezsuita-kérdés. Az a koriilmény, hogy a jezsuitakat Német-
orszagba be akaridk hozni, egy egész irodalmat teremtett ott a jezsui-
tak ellen. Ez ircdalom termékei koziil egyet, melyet dr. Hering tanar
tett kozzé, a kivetkez8kben ismertetiink a ,Prot. Kirchenzeitung® utén:

A Jezsuitizmus nem hogy vallas-erkdlcsi életet teremtene, hanem
éppen azt timadja meg. Azt a kérdést teszi fel, hogy vajjon a Jezsui-
tizmus lehet e az allam tAmasza s tanaibdl jon-e aldas a neépre? Arra
kivetkeztetésre jon, hogy az a rendszer, mely a szavak elferditésére
tirekszik, sajat érzelmeit s gondolatait elrejteni igyekszik, csak ké‘es
charaktereket sziilhet. A hlség az allam léte biztositéja. A Jezsuitizmus
pedig merd csalds. Ki bizna egy olyan szolgdbhan, a kit a jezsuitak
neveltek ? Tévednénk, ha a Jezsuitizmus és az Ultramontanismus kozti
rokonsigot allitanék. Hogy mégis vonzédtak egymashoz, az politikai okok-
nak fulajdonithaté. Az ultramontan-katholikus még nem jezsuita. Van-
nak népek, a kik j6 katholikusok ; de azért kiilinboznek a jezsuitaktol ; mert
hiséggel, igazsiggal ékeskednek. A Jezsuitizmushan nincs erd, hogy az
alkotmanyt megvédje s igy a nemzeti életnek tdmasza nem lehet. Eppen
ezért vigyazni kell, nehogy a jezsuitik a korményt kezitkbe ragadjak ;
st meg kell szabaditani e veszélyes elemtél a tdrsadalmat.

Mit akarnak elérni azzal, hogy a jJezsuitikal ismét behozzak ?
Hogy a papa hatalmit mindenfelé kiterjeszszék s hogy a nemzeti 16t
élete fajahoz ttat nyissanak a férgeknek? Ezt nem lehet engedni.

Dr. Hering ez iratdval egyidejilleg dr. Beischlag az 6k nevelési
rendszeriik karos voltat bizonyitja. Miivét igy végzi: ,hogy a jezsuitiz-
mus 4llam és egyhdz kozti viszonyt megsemmisiti. A probabilismus,
a czél szentesiti az eszkozoket és mas hasonlé elveivel, a keresztény
erkolesoket megmérgezi. Iis ha e rend bejon Németorszagha, akkor a
sotétség és vilagossig kozt oly elkeseredett harcz all be, mely az al-
lam és egyhéz nyugalmat teljesen megsemmisiti. Badenben kijelen-
tették, hogy nem a protestantismus érdekéhen harczolnak a jezsuitak
ellen; hanem az allam érdekében. Wiirtembergben ez a jelsz6: ,Nem
engedjitk be ide!*

S6t Mohler tiibingai kath. theologiai tandr igy nyilatkozott fe-
16liik: A jeszsuitizmus- az erkdlesoket megmérgezte. A jezsuitdk kezé-
ben a keresztény hit tires vazza lett. Az erkolestan szenvedett hatal-
muk alatt. Minden fettiik Onhaszonleséssé fajult s arra torekedtek min-
den erejitkkel, hogy az egyhdzat kizsakmdinyoljak,
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A torténelmi Krisztus. Orommel csatlakozunk a ,Prot. Kirchen-
zeitung® azon idvizletéhez, melyet ez évi 9. sz.-ban kifejezett, minden
oly torekvés irant, mely az egyhazat s a hitet az iddk folytan houzi-
tapadt salaktél s a régi kills6ségek hékéitél megmenteni igyekszik. E
torekvés latszik Zieglernek: ,A torténelmi Krisztus® cz. miivében, me-
lyet az emlitett lap a kovetkezéleg mutat be olvaséinak:

A md nem ad egy olyan képet a Jézusrdl, a milyent czime utén
kovetkeztetni lehetne; hanem az inkabb egy térténelmi tanulmény azon
nép vallasi fejlddésérsl, melyb6l a Krisztus szarmazott. Szerinte az é-tes-
tamentumban nem a szavakat, nem a kiilsé héjat kell vizsgalni, hanem
a magvat, a tartalmat. Igy aztin a teremtés tdrténete meggydz arrdl
naz elévillhetetlen igazsagrél, hogy c¢sak egy az Ur, egy a minden-
baté és mindeniitt jelen valé akarat, mely ugy a viligot, mint az em-
bert teremtette, ki él s miitkodik nagyokban és kiesinyekben.¢ Hadd 61toz-
tesse fel ezt a gorog kolt6k merész phantasidja szebbnél-szebb alakba; de
az mégis ugyanaz marad s azt az emberi lélek meg nem tagadhatja.
Ez az egyetlen mindenhaté akarat vilagol Izrael egész torténelmé-
ben. E mellett kiizdenek a prophetdk teljes erejitkkel. Ennek a kijelen-
tésére jott Jézus, kinek alakja a harom els6 evangeliumban oly fensé-
gesen latszik., Nem a jelek és csoddk teszik oly széppé 6t, hanem az a
vallasos ontudat és az a paratlan energia, melyet az Istent8l kapott s
melylyel Izrael valldsos tudatat az egész vilagra kiterjesztette.

Modern katholikus babondk. A _Notburga“ egy cselédeknek vald
folyéirat, a kovetkez§ csodas torténeteket heszéli el: Egy katona bizo-
nyos héboru alkalméaval beteg lett. A pap azon kérését, hogy gyonjon
meg, vakmerfen visszautasitotta. Apol(')n(‘)'je az 6 tudta nélkiil parnaja
ald rejtett egy Maria-képet s ime! par o6ra mulva hajlandé volt a
gyoénasra. '

Ismét egy kath. katonatiszt egy alkalommal be volt széllasclva
egy gazdag pogany foldestirhoz. Az ur véletleniil meglatta, hogy e tiszt
thalisminként pénzestarczijiban hordozza Maria képét. Megszégyelte,
hogy ez katona létére vallasosabb, mint § s 6 is ezutin egy ily képet
kezdett hordozni, melynek oly nagyszerii hatdsa volt re4, hogy kevés idd
mulva katholikus lett.

Egy 22 éves leany, Thaler Regina Tirolban mar négyszer vette
fel az urvacsorat s akkor latasét és hallisat elveszitette. Sajat kivin-
sigira egy kéapolniba vitetett s mikor annak kapujan belépett, 14 em-
ber szemelattara érzékeit visszanyerte,

Egy ifju mar évek 6ta szivbajban szenvedett. Egy alkalommal
éppen e miatt Agydiban fekiidt s a szemben levs Maria képhez oly hév-
vel és lelkesedéssel imadkozott, mint azel6tt sohasem tevé. Ekkor ko-
pogtatist hall az ajtén, s & ijedtében paplana ald rejtézik. Egy szép fe-
hér golyé jott be az ajtén, mely igy sz6litd meg: ,Fiam, nehéz a te
sorsod ; de bizzal Istenben s & megsegit.“ Hazatérd atyja nem bhitte el
a fiunak e torténetet s elhivatta a papot. véleményadas végett, akiigy
biztatd a flut: A jel Istent8l jott; csak higyj] és bizzal az isteni
segélyben.
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Nemsokkal azutin egy borsé-szem esett le a fiu elé s igy szdlt
hozzé: ,Fiam, dz Isten kiildott, hogy segitsek rajtad. Kelj fel és menj
oda, a hova akarsz.“

Ily taplalékkal tartjak a katholikusok a népet, s6t még a protes-
tansok kozé is propagandat akarnak felallitani. —i —t,

Unitdrius gondolkozdsu irék nézetei. Laurent az ,Emberiség tor-
ténete“ czimit mtEvében kimutatja, hogy ha a dogmak és a kultusz
kiilsG alakjai mindenfelé megtamadtatnak és aladsatnak is, maga a val-
lasi eszme és az Altala elGidézett kiizdelem mindinkabb nagyobb és na-
gyobb tért foglal el korunk eseményeiben. Mindenfell hangzik a vallas
Gjitas szitksége a vilig megmentése érdekében. Oly hitet siirget min-
denki, melyet az ész nyiltan elfogadhat. Az emberiségnek nyilvanos hit
kell. Vegyétek el azt téle, halala bizonyos lesz, disztelen halala az anyag
rothadasaban. Constans Benjamin bizonyitja, hogy a vallis a civilizatié
atalakuldsaval folyvast atalakult; hasztalan torvekvés tehat a vallast
fejleszthetetlenné tenni akarnunk. A fejleszthetetlen cultus, mely a vila-
gossig haladdsi szinvonalan nem &ll, nem sokara oda jut, hogy csakis
a miiveletlen osztalyok sziikségeit elégiti ki és ekkor babonava fajul,
mig a felsé6bb osztalyokban a hitetlenség harapédzik el.

Hogy az értelmi cultura tovabb haladhasson, mondja Goethe, hogy
a természeti tanulményok novelhessék ismereteinket, hogy az emberi
szellem nagyobb hullimgytritkel vethessen, nem fogjuk tilhaladni a ke-
reszténység ama nagysigat és értelmi fejlettségét, a mely az evangeliu-
mokbol felénk sugérzik. Strauss egyik mivében vizsgalat ala veszi, hogy
mi az elmilandd és maradandé a kereszténységben és a kovetkezd ko-
vetkeztetésre jut: Az emberiség soha sem fog ellenni vallds nélkiil,
mert soha sem fog ellenni Krisztus nélkil, hiszen vallast akarni Krisz-
tus nélkiil annyi mint a koltészetrSl beszélni anélkill, hogy szamot vet-
nénk Homérral és Shakespearerel. Jézus elvalaszthatatlan a valldsi moz-
galomtdl, mert & ismertette meg az emberekkel az igaz vallast. Krisztus
sem nem istenség sem nem mythos, térténelmi személy &, mindenek kozt
a legnagyobb és legparatlanabb ; de nagy Atalakulas torténik a cultus-
ban, melyet az emberiség § neki szentel. Sok szaz éven 4t halaldra, fel-
tamadasara, csodaira volt figgesztve minden szem ; ma Jézushoz minket
életad6 tanitdsa, W) parancsolata a szeretetrdl és dnfelaldozdsanak nagy-
szerii példija kot és a jov6ben még inkabb ezek fognak hozzakétni.
Fzekben van maradandé igazsig, mely a kereszténységet dont§ vallasi
teszi.

Hibaigazitds. A Grof Kuun Géza czikkében mult fitzetink 2. 1.
9. sor végén és 10. elején: doomnai helyett dodonai olvasandd; a
3. 1. 11. soraban Az angol szészok utin kimaradt e sz6: a bal-
vanyt S egydttal megjegyezziik, hogy az e czikkben eléfordulé géth
szavakban a p mindig th t jelent.
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A SZEKELY-KERESZTURI GYMNASIUM
6-ik tandri székére tett adakozdsok.
V-dik kézlemény.

l. Toket.

a) készpénzben :

Id. Ddniel Gabor fégondnok ur = 200 frt — kr.
Barabas Jézsef tandr gytijtéivén = 14 , 50 ,
N.-Kedében egyesektsl gyiilt = 2 , 50,
Bozéd-Korispatakban gyilt = 5 , 62,
Torok Pal Csekefalvan adott = 5 , — ,
Boz6dén Adam Domokos gytjts-ivén = 2 , 87,
Martonosban Gabor Albert » = 2 , — ,
H.-Alméson egyesektdl gyilt = 13 , 35,
Dimény Sandor H.-Szt.-Pdlon adott . = 10 , — ,
H.-Szt.-Pdlon Egyed Ferencz lelkész gyujto ivén = 3 , 05 ,
Barabds Mikl6s mérnok ev. ref. adott = 1 , —,
Csekefalvin Német M. gyiijt6-ivén = 15 , 08,
Csékfalvan Fekete J. lelkész gyiijté-ivén = 7 , 27,
Zsékodon Demeter L. lelkész gylijts-ivén . = 5 , 80,
Lokodban Maté A. lelkész gyiijté-ivén . = T o1 ,

Osszesen : 317 frt 55 kr.
b) Kitlevélben.

Palfi Sindor Martonosban 3 évre a 5 frt = 15 frit —k
Gabor Albert lelkész Martonosban = 10 , — ,
Maté Joézsef Martonosban . = 8 , —,
Végh Istvin N.-Enyed az 5 tanszékre =100 , — ,

A BUDAPESTI UNITARIUS LELKESZI ALLASRA ES ALLANDO IMAHAZRA
tett kegyes adomdnyok.
(XLII. k6zlemény.)

Kozma Ferencz gyiijtése a 143. sz. gy. k-én ' Kozma Ferencz 1 frt
Kozma Ferenczné 1 frt, Kozma Ldszlé 1 frt, Kozma Endre 1 frt, Ifj. Kozma
Ferencz 1 frt. Kozma Réza 1 frt, Kardcson Istvan 80 kr.,, N.N. 20 kr, Pfeiffer
Jinos 1 frt, Major 1. 10 kr, Galfi F. 20 kr, Simé Zs. 20 kr, Major M. 10 kr,
Bartok Albert 20 kr, Benczédi S. 20 kr, Major A. 10 kr, Varga N. 20 kr, Fir-
tos M. 20 kr, Fodor Zs. 10 kr, Gyarmati S. 20 kr, Patakfalvi J. 20 kr, Séfalvi
Jézsefné 10 kr, Fodor P. 20 kr, Fodor S. 20 kr, Koronka M. 10 kr, Bélint M.
20 kv, Balint J. 20 kr, Patakfalvi M. 50 kr. Szélteleki Zs. 10 kr, Janosi G.
20 kr, Bilint M. 20 kr, Horvath Miklés 10 kr, Andrdsi J. 20 kr, Mérton J.
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20 kr, Firtos L. 10 -kr, Bilint I. 20 kr, Balint A. 20 kr, Patakfalvi Mihdly 10
kr, Nagy Janosné 20 kr, Andrisi F. 20 kr, Farkas 1. 10 kr, Jinosi F. 20 kr,
* Balint M. 20 kr, Todor Miklés 50 kr, Nagy Jdnos 50 kr, Lérinczi M. 10 kr,
Andrési M. 20 kr, Balint F. 20 kr, Fazakas M. 10 kv, Szederjesi J. 20 kr,
Szederjest M. 20 kr, Firtos M. 10 kr, Mirkos M. Menyhirt M., Marton F.,
Pdal M., Andrdsi [., Jéanosi Zs. 20—20 kr, Major F., Pit6 L. 50—50 kr, Fodor J.
Jakabfi 8., Varga D., Barték A. 10—10 kr, Sindor D. 50 kr, Kozma Dimény
1 frt 20 kr, Rosdorfel K. 10 kr, Rosdorfel Emil 20 kr, Baldzs M. 20 kr, Bor-
bath Kdrolin 30 kr, Kozma Zs. 20 kr, Kozma Béla 1 frt, Kozma Gydrgy 1 frt.
Osszesen: 23 frt 50 kr.

Kelemen Lajos a 141. gyijt6-kdnyvon adott 10 frtot.

Glosz Albert a 182. sz gyijté konyvén adakozék megnevezése nél-
kiil bejstt 7 frt 50 k.

Tichtel Kdroly gyiijtése a 173. sz. konyvon: Vilma 1 frt, Ricz
Kéaroly t frt, Cri Janos 10 kr, Kalivoda 50 kr, dr. N. 40 kr, Kovler 1 frt,
Arenberger 50 kr, N. 30 kr, Vezekényi 20 kr, Dombay 20 kr, Falsp 80 kr,
Dihl 50 kr, Lakrovics 50 kr. Osszesen: 7 frt.

Kovacs Ferencz gytijtése a 73. sz. gy.-konyvon. Névtelenek 2 frt,
Szauter Jozsef 30 kr, ézv. Sarkozi 20 kr, Horvith Gy. 50 kr, N. 30 kr, N. 20
kr, K. 30 kr, Jakubin 20 kr, Weidmann 2 frt, K. 20 kr, Hirshel 30 kr, F. K.
1 frt 50 kr, K. F. 1 frt 50 kr, Kovics 50 kr. Osszesen 10 frt.

Filep Albert a 172. sz. kéryvon befizet 2 frt.

Adam Dénes a 162. sz. konyvon bekildott 5 friot.

Derzsi Kdroly gyiijtése a mdr kozolt 171 frt utdn a 183. sz gy.-
konyvon : Paulovies Kiroly 10 frt, dr. Saghi 5 frt, Kralik Lajos 1 frt, Bellovics
Imre 5 frt, Vanicsek J. 8 frt. Osszesen 29 frt.

Telkes Simon gyijtése a 104. sz. gy.-kdnyvon: Kollerfi 1 frt, Tettei
Emil 50 kr, Findura 50 kr, dr. Bar.i J. 1 frt, Valaki 1 frt, Lowenstein Ferencz
1 frt, Gutjér és Miller 1 frt, dr. Széndsi Sandor 1 frt, Egy tolerans 5C kr,
Fortuner 50 kr, Egy zsido 1 firt, Hofer 1 frt. Szahota Mihaly 1 frt, Hofecker
Ferencz 1 frt, Herpka Kdaroly 1 frt, Stolmdr 1 frt, Buday Endre 1 frt, Ujhelyi
Sandor 1 frt, N. N. 50 kr, Elhaim 50 kr, Hatsek Igndicz 2 frt, Jankovies Jo-
zsef 1 frt, Silberleitner Béla 1 frt, Krausz Alajos 1 frt, Zipsollein 1 frt, ifj.
Herpka Karoly 1 frt, Gehlovits 1 frt, Grobetty Lajos 1 frt, Szonnert Kiroly
1 frt, Varga Sdndor 1 frt, Nydri Ldszlé 1 frt, Tassy 50 kr, Bauer Kiroly 50
kr, I dnka Pal 1 frt, Kégly Séndor 1 frt, Thinschmidt Gyula 1 frt, Lé&rincz
Istvdn 50 kr, Lovesdnyi 50 kr, Dubovszki Gyula 1 frt, Strébek Anna 1 forint,
Fiiredi Jozsef 1 frt, Fir di Ndandor 1 frt, Rubin Salamon 1 frt, Liebelt Jézsef
1 frt, Bernhdrdt 1 frt, Steiner Mdr 1 frt, Sebsk Moér 1 frt, Foldesi 1 frt, Dan-
kos Ferencz 1 fit, Dankos Sindor 1 frt, Mdrkus 1 frt, Krahl Jen8 1 frt. Osz-
szesen 48 frt.

Kgvari Laszl6 a 40-ik sz. gytjté-konyvre bekiildott 50 frtot.

Dr. Székely Ferencz gyijtése (a méar kozolt 1108 frt 60 kr utén)
a 44. szdmu eyiijt6konyvon: Mihajlovics 50 kr, Panlovics 50 kr, Besin Mihdly
2 frt, Peridn Istvdn 1 frt, Szvoboda F. 50 kr, Gaita 50 kr, Kovdcs Jozsef 1 frt,
Steddn Miklés 1 frt, Péterfi 50 kr. Mdarkosi 8. 50 kr, Petriku Gyula 2 frt 50
kr, Weiner 50 kr. Hosszu Sandor 1 frt, Katé Isivan 50 kr, Maller 50 kr, Fis-
manazer 2 frt, Fabry Jinos 1 frt, Popeszku Jakab 1 frt, Péterfi L. 50 kr,
Strmits 50 kr, Turengian Jézsef 2 frt, Turengian Ferencz 1 frt, Bradicsin Mi-
hily 1 frt. Nemoidn Vazul 50 kr, Mara Joane 50 kr, Bor N. 1 frt, Opra Vazul
50 kr, Spurea 50 kr, Kermpotics Emil 1 frt, Kruen Ferencz 1 frt, Panajoss
Mihdly 1 frt, Mararin t frt, Spinea 80 kr, Gontea 20 kr, Kramik Jinos 1 frt,
Mézes Jozsef 1 frt, Corneanu Dionis'a-1 frt, Siké Géza 1 frt, Frankl Jakab
2 frt, Vulké S. 1 frt, Popoviciu J. 1 frt, Birtha Teodor 1 frt, Cornean Mihaly
1 frt, Fraciu Gyérgy 1 frt, Kis Miksa 1 frt, Gongier 1 frt, Mihailovits Athanaz
1 frt, Gian Kornél 50 kv, Konrad J. 50 kr, Vuja Gyula 1 frt. Lazaru 1 forint,
Géaspiry Pal 3 frt. Szerb Gyorgy 1 frt, Oprea A. L frt, Kosztean 1 frt, Popovi-
ciu Jinos 1 frt, Milutinovies Péter 1 frt, Schwartz Falop 1 frt, Frommer 50
kr, Milutinuvies 50 kr, Pesz Odén 1 frt, Kertész Jozsef 1 frt, Blasihitz Antal



ARANYKONYYV. 129

1 frt, Deutsch G. 50 kr, Weisz L. 50 kr, Csermi 50 kr, Pilat Janos 1 frt 50 kr
Kis Miksa 1 frt, Taifu 1 frt, Jokedvit 1 frt, Notavius 1 frt, Timothy Gyula 1
frt, Podhraczky Kornél 1 frt. Furengian P. 1 frt, Popovich §. 1 frt, N. N. 1
frt, N. N. 1 frt. Osszesen 73 frt. — Ugyand a 7. szdmu gyiijtékonyvon Lipta
Pal 1 frt, Kithne Ede 2 frt, dr. Mathé Domokos 2 frt, az elGbbivel egyiitt 78 fit,
Mid8n a fenti szives adomdnyokért a gyiijt6knek és adakozdknak az
egyhdzkdzség nevében halds koszonetet nyilvinitok : e helyen Is felkérem -azo-
kat, kiknél még gyiijts-konyveeskék vannak, hogy azokrél elszamolni szives-
kedjenek. Pénzt és konyveeskét hozzim (V. Kohdry-u. 4) killdeni kérem.
Budapest, 1891. 4prilis 15. Durzsy, lelkész,

A SZ-UDVARHELYT EPITEND( UNITARIUS TEMPLOM KOLTSEGE! FEDE-
7ESERE 1880—1886-1G KEGYES AJANDEKOZASOKAT TETTEK:

1. Id. mélt. Déniel Gabor . . . . . . . . -. 100 frt — kr.

2. Torok Jézsef 2, —,
3. Székely Dénes . 1, 70,
4. Elekes Jozsef — , 54,
5. Palffi Ferenca — 5, 20,
6. Palffi Ferencz . . 1, -,
7. Székely D. és Elekes F. — 5, 50,
8. Baruch N. . . 1, —,
9. Palffl Ferencz 1, -,
10. Székely D. és Elekes F. 1, 50,
11, Sandor Mézes . 20 , — ,
12. B. Kovies Dénes .o 5, — ,
13. B. id. Barabis Sandor 5, —
14. Berde Mdzes . 25 , — ,
15. Péalffi Karoly 20 , — ,
16. Pdlffi Ferencz . 25 , — ,
17. Udverhelymegyei takalekpenﬂ‘u 100 , — ,
18. Szakdcs Karolyné .o H o, — .
19. Gergely Ferencz 0 , —,
20. Séfalvi Siandor 1, — .,
21. Nagy Lérinez — , b0,
22. Urmdsi Fridolin 1, —,
23, Rehbergex Jinos . e e e e —
24. S. A. és Elekes Jozsef . . . . . . . . . 21 s — »
25. Székely egyleti takarékpénztar . . . . . .100 , — ,
26. Lia-zl6 Ferencz és neje. . . . . . . . . 7B , —
27. Elekes Jézsef . . . . . . . . . . . . B6 , 08,
28. Unitarius egyhdz . . . . 200 —

Midén e kegyes aymdekozasokelt az ekklezsn neveben halas kosmnetet
mondok, egyszersmind az érdeklfdéknek szives .tudomdsdra kivdnom hozni,
hogy az ekkl. gondnoksiga egy hizas telket vdsdrolt, a melynck egyik osztilya
imahazul haszndltatik, a masik része mint bérhaz jovedelmez az ekkléssia ja-
vara. Mélt. Dgniel Gabor f6ispin és egyh. fégondnok ur lelkes és buzgé koz-
remiikodése mellett az ekklézsia gondnoksiga, valamint egyes hivei egész oda-
addssal és akaraterfvel torekednck, hogy e telken egy igényeinknek megfeleld
templom épittessék. Az eldlépések megtétettek. Isten segedelme és hitrokonaink
s joébarataink buzgé aldoratkészsége 4dltal tamogatva, az ,Urnak hajléka“
megndvekedik hitsorsosaink szaméra, a székelység ez egyik metropoliszi-
ban is. Az ur akaratja, legyen a mi elémeneteliinkre!

Fogadjik ugy a fennebb emlitett, mint a mar régebben nyilvinos-
sdgra hozott kegyes adakozék u)bdl és ismételten forré koszonet-nyilvinitaso-
mat az ekklézsia hivei nevében, azzal a jéindulattal és nemes érzéssel, hogy
jéakaratn timogatdisukat ekklézsidnktdl a jovSre sem tagadjik meg.

Kénos, 1891. mdrtius 2H-én. Lionisczr Istvan.

kénos-udvarhelyi unitarius pap.



130 ARANYKONYV.

NYILVANOS KOSZONET.

Kedves kotelességemnek ismerem, a nyilvinossdg elStt is hélds koszone-
tet nyilvdnitni egyhdzam nevében, kdvendi 06zv. Létay Sdandorné Nagy Katalin
urasszonynak, ki kozelebbrsl urasztali kenyér tartdsra egy nagy eziist tdlat,
s annak széthordozésdra egy kisebbet vasarolt 176 frt 10 kr értékben.

E becses adominy altal teljesen méltéan van kiegészitve azon driga
urasztali diszleteink tara, melylyel 1857-ben dldott emlékit Fejér Marton s neje
Gyergyai Réza urasszony & nagysiaga lepték volt meg egyhdzunkat. Egyszer-
smind értesitem, hogy hasznalaton Kkiviil helyeztiink egy nagyobb ¢n tdlat és
egy kisebb tinyért, melyek eddig urasztali kenyértartisra és annak széthordi-
sdra szolgdltak ; ha valamelyik ujonnan alakulé szegényebb egyhizunknak sziik-
sége lenne red, s ezt bejelentené, 6romest adnék ajdndékul — legaldbb erre hi-
veimuél hajlamot észleltem, bir az edények teljesen épek; nem annyira érié-
kitk ajanlja, mint inkdbb azon kériéilmény, hogy tdbb szdzados haszndlat altal
vannak e czélra felszentelve, 3

Ugyan ez iddben ajindékozott Adiamosy Gyorgyné, Koronka Lotti urasz-
szony egy abroszt 12 frt értékben azon rendeltetéssel, hogy azzal az urasztala
koz- és vasirnapokon allandéan beteritve legyen.

Nem hagyhatom emlitetleniil azt sem, hogy ugyanazon nemes adomi-
nyozd, ozv. Létay Sandorné urasszony szolgiltatja évek sorozata 6ta az ur asz-
talira a kenyeret, valamint a bort hasonléan huzamos id6k 6ta dllandéan dzv.
G4l Miklésné, Fodor Druzsiinna urasszony 6 nagysdga.

Ily aldozatok — mert jutalmukat 6nmagukban hordjik, nem szorultak
ugyan koszonetre — inkébb nekiink esik jé!, hogy érettitk hilds elismerésiin-
ket kifejezhetjiik.

Kévend, april 28-an 1891. Gir Lagos,

unitar. pap.

KOSZONET NYILVANITAS.

Id. K4dddr Andrds és neje Vagyas Klira hitrokonaink egy nagyobb bor-
tarté urasztali kantinak litvan sziikségét, azt a mult 1890-dik évben meg is
csindltattik, a minek az 4ra 5 frt 70 kr. Tovibbd egy szegény sorsu, de az
Ur hdzat szeret6 n8, a ki napsziméval keresi a megélhetésre valét — névsze-
rint Szucsdnyi Luiza, megtakaritott filléreib6l egy fehér kamuka abroszt vett
és ajindékozott az Urasztalara. Ara 1 frt 78 kr. Az emlitett ajdndékozdék fo-
gadjak a varfalvi unitaria szt. ekklézsia neveben tett ezen kdszonet-nyilvini-

tasomat. Orsok Frrexcz,
unitar. lelk.

A martonosi unitirius egyhiz, a kis-medeséri unitirius leiny-egyhdznak
ajindékozott egy templorai Urasztalt 3 darab teritékkel. A keresziényi testvéri
szeretetnek szives adomdny#st koszonettel fogadtuk.

Kismedeséren, 1821, mdire. 26.

Vas Anpras, Frrenczr Aron,
gondnok. lelkész.
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