Parisi levél.
Pdris, 1894. sept.

(A zsidékhoz irt lovél theologidja — tudori érickezés Ménégoz E.-t6l. I vol
in 80 Fiscbacher kiaddsdban. A franczia szabadelvii lelkészek testvéri egyesii-
lete. Reville André halala.)

Szerkeszts Ur!

A zsidékhoz irt levél theologidjinak irdja nem egyetemi ta-

s

nulé, hanem a parisi theol. facultds egyik legkitdinGhb tandra, Mar
nehdny év 6ta tanitja a lutherdnus hittant kitding eredménynyel.

A tudorsdg megszerzésénél valamely tétel védelmezése csak-
nem formalitisnak lditszik. De mikor a tdirgyalds komolylyd, emel-
kedetté és egyszersmind mélylyé lesz, ez az igazi nyilvinos vita,
mikor a tudorrd avatandé és a vizsgilatok csaknem ugyanazon szin-
vonalon allanak. Mint a facultis dekdnja, a vita elnoke megin-
dilt szavakban mondotta, az ily tudomdnyos vita a theol. facultds
diadala, mely a facultds tanitdsinak nagy becsérdl tesz bizonysigot.
A leend§ lelkészek, a kik az ily leczkéket kovetik, nem lesznek fe-
lilletes emberek, vagy legaldbb kifogdsolhatdk.

A facultds nagy termét vilogatott kozonség toltétte bé: a Col-
lege de France és a Sorbonne tandrai, lelkészek és vildgiak voltak
jelen e minden tekintetben nevezetes vitin. Novelte az érdekeltséget
az is, hogy e tirgyr6l Ménégoz munkdja az egyetlen franczia nyel-
ven. Ménégoz mive oly mélyrehaté és teljes tandlmdny, a milyent
csak a jelen torténelmi és exegeticai ismeretek mellett frni lehet.
Es a taniltsiggal oly viligos el6adast egyesit, hogy az ember fi-
rasztis nélkil olvashatja. S a mi altal f6leg figyelmet kelt, az gon-
dolatainak fiiggetlensége, mit winden lapon észre lehet venni.

Nem kicsiny feladat e munkdt nehdny sorban ismertetni. Mind-
azonaltal megkisértem Ggy az ismertetést, mint azoknak a kiilonb-
ségeknek jelzését, melyek Ménégoz és Sabatier tandr kozott vannak.

Az els6 részben, az tgynevezett bevezetésben Ménégoz féleg
torténelmi oldalrdl targyalja a kérdést. Mikor iratott a zsidokhoz irt
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levél, ki 4ltal és kikhez? A levél keletkezését egész bizonyossdggal
a 79-ik év el6tti idGre teszi és bizonyitékai, melyeket felhoz, telje-
sen kielégit6k. A mi a levél szerzfjét illeti, az ismeretlen, arrél
semmit sem lehet tudni és nevét még gyanitani sem. De az bizo-
nyos, hogy a szerz§ zsid¢ eredetd alexandriai zsid¢, ki keveset, vagy
éppen semmit sem tud a héber nyelvhdl, mert idézetei, melyeket a
biblidb6l tesz, mind a gordg szovegbll vannak véve. Hogy kik vol-
tak azok, a kikhez a levél intézve volt, erre néave bizonyos, hogy
azok a zsiddk, a kik a keresztény vallisra attértek, de a kik mégis
zsid6zdk maradtak és nagy hajlamok volt a judaismusra visszaté-
résre. ¥s éppen ez az, a mitsl a szerzé Gvni akarja, felmutatva az
i) tan nagyszerfiségét. A levél czélja tehat apologetikus. A Krisztus
szemdélye a levél kozpontja és a kik megtagadjik az G egyhdzit, ez
dltal elvesztik az igazsdg megszentel§ hatdsit s magok fosztjdk meg
magukat az advtsl . . .

A madsodik rész a levélben foglalt hittani elvek magyardzati-
nak van szentelve: a christologidnak, a szabaditisnak, a hitnek, a
torvénynek és az eschatologidnak. A szerz§ arra a megdllapodasra
jut, hogy a levél christologiai eszméi inkabb hasonlitnak az arianis-
mushoz, mint a niceai zsinat felfogdsdhoz. A hogy pedig a szabadi-
tas munkdjit fogja fel a levél, az egyiltalin nem a kiengesatelds
tana; Jézus, kinek a levél szerzdje nem tulajdonit istenséget meta-
physikai értelemben, magit dldozatdl ajanlja, de ez az dldozat nem
a vétkes emberért valé kiengesztelés . . . Az idvnek egyetlen esz-
koze a Krisztusban, mint kozbenjardéban valé hit. A kozbenjdrds
eszméjére a levél szerzGjét, Ménégoz szerint az a befolyds vezette,
melyet az alexandriai béleselem gyakorolt ved, valamint ama kornak
sok keresztényére, értve a judaizans keresztényeket és nem a palesz-
tinaiakat . . . A zdradékban, mely a munkdnak harmadik részét al-
kotja, Ménégoz a levél adataira timaszkodva, a hit eszméinek ter-
mészetét és értékét magyardzza. Hs itt annak az iratnak a lényegét
ismétli, melyet 1879-ben adott kozre e czim alatt: ,Reflexions sur
I'Evangile du salut.“ Ez a hitnek ama fogalma, melynek & ezt a
nevet adja: ,fideism“ és a mely ebben &ll: Az ember iidve nem
az 6 hiedelmeitdl fiigg, hanem valldsos hitétél, azaz attdl, hogy lel-
két Istennek szentelje.“ Az orthodoxok lapjai kifogisokat tettek a
munkénak e része ellen. A tudds tandr kotelességének tartotta, hogy
ezekre magyardzatokkal feleljen, hogy gondolatit jobban megértesse.
Ha jol fogtam fel, a mit szerz§ ,fideism“nek nevez, azzal ellen
akar hatni annak a sajnidlatos Osszezavardsnak, melyet a katholicis-
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mus tett a hitre és a hitvallisra s mely a protestantismusba is at-
jott. Széval Ménégoz szerint lehetnek hidnyok, tévedések az értelmi
felfogisban, a hitvallisok lehetnek tévesek, de a sziv hajlamail és az
akarat elhatirozdsa lehetnek azért jok és a szivnek eme j6 hajlama
minket Istenhez vezet, mi a hit czéljn. S mellesleg legyen megje-
gyezve, éppen ez a kilonbség a Ménégoz felfogisa és az ortho-
doxoké kozt, kiknek nem mindig szabdlya: ,fides quaerens intellec-
tum“, a mint kellene.

Adnom kellett e rovid kivonatot Ménégoz munkdjabdl, hogy
az a felett tartott nyilvanos vitdra térhessek, melynek Sabatier ta-
nar volt az elndke. A vita egyike volt a legkitinSbbeknek. S kilo-
nisen az elnik vett részt benne, a tudorjelélt némely nézete ellen
foglaiva allist nagy tudomdnyossiggal és meggy6z8 érveléssel. Sa-
batier szerint a kiengesztelés eszméje benne foglaltatik a zsidékhoz
irt levélben. Szerinte a levél ismeretlen szerzGje a judaizans keresz-
tényeknek az - és Uj-szivetség azonossigit akarta megmutatni. Ja-
kab apostol az evangeliumot dgy tekintette, mint a torvény betol-
tésének folytatisit; P4l apostol pedig azt mondotla, hogy a térvény
eltoroltetett az evangelium dltal. A zsiddkhoz irt levél szerzdje e két
szélsGség kozt foglal helyet és az alexandriai bolcselem elvei &ltal
segitve, a két szdvetség azonossagira kiovetkeztet; s minthogy az
alexandriai bolcsel6kre a lathaté dolgok nem egyebek, mint a lat-
hatatlanok visszasigdrzdsai, minthogy a valddi dolog nem littatik s a
mi littatik, nem valddi, ez eszméket a két szovetségre alkalmazza. A
torvény neki csak az evangelium visszsigdra. Az G-szovetségi dldo-
zatoknak nincs semmi hatdsuk, nincs bennilk a hatdisnak az a va-
l6disdga, mint a Jézus Krisztuséban. Tehdt szerinte az evangelium
nem torli el a torvényt, mint P4l apostol szerint s az evangelium
nem a torvény folytatdsa, mint azt Jakab apostol mondja. Nem, tor-
vény és evangelinm -azonosok, csakhogy az egyik valddisdg, a masik
pedig latszat. Ugy hogy az evangeliumot elhanyagolni azért, hogy
az ember a torvényre térjen vissza, annyi mint a valdsdgot elhagyni
a latszatért ; annyi mint Jézus Krisztusnak valoédi hatdsit és dldo-
zatdt megtagadni, hogy az ember az §-szivetség hatds nélkili aldo-
zataithoz térjen vissza . . .

Roviden dsszegeztem Sabatier ellenvetéseit, melyeket & oly ki-
tiind modon tett. A tudorrd avatandd is nem kevesebb {igyességgel
és széles ldtkorrel védte &lldspontjat. I’]gy hogy ez nevezetes nap
volt Ggy a facultdsra, mint a jelenlev§ kozinségre, mely nem gyak-
ran élvezheti az értelemnek ily kiting tinnepét.
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Ménégoz értekezése érdekes és konnyen olvashaté. Egy ortho-
dox birdl¢ja, ki eszméiben nem osztozik, igy nyilatkozik : ,E konyv
kivalé helyet foglal el theol. irodalmunkban. Az el6adds tisztasdga,
biztos tudds, alapos kutatisok, a gondolat figgetlensége és komoly
meggy6zGdés, ezek jellemzik a konyvet.“

— Nem vagyok bizonyos benne, hogy irtam-e mdr ,a franczia
szabadelvii lelkészek egyestileté“-r6l. Ha igen is, megérdemli, hogy
ujra frjak. Az els§ években nehezen haladt el e tdrsulat, de lassan-
kent emelkedett és mtkodése korét kiszélesi'ette s kilondsen Dél-
Francziaorszighan hatdsosan miikodik. A tirsulat minden harom év-
ben tart gyfilést, mindig mds-mds helyen &s theologiai, boleselmi,
vagy pedig egyszerfien valldsi kérdéseket tdrgyal, azonban foglalkozik
neveléstani tdrgyakkal is és ismét olyanokkal, melyek az épiilésre
tartoznak, lgy ezelGtt bdrom évvel ezer frankot ajanlottak fel egy
fiatal lednyok szdmdra ifrandé konyvre. Csak egy munka érkezett be
a kitlizott tdrgyra s minthogy nem volt kielégits, a dijnak csak fele
adatott ki szdmara.

Az idén Montpellierben tartottik a gyiflést. Ez alkalommal
Chabas lelkész olvasott fel: ,Jézusnak a valldsos életben valé sze-
repér6l¢, minek azt is hozzd lehetett volna tenni: ,a modern the-
ologia eredményei szerint.“ Tényleg a felolvasé a theologia evolutio-
Jat adta a 16-ik szdzévtsl elkezdve napjainkig. A bevezetésben szem-
Iét tartott a régi orthodoxia kiilonboz8 dogmai felett, megmutatva,
hogy mily kevés az értéke azoknak. A Kant médszere szerint Schleier-
macherrel és Vinet-vel a bizonyossdgrél ugy itél, hogy az nem a
csalhatatlan dogmén és kiils§ tekintélyen nyugszik, hanem a tiszta
sziven és j6 lelkiismereten. Minden poniban elfogadja, a mit Secretan
nyilvanitott: ,Ha a vallds élet, semmi sem léphet a vallisba, semmi
sem tartozhatik ahoz, a mit nem lehet élni és nem hat Ossze az
élettel s e bolcselmi s egyszersmind valldsi médszert kovetve vizs-
gilja a Jézus Krisztus eleve-1étezését. A munkdnak most csakis az
els§ részébe vezet, mivel a masodikat nem készithette el egészen.

Killonben a mdsodik részben a Kant médszere szerint a Krisz-
tus jelenléte elé helyezi magat és ez érintkezésben lelkiismerete meg-
ersiti neki a Jézus szentségét, de itt se haszndlja a ,végetlen® és
,absolut jelzéket a Jézus szentségére, mert azt mondja, hogy e
jelz6knek kilonboz s gyakran ellenmondé értelmet tulajdonitanak.
Szerinte a Krisztus szentsége szabad és el6rehaladd, azaz oly szent-
ség, melynek fokonként lehet birtokdba jutni. ,Jézusnak a biinds
vilighan valé megjelenése a torténelem nagy csodija, az az 4j em-
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heriség kezdete a torténelem térvényeinek megbontisa nélkdl . . .
Midta Krisztus a keresztény élstben kozponti helyét elfoglalta, 6 a
hitnek tdrgya. O kezdeményez8 és példiny egyszersmind, kijelents
és szabadité. s ez alkotja a kereszténységnek eredetiségét . . . Az
evangelium teremtd er$, mely az életet adja. Az Isten nem kozol-
hette magit a blinds emberrel mdasképpen, csak egy emberi, de aira
nézve elég tiszta személy dltal, hogy az 6 kijelentését befogadja és
az eget a folddel kibékitse . . . Ilyen volt a Jézus munkdja . . .¢

Chabas lelkész felolvasdsit nagyon érdekes vita kovette. De azok
is, a kik a kifejezett eszmék irdnt tartézkoddlag viselkedtek, nem
késtek hédolni annak a mély keresstény érzelemnek, mely a mun-
kébol kiérezhetd volt. A gytlés a vita folytdn arra az elhatdrozdsra
jott, hogy a kérdés mds szemponthdl is tdrgyaltassék a legk&zelebbi
gydlésen e czim alatt: ;A Jézus Krisztus szentségér8l® és erre fel-
olvasénak Gilard lelkész jeloltetett ki Gyakorlati targyul pedig, mi-
vel Reyss lelkészt biztdk meg, azokat a helyes eszkozoket thzték
ki, melyekkel a gyilekezet ifjusdgdra valldsi befolydst lehet gyako-
rolni. A gytilésnek még volt egy érdekes felolvasdsa, a Dost lel-
készé: ,a gyermek-nevelésrsl“. Ot Lallgatva, mindenki érezte, hogy
itt egy atya beszél, hosszas tapasztalatok alapjdn. A gyermek-nevelést
a kovetkez$ hdrom pont alatt tdrgyalta: a kényszer, a tekintély és
befolyds. De legjobb ezek koziil a befolyds. Ez a gyermek nagy ne-
velGje, ez, mely nem semmisiti meg az akaratot s mely vidim és
szabad engedelmességet hoz létre. A gytilést két jeles prédicatio zirta
be a templomban, melyek kozil az egyiket Fulliquet Iyoni lelkész
tartotta ,a lelkiismeretr6l® s melynek tartalma roviden: , Az emberi
lélek nines kielégitve, nincs békében, csakis akkor, ha magdt telje-
sen aldrendeli az erkolesi kotelesség parancsold torvényének“. A ma-
sikat Roberty, pdrisi lelkész mondolta. Jan. 12, 27. alapjin azon az
athatd és vallisos gerjedelemmel teljes hangon, mely az ,Oratoire®
papjit jellemzi s melylyel mély hatdst tett a hallgatésigra. Igy a
tirsulat tdvés munkdt gyakorol és befolydssal lehet az orthodoxok
és szabadelviiek kibékitésére is.

—— Reville Albertet, a College de France-ban a valldsok torté-
nelmének tandrit fijdalmas megprébaltatds érte. Jilius utolsé nap-
jaiban kisértik végsd nyughelyére, legifjabb fidt, Reville André-t, kit
a haldl egy fényes jov§ el6l ragadott el, 28 éves kordban és hazas-
sdga masodik évében. Egyike volt az Ecole des Chartes legkitin8bb
novendékeinek s a torténelmi szakra késziilt. Egy ideig Anglidban
tartézkodott, hogy magit az angol nyelv ismeretéhen tokélesitse.
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Onnan visszatérve egy Gj tanszékre nevezték ki, melyet Paris vdrosa
a torténelem tanitdsdra alapitott f8leg a népre valé tekintettel. Ta-
nitdsinak vildgossiga és emelkedettsége dltal readkiviili sikert ért el.
Megnyerte mindazoknak a rokonszenvét, a kik hozzd kozeledtek s
f6leg az ifjusigét, melyet mindig a j6 és az igaz kovetésére buzdi-
tott. Jeles tehetség és nemes szivll ember volt. A j6v8 szdmdra nagy-
szerti, egyhdzdra és hazajira gyumolesoz8 pdlyat igért. Haldla hirte-
len jott s megzavarta a cealadi tiizhely 6ré6mét és elrabolta a bari-
tok szép reményét. Hajoljunk meg a megvaltoztathatlan elGtt. Az
Isten dtai nem a mi ataink.

D. CuarrUAUD.



Gyongymondatok.
(Ojkori iréktdl.)
Elet. Eletgond.

Nem okos beszéd, azt mondani: élni fogok; késG dolog azt
mondani: holnap fogok élni! a boles azt mondja: tanuly élni! a
keresztény : tanulj mindennap meghalni! Lambert §rgréfné.

A vildgban két hatalmas dr van: a szerelem és a halal, — és
mindkett roppant sokak felett rendelkezik. Szevetni, mint meghalni,
egykor mindenki kényszerillend. Lafontaine.

Az élet rovid, ha csak orvendetes részét szamitjuk; mert ha
kedves ordinkat mind osszetennGk, az évek nagy szamdbdl alig ke-
rekednék ki nehdny hénapra terjedS élet. La DBruyére.

Az élet szempillantdsi terjedelme nem érdemel akkora hirdet-
ményt annak tartdssiga fell — beleértve gondjait és nyomorait.
Kleist.

Nemtelen dolog az életet meggy(lolni mindaddig, mig a vilag-
nak haszniihatunk s abban szerencsések lehetiink. Kieist.

Eletbﬁlcseség.

A vildgtarsalgds és maginyzds kozott a valédi boleseség a ko-
zépben taldlhatd. Zimmermann.

Ha szép életet akarsz élni, a multért ne aggddj, a jelent min-
dig hasznald, kevés dolog hozzon kedvetlenséghbe, kiilongsen senkit
se gyiilolj, és a jov6t biad Istenre. Githe.

Nem azt kivdnni, a mivel nem birsz, hanem megelégedni avval,
a mivel birsz, teszen élethdlescsé: amaz sokakndl torténik, ez keve-
seknél. Petrdrka.

Sirjak-e, hogy életemet
J6l haszndlni nem tudtam?
S legkiesebb Osvényimet
Almodozva folytattam ?
Ha ezt djra elkezdhetném,
Ismét a multat kovetném.





