Irodalmi értesité.

Anyag és szellem, bolesészet-csillagiszati tanulmany. Irta: Kdir-
mdn Pdl. Kiadja: Hornyanszky Viktor, Budapest. Ara 1 frt,

Naprél-napra Orvendetesen tapasztaljuk, hogy eredeti mitvekkel
is egyre gyarapodik a magyar bblesészeti irodalom. A keziink alatti
konyv is az eredeti mfivek szaméat szaporitja s meglepd ligyességgel
igyekszik Osszeegyeztetni a hilcsészetet és a természettudoményokat,
— mivel kiilon-kiilon egyik sem elégséges az ember lelki sziikségeit
kielégiteni, — a kijelentett vallas {anitisaival. Szerz§ e wmd-
vével utirdnyt akar adni e czél eléréséhez Bacon ismeretes mondéisa
alapjan: ,A teljesen felfogott, Attamilmanyozott bolcsészet Istenhez ve-
zet“, megmutatvan, hogy az anyagot a szellem kormanyozza, még pedig
az ember-anyagot az ember szelleme, a vilig-anyagot az Isten szelleme.

A munka hét rovid fejezetre van felosztva, de tulajdonképpen
két f6rész van benne. Az elsd a csupan holezészeti, a masik a csilla-
ghszati rész.

Az els6 részben, —- miutan eléadja az 6- és tdjkori bolesészek
és vallasalapitk nézeteit IstenrGl, a vildg el6allasardl, az emberrdl és
egymashoz valé viszonyaikrél, — Aattér a materialismus, — majd a

szabad akarat kérdésének tirgyalasira. Ezt tevén, mindenekelStt kikel
a materialistdk ellen, s kevés széval ugyan, de iigyesen czafolja Spino-
zat, Holbachot, Biichnert, stbit. Rendszeriikh6l ugyanis kilatszik, hogy
nem tettek kiilonbséget ok és okozat kozott, mi a tévedések 1tvesz-
téjébe juttatta Oket. Az ok és okozat fogalma pedig erre nézve e
szavakba van foglalva: Ember az ember! Es e mindségiinkben, mint
egyrészt testi fogyatkozasaink miatt nem birunk mint a madarak a
levegGbe emelkedni, ugy szellemi korlatoltsagunknal fogva nem tudunk
a felsGbb lények, isteni tulajdonok megértésének magaslatira felemel-
kedni; s miként testi szemiinknek van hatara, melyen til a targyakat
nem lathatjuk, gy lelki szemiinknek is van, melyen tdl a tudis meg-
sziinik s gondolataink nem egyebek, mint s6tétben valé tapogatasok.
De valamint abbdl, hogy testi szemeinkkel latasunk hataran til semmi
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targyat nem lithatunk, még nem kovetkezik, hogy azontil semmi targy
nem létezik : dgy hasonléan abbél, hogy lelki szemeinkkel Isten orokké-
valésagat és mindenhatdsigat fel nem foghatjuk, okszerien nem lehet
kovetkeztetni Isten nem létezésére. Az ember korlatolt tehetségd lénynek
van teremtve s innen van, hogy az lIstent nem lehet logikai fogalmak
szerint megismerni, hanem ennek a megismerésnek az érzések mélysé-
géb6l kell sziiletnie, melynek alapja az Isteni kijelentésh6l meri-
tett hit.

A szabadakaratot illetSleg el§szor is elGsorolja azokat a hbolesé-
szeket, kik azt tagadjik, szembeallitvan azokkal, kik 1étezését elismerik ;
hivatkozik a tapasztalatra, hogy az okos lélekkel felruhdzott ember, ki-
nek normélis, egészséges szervezete van, lelkének ereje altal tudja
cselekményeit szabad akarata szerint irdnyozni. Tapasztalatbél tudjuk
— ugymond — hogy az emberek megfontolds utdn bizonyos czélt tiiz-
nek ki maguknak, melynek elérésére irdnyozzak terveiket és cselekmé-
nyeiket. A szabadakarat mellett bizonyit, hogy a természeti ismeretek,
melyeket egyesek felfedeznek, mésok Aaltal gyorsan fel lesznek hasz-
nalva, még pedig az emberiségnek nemesak javara, hanem Artalmara
is. Mellette bizonyitnak az 6rom, harag és gytlolet indulatai, kiilono-
sen pedig a félelem érzése. Az 6rom, gydiolet kiillonboz§ tettekre ra-
gadja az embert, mi szabadakaratra mutat; a félelem érzése pedig sok
cselekedettGl visszariasztja, mi szintén szabadakaratra mutat. Bz alli-
thsai igazoldsira megtortént eseteket, talalé példakat hoz fel.

A masodik rész csillaghszattan, mely az egész vilagegyetemet
feloleli. Kiilonds figyelmet érdemel a hatodik és hetedik pont. Az elsd
» A fold bolygé® czim alatt az emberi lélek halhatatlansigat targyalja,
a masodik , Venus, Merkur* czim alatt a fens6bb szellemi lényekrél
s a lélek elkoltozésérdl szdl, azt allitvan, hogy az emberi lélek, midén
a test anyagatdl elvilik, egyelSre oly égi testbe koltozik, mely koze-
lebb van a naphoz, mint a fold és ez az égi test a Venus bolygd
lehet. B kissé sajatsdgos és mystikus nézetét physikai és vallasi téte-
lekkel torekszik igazolni.

Mindezekh8l befejezéstil levonja a kovetkezményt, hogy a bolesé-
szet és természettudoményok ismerete nem ellenkezik a vallassal, s&t
éppen az okszerl vallasossagot és tudomdnyos miveltséget el6mozditja.

Ezekbgl lathatd, hogy a konyv figyelmet érdemel. Irdja 4t van
hatva a mély vallisos érzést6l s mindamellett, hogy bejarja az egész
vilagegyetemet, hite nem gyengil, mint a hogy némely természettudésok
allitjak magulkrél, s6t ellenkezbleg, erésodik. Szerzé Onmagin bebizo-
nyitva litja, hogy minél tovabb foglalkozik valaki a bblcsészettel és
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természettudomanyokkal, anndl ink&bb megszilardil vallisos érzése s
Istenben vetett hite. S ez a minek mar egymagiban is nagy érdeme,
Simonfi Mdrton.

A tolsztojizmus. Schroeder Félix Dresda, 1894. 118, 1. I m. 50
fill. Szerz8 nagy szeretettel és ismerettel targyalja Tolsztoj rendszerét
toisetojizmus név alatt, mely név ellen maga Tolszto] tiltakozik (Fl§-
sz6 VIIL.), mert — mint mondja — mindazt, a mit ¢ hirdet és tanit,
mér ezel6tt 1800 évvel az evangeliumok sokkal jobban tanitottik.
Tolsztojizmus alatt tehat a ,Tolszto] szerinti keresztény tant kell ér-
teni, A konyv 3 fejezetre oszlik. Az elsé a rendszer kifejlddését adja,
wint természetes, ez iranyd irodalmi m{koédésének ismertetésével és
méltatisival. A masodik az erkolestandt és socialis eszméit fejtegeti,
de nem elég kimeritSen. Oly konyvt§l, melynek czime akkora varako-
zast kelt, — megvartuk volna, hogy a targyardl teljes ismeretegészet
adjon, azt kimeritse. A Ker. Magvet§ olvaséi ismerik méar a 2 fejezet
tartalmat, (1894. 4. fiizet, Tolsztoj boldogsigtana), azért rdviden csak
utalunk ra. A 3. fejezetben d tolsztojizmus jelent6ségérsl a jelenkorban
mond nehany figyelemre mélté dolgot. Tolsztoj a hires orosz népapos-
tolnak, Sutajewnek tanitvinya, a keressténység sajatos felfogasat téle
vette at. Igy a tolsztojizmusnak mélyre mend gyékereib vannak a
népéletben és Tolsztoj azokat a gondolatokat, melyek az egyszerid
nép kedélyvilagiban kifejlddtek, csak megvizsgilta és rendszerbe On-
totte. A korabeli orosz irodalomnak (Dosztojewszki) egy jelentékeny
részét ez az evangeliumi szellem hatja 4t s ezért Tolsztoj vallasi és
socialis theoridi egy mar meglevd kedélyallapot kifejezése. — Alap-
jaban nem egyébb ez, mint a nyugati egyéni cultura vigasztalan sok-
oldalusaga elleni erfs reactio s igen természetes, hogy ez éppen
Oroszorszagban kezdGdott. Azok az okok, a melyek a tolsztojizmust
teremtelték, a mivelt vilagban naprél napra inkabb terjednek és az igaz-
sig és szeretet utani vigy, a melyet T. tana teljesen kielégit, minden
oldalon a legkiilonh6z6bb moédokon nyilvanul. A lelkiismereti furdalas,
anyagi érdekek ndvekvd tidlsidlya, ipar, kereskedés, népjélét fellendiilése,
a hatartalan verseny, mely a létéri vald kiizdelmet még elkeseredettebbé
teszi, névekvd sziitkségletek, természetellenes és bonyolult 1étfeltételek,
ezek s hasonld tényezbk jatszottak kozbe a lolsztojizmus eldallasanal.
Mar mutatkoznak jelei olyan kisérleteknek, melyek a 1étért valé elke-
seredett harcznak e hevességét enyhiteni akarjak s ezért a tolsztojizmus
a jelen pillanat sziikségleteinek megfelel, (89. 1.) és jobban, mint azok
a socialis tanok, melyek az okosak 6nz8 zsarnoksigit a nagy tomeg
értelmeilen zsarnoksagaval akarjak pétolni, vagy mint az anarchistikus
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tanok, mert ez minden erfszak alkalmazdsat kerdli, minden igazsig-
talansdgot, s mert a testvériségnek s 4ltalinos emberszeretetnek fen-
séges eszményét 4llitja elénkbe és a boldogsigot és életczélt a szere-
tethe helyezi. A tolsztojizmus e befolydsinak lehel§sége valdszind azért is,
mert ez oly kedélydilapot, oly életfelfogis, mely az igazsig és szeretet
utdn szomjuhozdk kovetelményeinek megfelel, ha nem teszik is magukéva
a rendszer egyes vallasi, tirsadalmi és erkolesi kovetelményeit is. (G. K.)

Elifizetési felhtvds. Weber Samu, szepeshélai dg. ev. lelkész eldfize-
tést hirdet Gradeczi Stansith Horvath Gergely és csalddja

16-ik szdzévre vonatkozd torténelmi korrajzra. Az elGfizetési pénz 1 frt. 10 krral
november hé végéig kildendd be.

A ,Fiatalsdg Bardtje* czimi ifjisdgi lapbdl, mely a David-Ferencz-egylet
kiadvanya, uj szdm jelent meg tobb épiiletes czikkel, melyek az ifjusig valldsos
nevelésére irdnyulnak. Hasznos villalat.



Kiilonfélék.

Fekete Gdabor kinevezése. Fekete Géabort, marosvasarhelyi kir. tablai
tanacselnokot a kirdly a kolozsvari kirdlyi itéld-tdbla elnikévé mnevezte
ki. Régen volt az, mikor unitirius ember a birésdgnal ily magas 4llasba
juthatott. A mostani szabadelvii kormanyzisnak kellett jéni, hogy ily
eset annyi id§ utdn ismét megtérténhessék. E kinevezés kétségtelentl
ama demokratikus elvekre vall, melyek a mai Aallamkormanyt annyira
athatjak, s melyekben jobb idGknek a jeleit szemlélhetjiik. Nagy valtozas
valéban. Tehetség és tanultsig ma a mindsités, s nem a régi allam-
egyhazi kotelékbe tartozas; a legjobb arravalésig, s nem egy tulélt,
hivatalos hitvallas. Ks hogy Fekete Gidbort ily mindsiiltség juttatta a
magas, kiting allasba, ez csak fokozza azt az Oromet, melyet kinevez-
tetésén barati rokonszenvvel éreziink.

A vildg nagy taldnyai. Du DBois E:ymond, a hirneves természet-
tudés ezel6tt nehany évvel tartott és most djra kiadott ,A vildg nagy
talinyai“ czim® felolvasdsiban hét talanyt jelol meg, melyeket a ter-
mészettudésok meg nem oldhatnak. Ezek: anyag és erd, a mozgés és
élet eléallasa, a természet czélszerd bérendezése, az eszmélés és eszes
gondolkozas eléillasa, és végre a szabadakarat. A kivalé tuddés azt
mondja: ,Az emberi szellemnek nem lehet ezekben a dolgokban ellen-
mondas nélkiili eredményre jutni; mi azért a helyett hogy a terméketlen
speculatiok korében forognink vagy az Gncsalédas kardjival akarndk
a csomét szétvagni, elébb becsiiljiik ennél, hogy a dolgoknak ugy vald
szemléléséhez tartsuk magunkat, a mint vannak.“ Csakugyan Du Bois-
Reymond egy mas alkalommal ugyanebben az értelemben mondotta e
hiressé valt szavakat: ignoramus et ignorabimus. Mas jeles természet-
tudésok is, mint Virchow, Helmholtz, Nigeli a meg nem ismerhetést
az igaz tudas ismertet8jétl allitottik fel. S hozzajuk csatlakozik a nagy
angol természetvizsgdlé Tyndal, a ki magat és tuddstarsait ,nem-tudék-
déknak“ mondotta. A nem-tuddsnak, a meg nem jsmerésnek e bevallisa
értékes eredménye lenne a tudés gondolkozasnak, ha meg volna az a
kivetkezménye, hogy a vezérl§ szellemeket a pantheistiko-materialistikus
vilagnézletr6l a theistikus idedlis nézlet tisztasiégara vezetné, a mint





