Gyoéngymondatok,

(Ojkori iréktél.)
Ember.

A test és lélek Osszehdzasodnak az ember sziiletésével, s a
hézassigi koltségeket az ember a sirig fizeti. Saplir.

Az ember egy dllam ; okossiga kirdlyné. értelme miniszter, kép-
zelete gyonydrmester, emlékezete kincstdrnok, a léleker6k azon ne-
messég, mely a kirdlyné udvardt alakitja, az érzégek a szorgalmas
polgarrend, a szenvedélyek a nép és katonasig. S ha ezen utolsék
folényre jutnak, megvesziegetik az értelmet, szolgavd teszik a nemes-
séget s lenyaktilozzdk a kirdlyné okossdgit. Saphir.

Az emberek a fold gondolatai. Birne.

Isten az embernek csak a fels§ részét teremtette, a tébbit az
ordog. LPaterniani.

Az embereket, mint a pilléket, 3 osztilyba lehet sorozni: nap-
paliba, szirkiiletibe, éjjelibe. Suphir.

Mi az ember? ifju kordban kérdGjel a jovShez, dérett kordban
a jelen zarjele, oregségében felkiiltdjel a mulanddsdighoz. Saphir.

Az ember hasonlit a léggimbhez, melynek igazgatisa még nincs
feltalalva. Saphir.

Két er§ téritgeti az embert, most délre, majd északra: a ter-
mészet értelmet adott neki gondolkodni, s szivet jét tenni. S két
ily gyenge erSuek aldrendeiten, gyakran mint megnehezil a czél ! az

értelem keveset — és u sziv? mennyit sejt, kivdn, hiszen! Vélve,
hogy ép az igazsdg utdn fut, gyakran felleget iz, — s azon hithen,

Lhogy az erény karjai kozt van, a biin olében fekszik. Dlumauer.

Ugy bénunk el az emberekkel, mint a vett levelekkel: buzgdn
elolvassuk, de ismételve nem olvassuk. Voltaire.

Nem kell az embert sem ugy rajzolni, mint angyalt, sem mint
ordogot ; 6 ezek kozdl egyik sem, — hanem a vonalakat a termé-
szeth8l kell meriteni. 2-ik Fridrik.

Az ember egy igen gonosz faj, kivel szemben mindott vissza-
nyomé elvekre van szitkség, hol természetes gonoszsiga felforgatnd
a hatdrat becsiiletnek s jolétnek. 2-ik Fridrik,

Haladasra erélkodve, az at melletti csipkebokrokon mindenki
ott hagy valamit: a jul nydjak gyapjaikat, az emberek erényeiket.
Hugs Vilktor,
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Az ember ugyan az a gondolat, mint a cselekedet 16gkorében ;
fennebb ohajtozik, hogysem elérhetné; ez az & természete és diess-
sége, — s ha evel felmondana, maga mondand ki bukdsat. Guizot.

A nészemély magira nézve el6nyds érzékkel bir a széphez, a
nemeshez pedig csak a férfiak kedveért. A férfiunak hatdrozott ér-
zéke van a nemeshez, a széphez pedig inkdbb a né kedveért. Ebb6l
jon, hogy ezen tdton a nemi hajlamok a férfit inkdbb nemesitik, a
n6t inkdbb szépitik — kolesdnben egymasért. Kant.

Semmi oka az embernek magat a természethen kivaltsdgoltnak
hihetni; mint egyebek, & is a viszontagsigok ali vettetett: az &
méltosigarel valé gondolatot csak dnszeretete sauitlte. Argens.

Az emberek azt akarnik, hogy Isten oly bolond legyen, mint
6k ; de azt nem akarndk, hogy az dllatok oly bolesek legyenek, mint
6k. Iontenclle.

Az ember nemcsak él a foldon, hanem sziletni is, a foldon
sziiletik. Porbdl, vizbdl és levegébdl vagyunk szervezve: ép dgy gyer-
mekel vagyunk a jétékony anyinak (a foldnek), mint az erddk fai,
s a folyék nddszdlai. Flizée Reclus.

Emberség.

Sziikség, hogy az emberség els§ tulajdona legyen egy okos em-
bernek. Ha ezen elvnél marad, hibdi mellett is, aira csak jo kovet-
kezhetik. Vadsdg, embertelenség mellett — ha mi j6t teszen is —
élete biintényel dltal mindig bepiszkolva marad. 2-ik Iridrik.

Liégy emberséges, csendes, aldzatos, mert a kevélység az on-
érdemét szeret§ emberiséget magdra havagitja. Helvétius.

Mint a gazdagok kozott gazdagsiggal, erfsek kozott erdvel,
szépek kozott szépséggel, szonokok kozott ékesszoldssal: Ggy az em-
berek kozott emberséggel lehet kitinni. Petrdrka.

Emelkedés. Emelkedettség.

Minden felmenetelt lemenetelnek kell felvdltani. Ifugd Viktor.

Némelyek Ggy jutnak el bizonyos magassdgra, mint a kémény-
sepr6k: dtmisznak valamely utdlatos sotét csatorndn és magukat
befeketitik. Saplir.

A val6di felemelkedettség lelki erfnket annyira meghatja, hogy
minden arra raviteles mellékfogalmainknak el kell tiinni: ilyen a nap
ezer jotékonysdgdval, ilyen az Isten, ilyenek az érdemek és csoda-
mtivek. Mendelsohn.

Kit nem véletlenség emelt magas polezra fol, azt szerencsét-
lenség nemn sodorhatja le. Linnd.

Gyujtotte : Kiss Mininy.



Irodalmi értesitd.

Héber nyelvtan. Irta: Pukdnszky Béla, theol. akad. tanir, Pozsony. I—
XIV., 1—294 1. A szerz8 sajitja. Ara 2 frt. E konyv megjelenése egyik orven-
detes jele annak, hogy hazdnkban a theologiai tudominy tanitisinak szinvo-
nala emelkedik. A héber nyelvnek az ujabb id&ben vald alapos tanulményozisa
nemcsak magat a nyelvet ismertette meg, hanem messzebh men8 eredményekrs
veze'ett. A héber irodalom ma a németorszigi Ewald, a néme'alféldi Kuenen
és az angol Colenso munkdiban mds vildgitishan all elGttink, mint addig al-
lolt. Gesenius jeles nyelvtana és Ewald hasonlé muukdja kules lett a héber
nyelv mélyebh és teljesebb ismeretchez és elGsegitette a héber irodalommak uj
szemponlok szerint valo tirgyalisit. Magyar nyelven ez a legrészletesebb, leg-
teljesebb héber nyelvtan, mely eddig megjelent. Hirom vészben tdargyalja a
nyelvet. Lls6 rész: az egyes hangok és azol jelei. Misodik rész: Alaktan. Har-
madik rész: Mondatten. A tudominyosan irt nyelvtannak haszndlata biztosan
javuldst fog eszkozdlni a theologia emez dgdban is, melylyel a tanulék talan
a legkevesebb el@szeretettel foglalkoznak. Pedig a héber nyelv tanulmédnyozisa
a magyar tanuldénak sokkal kénnyebb lehet, mint. birmely mdis nyelvil ifjusig-
nak, azokndl a rokon vondsokndl fogva, melyek a magyar és héber nyclv kozt,
mindamellett is, hogy killon ¢ alddhoz tartoznak. félreismerhetetlenil fennilla-
nak. De barmi leend a kdényvnek tovibbi eredménye, iréjit a legnagyobb el-
ismerés illeti, a melynek irdnydban készséggel adu 1k kifejezést és egyszersmind
annak a reménynek is, hogy ez alapvetd munka utdn a héber irodalom és
vallastudomény korébsl értékes doluozatok fognak az iré tollibél kikerilni, a
mire feljogosit mar e kdnyvhez irt, helyes felfogisrél tanuskodé, tartalmas és
s2ép elfszd is.

»Magyar bibliatdrsulat.* Ezzel a czimmel egy felhivdst bocsdtottak ki
Drodtleff Rezs6, Kiamori Simuel és térok-kanizsai Schulpe Gyorgy Pozsonyhol.
Orémmel fogadtuk e folhivast, mert reméljiik, hogy a magyar biblia terjeszté-
sét e tarsulat is el§mozditja. Kilondsen jo szivvel olvassuk, hogy e téarsulat
a tudomdany alapjira tiamnaszkodik és azért terjeszti a Kdmori forditdsit, mert
csak ez eygy forditasunk van, mely az erede!ibsl szdrmazott. S ez helyén is
valé volna, ha e forditds a tudowdiny igényeinek megfelelne. Sajndljuk azon-
ban, hogy a tdrsulat dltal kiadott Mdrk Evangeliuma nem jogosit fel arra,
hogy e tekintetben megnyugvissal fogadhassuk a biblia t8bbi részét. Ugyanis
terjesstésre csak olyan forditdst mernénk ajinlani, mely legalibb a kdnnyen
lefordithaté helyeknek egészen magyatos forditdsit adnd, s nem muunkilna
aira, hogy nyelviink még ez uton is rontassék. Ugyan ki volna hajlandé egy
olyan egyletet partolni, melynek mdr felszélitdsa igy hangeik: ,Kérjiik pidrtol-
tayyd lépni be2* A bibliai szoveg e felszd.ilds folyrardsa magyarossig tekinte-





