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Mitlenniumi gondolatok.

Mi tartja fenn az embert az élet kiizdelmei kozt az embernek
adott id6 véghatirdig? talin sajit eieje; de hiszen az erd az anyagi
és szellemi ember egyéniségében igen gyakran, sét leg(bbszér, ardny-
talanul oszlik s az erfs akaratnak nem mindig 4ll erfis kar rendel-
kezésére s az egyéni erd bir fokozédik a meg-megujulé kiizdelmek
dltal, de azokban ki is meriithet s ellankadhat ideje kordn s a ter-
mészet rendje szerint épp akkor gyengiil, fogyatkozik, mikor az élet-
fentartdsra nézt ara legtobb szitkség volna, ugy mint az Greg
korban.

Ha az er§ lelyébe az dnbizalom fogalmat helyezzitk, ezzel a
szorongatott embernek mdr éppen kétes értékii segélyt nyujtunk, mert
az Onbizalom vajmi gyakran nem fedesi az er§ fogalmit és elég
sokszor sajit magdnak tulbecsiilésére vezet. Tehit, talin a tapasz-
talat az emberi élet azon fentart: eszkoze, mely annak lehet§ jo-
léthen, lehetd hosszu tartamot biztosit ?

De hiszen sokszor igen fontos dolgokban ellenkez8 tapaszta-
latokra térténik hivatkozds s nem ok nélkiill kérdés mertil fel azok
helyessége feldl. '

A tapasztalat az egyéni emlékezet korvében, ha még oly bGven
nyujtja is adatait, az eshetfségek teljességét ki nem meritheti, mert
az események létesitésére kozremitkodd tényezbk oly sokféleképpen
vetGdnek 6ssze, hogy az egybevetésnek mindig lebet egy wj moz-
zanata s valamint a szdmoknil a [6leserélés hatdrtalan, s a végte-
lenig terjed, ugy az életben is a permutatio fel nem szdmithatd
esélyeknek vdlhatik tényez§jévé, de ha ez esélyek egytdl-egyik mind
pontosan s hibdtlanul felszdmithatdk is lennének, akkor is a ta-
pasztalat egymaga még nem voulna elég védelem és segitség az em-
bert fenyegetd veszedelmek ellen, mert az ember hajlandé magét
egy kiviltsigos lénynek tartani, a kire a tapasztalatok eredményei
nem alkalmazhatok. A ki eszélyesebb, el§vigydzdbb, erfsebb, szeren-
.esésebb, mint embertdrsai, pedig csalédik s mikor azt hiszi, hogy u
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sikos helyen dvatosan jir, hanyat-homlok rohan veszedelmébhe. Talin
az egyéni jelleghez valé hiéi ragaszkodds, annak dpoldsa, edzi meg a
kiizdst és segiti gyézelemre? Az egyéni jelleg részben allhat gyarlé
sajatsigokbdl is, azon régi, Aatorsklstt elSitéletek, babondk viligos
nyomait ldthatjuk, és mégis mindezekhez hif ragaszkoddssal legyiink 2!
Amde meg kell gondolnunk, hogy ezen jelleg lényeg, s ha Kkiirtjuk,
az egyént oltiikk meg benne. A helyes nevelés ilyenre nem fog val-
lalkozni soha, hanem a magokban veszélyt rejts, veszélyessé vilhatd
tulajdonsdgoknak #dvos irdnyt fog jelelni s azokat az alanti czélok-
tol fels6bb czélokra emelendi s igy p. 0. a makacssigot a kitartis
erényévé vdaltoztatja, a hevességet lelkesedéssé, a hatdrozatlansdgot
Ovatossdggd és igy tovabb.

Amde mindez épp oly kevéssé biztosit fenmaraddst az egyénnek
az élet kiizdelmei kozt s nyit utat a szabaduldsra s a végleges
gy6zelemre, mint a bolesészet elméleti tételeinek szigoru alkalmazdsa
az élet gyakorlati terén, mert a kitartds a kiizdelemben veszteségiil-
veszteségre vezethet, sem a tehetséget, sem a szerencsét nem po-
tolhatja s az elbbil csak fejtheti, ha meg van, utébbit helyesen
haszndlhatja fel, ha az kindlkozik. A lelkesedés végveszélybe ragad-
hat s az Gvatossig egymaga attél meg nem menthet, s mindezen
tulajdonsdagok az egyénben nem is kilon-kilon cselekv6k és mun-
kasok s ha az Gvatossdg a lelkesedéshez csatlakozik, darab ideig aat
mérsékelheti ugyan, de eljohet a percz és ez a percz mindig kozel
van, a mikor a lelkesedés az Gvatossdg-tandesolta utrdl letérithet. A
gyermek sziileihez simul, érzi, hogy azok védelmezsi és ha valahol,
ugy azoknal biztonsdghan van. Azt, a mit a gyermek sziilel irdnt
érez, mondjuk gyermeki szeretetnek; e széra erfsebben dobog szi-
viink, édességét érezzitk még az aggkornak a sir felé hanyatlé vég-
hatdrdn 1s, pedig ez az érzés nem éppen az a mi a nagyobb, vagy
éppen felndtt gyermeké sziilel irdnt s nem is teljesen az, sOt keve-
sebb anndl, mint a szilléknek gyermekeik irdnt valo szeretete. De a
mennyei dsszhang egyes részeit vajmi nehéz elemezniink s egymassal
osszehasonlitdsba hoznunk.

A szeretet nem egyszerre lesz azzd, minek érezziik, kezdetben
anyagibb, majd mindinkdbb szellemibb lesz, hasonldan a szindis és
illatoz6 virdghoz, melynek gyokérszalai mds novényekétsl alig meg-
kalonboztethetsk, de kelyhdk szinekben pompdzik, a mely gyonyor-
kodtets illatot drvaszt. S vajjon annak tudata, hogy nem vagyunk
elhagyatva, hogy oltalom nélkiil nem sziitkélkodiink, az emberre nézt
nem dllandé forrdsa-e az erdnek, mely nagy és kis dolgokban egy-
formén érvényesiil ? :
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Az a ki egy oly pallén megyen keresztiil, melynek karfaja van,
bizonyara azon mdsképp lépdel, mintha a karfa hidnyoznék; aki a
tengerben messze beuszik, biztosnak érzi magit, ha egy csolnakot
tud maga mellett. A tarsadalmi élet az oltalom czéljara alapult s az
dllamalkotds sem mds czélbdl tortént. A gyermek -bizik a sziilék
védelmében, bizik a bardtok, rokonok tdmogatdsiban, ha arra szo-
rulna, el@ljarél s a kozonség joakaratiban, de bizik sajdt erejében is,
a felnfttek biznak a torvény védelmében, szeretteik oltalmédban,
szerencséjilkben, iigyességokben. Tehdt bizalom s oltalom az a két
sarkpont, a melyen a szdndékok és tervek megfordulnak, sikeriiljenek
vagy ne sikeriiljenek, valdsuljanak vagy ne valésuljanak.

A Dbiztonsig érzete ugyan még nem valddi biztonsdg, mert az
ellenség erdsebb lehet, mint a milyennek tartjuk s fegyveriink talin
gyengébb, mint a minének gondoljuk, és ha sok csapdst is fogott
fel, lehet, hogy ¢gy ujabb, erfsebb csapast ki nem fog dllani. Az
ember ismételten csalédvdan feltevéseiben, keresve keresi a csalhatatlan
oltalmat s az ilyen lélekben vald keresés az a magas ut, mely a
foldi élet kodleple felett az eszmény tiszta légkorébe vezet. A mit
a természetben nem taldl meg, keresi.a tdrsadalomban, a mit a
csalddi életben hidban keresett, talin megtaldlja az dllam koteléké-
ben, a mit neki a magdny nem nyujtott, talin megadja a kozélet,
a nyilvanossig, a kit az elmélkedés nem tett bolesesé, azt taldn a
gyakorlat fogja hdssé, vagy legaldbb mesterré tenni. A mit a foldi
élel semminemit koriilményel kdzt sem a nagy természetben, sem
embertdrsaiban fel nem taldlt, fel nem talilbhatott, azt nem sziinik
meg keresni s végre is megtalilja a mindenek felett uralkodd leg-
magasabb lény oltalmdban, melynek fogalma vele sziiletett s mélyen
lelkében rejlik. £ fogalom, mint minden mds fogalom is s az ezek ki-
fejezését eszkiozld nyelv, a szerves élet torvényei szerint fejlédik,
nem ugyanaz csirdjdban, a mi virdgjaban, holott lényegileg egyazon,
csak bens§ torténetének valtozati fokait nem tudjuk, nem tudhatjulk,
ha velok behatéan nem foglalkoztunk.

Sejtiink egy f6lényt a fellegek magatt, majd 1atni,véljik, utébb
megértjitk, hogy lithatatlan s ekkor hisziink benne igazin s bizzuk
magunkat teljesen oltalmara. Féljik és szeretjik, majd megismerésére
torekediink, utdbb beldtjuk, hogy a véges elme a végtelent fel nem
foghatja s ennek tudata nem hogy tdvolitana téle, még kozelebb
visz hozzd, szeretjik és imadjuk.

Az igazan valldsos, ki feltétleniil bizik Istenben és ez a teljes
bizalom a mindenhaté f8lényben oly erét ont a hivd és bizd lélekbe,
mely csoddkat mivelhet, a hit és bizalom csodait.
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Ez a teljes bizalom Istenben az a csodds er§, mi az embert
fentartja élete nehéz kiizdelmei kozt a neki adatott id8 véghataraig.
Szent Istvin, Magyarorszag els§ keresztény kirdlydnak legenddjiban
olvassuk, hogy a mid8n éjnek idejében a felbérelt gyilkost fek-
helye kozelében meglatta, igy kidltott fel: ,ha Isten veliink, ki el-
lentink®, és e szdéra a gyilkos fegyverét kiejtette kezéhsl. Ime ez is
példaja az lIstenben vald azon feltétlen bizalomnak, mely a csoddval
hatdros dolgokat miveli.

Zugnak a barangok a millenniumi orszigos istentiszteletre.
Sursum corda! Kozombos érzéssel hazati e harangzugdst nem hall-
gathatja, hiszen e harangok az ujonsziilotteket életre szdlitjak s a
holtakat elsiratjdk s ezek kozt torténelmiink neves és névtelen hé-
seit, kik dies§ csatdkban hunytak el. Az, ki a csatatért vérével
aztatja s a ki onnan tobbé az él6kkel vissza nem tér, ha serege
csatdt 1s veszit, nemde még akkor is gyGztes, mert legyGzte 6nmagdban
a haldl félelmét s a halbatatlanok dicsfényét oltotte magéra. Udv
neki! Udv kovetSinek ! Igenis, emeljiik fel sziveinket s a zugé ha-
rangok hallattira adjunk hdlit a Mindenhaténak azért, hogy nép-
fujunkat s orszagunkat egy ezredéven &t megtartotta, torténelmének
felesszdmu dies6 napjaira ébresztette, a borus napokban nem engedte
elesiiggedni, a kell idGben nagy embereket timasztott, védelmére s
a haladds utjén valé 6rvendetes elGmenetelére hiseket és bolcseket,
kozmiivelddése fejlddhetett védelme alatt, hatalma gyarapodhatott, bol-
dognak is nevezhette magat, mint Béla névtelen jegyzfje irta: Ielix
[Tungaria. BEzen ezev év alatt hdny nép és dllam nem érte végét!

A népek temetSje nagyobbodik és felettitk siri éjjelokben csak
a torténelem viraszt. Napjok lealkonyodott s 4j napjok nem kel fel.
s mi az él6k foldjén a honfoglalds évezredét iinnepeljilk ! Rebegjiik
el tehdt Istennek buzgdé hilaadé iménkat ezen kegyelmeért, magasz-
taljuk érette nagy nevét teljes szivvel és lélekkel. De nemesak ki-
szonniink, hanem tovabbi oltalmat kérniink is kell. Egy 4j évezred
lathatdra nyilik meg el6ttiink tele bizonytalansdggal, tele drnyakkal.
Legyunk vigydzattal az &rokve, a kik mindeneknek tudtara adandjak,
a mikor megvirad. Minden évszdzban egy-egy arnyék lebben el s a
végtelen 1d8nek egy ujabb ldthatdra vildgosittatik meg.

Kérjiik hdt Isten oltalmat a jov6re s mutassuk magunkat mél-
toknak ez oltalomra, a hit ereje, a szeretet erénye s az erkolesck
tisztasdga dltal. Hitben, szeretben és tiszta erkolesokben erfsedjék
szeretett Magyarorszdgunk az ujabb millennium kezdetén !

A hittel egyiitt jar a szeretet elmaradhatlanul s a hol a sze-
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retet nem munkds, ott nines valldsos élet. Szevesd felebaritodat,
szeresd testvéreidet, a kozos hazdnak gyermekeit, habir nem is egy
nyelvet beszélnek veled, csak a szeretetnek egyazon érzetével visel-
tessenek a kozds haza irdnt.

Szizadok dta éltiink egyiitt jéban, roszban egyivint: békében
egylitt muveltitk a haza foldjét, harczban érette egyiittesen kiizdot-
tink, vériink védelmében Osszeelegyedett s e szdzados testvéri vi-
szonyt néhdny év viszalya, félreértései megszintethetnék-e? Bizo-
nydra nem. Ime ldtjuk, tudjuk, mik a teendSk, s ezek a me¢ teen-
d&ink, melyeknek teljesitését mugunknak kell eszkézélni s azt nem
misoktdl kell varnunk.

A valldsos érzést mélyen sziviinkben kell gybkereztetniink,
Ovakodnunk kell mindennemit erkélest romlastol, az erkolesok tisz-
tasigit meg kell 8rizniink az élet minden korillményel kizt, a test-
véri szeretet erényét dpolnunk kell, hogy a kozds hazaért éljiink és
haljunk, annak szellemi és anyagi javat egyiittesen eszkézolve, tdn-
torithatlanul bizva Isten oltalmdban, s ilyeténképpen magunkat mél-
tokka tettitk az oltalomra s Isten oltalma az, wely az orszdgokat
és népeket fentartja a kiizdelem nehéz napjaiban az dllamok éle-
tének adatott idd véghatdrdig, melynek mértékét évezrek alkotjak.

Velencze, februdr hénapban.

Grof Kuon Giza.



Az unitadrismus aldhanyatlasa Janos Zsigmond val
kiraly és David Ferencz halala utan.

L.

Ezt minden mivelt unitdrius tudja, mert Székely Sandor uni-
tarius egyhdztorténetében meguta s tébb krénikaird emlékezetben
hagyta. Azt is tudjik e torténeti forrisok, hogy Erdély ev. refor-
métus fejedelmel alatt Haromszéken az wunitdrius piispéknek nem
volt joga egyhdzait megvizsgdlni, hanem az a reformdtus piispokre
rubdztatott s ez dltal ott az unitiriusok fenndllisa veszélynek téte-
tett ki, nem fejlddhettek s nem gyarapodtak, s6t a megsziinés és
semmivé létel fenyegette 1. Apafi fejedelem wralkoddasdig.

De ez mind csak dltaldnos tudason alapult; sem indité okai sehol
nem voltak elBadva, sem az eszkizok hatdrozottan megnevezve, a
mikkel a hatalom e czélf elérni szandékozoit. Nekem mds czélu
kutatdsaim kozben oly adatok jutottak birtokomba, melyek az uni-
tariusok ezen megsemmisitésének leghiztosabb rugdival és inditd
okaival i1smertetnek meg.

Egyike ezeknek a szombatossig. Mar Didvid * Ferenczet azzal
vadoltak ellenfelei, hogy a Krisstusnak imdddasa altal a keresztény
vallds ataldnos alapjardl eltért s a zsidé Monotheismus tanat érvénye-
sitl, a minek egyik sarkalatos hitelve a szombat nepnak iinneplése.
Ez hamis vad volt, megbuktatdsira kigondolva. O 4 szombat meg-
tinneplését soha nem tanitotta, soha el nem fogadta, vallisos kony-
veibe f5] nem vette. Hogy haldla utdn, s6t még azeltt Ossy Andris
e tant hirdette, udvardban ily nézetii papokat tartott, szombatosi
isteni tiszteletet hozott-be, énekes konyveket iratott, s mindezt fo-
gadott fia, a hires Péchy Simon bdvebben szervezte, kifejtette s
terjedelmes birtokaiban a székelységgel elfogadtatta, ez tény, ezt
senki sem kétli, sem nem tagadja.

Az is bizonyos, hogy Péchy a bevett keresztény valldsok alap-
Jatol eltért, Gt zsidézénak a térvényhozis bélyegezte s feje és  bir-
tokai elvesztésére itélte.
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En mind arra: mikor vétetett el az unitirius piispoktsl a hi-
romszéki eklézsidk vizsgilati joga? s mikor adatott it az erdélyi ev.
ref. piispéknek ? mind pedig arra: mi czélbdl? mikor, kiknek s mily
Péchy-féle birtokokat adomanyoztak a nemzeti fejedelmek ? konkrét
bizonyitékokat, eredeti fejedelmi okleveleket hozok nyilvinossdgra.
Legyen tudva, ne rejtegettessék tovabb is az igazsig.

Ez 1d6k rég elmultak, a f4jé sebek hehegedtek, a sérelmeket
meggydgyitotta részben az orszag megvdltozott politikai helyzete,
részben elfeledtette az id§, Péchy orokosei elhaltak, birtokainak sze-
rencsés adomdnyosait birtokaik hasznilatdban kétszdz évi id6mulds
erfsitette meg, 6k meg nem timadhatdk, sem &seik a fejedelem
tényeiért nem viadolhatok; de a torténetiréknak tiszte az igazsagot
kideriteni s a torténetek valddi indokait folderitni, nem a bevégzett
tények megvéltoztatisa szdndékdbdl s czéljdért, a mi lehetetlen, ha-
nem ethikai okokbdl, hogy a mi nem helyesen tortént, kideriljén s
az elnyomott igazsignak erkolesi elégtétel adassék, a mi toérvényen
alapult, az vadtirgya ne legyen s jogosult cselekvény sérelemnek
tobbé ne bélyegeztessék.

A hdromszéki eklézsidknak az unitdirius piispok 4ltali meg nem
litogathatdsa két fejedelmi oklevelen alapul, az egyik Beke Dinielnek
a puspokségben 1642 jul. 26-dn kelt megerGsitése, melynek ezek
voltak foltételei: elsiben, hogy a imegerGsitett uj pispok nagyobb
tekintélyt mint eddig, ne koveteljen és a piispoki latogatasok dolgd-
ban magdnak tébb jogot ne kivinjon, mint eddig — akkor mar az
egyhdzldtogatdsi jog tényleg el levén véve: itt az csak térvényesit-
tetett — féleg pedig a sepsi-, kézdi- és orbai hirom székben levd
eklézsidkban és mashol is a fejedelem valldsit kovetS egyhdzakban,
a mihez a megerGsitett uj unitdrius pispok papsiga is szigoruan
alkalmazkodni tartozik. Adsodszor, hogy a fejedelem orthodox
vallisu pispokének tekintélyl és kotelességei kivdltsigos el8nyeibe
semmi uton és {riigy alatt magat bele ne vegyitse s abba ne avat-
kozzék. Harmadszor, hogy haligatdit és hiveit az unitdrius valldsnak
az orszag kozelebbl, 1638-ki, dedzsi gyiilésében meghatirozott hit-
szabalyzata értelmében oktatja és igazgatja s attél a zsidézdsra vagy
mas téves hitrendszerre térni vagy elténtorodni nem engedi. Negyed-
szer a fejedelem eskil alatt igért hiiségében igazdin és Gszintén meg-
marad.

B feltételek alatt neki a fejedelem jogot ad, hogy hivei unitd-
rins vallasukat kovethessék, espereseket vilaszthassanak, azok fize-
téseiket megvehessék, a romlott templomokat és papi hézakat
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megépittethessék, minden egyhdzi igyeiket igazgathassik, egyhazi
és papi tigyekben itélhessenek, a papokat botrinyos tetteikért meg-
feddhessék, altaldban belugyeiket intézhessék. Egyszersmind az orszig
minden polgart hatésdguinak meghagyta, hogy Beke Ddnielt unitdrius
paspéknek elismerjék, neki kérésére segélyt adjanak, s irdnta minden
tisztelettel legyenek; arva 1s joga levén nevezett puspdkock, hogy
az eklézsiaitdl elidegenitett javakat visszaszerezhesse s ebben &t a
torvényhatdsigok és kozségek az orszdg torvényel értelmében 200
fr. a parasztsorsuak 12 fr. biintetés terhe alatt segitni kiteleztetnek.?

Mdsodil tejedelmi oklevél, mely 1642 dpr. 14-én kelt, egye-
nesen a piispoki litogatist szabdlyozta. Ebben igy szdl a fejedelem :
»lsten kegyelmébdl valo fejedelemsége kezdete 6ta egyforma igaz-
sagossaggal torekedett arra, hogy minden bevett vallisu hivei el6l-
jardinak és egyhdzi tiszivisel6in k sértetleniil maradjon és dlljon
meg hivatali tekintete. Erre valé tekintetbdl, hogy az egyhdzi gyu-
lekezetekben eltivolitédjék minden zavar és fogyatkozds, a mi rész
szerint a tanitdk szabdlyellenes élete, hivatalbeli hanyagsaga vagy a
hit megallitott formaitél és a szentiristél eltérésck, az istenl tiszte-
lettartdsnak elhalasatisdbél és megvetésébdl, a hivek és egyhdz ja-
vainak a maguk vildgi czéljaikra forditasabol, haldtlansdghbol, vagy
vakmerd ellenszegiiléshGi kovetkeznek és szokdsba jottek, nemkilon-
ben minden mds hibdk megfeddésére és megjavitisira tisztelendd és
nagyrabecsiilt Szentgyérgyi Beke Danielt, a fennevezett unitdrius
eklézsidk superintendensét az § pdspokjskké oly médon és oly ha-
talommal nevezte ki, hogy az unitdrius eklézsidkat Hrdélyben min-
deniitt (de kivévén a sepsi, kézdi és orbai hdrom székbeli eklézsidkat,
a hol eddig is az unitdrius eklézsidknak meglitogatdsa bizonyos
kordbbi egyezés kivetkeztében az orthodoxus ev. reform. piispok
Joga és kotelessége volt s most is azé) meglitogathassa, azok pap-
jait, az iskoldk igazgatdit a vallisbdl és erkodlesokbdl megvizsgalja,
azok hibdit megfeddje, s ha joga van rd, rdjok bintetést is szabjon;
egyszersmind pedig az egyhdzkozségeket is, ha mdskép nem lehet,
Gsszehivdn ; a hajdan egyhdzaknak ajandékozott birtokokat a papok
jovedelmeivel egyiitt, a hol sziikséges, eskii alatt kinyomozvin, vissza-
adassa, s mindazokat, a miket a plspok tizztl eifdel, régi kegyes
és valldsos férfiak rendeltek, régi torvényes dllapotjukra és gyakor-
latiba visszalelyezze, s ha a dolog kivduja, kiils§ tisatviselk se-
gélye és oltalma felkérésdével is dllitsa és szerezze vissza; ha pedig

Az Orsz. Levéltdr kinestdiri orsztalyiban levd eredétibol aldbb szd szering
hiven kiirva.
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valakt az eklézsidk ily javait makacsul eitartoztatni akarng, illetékes
bivdja és hatosiga vagy w fejedelem elébe hivassa meg; a templo-
mokat s mds eklézsial épiileteket, melyek a mindennapi haszndlatra
szitksdégesek s birmil okbdl leromlottak, épittesse fel vagy javittassa
ki. Végre a hamis tudomdnyt vagy véleményeket vulld és tanité papok
¢s 1skolatanitok helyére alkalmas, jambor és a szent szolgalatok telje-
sitésében hiv és buzgd papokat nevezzen ki. Meghagyta az orszag
minden koézhatésigainak és tisztviselGinek, hogy h:i nevezett Beke
Diniel maga vagy kiséretével egyiitt hozzdjuk wmegy, neki minden
kérésében, akadalyokat félretéve, segitségére legyenek, hogy & min-
deniitt pit-poki kotelességét végezhesse, § és a papok egyhdzai tor-
vényes jarauddsigukat megkapjik s elidegenitett javaikat vissza-
szerezhessélk. Minden lhelység tisztel a piispoknek ezen hivatalos
teendiben legyenek segitségére, tanusitsanak irdnta jéakaratot, gon-
doskodjanak szamdra 1§ szillasrdl, ételekrsl, fuvarrél és  fuvaros
lovakrol, s batorsidgos és elegendd kiséretr6l, kiilonben nem c¢sele-
kedvén sth.1

IL

Az unitirius plispok megerdsitésének ezen szigorn foltételei s
puspoki legsarkalatosabb jogai egyikének, az egyhdzak litogatisdnak
ezen megszoritdsa, egylk mélyrehaté oka ds forrdsa volt Erdélyben
az unitdrizmus meggyongilésének. Majdnem a legnagyobb esperesi
egyhdzkornek, Haromszéknek, a pispok hatalmi korébSl elvondsa
ngy meggyongitette az egyhdzat, mint mikor az ellenség egy had-
seregnek valamelyik szdrnyit vigja el és mind 06nallé kiizdelemre,
mind segélyre képtelenné teszi. Papok dllottak dt, eklézsidk ingottak
és gyériiltek meg, az erfkifejtés, mint a gyarapodds erkolesi emel-
tyiije megsziint, a szivekben a jov4 irinti hit megesckkent s csak
a valldsban lev§ belsd er6 tartotta fenn s kapesolta ossze egymids
kozt a hdromszéki és a tobbi egyhdzi kérék unitdriasait, a minek
szomoru nyoma megldtszik az unitdriusok egész XVII-ik és XVIII-ik
szdzadi torténetén,

A mdsik rossznak, a mi az unitiriusokat érte, torrdsa az §
szombatossiggal vidoltatisuk, a mit a hdromsdgi hitezikk el nem
fogadasdval vontak magukra. Az egész egyhdz ezzel vadoltatott.
Magit Beke piispokot vadolta Ravius Matyds kolozsvari szisz-unitd-
rius predikdtor, a ki a pispokségre vagyott s ellenfelét a fejedelem

LAz orszdgos levéltarban levh eredetibdl, melyvnek hdtrdhb ki lesz jeldlve
holléte.
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el6tt befeketitette. Ezért tartatott 1638-ban a deési zsinat, vizsgilat
ala fogatott az egész unitdrius hitrendszer, wjra szovegezték az
unitdrius hitczikkeket és hitformakat; a ki ald nem irta, zsidézénak
bélyegeztetett meg, rabsdgra vitetett szdz meg szdiz unitdrius, sokan
megilettek, birtokaik fiskus részére foglaltattak el, s reformélt feje-
delmek dltal reformdlt hitvallisu uraknak adattak orok birtokul.

Erthets, ha Péchyt jészagvesatésre itélik, s miutén a fejedelem
vallasdara tér, ismét visszaadjik; de ha Kornis Borbaritdl, egy nétél
is elveszik birtokait, de mivel 6 hitében megingathatlan, sulyosan
biinhédik, s az elsGét Kemény Jdnosnak, utébbiét Bethlen Janosnak
adomanyozza a reformétus fejedelem, ez mégis azon gondolatot kelti
fol a figyelmes szemlélSben, hogy itt a proselytismus erésebb indok,
mint az igaz vallds, s a Péchy és Kornis Borbara szombatossdga
nem nagyobb politikai biin, mint a mekkora erkélesi drnya a feje-
delem megfékezhetési és téritési igyekezetének az unitariusok irdnyd-
ban s a mekkora az adomdnyozott orszignagyok vagyonszomja.

Ezt kétségteleniil és vildigosan mutatjal. Rékéczy Gyorgy dital
1645 jul. 23-dn Kemény Jénosnak, ugyszintén 11 Rikdczy Gyérgy
altal 1650 jul. 26-4n Bethlen Jdnosnak tett birtokadomanyozas,
melyek elsdjében a fejedelem az egész Krdélyben levd szombatosok-
nak vagy zsidézéknak 1638 jul. 1én a deési orszaggyiilésen tortént
elitéltetésoket maga heszéli el s a maga és az orszdggyilés dllas-
pontjait az utékorral megismerteti.

Ez adomdanylevél tartalma megérdemli bGvebb ismertetését.

>Mid6n -— igy sz6l a fejedelem — & 1658-ban az igaz isteni
tiszteletet méltd tekintetbe véve, Erdély orsziginak a szombatosok
felekezetéhez tartozd vagyis zsidézd Osszes lakosait a  zsidézds ki-
irtdsa végett jul. J-ére Dedsre az orszag koziigyésze dltal perbe hi-
vatta, s ott az azon lelekezethez tartozék mindnyijan az orszdg
végzése dltal orok hiitlenségre, azaz mind fejok, mind ingatlan és
ingd javaik elvesztdsére itéltettek, jelesen azok kozott néhai Nagy-
sdgos Szent-Iivzsébethi Péchy Simon is; bdirha az §, csak tisztin
6t személyileg illetd javainak a fiskusra kell vala szdllania és az
altal biratnia, mégis mintin nevezett Péchy Simon, isten inditdsa-
hol s a szentlélek sugallatinil fogva jobb utra tért, s a kdrhozatos
evetnekséget (fweresis) elhagyvan, Krisztus igaz tudomdnydt s a
Krisztus minden apostolainak és evangelistdinak irdsain alapuld val-
last, t. 1. a fejedelem egyediil idvezitd (orthodoaus) hitvallasit, vagyis
a reformdlt valldst, mint wdvozit6t, elfogadandénak ismerte el, a
fejedelem tandcsosainak kizbenjdrdsira 6t megszanta s fejének ke-
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gyelmet adott s mindennapi élete fentartdsirol is kegyelmesen gon-
doskodni kivint, e végre az egész Szent-Ervzsébet nevii birtokot az
ottani nemesi hdzzal és udvarral és ottani H8 zsellérrel (eolonus),
ugyszintén a Szent-Abrahdmon levé egész részjésziggal és birto-
kokkal s ott lev8 &l zsellérel, Zsdkodon és Sirdon egy, Héjasfalvin
4 zsellérrel, Nagy-Solymoson 6 jobbdgygyal, osszesen 70 zsellérvel,
illetéleg jobbagygyal, melyeket a fejedelem néhai Péchy Simonnak
és nejének Barrabdssi Katdnak adomdnyozott élethosszig s nekik
visszabocsitotta és atadatta, egyebek kozt e hatdrozottan kitejezett
foltételek alatt, hogy kivaltds esetében nekik, t. i. Péchy Simonnak
és Barrabdssi Katinak, ha 6k elhalnak, 6rokoseiknek, utdodaiknak és
hagyomdnyosaiknak a fiskus vagy azok, a kiknek a birtokok ado-
minyozva vannak, ezer darab igaz sulyu vert tallért készpénzben
kifizessenek, 6k azt folvenni s a birtokokat kibocsitani tartozzanak.
Kegyelmes telintetbe véve e felett nemes Biikosi Kemény Jinos,
Fejérmegye {Gispanjdnak, Fogaras vdra Grsége, nemkiilonben a feje-
delem udvan lovassiga fGkapitinydanak, kincstdrnoknak, belsé ko-
mornyiknak és kir. tdblai eskiidt @lndknek hiv és igaz szolgdlatait,
a miket § zsenge ifjusdgatil kezdve, erdélyi és romai szentbirodalmi
fejedelem, boldog emlékezetii Bethlen Gabhor ur ivdnt s az 6 haldla
utan a mostani fejedelem és haza irdnt, munkdt és faradsigot nem
kimélve, minden alkalommal, az 1d6k ¢és dolgok miden valtozdsal
kozt, kitionésen pedig a fejedelem hadviselései alkalmdval, t. i.
clészor az 1636-ki hadjaratban, midén Husszain budai pasa, a feje-
delem vetélytirsainak sugaimazdsdra és folingerlése kovetkeztében
ellene és Erdélyorszdag ellen a legigazsdgtalanabbul fegyvert fogott,
s 6t azon dlnok torekvés erejének megtorésére, orszéga hiveivel
egyitt folkelni kényszeritette, — ezen hive, mint f66rtdbornok, Isten
segélyével, a torok hadsereg a fejedelmi hadak egy nem csekély
csapata dltal Szalontdnal szétszdratott s nem kis veszteséggel vissza-
veretett - — ennek kovetkesztében a fejedelem ellenségel Dbitorsaguk-
ban megtorve, vele békességre hataroztik el magukat, s végre a
békepontok megillapitisa alatt kezesekiil torok fGembereket rendeltek
ki; a fejedelem részérél ezen hive u torokoknél levl ellenségel bo-
szantasainak és egyéb sanyarusigoknak magdt kitéve, a haza meg-
maraddsaért tobb orszignagyokkal egyiitt ezen békekotés terhét és
telelsségét elvillalni nem rettegett s hiiségét élete koczkiztatdsival
is biségesen bebizonyitotta. Mdsik kizelebbi évi nagy hadjiratiban
a fejedelemnek, melyet a haza és nemzet megingatott szabadsiga
visszaillitisa végett kezdett, mint egyik tdbornok, az ers esiszdri
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sereg visszaverésében lelte dicséretes egyenességével, hasonlithatatlan
hiiséggel és dllhatatossdggal s neve soha el nem hulé dics6ségével
tanusitott: neki Udvarhelyszéken levé Szent-Krzsébet egész birtokit
az ott levd nemesi hdzzal és udvarral, nemkiilosnben a Szent Abra-
hdmon, Magyar-Zsikodon. Nagy-Solymoson levé minden birtokokkal
és birtokrészekkel, Fejérvirmegyében Héjasfalvival és Kikillgvir-
megyében Sdrddal, a fejedelem bdrhol Iehetd kirdlyl jogival, az
emlitett birtokban levé hazakkal, legelSkkel, erdtkkel, mezSkkel s
minden egyéb tartozanddsigokkal egyitt ncvezett Kemény Jinosnak
s egyenl§ joggal nejének Killay Zsuzsdnnanak, tovabba elébb finemen
lev§ Orokoseiknek és utddaiknak, ezek hidnydban a ldnyorokosoknek
is, de csak a Kemény Jdnostol nemzend8knek, az el§l emlitett ezer
tallérban adta, beirta s elzalogositotta oly feltétellel, hogy Pécby
Simon és neje Barrabhidssi Kata orokoéseinek, utédainak és hagyoma-
nyosainak a mondott ezer tallér oOsszeget Kemény Janos és neje
Kiillay Zsuzsdnna vagy mindkétnemi 6rikoseik és utddaik meghizetni,
letenni és leszamldini tartozzanak és legyenek kotelesek. A fejedelem
hiztositotta a maga és utébb kovetkez§ fejedelmek nevében Péchy
Simont és nejét, ugy orékoseit és utddait s hagyoményosait, hogyha
akar 6, akdr masok a birtokokat kivdltani akarjidk, azt csak ezen
ezer tallér lefizetése mellett tehessék s a birtokosok is csak ily
modon legyenek kitelesek azokat kiszolgdltatni. lly médon és 16ltételek
alatt adta és adomdnyozta, beirta és elzdlogositotta a fejedelem a
mondott birtokokat nevezett Kemény Jénosnak, nejének s dltala
nemzends orokoseinek, a mirgl kivaltsdglevelet dllittat ki, mihelyt a
fejedelem levele el6tte bemutattatik. Kelt a Halics vara melletti
taborban a fennirt évben és napon.t

A mdsik adomdnylevélben a fejedelem elbeszéli, hogy mélté
tekintetbe vevén nemes Kis-Buni Bethlen Jidnos hivének szolgilatait,
melyeket 6, mind irdntz, mind atyja irdnt minden alkalommal, a
szerencse killonbozd fordulatai kozt, munkat s faradsigot nem ki-
mélve, rettenthetlen lélekkel, neve nagy dicsGségére végbe vitt és
tanusitott, valamint azt is, hogy 6 a fejedelemnek orszig sziiksé-
gére nemrég 1500, atyjinak régebben 7000 magyar forintot adott,
a Homorod-Szent-Palon levé egész birtokot és birtokrészeket az
ottani nemesi hdz és udvar felerészével, ugyszintén Szent-Péter,
Virosfalva, Tankafalva, (inkdbb Zaresafalva), Jénosfalva, Dilya,
Musna, Bdgy, Lokod, Szent-Mirton, Recsenyéd, Ujfalu és Zetelaka

U HAtrabh egész terjedelmében kizolve van.
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kozségekben levs birtokokat, nemkiilonben Sz.-Udvarhely mezévéros-
ban, a Botos-utczdban lev6 egy nemesi haz és udvar felerészét, melyek
ezel6tt nemes Kornis Borbardé, Szent-Benedeki néhai Paczolai Péter
izvegyéé voltak, de azon okbdl, hogy az orszdg kozvégzései ellen a
zsid6zds nem udvozit§ tanait kovette, s azokban megmaradt, az
1638 jul. 1. Deésen tartott orszaggyiilésen mas zsidézékkal egyiitt
orok hiitlenségre biintettetett, jészdgai a fejedelmi fiskus részére
foglaltattak le, s adomdnyozds tirgydva lettek. A fejedelem ezen
kivil lehet§ kirdlyl jogdt is emlitett Bethlen Jdnosnak és nejének,
Varadi Borbdrdnak adomdnyozta, mégpedig elébb a fidrokosoknek,
azok nemlétében a linyo:6kosoknek és uiddaiknak is az emlitett 7000
magyar forint Osszegben, jotallist vallalvan azért is, hogy Oket a
birtokokban megtartjdk, megvédik és oltalinazzak mind a fejedelem,
mind kovetkez6i . . . Kelt Gyula-Fejérvirott, 1630 jul. 26-an.2

Az els§ adomdnylevelet az indokolds valldsi része teszi fon-
tossd. A térités, proselytismus mindig hatalmas fegyver volt a val-
lasterjesztSk kezében, ezt elvileg hibdztatni nem lehet, mert mast,
tin tévelygét, jobb meggy6z6désre birni igyekezni szabad. De ha ily
j6 a czél, nines miért titkolni, s ha nem i1ut a mit tesziink, nem
szitkséges szépitni. Azonban életet és vagyont venni el meggy6z8désért,
még ha a torvény rendeli is, a szabadsig és erkolesiség szempont-
Jabdl nem helyes, nem szabad; ki bizonyos arrél, hogy a jobbnak
dllitott véleményhez, és igazabbnak tartott vallashoz nem fér-e
szintén kétely? S kérdés, van-e abbdl gyarapoddsa a valldsnak, s
j6-e az Aaltaldban az egyénre nézve, a mit nem Onkéntes elhatdro-
zdshol tesz, s a miben lelkiismerete meg nem nyugszik.?

A midsik adoménylevél annak vildgos bizonyitéka, hogy I R4-
koczy Gyorgy téritési vagya és sujté keze a nbkre is kiterjedett.
Fn erréi olvastam, de hiteles oklevélben megirva csak most littam.
Lzért tartottam kizlését szitkségesnek. Ha Kornis Borbdrdnak oly
alkalmazkod¢ jelleme lett volna, mint Péchy Simonnak, ki hitelveit
vildgi javaindl nagyobbra nem becsiili, § is megmenthette volna tin
Osszes javait vagy azok egy részét. De & szildrdul megmaradt meg-
gy6z6dése mellett s vagyonat zsdkméanyul engedte a fejedelemnek,
eszkdziil Bethlen Janosnak folemelkedésére és. meggazdagoddsira.
Llsttem a legjcllemz8bb az, hogy az emberek akkor ép oly gyarlék
voltak, mint most; ép ugy munkdlkodtak embertarsaik bukésin,
vagy legalabb elnézték azt, mint munkalkodnak s elnézik ma. A

t Hatrdbb az egész adomdnylevél kozolve van.



82 AZ UNITARIZMUS ALAIHANYATLASA.

Rikdcziaknak legbefolydsosabb tandcsosai s koruknak legeszesebb
emberei Kemény Jdnos és DBethlen Janos voltak. Vajjon mikor a
deési orszaggyilésen Péchy és Kornis Kata nétdztatott, titkon szi-
veikben mdr nem jelolték volt ki azok azon birtokait, melyekre

.z

vigytak s melyeket késGbb birtokukba is keritettek ? Az emberi ter-
mészet kifiirké-zhetlen, s 4llamférfiak mindenha Odvatosan tudtdk a
fejedelem kegyét maguk irdut megnyerni. Péchy és Kornis Kata bu-
kott emberek, vesztesek és vértanuk, Kemény és Bethlen a hatalom
kegyeltjei, szerencsefiak valdnak. KEzek boldogsiaga, amazok szeren-
cséje romjain épillt. Egyik boldog volt, mert nagy birtokokat szer-
zett, a masik, mert drtatlanul biintettetett. A végitélet a térténelemé,
mely a szenvedSknek ¢s az ildozotteknek szokott igazsigot szol-
galtatni.

Bs most lassuk magukat a fejedelmi megerésité és szabilyozd,
ugyszintén a hitlenségi bin jogczimén kelt két adomdinylevelet ere-
detijokben sz6 szerint hiven kozilve.

. L

Confirmatio Superintendentis Unitariic R, Daniclis Bele
Transylraniensis.

Nos Georgius Rakoci, Dei gratia Princeps Transylvaniae, par-
tium Regni Hungariae Dominus et Siculorum Comes etc. Memo.iae
commendamus tenore praesentium, significantes quibus expedit Uni-
versis, Qualiter superioribus temporibus honorabiles viri, Pastores
scilicet universarum Ecclesiaram Transylvaniensium Unitatiarum (ut
vocant) religionem profitentium, communibus suffragiis, et unanimi
consensu, Reverendum Virum Danielem Beke de Sepsi Szent Gyorgy,
doctrina et eruditione, morum integritate praestantem, ad obeundum
munus, inter ipsos Superintendentiae elegissent, supplicarunt nobis
debita cam instantia, ut nos guoque hanc ipsorum electionem pro
rata atque firma habere dignaremur. Nos itaque ex communi Decreto
et publicis Constitutionibus Dominorum Regnicolarum in hoc¢ (guod
dissidentibus inter se, in Ditione nostra Ecclesiis, ad evitandos tu-
multus, una quaeque Eeclesiarum suae Religionis Superintendentem
et Ministros habere et fovere possit) recte informati, ne annotati Mi-
nistri praefatarum Ecclesiarum idoneo viro et moderatore (cujus pia
admonitione et eruditione, ac censura, reliqui Ministri temperarentur
ac ad saniorem doctrinam perducerentur) destituerentur, Accedente
primariorum quorundam Virorum praeclara commendatione, quibus
virtus, eruditio, probati mores, et inprimis vita ipsius Danielis Beke
honostissime acta, multis argumentis perspecta fuit, atque etiam
certa spe ducti, quod ipse ad sustineandum hoc laboriosissimum
munus, omnes ingenii, corporisque nervos sit collaturus, nihil que
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ungquam alieni ab officio suo, nec publice, nec private tentaturus
et commissarns sit. Eundem Danielem Beke in Saperintendentem
Ecclesiarum praescriptarum ab ipsis Pastoribus electum, in eadem
functione authoritate nostra Principali benigne confirmandum acro-
borandum duximus: his tamen conditionibus ad expressumn declaratis.
Primo, quod majorem et ampliorem authoritatem, nisi eam, quam
hactenus usurpasset, visitationemque- liberiorem in posterum quoque
sibi vendicare, reservare, tribuere nullatenus praesumere intendet,
praesertim vero in Ecclesiis Triam Sedium Siculicalium Sepsi, Kézdi
et Orbai, aliisque locts, inter nostrae veligioni addictos homines. Cuil
quidem condicioni religui succedentes Episcopi sese per omnia ac-
commodare tenebuntur. Secunds, quod in authoritatis praerogativam
Officiumque Episcopi, nostrae religionis orthodoxae, nuila via aut
gquovis sub praetextu sese ingerit aut immiscet. Tertlo, guod juxta
receptam modernae nempe religionis Unitariae in generali Conventu
ex publica Regnicolarum deliberatione in oppidum nostrum Dés, ad
l-um diem July Anni Domini Millesimi Sexcentesimi Trigesimi Octavi
indicto, celehrato. recenter conclusae normam, suos auditores et sec-
tatores docebit, dirigetque, neque ab eo ad Judaismum, vel aliam
erroneam Sectam exorbitet, aut quemquam exorbitare et deflectere
permittat. Quarto, Fidelitati nobis vere et sincere praestari debitae
fldeliter satisfaciat, quemadmodum roboramus et confirmamus prae-
sentium per vigorem. Dantes et concedentes eidem omnimodam et
plenariam potesrdtem, atque authoritatem, ubivis in Transylvania
Religionem suam profitendi, seniores eligendi, Ministros probatos
constituendi, eorumque proventum exigendi, aedificia diruta cirea
Templa et domos Parochiales restaurandi ac omnia et singula Ee-
clesiarum munia exequendi, causas Matrimonii et alias quaslibet
forum spirituale concernentes cognoscendi, dijudicandi, sententiamque
de iis decisivam ferendi, scandala et errata Ministrorum corrigendi, re-
belles dehito modo puniendi; ltem Secularibus adversus ecclessias-
ticos contendentibus jus et justitiam dicendi; ecclesias suas bono et
decenti ordine regendi, eaque quaecunque sul muneris esse cense-
buntur, rite exequendi; imo damus et concedimus praesentium per-
vigorem. Quocirca vobis Spectabilibus, Magnificis, Generosis, Egregiis
et Nobilibus, Comitibus, Vice Comitibus et Judicibus Nobilium quo-
rumeungue Comitatuum ; Item Capitaneis, Prefectis, Provisoribus, Cas-
tellaris  Arcium, ac alioram quorumvis locorum Oﬂxclahbus Cune-
tis etiam alils cunjuscunque statns, ovdinis, conditionis, dignitatis et
praeeminentieae hominibus, quorum videlicet interest, sen intererit.
Item Archidiaconis, Diaconis, Plebanis, Senioribus et universis et
singulis ecclesiasticis personis, modernis scilicet et futurls quoguo
pro tempore constituendis harum serie committimus, et mandamus
frimiter, quatenus vos quoque a modo in posterum annotatem Da-
nielem Beke, pro vero et legitimo, a nobis confirmato, et ecclesiarum
praedeclaratarum, Unitaxiam (ut supra) Religionem profitentium Epis-
copo et Superintendente salutare, agnoscere, ac reputare, ac in om-
nibus ad functionem suam spectantibus debitam ipsi Reverendiam
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atque obedientiam praestare, Imo proventus etiam universos ipsi.
ratione officit sui cedere et provenire debentes eidem integre ad-
ministrare, et per eos, quorum interest administrart facere. Tandem
proventus uoque Ministrorum ante occupatos, bonaque et haeveditates
ecclesiasticas, uovis nominis vocabulo vocitatas, ab Ecclesiis abalie-
natas, vel in futurum uovismodo abalienandas, ad requisitionem ejus-
dem Danielis Beke ipsis Ministris, juxta publicam Constitutionem
Dominorum Reguicolarum, vos Nobiles, ducentorum florenorum, pleheae
condicionis vero homines, sub duodecim florenoruin  Hungaricalium
oneribus remittere, modis omnibus debeatis et teneamini. Quinimo in
hae functione sua peragenda, omni ope et auxilio ipsi adesse ac tem-
pore visitationis Ecclesiarum vestriin medio peragendae, de condigno
hospilio, victualibus, equis, curru et sufficienti comitiva prospicere
sitis astricti. Secus non facturi, praesentibus perlectis exhibenti re-
stitutis. Datum in Civitate nostra Alba Julia, die vigesimo sexta mensis
Julii, Anno Domini Millesimo Sexcentisimo Quadragesimo Se-
cundo. etc.!

1L
Visitatoria Swperintendentis Unidarii.

Georgius Rakoci Dei Gratia Princeps Transylvaniae, partium
Regni Hungariae Dominus et Sicolorum Comes etc Fidelibus nostris
Universis et Singulis Spectabilibus, Magnificis, Generosis, Egregiis
et Nobilibus, Supremis et Vice Comitibus, Judicibus, Juratis Asses-
soribus, ac toti Universitati Magnatum et Nobiliun quorumcungue
Comitatuum, Capitaneis, Vice Capitaneis, Judicibus, Vice Judicibus-
que Regiis, Jurans Assessoribus, Primoribus, Potioribus, Primipilis,
peditibus pixidariis ac Universitati Libertinorum Siculorum nostro-
rum quorumcunque Sedium Siculicalium, Dominis item terrestribus
et Patronis, Praetectis, Capitaneis. Provisoribus, Castellanis Arvcium,
Castrorum, Castelloram, et aliorum quorumvis locorum et bonorum
officialibus, Prudentibus etiam et Circumspectis Primariis Regiisque
Judicibus et Juratis quarumcunque Civitatum, Oppidorum, Villarum
et possessionum, honorabilibus item Pastoribus et Ministris Heele-
siaram, et Rectoribus Scholarum Religionem Unitariam (ut vocant)
profitentium, Cunctis etiam aliis cujuscunque Status, condicionis,
gradus, honoris, officii, dignitatis et praeeminentiae hominibus, quorum
interest, seu intererit, praesentes visuris, nobis dilectis. Salutem et Gra-
tiam nostram. Cum nos inde ab auspicato per Dei gratiam regimine
nostro Principali, nihil omnium cujuscunque (receptae tamen) reli-
gionis, fidelinm subditorum nostrorum uniformi aequabilitate con-
servanda habuerimus antiquius ex eoque Magistratus sive officales
etiam Kcclesiasticos sua semper authoritate illaesa volumus esse commu-
nitos, eisdemque vestigiis semper nobis insistendum ducamus glo-
viosum, Ideo ad tollendas confusiones et defectus quoscunque, qui
in Ecclesias, partim propter Docentium, quornm dissolutiorum vitam,

t Az Orsadgos Levéltdr kinestiri osztalydban a 20 szdému Liber Regius
112—114 lapjain levd eredetibdl.
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curam minus sedulam, vel etiam opiniones ab analogia fidei et sac-
rarum literarum dlcsxdentes partim vero propter verbi Divini neg-
lectum seu contemptum et auditorum bona Eeclesiastica in suos usus
profanos  vertentium ingratitudinem contumacem irrepserunt, et
etiam ad quosvis alios errores emendandos et corrigendos Reveren-
dum ac Honorabilem Danielem Beke Szentgyorgyi, Fcclesiarum re-
ligionem supra notatam profitentium Superintendentem in medium
vestri ea ratione, et authoritata exmittendum duximus, ut Ecclesias
vestras, ubique locorum in Transylvania (exceptis tamen tribus Sedi-
bus Siculicalibus Sepsi, Kézdi et Orbai, in quibus vel hactenus vi-
sitatio ac investigatio huiusmodi Pastorum etiam Unitaviorum, juxta
certam transactionem, penes Episcopum Orthodoxam Religionem pro-
fitentium perstitisse et nunc quoque persistere perhibetur) existen-
tes et adjacentes visitet, carumgue Pastores et Scholarum Rectores
de Doctrina, vita ac moribus examinet, excessus eorum corrigat,
mulctaque si id juris fuerit, inflicta, in eos animadvertat: Et simul
coetibus etiam, si aliter fieri nequiret, convecatis, bona antiquitus ad
Ecclesias collata, unacum reditibus Ministrorum, exacto etiam a
quibus visum fuerit, juramento cognoscet, et omnia, quae a Majoribus
vestris, viris piis et religiosis ordinata fuerant, in pristinum ac le-
gitimum usum, assumpto etiam si res expostularet officialium quorum -
cunque locorum &uxilio, sive praesidio revocet, ac si qui talia hona
ab Ecclesiis gualitercunque abalienata obstinate retinere conarentur,
eos in praesentiam, conpetentium suorum quosque Judicum et Ma-
gistratum, ubi ea de re decidatur, vel etiam in nostri praesentiam citet.
Templaque et alia Aedificia Ecclesiastica, ad nsum quotidianum ne-
cessaria, et qualitercunque collapsa. refici vel restaurari curet. Et denique
semotis doctrinaé vel opinionis pravae Ministris et Scholarum rectoribus,
Pastores pios, idoneos et diligentes, Sacramentorum a Deo institu-
torum fideles administratores sufliciat. Proinde vobis harum serie
committimus et mandamus firmiter, ut dum et guandocunque dictus
Daniel Beke Szent Gyérgyi cum fldJungendls sibi Collegis vestri in
medium venerit, eidem unacum suis sociis securum, tutumque et li-
berum Commeatum praebere, eisdmque in praemissis omnibus, sine
omni scrupulo et difficultate procedere permittere, vocati in coetum
sacrum convenire, omnesque Jegitimos usus et reditus Kcclesiarum,
ab antiquo ordinatos, et ab eis quomodocunque abalienatos, ad
ipsius requisitionem incunctanter et de facto remittere, Vos vero
Officiales quorumvis locorum, in his omnibus, eundem contra inobe-
dientes sufficienti praesidio et auxilio juvare, et denique omnes et
singuli Eidem omni ope et benevolentia adesse, de condigno ubique
hospicto, victualibus, curru et equis, tutaque et sufficienti Comitiva,
aliisque ad iter continuandum neccessariis rebus modis omnibus pro-
videre et prospicere debeatis et teneamini. Secus non facturi. Praesen-
tibus perlectis exibenti restitutis. Datum in Arce nostra Fogaras,
die decima quarta mensis Aprilis. Anno Domini Millesimo Sexcen-
tesimo Quadragesimo Secundo !

) Az Orszdgos Levéltdr kinestdri osztdlydban a 20 széimu Liber Regius
114—115 lapjdn levd eredetibsl
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1L

Szent Ersebet cf bona ad eandem pertinentia quondam Simonis Peczi
Generoso Joanni Kemény collata.

Nos Georgius Rakoczi, Del Gratia Princeps Transylvaniae etc.
Memoriae commendamus tenore praesentium significantes quibus expe-
dit universis, Quod cum nos superioribus temporibus, in Apno vide-
licet Domini Millesimo Sexcentesimo Trigesimo Octavo, juxta func-
tionis nostrae Principalis exigentiam, veri cultus divini condigna ha-
bita ratione, Universos et quoslibet Sectae Sabbathariae sive Judaismo
adherentes ditionis nostrae Transylvaniae incolas, vigore publicarum
Constitutionum Dominorum Regnicolarum, super extirpando hujus-
modi Judaismo editorum, per Directorem nostrum fidelem, servato
Juris ordine, ad l-um diem Julii Annipraenotati in oppidum nostrum
Des legitime ad jus attrahi demandassemus: lbique omnes et singuli
eidem Sectae adhaerentes, juxta praenotatas Regni constitutiones in
nota perpetuae Infidelitatis, hoc est amissionibus Capitum et omnium
honorum, tam mobilium, quam immobilium, jure convicti et aggravati
— inter eos Spectabilis et Magnificus quoque guondam Simon Pécsi
de Szent Erzsébeth ob ejusdem Judaismi strictissimam professionem,
perinde convictus et aggravatus. Etsi universa et qaaelibet ipsius bona,
ipsum golum proprie et praecise concernentia, in fiscum erant appli-
canda, perpetuo possidenda : Nihilominus tamen postquam idem Simon
Pecsi, divino instinctu, ac spiritus sancti flamine ad meliorem se reci-
piens frugem, eidem haeresi renuncians condemnabili, veramn Christi
doctrinam, Religionemque omnium Christi Apostolorum et Evangelista-
rum Scriptis fundatam, scilicet nostram Orthodoxam sibi amplecten-
dam, salubre esse cognovisset, ad singularemfidelium Dominorum Com-
siliariorum nostrorum propterea factam intercessionem, capiti ejus-
dem gratiam, et misericordiam fecissemus specialem, sustentationi etiam
vitae ejusdem quotidianae, clementer prospectum esse volentes, totalem
et integram possessionem Szent Erzsébet vocatam, cum domo et Curia
nobilitari ibidem, quae videlicet ad numerum quinquaginta et trium Colo-
norum, item totales et integras possessiones, posessionarias, in possessi-
onibus Szent-Abrahdm, quae in quinque colonorum, in Magyar-Sikod
ad utius Coloni, in Nagy-Solymos ad Sex jobbagionum, in Héjas-
falva ad quatuor Colonorum, in Sdrd ad unius Coloni, hocest in toto
ad Septuaginta Colonorum numerum sese extendunt, eidem guondam
Simoni Pecsi, ac Catharinae Barrabdssi Consorti Suae vita ipsorum
comite possidendas, remittendas et resignandas esse decrevimus, remi-
serimusque el reassignavimus ac per manus dederimus, tali inter
alias sub conditione ad expressum posita, Quod ipsis Simone Pecsy
et Catharina Barrabdssi vita functis, ex tunc deposita per fiscum, aut
eum, cui eadem bona donata ex collata per nos extiterint, mille Talle-
rorum cusorum justi ponderis summa, eorum haeredes, successores ac
legatarii, eandem plenarie summam levare, et bona eadem Fisco aut
Donatario, simpliciter vemittere debeant et teneantur; Gratiosum
itaque et honorificam habentes respectum, proclarae fideiet fidelium
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obsequiorum fidelis nobis sincere dilecti, Generosi Joannis Kemény de
Bitkgs, Comitis Comitatis Albensis Transylvaniae, Arcis et praesidii
Fogarasiensis necnon aulicae militiae nostrae equestris ordinis Sup-
remi Capitanei, Thesaurarii, Cubicularii ac Tabula Judiciariae Jurati
Assessoris nostri, quae ipse inde ab ineunte Juvenili aetate sua,tam
Serenessiso quondam Principi Domino Gabrieli Sacri alias Romani
Impery et Transylvaniae Principi etc. augustae memoriae, praedecessori
nostro, quam et nobis, postquam hujus Regni habenas divinio nutu
moderandas suscepimus, et patriae hujus nihil parcendo ullis suis
laboribus et fatigiis in omnibus occasionibus, rerumque et temporum
vicissitudinibus, et nominanter in generalibus expeditionibus nostris,
una, quam in Anno Domini Millesimo Sexcentesimo Trigesimo Sexto,
cum videlicet Illustrissimus Hussain Pasa Budensis, ad aemulorum
nostrorum suggestionem et incitamentum, contra nos et Regnum
nostium Transylvaniae arma injustissime sumpsisset, nosque ad vim
illius iniqui conatus repellendam, cum fidelibus nostris Regnicolis
viritim insurrexissemus, idem. fidelis noster, Generalem Vigiliarum
Praefecturam agens, postquam tandem Deo auxiliante, non praecipuam
per militum nostrorum manum, Exercitus, ille Turcicus, ad oppidum
Szalonta fusus, damnoque non mediocri repulsus, inde Inimici eidem
animis fracti, nobiscum pacem ineundam sibi consultius arbitrati
fuissent, praccipuosque ex Magnatibus Turcos, in pignus tractandae
pacis mittendos delegissent, ac ad Castra nostra transmisissent, idem
quoque fidelis noster, eorundem Aemulorum nostrorum apud Turcas,
perferendas acerbitates, penes patriae commodum et permansionem
inter alios Magnates in se assumere, ac titulum hujusmodi pignoris
tractandae pacis subire minime veritus, cum vitae etiam suae dis-
crimine et jactura, satis superque testata reddiderit: Altera vero in
praesenti hae, quam pro restituenda hujus, gentisque nostrae charissimae
libertate plurimum labefactata, Anno superior1 suscepimus, alterum
Generalem agens, in reprimendis viribus exercitus validi Caesarel
contra nos eodem Anno superiore destinati laudabili animi sui dex-
teritate, fide et constantia haud comparabili, nominisque sui Enchomio
nunquam non morituro exhibuit et impendit, exhibiturumque et im-
pensurum fore in posterum haud dubitamus. Totalem et integram
eandem posessionem Szent Erzsébeth, cum domo et Curia nobilitari
ibidem, necnon totales et integras easdem portiones posessionarias,
in posessionibus Szent-Abraham, Magyar-Siked, et Nagy-Solymos in
sede Siculicali Udvarhely, Héjasfalva in Albensi Transylvaniae, et
Sard in de Kiukull Comitatibus existentibus habitas. Totum etiam
et omne ius nostrum Repium, si quod in eisdem etiam aliter quali-
tercunque existeret et haberetur, aut idem nostram ex quibuscunque
causis, viis, modis et rationibus concerneret collationem, simul cum
cunctis suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet, terris sciliter ara-
bilibus, cultis et incultis, agris, pratis, pascuis, campis, foenetis, sylvis
etc. generaliter vero quarumlibet utilitatum et pertinentiarum suarom
integritatibus quovis nomibus vocabulo vocitatis ad easdem et idem de
jure et ab antiguo spectantibus et pertinere debentibus sub suis veris

7*
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metis et antiquis limitibus existentibus, memorato Joanni Kemény,
ac aequaliter Susannae Kallay consorti suae ipsorumque haeredibus et
posteritatibus, primum quidem masculini, iis vero (quod Deus benigne
avertere dignetur) deficientibus vel non existentibus, etiam foeminini
sexus (ipsius tamen Dominae Susannae Kallay, edicti duntaxat Joannis
Kemény lumbis procreandis) universis clementer dandas, donandas
el conferendas. Casu vero, quo iisdem Joanne Kemény et Domina
Susanna Kdllay (quod Deus clementer avertere dignetur) in utriusque
sexus semine deficere artingeret, legatariis ejusdem Joannis Kemény,
haeredibusque et posteritatibus eorum utriusque sexus universis, in et
pro praetacta mille Tallerorum justi et veri ponderis summa, cle-
menter inscribendas, conferendas et inpignorandas esse duximus. Ea
conditione, ut memoratorum Simonis Pecsy et Catharinae Barrabds,
haeredibus, successoribus vel legatariis iidem Joannes Kemény, Su-
sanna Killay, vel vero haeredas et posteritates eorum utriusque sexus
universi, praetactum mille Tallerorum justi et veri ponderis summam
deponere, numerare et exsolvere debeantet teneantur. Assecurantes
nihilominus affidantes et certificantes eosdem lLegatarios, quod si tem-
poris in successu, nos vel succesores nostri legitimi Transylvaniae
Principes, aut alii quorum’ intererit, easdam posseniones, domum et
Curium nobilitarem, ac portiones possesionarias redimere et pro nobis
aut pro sese recuperare vellemus aut pellent, ex tunc non nisi deposita
prius et integre persoluta praescripta mille Tallerorum justi et veri
ponderis summa, eisdem Legatariis vel vero haeredibus et posteritatibus
eorum utuusque sexus universis adimemus aut adiment et pro nobis
aut pro senon usurpabunt. Ad quod firmiter et inviolabiliter obser-
vandum, tam nos ipsos, quam etiam successores nostros, legitimos
Transylvaniae Principes, sed et alios, quos intererit, obligatos, et modis
omnibus adstrictos esse volumus. Imo illis damus, donamus, et con
ferimus, jure perpetuo et irrevocabiliter tenendas, utendas, possidendas
pariter et habendas; his vero ad Casum praenotatum inscribimus,
conferimus et inpignoramus, assecuramus item affidamus et certi-
ficamus, obligamusque et obstringimus, salvo utrobique jure alieno,
harum nostrarum vigore et testinomio literarum mediante. Quas nos
ad partem dictorum Joannis Kemény, et Susannae Kdllay, haeredumquae
et posteritatum suarum, primum masculini, iis vero deficientibus
vel non existentibus etiam foeminini sexus (ipsius tamen Dominae
Susannae Kallay e dicti duntaxat Joannis Kemény lumbis procrean-
darum) universarum, in formam Privilegii nostri redigi faciemus,
dum nobis in specie fuerint reportatae. Datum in Castris nostris ad
Arcem Holics positis, die 23 mensis julii Anno 1645.1

Iv.

Donatio portionum possessionariarum o Domina Condam Barbara Kor-
nis, ob Judaismi professionen ademptarum Generoso Johanni Bethlen,

Nos Georgius ete. Memoriae commendamus etc. Quod nos dig-
num et honorificum habentes respectum praeclarae fidei et fidelium

t Lib, R. Principis Georg. Rakoczi XXI. pag. 158—160,
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Servitiorum fidelis nobis dilecti, Generosi Joannis Bethlen de Kis-
Bun, guaeipse in omnibus occasionibus et temporum vicissitudinibus,
non parcendo aliis suis laboribus et fatigils, animo intrepido, magna
curn  nominis sui laude fideliter exhibuit, ex impendit,acin poste-
rum quoque se impensurum pollicetur; tam vero ex eo, quod idem
ex singulari bonum commune promovendi propensione in aerarium
Celsissimi, Principis Domini patris et praedecessoris nostri magni no-
minis, septem millia, et nuper in nostram quoque benignitatis nostrae
erga se declaratae svasu inductus, mille quingentos florenos hungaricales
currentis et usualis Monetae administraverit, — Totales et integras
portiones posessionaries in posessionibus Homorod- Szent-P4al, cum di-
midietate domus et Curiae nohilitaris ibidem, item in Szent-Péter,
Véarosfalva, Tankafalva, Jdnosfalva, Dillya, Musna, Bigy, Ldkod,
Szent-Marton, Recsenyéd, Ujfala et Zetelaka, necnon totalem et
integram dimidictatem Domus cujusdam et Curiae nobilitaris in oppido
nostro Udvarhely, in platea Botos uteza nuncupata, vicinitatibus do-
morum Agilium Joannis Vida ab una, et Stephani Mezei, ab altera
partibus, omnino in sede Siculicali Udvarhely existentis habitas, quae
alins Generosae quondam Dominae Barbarae Kornis, Generosi dudum
Petri Paczolai de Szent-Benedek relictae viduae praefuerant, sed ex eo,
quod cadem contra publicas Regni Constitutiones Dogma Judaismi
minus salutare amplexa, in exercitio ejusdem perseverasset, per fiscalem
pro tunc Directorem in jus attracta, in Conventu fidelium nostrorum
Regnicolarum ad 1. diem julii Anni Domini MDCXXXVIIL ex edicto
ejusdem Celsissimi Principis Domini Genitoris nostri piae memoriae
in oppido Déés habito, inter alias Judaisimo laborantes, eadem quoque
perpetuae infidelitatis convicta et aggravasa existitisset, in Fiscum ac
benignam collationem memorati principis genitoris nostri rite et le-
gitime devolutae extiterant et relictae, et ex benigna ejusdem Prin-
cipis Donatione hactenus etiam ab eisdem Johanne Bethlen, Barba-
raque Vdradi, conjuge sua in et pro praetacta septem millium flore-
norum Huncrdncdhum summa, jure Inscriptitio tentae et ponessae.
Totum etiam et omne jus nostram Regium, siquod in eisdem portio-
nibus possessionariis, Domibusque et Curiis nobilitaribus etiam aliter
qualitercanque existeret et haberetur, aut eadem et idem nostium
ex quibuscunque causis, viis, modis et rationibus concernevent colla-
tionem, simul cum cunctis suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet,
terris scilicet arabilibus, cultis et incultis, agris, pratis, pascuis, campis,
foenetis, sylvis, nemoribus.montibus, alpibus.vallibus, vineis vinearumque
promontoriis, aquis, Huviis, piscaturis. piscinis, aquarumque decursibus,
molendinis et eorundem locis, generaliter vero quarumlibet utilitatum
et pertinentiarum suarum integritatibus, quovis nominis vocabulo voci-
tatis, ad easdem et idem de jure et ab antiquo spectartibus et per-
tinere debentibus, sub suis veris metis, et antiquis limitibus existen-
tibus. memorato Joanni Bethlen, necnon Generosae Dominae DBar-
harae Varadi, conjugissuae, haeredibusque et posteritatibus ipsorum,
primum guidem masculini, iis vero deficientibus, etiam faeminini sexus
universis, jure perpetuo, Legatariis vero eorundem usque ad summam
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septem millium florenorum Hungaricalium dedimus, donavimus et con-
tulimus, cum facultate liberae disposilionis, assumentes insimul in
nos ac successores nostros, legitimos scilicet Transsylvaniae Principes
ipsos, Grenerosum Joannem Bethlen, ac Barbaram Véradi, eorumque
heredes ac posteritates utriusque sexus, ac Legatarios universos, in
quieto et pacifico domnio praenotatarum portionum possessionararum,
Domorumque et Curiarum nobilitarium, usque septem millium flore-
norum Hungaricalium Summam, contra (uoslibes legitimos inpetitores,
turbatores, molestatores, causidicos et actores, propriis nostris labo-
ribus, cura, fatigiis et expensis semper et ubique tueri, protegere, et
defensando conservare velle, — Quod si autem hoc ipsum nos vel
successores nostri praestare nollemus, non possemus, vel quasimodo
non curaremus, aut vero nollent, non possent, vel non curarent, extunc
praedictam septem millium florenorum Hungaticalium Summam para-
tis pecuniis, rerum quarumlibet aestimatione exclusa, eisdem Do-
natariis refundere teneamur et simus obstricti, teneanturque et sint
obstricti, prout damus, donamus, conferimus jure perpetuo et irve-
vocabiliter tenendas, possiendas, pariter et habendas, assumimusque
et obstringimus, salvojure alieno, harum nostrarum vigore et testi-
monio Jiterarum mediante. Quas nos in forman privilegii nostri redigi
faciemus, dum nobis in specie fuerint reportatae. Datum in Civitate
nostra Alba Julia, die 26 mensis julii. Anno Domini Millesimo Sex-
tesimo Quinquagesimo.
Georgius Rakoczy m. pr.
Joannes Horvath de Paldcz
Secret ar. m. pr.t

Az egyéni vélemények véltoznak vagy elenyésznek, az okleve-
lekben levd tények megmaradnak mindorokké, mint maga az igazsig.

t Az Orsedgos Levéltdr kincstdri osztdlydban XXV, jelzetii Liber Regius
259—261. lapjan levs eredetibil.
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Jo az Ur mindenekhez?
(Egyh. beszéd.)

Zsolt. 145, 9. ,J6 az Ur nindenekhez és az
& irgalmassdga minden teremtett dllatain.*

A természet mitkodésében, valamirt az emberi élet vildgdban
a kegyesség és kegyetlenség, a szeretet és gyiilolség kiilonds ollen-
téteivel igen gyakvan taldlkozunk. Egy deriilt napon, fényes napsu-
garak és miridd csodéds alaktdl koiriilvett hegyr6l szemléltem a ter-
mészet elragadd szépségét, midén a hegy magasabb csucsdn két
ragadoz6 madarat pillantottam meg, a mint élet-haldlra viaskodtak
egymdssal, bizonydra zsdkmdny felett. A latvany mély benyomdst
gyakorolt ream. Hogyne! Biszen a szépség és 6nzés, a csoddlatosan
nagyszerit és kegyetlenség ellentéteit szemléltem. Ez ellentétek foly-
tonos viltakozasit mindeniitt és mindenekben tapasztaljuk. Mely
nap felkelte vagy lenyugta nem hoz szerencsétlenséget, betegséget
vagy haldlt valamely drtatlan életre? Aztin legtobbszor a j6, eré-
nyes emberrel torténik a legrosszabb! Figyelemmel kisérve ily dol-
gokat, hitink ingadozd lesz, a szerelet és remény ldmpdja elveszti
olajit s kebliinkben a csiiggedés és hitetlenség terjeszti ki sotét
szdrnyait.

De marad-e ekkor keblinkben valami amaz érzésb8l, mely
megegyezve az uj kor felfedezéseivel, a miivelt ésszel, elfogadhatna
és helyben hagynd ama héber nyilatkozatot, hogy Isten mindenckhez
Jo ? Hat a régi kegyesség Gnzetlen nyilatkozatai, kitorései, vagy az
oly jelenetek, mint Addm és Eva éneke az »Elveszett paradicsom-
ban<, vagy mas vallisos nyilatkozatok, mint az érzés és tulhajtott
képzelem omlengései, csak a koltk és profétak kizardlagos tulajdo-
nai? A legrosszabb esetben is kevés természethuvdr és az emberi
természetnek még kevesebb tanulminyozdja hajland¢ tagadni és két-
ségbevonni, hogy a teremt§ hatalom ne nyilatkozzék a jdsig alal-
Jaban igen sok irdnyban. A héjik és mds ragadozd madarak biro-
dalma Licsiny . . .

Sem a természet, sem az emberi élet nyilvinulisa nem telje-
sen kegyetlen. Es mégis bdrmily tavoli okra vihet§ vissza az drtat-
lan szenvedés, igazsagtalansag és fdjdalom, ha azok a jénak kevés
karpotlasit tartalmazzik, kénytelenek vagyunk megengedni azt, hogy
legaldbb a dolgok felszinét tekintve, Isten némelyekhez nem j6. Es
mi nem tudunk kitérni e kérdés el§l; lehet-e Isten szeretetnélkiili
némelyekhez és jo az egésshez? Vagy mis szavakkal: vannak-e az
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egész mindenséyre Literjedd ezen josdgon kivitl dlld teremtményel is ?
Ha a szavak helyes haszndlatit figyelmen kiviil lmgyJUk képtelen-
ségekre jutunk. Ha e klfpjezeseket vegyes< és »rgésze a legszoro-
sabb értelemben haszniljuk, végre is kényszeritve vagyunk elfogadni,
hogy Isten csak némelyekhez j6 és nem mindenekhez, hogy a leg-
f6bb hatalomnak kivdlasztottai vannak, hogy lIsten személyvélogaté.

Azonban a »mindene és »>jic kifejezéseknek két jelentése van,
melyeket egyforma joggal tulajdonithatunk ezen szavaknak. Hasz-
nalhatjuk a »minden« szét vész szerinti értelemben. Mid6n valaki
azt mondja, hogy egy tdrsasignak wminden tagja jelen volt; hogy
az ezrednek minden embere feltiint a mez6n, a »mindenc sz6 rész
szerinti értelemben van alkalmazva és senkit sem zdr ki. De ugyan-
azon szd hasznéltatik »gyiijtd« értelemben is. Igy mondhatni: »min-
den fa szép; vagy a fa egészen szép.« Erre leszakitok arrdl a firdl
egy agat és ugy taldlcm, hogy az el van szdradva és felelem: »itt
van a nevezett finak egy része, a mely nem szép.« E kijelenté-
semre a felelet valéjdban nem lehet madas, hogy az ember a fit,
mint egészet nézte, akkor az dgak egyilt és nem kilon-kiilon vol-
tak. Igy szemlélve a vildgot, az elkiilonitett részek eltiinnek a szem
eldl s megerGsittetik, hogy Isten mindenekhez j6, habdr van sok
fijdalom, igen sok szembetiing igazsagtalansidg. szivtelenség és ke-
gyetlenség a vildgon.

A »j6« kifejezds is birhat két jelentéssel. Jénak nevezheti azt,
a mi rednk kellemes hatdst gyakorol. Ez értelemben a szl jo
gyermeke el8tt, midén pénzt ad gyonyorkodtetésére; vz értelemben
joknak tartjuk bardtainkat irdanyunkban, ha 8k megdicsérnek, vagy
nekiink hizelegnek. De megforditva, a sziil§ nem jé gyermeke elétt,
ha a javitds vesszGjét haszndlja és bardtainkat sem tartjuk joknak
irinyunkban, ha 6k, minket megismerve, hibdinkat szemiinkre ve-
tik. Es most lehet, hogy a szl tobb j6t tett gyermekeinek a ked-
veskedések megtagaddsa, vagy a javitis vessz8jének alkalmazdsa al-
tal. Lehet, hogy baritaink valdban szivességet és hasznos szolgdlatot
tettek, mid6n hibdinkat felfedezve, azokra figyelmeztetnek.

Némelyek el6tt Isten nem j6 mindenekhez, a fenn emlitett ér-
telemben, t. 1. ha nem mindenkinek és nem mindig okoz kellemes érzé-
seket. De ez dllitds ellenkezje, vagyis hogy Isten mindenekhez jd,
kinnyen kimagyardzhatd, ha az eqyini fdajdalmak az dltaldnos ér-
telmi 1glést és erkolesi elveket szolgdljdk és ha « szerencsétlenségek
aldje vannal vetve egy dltaldnos rend  okdnak, eqybehangzdsnalk,
boleseségneks és szeretetnel,

A mi tudatunknak — mindl teljesebb lesz — két oldala van.
lgy fel6l van a tudomdny, kimért,szabatos elveivel, a tényekbd! ve-
zetve le a torvényt és szigoruan részletezve az egész természet mii-
kodési folyamdat; mdsfelgl van a koltészet, a dolgokat nem kiilén,
hanem mint egészet szemlélve s ugy irva le az egyetemest, a mint
azt a képzelem festi. A tudomdny segélyével gondolatunkban elmé:
letileg részekre szedjitk a vildgot s annak egyes, elkitlonitett részei-
ben szemléljitk a vilignak, tehdt az egésznek folydsit, utjait, szen-
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vedd és cselekvé valtozatait. .1 tudomdnyossdg veszélye cbben dll,
it kezdidik. A vészletezés szokidsaindl fogva megtanuljuk igen nagy
sulyt felitetni az wtakra, a midokra és figyelmen kiviil hagyni «
végezélt és végeredményt. ’

A tudomdnyos szemlélés hii lehet, de még sem foglalja magd-
ban a teljes igazsigot. Valamint a kovetkeztet§ tehetség csak egy
része az emberi tehetségnek és nem foglalja magdban az egész ér-
telmi szervezetet, ugy a vildgnak egy kiilon, részletes magyarizata
csak egyoldalu magyardzat. A csoportositd osszetétel a részletezésnek
sziikséges Eiegészitije. A kolti szemlélés, mely elfogadja az elrejtett
josdgot, kegyelmet, nem szabad, hogy megvettessék azok dltal, kik
az igazsag lelkiismeretes kutatisiban firadoznak, kik a hitért, re-
ményért és szeretetért sévarognak, élnek és meghalnak.

Ennek a felfogdsnak ellent lehet mondani azzal, hogy nem fek-
tetheliink egyenl§ sulyt azokra a mddokra, elvekre, a melyek egy-
mast kizdrjak. Ha a tudomdny ellentmond a koltészetnek, hogyan
merészeljitk elényben részesiteni a vildgegyetem koltsi felfogdsit ?
Hogyan hihetjitk, hogy Isten j6 mindenekhez, miutdn a tudomdny az
igazsagtalansagnak és kegyetlenségnek oly szdmos példajat térja fel
el6ttiink ? ha a mi tiszteletiink, engedelmességiink érzete ellentétben
dll azokkal a példikkal, melyeket kivetniink kellene? De az cllent-
mondds, a vilagnak tudomdanyos és Eiltoi felfogdsa kizitt csak ldt-
szolagos ¢és nem valodi. A kiilombség a kellemes és kellemetlen érzé-
sek Lkozott ki van egyenlitve, ha az altaldnos rend, egybehangzds és
szépség jOn segitségiinkre. Nem a természet elkiilonitett egyes tiine-
ményei, nem a kiilon allé 6szténsk az dllatokban, nem a részletezett
tehetségek és érzések az emberben az, a mit mi jonak neveziink;
de a természet mitkodésének egyetemessége, a kegyetlenség épp ugy,
mint a kegyesség; az dallati Oszatoncknek 6sszesége, az anyamaddr
ovéinek védelme éppen ugy, mint a héjja zsikmidnyoldé 6szténe; minden
tehetség és érzés az emberben, a ravaszsig, melylyel rdszedi valaki
versenytdrsat, vagy megrabolja drtatlan felebaratjat épp ugy, mint az
a szeretet, melyt6l indittatva eladja valaki vagyonit, hogy mdsokat
felsegitsen a nyomorbdl; minden érzelem, legyen kellemes vagy fij-
dalomteljes: sajdt hatdskirében az egyetemes rendnek, szépségnek és
Josdgnak « tényezije, egytitt munkilva egy tokéletes vilig eldallita-
sira, mely minden Jdzan észre mély benyomdst gyakorol, mint az
igazsdgnak, boleseségnek és josdgnak csoddja. Tudomdnyunk anndl
mélyebb, minél részletesebben vizsgiljuk a kiesinynek latszé dolgok-
nak magasabb irdnyu haszndt. A mohdnak és gyomnak is van sze-
repe; o természet eldobott rongyainal: is lecse. Ha igy gondolkozunk,
akkor a kegyetlenség egyes példait a dolgok egészében ugy tekint-
jik, mint az értelem végcezéljat, s akkor mondhatjuk: igen, a vilig-
nak koltéi feltogdsa nem kevéshé igaz, mint a tudoményos! az eqyil
nem teljes @ mdsik nélkil, s hogy a héber dalnoknak igaz és mély
litdsa volt akkor, midén igy énekel: , jo az Ur mindenckhez és az
o kegyelmessége minden teremiett dllatain.” -

Az ember p hangulat teremtménye. Ma, talin nyarunk kozepén,
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Istennek rejtelmes vildgirél, Miltonnal ugy beszélhetiink, mint egy
,tokéletes alkotmdnyrdl, csodalatos szépségr6l“; holnap unalmas és
félelmes novemberi napunk lehet, stird kod vesz koriil; nyomasztd,
vigasztalhatatlan mélabi szillja meg lelkiinket s akkor csak az igaz-
sagtalansag példait, az artatlannal tortént gonoszsigot, a biin diadal-
utjat, az erény bukédsit latjuk.

Az er6sebb férfikor uralkodik a kiilsnb6z6 kedélyhangulaton.
Egyenlitessék ki a tudomdnyos felfogds a koltSi altal; csoportosit-
tassanak a természet tiineményei, az emberi élet ezernemii nyilva-
nuldsai egy egésszé, vitessék az ember a képzelem és érzelem szel-
lemesitett magaslatira; az ember lelki élete hasonlitson egy hajéhoz,
mikor az a tenger egy kis oblében horgonyoz. Szélcsendben a hor-
gony nem fesziil . . . az ész aprolékos kifogdsai nem nyugtalanitanak.
Bar az észszerit hit nyughelyének lehet egy kiskorii valtozasa, de
mint a hajé kik6tGhelyén viharban sines veszélyben, ugy ez is meg-
tartja folytonossigat, elegendd biztonsidgul mindennek az ég alatt, s
mid6én a szelek megsziinnek, a hit hajéja békében nyugszik helyes
életiink nyugodt, cse 1des vizén. Egy nyugodt és helyes életnek titka
a kedélyen valé uralkoddsban, a tudomdnyos és kolt6i felfogds egye-
sitésében, az egész ember egyonteti mivelésében rejlik. ,, Legfobh
vagyam® — mondja Kepler — feltaldlni Istent sajdt bensomben,
a kit magamon kivil mindeniitt megtaldlok.“ A  személyes jellem
jotékony hatdst gyakorol az értelemrve.

Az emberi élet kis vildga egy isteni rend, josig és szépség
orsziga lehet. Ks igy, magunkban birva Istent, az érik jdsdg latdsa
névekedni fog; megszilardul benniink az a meggy§z6dés, mely bol-
dogsdgunk s erényes életiink fifeltétele, hogy a vildg lelke igazsdgos,
hogy az egyetemes hatalom, melyet a héber dalnok Istennek neveg,
j6 mindenekhez s gyongéd kegyelmének képenyével betakarja az
egész miikods viligegyetemet. — Amen.

(Angolbdl.) Naey Lasos,

8. lelkész.



Kiraly-hymnus a XVII-ik évszazban.

A héber vallasos koltészet remekei kozt nem utolsé a XLV-ik
zsoltar, mely az itju kirdlyl par dicséretét zengi a keleties phantasia
szokott fellengd hurjain. Bogdthi Fazakas Miklés magyardzata szerint,
mikor Salamon, Ddvid fia, az aegyptusi kirdly lednyit maginak fele-
ségiil hozatta, ezt éneklék az ifju hdzaspir tiszteletére Lévi fial, a
kéntorok.

E felfogis értelmében valésdgos mennyegz8i éneket alkot a for-
dito Bogdthi e zsoltdrbdl. Beleszévi a versfkbe a czimiil is szolgal-
haté mondast: Hdzasoknak dldomdsdrol. A rhythmust és nétit egy
elterjedt virdgénektd! kolesonzi: FEgy sivé solymot most leltem. S az
eredeti zsoltir szelleméhez hiven, az ének elsé felében megénekli a
zsidok boles és igazsdgos, hatalmas és gazdag ifju kirdlydt; a tovabbi
részben pedig a szépséges uj kiralyasszony dicséretét énekli, a kinek
orok hirt és emlékezetet josol az ének utolsé szavaival:

Orszagokon neved lészen,

Mert ez ének tudva lészen,

Kib6l 6rék hired lészen:
Emlékezeted nemzetek kozt lészen.

Szerencsébb kézzel nyult e koltsi targyhoz Thordai Janos, a ki
Bogéithihoz hasonléan kolozsvari ekklézsidnknak papja lévén, eléde
nyomdokait kovetve, szintén leforditotta igen értelmes és szép ma-
gyarsiggal mind a 150 zsoltdrt.

Melly ditsiretekkel

Istent tobb szentekkel
Ditsirte Asaph rendi,

Immar sok nemzetségh

S minden kereszténységh
Azokat szajjal zengi;

De az Magyar nyelven

Thordanusnal szebben
Nem énekelte senki.

1

Igy nyilatkozik e zsoltarforditasrél 1679. februar haviban Fel-
vinczi Gydrgy, az els6 magyar szinigazgatd, a kinek a Thordai és
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Bogathi zsoltaraibol ékes penndval készitett Graduale-ja az unit. f5-
iskolai konyvtdr egyik disze.

Thordai Janost a koltsi alkotds tekintelében sokkal kedvezdbh
helyzetben litjuk Bogdthinil. A mellett, hogy nyugalmasabb, mond-
hatni boldog életet élt, bizonydra sokat tanult nagyhird elédének hd
és vigyizé gonddal késziilt, hangulatos, bar nem egy helyen nehéz-
kés és mar akkor Gdonszerinek tetsz8 zsoltdraibél. Mind pedig Szenczi
Molndr Albertnek uj formdkban gazdag, _simdn és kellemesen csen-
dilld rhythmusain is sokat okulhatott, a melyeknek konnyedén lejts
fordulatai tudvalevGleg nem keritthették el helyenként a félreértés,
sGt a teljes érthetetlenségnek is veszélyét.

Felvinczi Gyorgy fennebb idézett ajinlé versében igy fejezi ki
e targyrdl az 6 koranak vélekedését :

Noha Clemens Maroth
lis Béza tottek jot
Ezzel Magyar nemzetnek,
Hogy Franczia nétat
Szabvan, tottek cotat
Feliben mind ezeknek;
De az értelmére,
Vedd bar j6 elmére,
Nem juthatsz mindeniknek.

E sok tekintetben tanulsdgos példikndl mdg jobban hatott Thor-
dai elméjére azon nem kicsinylend§ fontossagu kils6 koriilmény, hogy
kélténk épen 1626-ban s igy tehat a kozlemény keletkezésével egy
id6ben, szemmelldtott tanuja volt az akkori béles, vitéz, gazdag és
hatalmas erdélyi fejedelem lakodalminak, melyet nagy vigassiggal
és szemkdprdztaté fénynyel tinnepelt meg Fels§-Magyarorszdg fGvd-
rosa, a mennyegz$ valédi szinhelye, Kassa, s uldna az akkor még
valéban ,kincses® Kolozsvar is A gazdag polgdrsig és az unitdrius
vdrosi tandes nem kimélték a koltséget a fejedelmi vendégek mélto
fogaddsdanal. A pazar tavaszi Ginnepélyek egymdst érték az uri rend,
a hatdsdg és polgarsdg, s6t az Ovdri unitdrius collegium részérdl is,
mely tanczczal, énekkel egybekétitt szini elSaddsokat rendezett az
idegenek és ,Erdély csaknem Osszes mdgndsal és nemesei® tiszteletére.

Felgyujtd képzeletét a koltsi lelkd prédikdtornak az uj feje-
delmi par iinneplésénél dlmélkodva szemlélt pompa, fény és vigassdg.
Bar Gibriel fejedelem, a vélasztott magyar kivdly 8 felsége, nem volt
mar ekkor valami hddité alak, mindazaltal elég dalias férfi volt;
okossdga, vitéz bitorsiga és vezéri szerencséje nagy hirnevét tudva,
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barkinek is megakadhatott szeme rajta és javakorbeli idejét sem multa
még el. Az ifju fejedelemasszony édes-kedves volta pedig a vilagon
minden j6t igért; csalddja sem volt bizonydra hatrabb valé a pogany
Pharao nemzetségénél, s hazija is, ha nem is épen a Voristenger
mellett, talin még messzebb esett mint Aegyptus a boldogan lako-
dalmazd Tzrael f51détél.

Innen lithatjuk aztin azt a nem kozonséges jelenetet, hogy a
follelkesiilt kolt§ magasabhra szdrnyalt magindl az eredeti zsoltdrndl is
s egy idealis ifju magyar fejedelmet rajzol a mennyegz§jét @il Bethlen
Gdbor képében, a kinek ,biles nyelve szava s vig szive kegyelemmel,
szeretettel rakva“; a kinek erfs keze fegyverét vérben nem keverte,
mégis hatalmasan a nélkill is ellenséget vert, annyira, hogy ,csuda-
képen gybzedelem van kotve kardhoz®; megaldzta kevély és felfuval-
kodott ellenségeit s orszdgldsa, birodalma 6rokkévald lesz:

Mivelhogy az igassigot hiven szeretted,
Az torvénytelenségeket pedig gyiilolted :

Azért az Ur Isten az te istened,
Vigassignak olajaval fdlszentelt téged.

Ki nem Osmerne a hatalmas és szerencsésen inkabb, mintsem
minden ponton igazsdgosan uralkodé Bethlen Gédborra e hizelgh szép
rajzban és kinek ne dobogtatta volna meg szivét az &ltaldnosan nyi-
latkozé kozirém a mimornak e boldog napjaiban, mikor a sokat
igéré szép frigyb8l hatalmas 6sszekottetésekkel biré utddot vartak,
a ki biztos alapra helyezi a kidllott sok vihar utin immér szeren-
csésen boldogulé Erdély jov6jét. Vagy mint a kolt§ sokkal szebben
kifejezi :

Az te széked az Istent8l vagyon és megall;
Isten altal az te palczad ordkké regnal.

J6 voltodért orszdgodra édldas szall:
Birodalmad megmozdulhatatlanul megéll.

I szivének kedves czélzat érdekében tér el a hazdja szerencsés
sorsan follangolt kolté mind jobban (bdr a kiinduldsndl pontosan meg-
egyeznek) a Bogathi hivebben forditott zsoltaritél. Egy széval sem
emliti a zsid6 kirdly sok feleségét, mint az eredeti zsoltdrban olvas-
hatjuk, a kiket az taldn ritkdn is lit, Bogathi naiv vélekedése sze-
rint. Az ujabb és lelkesebb magyar kolt§ kirdlydnak csak egy felesége
van, az is kirdly lednya s ,tiszta merd vont aranyban® jelenik meg
kiralyi ura el6tt, ,gyongygyel és gyémadnttal fiizve mind koril®, -— egé-
szen a XVII. sz. izlése szerint. Azutin is feltiind hévvel biztatja,
batoritja kolténk: atyja hdzit felejtse el az istennek is annyira ked-
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vében €16 hatalmas kirdly kedvéért, felejtse el a red varé nagy asz-
szonysagért (ma urasigot mondana), melyben ezutin része lesz; de
felejtse el kiilondsen azért, mert ugy a frigykstd fejedelemnek, vala-
mint egész népének legfébh reménye — kolténk szavai szeriut:

Atyad, anyad helyett sok szép magzatid lesznek,

Kik ez fo6ldon nagy fejedelemséget vesznek.

. Téged elméjekben s szivekben tésznek

Iis j6téteményedért halaaddk lésznek.

1627-ben késziilt el Thordai Jdnos teljesen az § zsoltaraival.
A red kovetkezs egy-két év mdr megmutatta, hogy a teljesen magyar
lelket oltott XLV-ik zsoltdr itt hemutatott szép reménykedései csak
épen oly kevéssé vilhatnak be, mint annyi sok mds kecsegletd ter-
velgetés a balsors-illdoziott régi Erdély torvténetében.
Most mar atadjuk a sz6t Thordai igazin szép kolteményének.

A kiilforméra nézve csak azt jegyezzitkk meg, hogy ebben a kolté a
leghangzatosabb-é s legerdsebb ryhthmusu régi unitdrius éneket koveti.
Verselésmédjara nézve podig feltiing lehet a sok alliteratio, melyekre
Thordai kiilonben keveset ad, eltérve ebben is Bogdthitdl, ki kivdlé
elészeretettel alkalmazta kolteményeiben az Osi magyar verselés e
jellemzd sajdtsagit.?

Psalm. XLV.

Nota: Magasztallak én Istenen: Uram és (Atydm).

Friss? termettel, gyenge? szinnel, ékes személylyel,
Minden embernél az kiraly szebb tekintettel.

Piros ajakidon kedv iil szép szerrel;*
Fénlik orczid teljes lévén gyonyord vérrel!

Fdes 4 raj-lépes méz esak holes nyelved szava;
Kegyelemmel, szeretettel vig sztived rakva.

Csak merd jo vagy mindenestdl fogva,
Minden féle jokkal meg vagy Istentél aldva.

Oldalodra kosd fel az szép aranyas fegyvert,
Az Oromnek fegyverét, az melly nem 0lt embert,

v Az alliteratidkra nézve dlljon itt példdul a negyedik stropha:
Uri diszes, diicsiséges kontosodben jirj.
JOI il az s26l: nagy scerencséd, — senkitdl ne virj!
Az sereg elein bitor szivvel jirj:
Mind ez vildg négy részérdl diadalmat rdrj.
* 3 Ma: dde.
¢ BSzép widdal,
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Mellyet erfs kezed vérben nem kovert:1
Hatalmason a nélkiil is ellenséget vert.

Uri diszes, diicsGséges konlosddben jarj.

J6l fi az szél:? nagy szerencséd, -~ senkit§l ne varj!
Az sereg elein bator szivel jarj:

Mind ez vildg négy részér§l diadalmat varj.’

Az te er6d s nagy hatalmad kiviszen s meghoz.

Sziligységedhez ¢+ bizhatol s egyenes szddhoz,
Nem art semmi: bizzal igassigodhoz;

Osuda képpen gyfzedelem kdtve karodhoz.

Kemény szigonyos nyilaid ellenségidnek
Kevély és fel fuvalkodott sztivében esnek.
Viszont birodalmi az pogény népnek,

Egyetemben magokkal, hatalmadban esnek.

Az te széked az Istent8l vagyon és megall;
Isten altal az te pélezad Orokké regnal.

J6 voltodért orszdgodra &ldas szall:
Birodalmad megmozdulhatatlanul megall.

Mivel hogy az igassigot hiven szeretted,

Az torvéntelenségeket penig gyiilolted:
Azért az Ur Isten, az te istened,

Vigassagnak olajaval felszentelt téged.

Megkent és minden tarsaid felett uird tott,
Frigyet kotott veled és édes atyadda lott.
Istentdl az kiraly gazdagsigot vott:

Az § kéncses tarhazin orokos safar 1ott.

Arany, eziist, draga kenet, ékes oltdzet,

Bibor, barsony, kamuka?® és atlacz csiémilyet,”
Uri méltésdggal minden bicstilet:

Adatott az Ur Istent§l kedvvel tolt élet.

1 Kevert.

2 Jol megy dolga, szerencsés. V. §. »Induldsra jel adaték; azonnal a
zdszlok 6z siirl kopjak lobogdi a széltiil eléfelé nagvon kezdettek vala fuvat-
tatni, mellybiil az vitézl6 nép koziil sokan, a kik udGsebbek és prébdltabbak
valdnak, hogy azt mindenha j6 omeunek, jé szerencsemutaté jelnek tapasztaltak
volua, most is beldle jét jovendilnek vala.« Szaldrdi. Siralmas m. krdénika. 148,

3 A korondzdskori szertartdsva czéloz e szavakkal, mikor a kirdly a vildg
négy része felé vig a Szent Istvin kardjival.

4 Ma: szelidségedben.

5 Pannus damascenus; damast.

¢ MAskép csemelet vagy cseméiet. Itt habos vagy hullimos szint mutaté
selyemruhdt jelent.
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Merd eléphant tetembdl? csinalt hajlékban

Lakol gyonyoriiséggel, bévont palotaban.
Cedrus, cyprus és lilium illatban

Nyugszik szived, lelked él boldog allapothan.-

Szolgaid az férend és nagy urak fiai,

Az kik el6tted s utannad szoktanak jarni.
Szolgaléid az kiralyok leanyi,

Az kik Orvendetességgel készek szolgalni.

Ieleséged, az kiralyné, jobbod feldl iil,

Tiszta merd vont aranyban eldben keriil.
Gydngygyel és gyémanttal fzve mind koritl:

Tapsol ezen, vigad, Orvend szived és oriil.

Oromedben széllasz mondvan: ,Kdes jegyesem!

Tekints redm és hallgasd meg szémat, édesem!
Az te atyad hazat, hd szerelmesem!

I'elejts 2 el én redm képest® gydnyoérdségem.«

»Az te kedves, ékes, kegyes, szép termetedet

Kedvellem és szeret ezért szivem tégedet.
Apolom ¢ ékes és szép személyedet,

Urad vagyok, mutasd hozzdm tés® szerelmedet.®

,Nagy asszony lész: az Tyrusnak f6f6 asszonyi
Elgtted térdet és fejet szoktak hajtani.

Az urak is készek ajandékozni;
Téged mind kicsiny és nagy rend kész asszonyolni.“?®

Az te diszed, diicsGséged mind kiil-helsl szép,

Mint az arany s dragak@vel ékesitett kép.
Boldog:agod teljes. minden joval szép.

Mindenféle gazdag &ldas, mint harmat, ellép.“

»Bévitetel az kiralyhoz, az te uradhoz;
Utannad az sok sziz ledny serege sort hoz.?
Vigassigban visznek bé az kiralyhoz,

Az kirdlynak diics@s, superlatos agyahoz.“8

t Ma: elefintesontbdl.

2 Ma: felejtsd el

3 En érettem ?

4 Apol: csdkol. .

5 Tés: te is — székelyesen.

§ Ma ily formin moendandk: mind kiesiny- s mind nagvrendii kész téged
wralnt.

T Bort libz vagy von? A. m. rendet All, sorban feldll.

8 Supe lit: Velum, aunlaeum, ein Fiirhang. (P. Pdpai)
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»Atyad, anyad helyett sok szép magzatid lesznek,

Kik ez foldén nagy fejedelemséget vesznek.
Téged elméjekben s szivekben tésznek

Es j6 téteményedért halaadok lésznek.“

*

Hogy az David kiraly fia hizas tarsot vén,

Mind az egész orszig népe vigassaghan 16n;
Oromében illyen dicséretet téu,

Kit* David az negyvenotéd zsoltdrban bévén.

t Ma: mit, melyet.
Kanvaro Frrencz.

Keresztény Magvets, 8



Egyhazi szemle.

Mikor minden csendes, az egyhdzak harcza megsziint, a nem-
zetiségi ellentétek elsimulnak, a polirikai élet csendesebben folyik
medrében és a nemzet egy egész esztenddt akar innepelni ezer évi
kiizdelme utin a bhéke 6lén, ugy litszik hogy ez dllapot némelyek
el6tt egyhangusdgdnal fogva unalmas. Kell ilyenkor is valami érde-
kesebb 1zgalmasabb dolog, a mi e hbékés esztendGben is tiplalékot
nyujtson azoknak, kik a kiilonds irdnt nagyobb rokonszenvvel visel-
tetnek. Ilyen érdekkeltd régi fegyver a theologidban az odium {theo-
logicum, melyet mihelyt elérantunk, azonnal vidltozatosabbd tesszitk
az Unnep egyhangusagat.

Azt kell hinntink, hogy ez adott tollat a Magyar Protestins
Trodalmi Tarsasdg titkdardnak, Szots Farkasnak s, ki a tdrsasdgnak
dltala szerkesztett folyGiratdban egy cazikket k&zol, melyet olvasdink
lelki épitlésére mi is ismertetink. E czikk a , Protestdns Szemle“ ez
évi 2. fizetében jelent meg és, bdr az ,Krtekezések és Tanulméanyok*
rovatdban all, inkdbb vezérczikk akart lenni ez id6nek soknemii
tévelygései ellen, melyeknek egyediili orvossiga, mar t. 1. a czikkiro
felfogdsa szerint, az az ugynevezett protestdns theologia, melyet
nlvaséink bizonyosan csak kdlvinista theologidnak neveznének.

Czikkiré szerint kétféle theologia van: evangyeliomos theologia
és evangyeliom nélkiili theologia. Az evangyeliomos theologiinak
kettds alapelve van , Els§: vdltsdgot, iidvisséget esupdn az Isten adhat,
ember nem képes magit sem megvaltani, sem f{idvoziteni, mit a
theologia igy fejez ki: megigazulunk nem a torvény cselekedetébdl,
hanem az lsten kegyelmébdl, mely megjelent a Jézus Krisztusban,
Mdsodik: @ hit és cselekedet egyediili mértékzsinorja a Szentirds, mely
Isten szava, lsten igéje.“

Igaz hogy ,alapelv® alatt sok mindent lehet érteni, de hogy a
keresztény theologidnak ez lenne alapelve, azt nem engedjik meg.
Az a valami mely e kettGs alapelvre fel épiilne, lehetne akdr szép
is, akar j6 is, de a theologidnak csak mdsodrangi szerepe lenne
abban. A f§ dolog a valtsig, az tdvisség lenne, tehat az emberi
szitkség, az emberi érdek. Mennyivel magasztosabb, istenibb és ezen
kiviil inkabb 1s theologia az, melynek kettds alapelve: Szeressed a
te Uradat, Istenedet teljes szivedb6l, teljes lelkedbdl és teljes elmédbgl.
A madsodik pedig hasonld ehhez: Szeressed felebaritodat, mint ten-
magadat.* Ez mar evangeliomos theologia a sz6 mindennemit értel-
mében, melyet az evangyeliom még a kivetkezl érdekes szavakkal
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vezet be: ,fn vagyok Abrahimnak Istene és Izsaknak Istene és
Jikobnak Istene. Az Isten nem holtaknak, hanem él6knek Istene.“
(Maté 22, 32—39.)

Igaz, hogy czikkiré az egész Szentirdst nevezi evangyéliomnak
s az egészbGl vonnd le a theologidnak kettfs alapelvét, de hissziik
hogy még sajit felekezetének tagjai is a keresztény theologidnak
fontosabb elvei gyanint ismerik el a szeretet két nagy parancsét,
mint a theologia alapelvel gyandnt felhozott soteriologiai nézeteket.

Hanem a miért a czikket kilongsebb figyelemre méltatjuk az
az irénak az evangyelium nélkiili theologidrél valé nézetei. Hogy
félre ne magyardzhassuk az irét, és hogy az az ,evangyéliomi“ hang
és lélek se véltozhassék meg keziinkben, kozodljitk lényegesebb alli-
tasait szoszerint.

Evangyeliom nélkiili theologia czikkiré szerint mindazok a
theologiai rendszerek és irdnyok ,melyek vagy egészcn leszahadtak
az evangyéliom torzsér6l, vagy megsziirve s emberi bilesességgel f61-
higitva hirdetik és érvényesitik a kereszt evangyéliomat. A két al-
csoport kitlon elbirdlds ald esik, mert mas-mds az alapelve s igy mas
a lelke és az ereje. Amaz elvbdl megtagadja az evangyéliomot, a ki-
jelentést, a megvalté Krisztust, a valtsagot; tehdit evangyéliom- és
Krisztus-tagads. Ez felhigitott meggyengitett evangéliomot, megeson-
kitott Krisztust prédikal; tehdt evangyéliomgyengitd.«

Az els§ alesoport minket kevéshbé érdekel, mert nem rednk
vonatkozik, hanem csak azokra, kik egészen elvetik a kijelentést, kik
azt hirdetik, hogy a theologia az emberi bhdlcseség miive. Hogy ezek
alatt mit ért czikkird, azt nem is akarjuk tudni. Felhozza Strausst,
Feuerbachot és Renant mint ide tartozékat és elnevezni &ket
skeresztyén pogdnyok“-nak.

Hanem érdekesebb az, a mit a mdsodik alesoportrél mond: ,Az
evangyéliomot 1neggyengit§ theologia korében tobhféle 4rnyalat
kiilonboztethets meg. Két drnyalata egyhdzi hitrendszert is alkotott
a romanismusban és az  unitdrismusban. Félldbbal mindkettd az
evangyéliom alapjdn all, de masik ldbival mind a kett§ idegen ele-
met visz be a kereszténységbe.® Ezutdn a 1rémai katholicismusz6l
dllitja, hogy annak kereszténysége nem krisztusi, nem evangyéliomi,
hanem elfajult korcs-kereszténység, majd az unitdrismusra térve igy
folytatja:
vooi?, Az unitdrins is  csak félldbbal 4ll az evangyeliom alapjdn,
masik labdval a rationalismus ingatag talajara lépett. Azt hirdeti,
hogy a hit és cselekedetek mérték zsinorja a Szentivds és az ész,
s6t a Szentirds is a jézan okossdg szerint magyardzandé. HEs épen
ez az unitarismus Achilles-sarka. Az ingatag észelviiség meggyengiti
az evagyéliomot s kaput nyit a rationalismus témérdek tévedéseinek,
melyekt6l csak dgy hemzseg mind a régebbi socinianismus, mind az
ijabbkori unitarismus. Az evangyéliom ellenére megtagadja a meg-
testesiilést (incarnatio), a Szentharomsdgot, a Krisztus istenségét, az
eredend§ biint, az @dvozitd kegyelmet s az evangyeliom természet-
feletti er8i helyébe a rationalismus emberi tapaszait rakgatja. Hvan-

8*
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gyélioma emberi, Krisztusa emberi, vdltsiga emberi, egész valldsa
emberi; idvosségének nincs isteni hiztositéka, erkdélesiségének niacs
istenl sanctidja, valldsanak nines isteni ereje. Ekként az unitdrismus
a rationalismus révén vegyiti és salnyitja el az evangyeliomi keresztény -
séget. Az unitarismus is: theologia evangyeliom nélkil, dudva
keresztyénség, futtyu protestantismus, mely elvszeriileg enervdlja és
degenerdlja az evangyéliomos theologiat.“

Eddig sz6l kizdrdlag az unitarismusrél az ugynevezett evan-
gyeliomos theologia nagy véddje, s6t ugyanaz még azt .is ki meri
mondani, hogy gyiimslesérdl ismerhetjitk meg nemesak a fakat és
embereket, hanem a theologial rendszereket is. Ime itt a gyiimoles!
Nem tudjuk, hogy Jézus szavait haszniljuk-e: ,bocsdss meg nekik
mert nem tudjik, hogy mit cselekednek ;* vagy az apostollal érvend-
jink, hogy ez evangéliom irdnt heretikusoknak itélnek minket. Az
ilyen aigumentumok tin a 16. szizban mégesak megjartik volna, de
ma mar minden mivelt ember megvdrja, hogy ha nézetei ellen beszél-
nek, az legyen a tisztesség és illern hangjan. Anndl kevésbhé van
helye ilyen piszkolodasnak, hol hitnézetekr6l van sz6, mely némelyek
el6tt szent is szokott lenni. Hisszilk hogy czikkiré maga is meg van
gyGzédve, hogy nemcsak az a par szdzezer tagadja meg ma mar
mindazokat, melyeket csak az unitdriusok biinei gyandnt sorol fel,
hanem milliék azok kozil is, kik nem valljdk magukat nyiltan uni-
tariusoknak.

Azonban egy czikknek szépsége, az ird izlését6l fugg. Ha egy
theologidval foglalkozé irénak izlése még az ilyen hangot is meg-
engedi magdnak, azt csak szomordan kell konstatdlnunk, s még
szomorﬁbban, ha ez esetleg az olvasok szdja-ize szerinti volna, mit

a Jelen esetben mem hisziink. De kifogdsunk van a tartalom igazsiga
ellen is. Ingatag talaj lehet az irrationalis evangyéliom vagy az eva-
gyéliom néikiili 1a|10nahsmus, de az a vallds, melynek alapja az evan-
géliom és a jozan ész, istennek e két legszebb ajindéka, legyen az
unitarismus, vagy viseljen barmely mds nevet, oly szilard alapokon
uyugszik, melyen a pokol kapui sem diadalmaskodhatnak. Az ,ész-
elvilség® nem gyengiti az evangéliomot, hanem erSsiti, sGt megvédi
azt a kriticizmus tulkapdsai ellen. Ha voltak tévedések a régi socinia-
nismusban és vannak az djabbkori unitarismusban, ez nemcsak ezen
rendszerek hibdja, hanem minden rendszeré, mely eddig a theologi-
dban szerepelt. Csakhogy az unitarismus kész beldtni tévedéseit és
megszabadulni azoktél, mig némely rendszerek még akkor sem teszik
ezt, ha a Jézus Istenére az orok kinzds bélyegét siitik ra. Nem tény
az sem, hogy az unitarismus megtagadja a megtestesiilést (incarnatio);
hanem épen allitja, hogy ez a megtestesiilés nincs egy bizonyos 1d6hoz
kotve, hanem Orok, mint maga az Isten. Megvolt ez Krisztus sziile-
tése el6tt is és megvan ma is. S6t még a gonosz szellem megteste-
siilését sem tagadja, mert naponként latja.

Nem tagadja az unitdrismus a Krisztus istenségét, hanem épen
allitja, hogy ha a végetlen Szellembdl kiils§ munkain kiviil valami
lathat6, az a Krisztusban volt legnagyobb mértékben, s az § kovetoi-
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ben van wa is. Nem tagadja az unitdrismus az udvozit6 kegyelmet,
hanem épen dllitja, hogy a szeretd mennyei Atya ezt a kegyelnet
nem tartja vissza csak bizonyos kivilasztottak szdmdra, hanem ki-
terjeszti azt mindnydjunk szimdra, még azokra is, kik emberi ész
szerint nem érdemelnék meg.

Igy tehdt csak csupasz allitds, szavakkal vald jatszds az, hogy
az unitdrismus ,evangyélioma emberi, Krisztusa emberi, vdltsiga
emberi, egész vallisa emberi.* Az unitarismus elvel szerint az ember
nem olyan, mint az FEgyezségi okirat szerint t. 1. ké, fa-czélonk és
sdr, hanem a teremtés korondja, Istennek gyermeke. Igy az emberi
sem olyan megvetendd valami, mert az Isten az O lelkét adta az
emberbe. Az isteni és emberi nincs annyira elvdlasztva, hogy azok
ne taldlkozhatndnak. Kppen ezért van az unitdrius ,idvosségének
isteni biztositéka, erkolesiségének isteni sanctidja.“

Még egy allitdsdra ki kell terjeszkedniink t. i. arra, hogy ,az
unitavismus: theologia evangyéliom nélkil. * Czikkird egész caikké-
hen az evangyéliom kitejezést a szentirdssal egyenlé értelemben
haszndlja és 1gy megfosztja azt eredeti és sokat mond6 értelmétsl.
Nohit, nekiink bizony az evangeliom ordmizenet, johir, és szent
vallasunkbdl sem hisszitk azt hidnyzénak. Eppen mult szdmunkban
(1. sz.) volt alkalmunk kilfoldi szemlénkben megemlékezni arrél, hogy
melylk az igazi evangéliom. Semmi sem bhizonyitja inkdbb Széts
Farkas dv dllitdsanak valétlansdgiat, mint az a korilmény, hogy
Amerika nagy szénoka épen ezt a tdrgyat vélasztotta a nagy nemazeti
conferentia alkalmara. Jobb megitélés okdért utaljuk a szives olvasét
multkori fiizetink e helyére. Igy ha az evangéliom szentirds, azt
vallisunk nem nélkildzi, ha pedigaz evangéliom Sromizenet, valldsunk
éppen a kdlvinismussal szemben lirdeti, mert &dltaldnos udvot
hirdet a praedestinatio helyett.

S kilénds, hogy ilyen vadak éppen a kdlvini theologia részér6l
tétetnek, melynek alapjai minden theologiai rendszerénél ingadozébbak,
tgy hogy ma mar ritkdn hallunk nyilatkozatot, mely annak védelmére
sz6t vesztegetne, mig olyanok, kik nyiltan tarthatatlannak hirdetik,
csaknem naponként taldlkoznak. Hogy miképen gondolkoznak feléle
Amerikaban, mutatja egy methodista lapnak a ,Zion’s Herald“-nak
kévetkez§ nyilatkozata: A tiszta és egyszer kdlvinismusnak nincs
semmi fidvozitd hatalma: az nem egyéb mint a gonoszsdgnak a lényege.
Mint alapos tévedésnek egy nagy méretit kifejezését, a theologiai
elmélkedés torténetében soha semmi feljitl sem multa e vendszert. A
kalvinismus a Jézus Krisztus evangyéliomanak teljes kigunyoldsa, a
végetien Isten jellemét dtalakitvan egy zsarnokévd. Csak egy zsarnok
osztand Jutalékait tekintet nélkiil a magaviseletre. Tiszta kdlvinista
tanitds szerint az emberek végsd allapotit elGre elrendelte és tekin-
tet nélkill a jellemre. Mit tehetne tobbet Néré vagy Torokorszig
szultdnja? Mi roszabbat tehetne maga a Sdtén ? liyen (s itt ir6 az
yabominable jelz&t haszndlja) rendszer megérdemli, hogy j6 emberek
és angyalok kidtkozzdk.“ Sulyos szavak ezek és nem csupasz, hanem
okadatott 4llitds. Ks mégis haszndlta-e manapsdg vagy egy unitdrius
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iré az azt djkeverékii szellemes izetlenkeddst, mely a kdlvinista
theologiat istentelen-theologidnak s tobb effélének nevezhetné?

Van még egy szavunk e czikkhez altalinos és nem felekezeti
szempontbdl is. E czikk a magyar protestans irodalmi tirsasdg tudo-
méanyos folySirataban a tdrsasdg titkdrdnak és a folydirat szerkeszts-
jének tolldbdl jelent meg. Ha tdn a tirsasig helyesli e hangot, mely
a felekezetieskedés, a gytilolet kilejezése, akkor hallgatunk. De a
tudomany nevében mégis lesz nehdny szavunk Kilénosen két irdny-
b6l fajnak életsorvasats szelek — mondja czikkird — a theologiai natura-
lismusbol és a bibliai eriticismusbdl. A vallastalan (?) bolesészeti
rendszerek (naturalismus, positivismus, pantheismus és materialismus)
eszméivel és a negativ kritika rombolé eszkozeivel felfegyverkezve,
ez az evangyéliom nélkiili theologia egyrészt az evangyéliomnak
természetfeletti erdit, igazsdgait és tényeit probdlja béleseleti aton
elparologtatni vagy legalibb meggyengiteni; mdsrészt meg a tulzd
bibliai kritika mesterfogdsaival az evangyéliomnak és az egész bibli-
anak isteni hitelét (fides divina) és megbizhatGsigat teszi kétségessé.«
Biz ezt megeselekedheti konnyen, kiiléndsen, ha ezek allatt a betii-
szerinti inspiratiot értjitk. Hanem nem kell félni a tudomdny
eredményeitdl. Hisz minden igazsig Istennek kijelentése. Ha a tudo-
mény, a kritika eredményei nem quadrilnak egy régebben megéllitott
rendszerrel, vagy egyes elveivel, vessitk el ezeket és ne az igazsagot.
Ily médszer mellett nines mit féiniink a tudoménytdé! és annak ered-
ményeitdl.

Hanem ilyen fajta czikkek helyett adjunk az olvasénak hitet,
mely ne afféle credo quia absurdum legyen. Mindenck filott legalibb
a hit dolgdban hirdessitk az Gszinteséget, hogy hitér6] mindenki
vallomdst merjen tenni. Igy tan kénnyebben juthatunk egységre, s
elvész a hamis tudomdny, legyen az unitdrismus, mmamsmus, kalvi-
nismus vagy barmiféle izmus és megmarad Istennck orok érvényt
kijelentése, az igazsig.

*k * *

A protestins papok helyzete. és itt keresatény testvéreink
tiltakozdsa ellenére is kénytelenek vagyunk sajat papjainkat is bele-
érteni, naponként mind kedvez6bb kildtdst nyujt a jovire nézve. Mir
az eddig kapott kis segély utdn is sok aggodds és sok valddi nyomor
eloszlott, megsziint. Csakugyan aligha van az évi koltségvetés sok
milliGja kozott még egy olyan 100 ezer forint, mely ilyen jo helyre
fordittatott. Es a jové még javitni fog a helyzeten. Eire mdr. ugy
latszik. elérkezett az-idének teljessége. Kz év februir H-én Wlassics
Gyula kultuszminiszter a koltségvetdsi vita kezdetén olyan kijelenté-
seket tett a képvisel6hdzban, melyek teljes garancziit nyuﬁanak
arra nézve, hogy papjaink sorsit a kormidny komolyan akarja javitni.
T\Iyllatkozatalbol kozoljuk a kovetkeadket, melyek szorosan a pqpok

,En e kérdésben hatarozott elvi kijelentést tettem. Az 1895-iki
budgetben, a mint méltoztatik emlékezni, 100,000 forint van felvéve
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a lelkészilletmény kiegészitésére. Midén ezen szdzezer forint kiosz-
tdsdrdl intézkedtem, leiratot intéztem, az Gsszes egyhazi fGhatésdgok-
hoz és abban a kovetkezSket mondtam: Ez 6sszegnek a sziikség-
lettel szemben csekély voltit senki sem érzi élénkebben, mint én,
minélfogva torekvésem oda iranyul, hogy ez az orszig pénziigyi
helyzetéhez képest fokozatosan emeltessék, o méltdnyos kivdnsdg
lehetdleg kielégittessék, s8t nem zdrkozom el azon dhajom kifejezése
el6l sem, miszerint a szitkségletek végleges megallapitisa utdn
torvényhozdsi intézkedéssel biztosittassék a lelkészi illetmények  foko-
zatos kiegészitésére sziikséges dotdcsid,”

A papi fizetéds minimumdra vonatkozdlag a minister igy nyilat-
kozott. ,A megel8z8 kormany Osszeirdst is teljesitetett, a mennyiben
az evang. reformatus, tovdbbd az dgostal hitvallisd évangelikus, az
unitdrius és végill a gordg keleti roman egyhdz piispokeit felszolitotta,
hogy a lelkészi illetmények kiegészitésére vonatkozdlag tegyenek eld -
terjesztést, hogy a legszegényehb javadalmazottakat mutassdk ki, fel-
véve mindig bizonyos minimumot, pl. 600—800 forintot, de legin-
kdbb dgy mutattik ki és nézetem szerint is o wmai viszonyoknak
megfelelobben, hogy 800 frinyi minimumot vettek alapul.”

Kijelentve hogy a sziikségletek az eszkozoit kimutatdsokban
még nincsenek végleg megillapitva, hogy azokat towenybe lehessen
foglalni, a minister igy folytatta: De kijelentem és ezt kijeienthetem
a kabinet nevében, hogy a kormdny az egyhizi dotaczié kérdésére
nézve tirvényjavaslatot szdandékozik o hdz asztalira letenni, hogy
fokozatosan, miutdn természetesen az igények egyszerve valé kielégi-
tésérdl nem lehet szd. de fokozatosin az igények kielégittessenek. De
hogy minden félredrtésnek elejét vegyem, kijelentem, hogy nincs itt
masrél sz6, mint a lelkészi illetmények kiegészitésér8l. Masra a magam
részérél nem villalkozhatom, nem véllalkozhatom kiilonssen valami
olyasféle suppozitum alapjan, a melynek hattere: a szekuldrizdtio.

lyentil tdvol dallok, tdvol dll az egész kabinet; de azt hiszem,
hogy ezt méltidnyosan és jogszeriien nem is kivdnhatja senki; hanem
igenis a lelkészi illetmények kiegészitése megtorténhetik fokozatosun,
allami dotdczidval is, de ismétlem, hogy mindez csak a pénziigyi
helyzet tekintetbe vételével és fokozatosan torténhetik meg. De sulyt
helyezek a torvényre, sulyt helyezek arva, hogy az illetmény-kiegé-
szitések ne csak budgetszerilleg allapittassanak meg, hanem torvény
utjan, mert a térvény az dllanddésdégot van hivatva biztositani s az
esetleg valtakozé kormanyok felfogdsiban, esetleg bedllé véltozdsnak
is elejét veszi. Ennek kovetkeztében azt hiszem, hogy e téren is
helyes nyomon jirok, midén olyan érielemben szindékozom csele-
kedni, a mint azt kifejtettein.

Korményunk e kijelentése anndl vigasztulobb, mert az egész
képvisel6hdz tetszéssel figadta. Hanem egy latin kozmondds szerint
semmi sem a mienk, cadl\ az 1d6. Mikor olt az ige testet? K kér-
désre még csak hozzaveto felelelet sem lehet adni. Pedig: bis dat,
qui cito dat.

Elismeréssel kell addznunk a minister azon felfogdsdért is, hogy
a papi fizetések minimumét helyesebbnek tartja 800, mint 600 frthan
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megallapitani. Ugyams e kérdés megdllitisindl igen szitkkorii lenne,
ha az intéz8k csupin csak azt vennék tekintetbe, hogy a helyzet
hatszdz forint minimummal is jelentékenyen javulna. Tekintetbe kell
itt venniink a kor kovetelményeit, tekintetbe a kilonb6z6 valldsu
papok fizetését, tekintethe a papi méltésag és tekintély emelését, mely
éppen az anyagi helyzet silanysdga folylan sok tekintetben csorbét
szenvedeit és tekintetbe kell venni killéndsen a hasonld képzettségii
mas palydk &ltal nyujtott anyagi helyzetet. nehogy az Osszehasonlitas
elkedvetlenitse a papi palydtdl azokat is, kik arra kedvet és hivatdst
éreznek magukban. E nézépontokat szem el8tt tartva, a minimum
semmi esetben sem nagy, hanem még tin kicsiny is.

Igen sok kérdés merilhetne még fel e kérdéssel kapcesolatban,
melyek azonban még nem aktualis érdekiiek s melyekrdl beszélni
éppen ezért még igen korainak tartjuk Nem mulaszthatjuk el azon-
ban felemliteni, hogy az egyhdzak érdeke a siirg8s elintézést okvet-
leniil szitkségessé teszi.

*
* *

A papok helyzetének javitdsdval egészen Osszefiggd kérdés a
papnevelés kérdése. Az egyhdzaknak csak jol képzett papokra van
szitksége. Nem akarunk vddakat hozni fel a kiilonboz8 egyhazak pap-
nevel§ intézeteire, hiszen azok javarésze derék munkat végzett; de
ha &szinték akarunk lenni, nem tagadhatjuk el, hogy a papok kép-
zése hazdinkban el van hanyagoh.n s a megle»o intézetek is nagyon
morve patrio végzik feladatukat. A toébbi palyakra valé nevelés az
utébbi évtizek alatt rohamosan fejl6dott. Nemcsak a régi nevelés
hidnyai pétoltattak ki, hanem a legtobb pélydndl uj irdnyok, mdéd-
szerek, eszmék hozattak be, s6t sziilettek is. A tudomdnyos palydk
elGkészitésére egyetemeink fejl6dése csaknem a beldthatlan magas-
sagra emelkedhetik és tényleg emelkedik is. Mas pilydkra is szdm-
talan uj intézet nyilt meg. Csak a theologial neveléds stagndilt, melyet
egyetemeink, tdn a felekezetek féltékenykedése miatt, nem karolhat-
tak fel. Eredménye természetesen az lett, hogy a theologiai tudomé-
nyok nem is kérdése a mai tarsadalomnak. Szakképzettséget a theo-
logiai intézetek nem adnak. Bizonyitékul elég taldn, ha hivatkozunk
a magyar theologiai irodalomra, mely alig tud egy évtiz alatt egy
valamire valé munkdt felmutatni.

E sotét képet némileg tdn wmegvildgositja a legutolsé pér év
alatt tortént fellendiilés. Némely papneveld intézet uj szervezetet nyert.
Kolozsviron a rém. katholikusok és a reformatusok uj papreveld
intézetet allitottak fel, melyek a papok nevelését az egyetemmel hoz-
tik kapcsolatba, Legmabban Ismét a pozsonyi ag. evang. theol. aka-
démia bocsdtott ki egy felhivist, melynek czélja, hoﬂy egy alapot
hozzon létre, melyh6l egy ,Ev. Theologusok Otthona* allittassék fel.
Orémmel jegyezziik fel e tényt és kiilonosen ohajtjuk, hogy ez életre-
valé gondolat megvaldsuljon. E leend§ Otthon czéljat tin legjobban
ismertethetjitk, ha idézzilk a felhivas ide vonatkozd részét. Ismer-
tetvén a hazat, melyben az Otthon lenni fog, a felhivas igy folytatja
»Intézetiinket (a, theol. dkademmt) téle csak egy szép kis park véi-
lasztja el s ezt is kedves séta- és tanuld helyiil kindlja. A feliigyels
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tandr s a két szolga lakdsdt nem szdmitva, mintegy 40 tanulét fogad-
hat magdba. Mi azonban az els. a préba évre ecsak egy részét fog-
laljuk le. Az emelet 10 kiliin bejdralu szobdjdban kényelmesen elhelye-
ziink 22 theologu-t; ott lesz az egyik szolga lakisa és a fidd is;
a foldszinten pedig berendezzitk az olvasé- és kinyvtartermet. De ha
intézményiink igy kicsiben bevélik, akkor s ugy lebet hamar, kibhd-
vitjik azt s Ofthont nyitunk az épitlet tidbbi vészében iz, még pedig
nem csupdn theologusoknalk, hanem kitlon sziarnyban, elsd sorban lel-
készeink s tandtéink, de azutdn az ev. szitloh helyben s barmely inteé-
zethen tanuld jo magaviseletii s szorqulimas gyermekeinek s ezek mellé
kivdlo theologusok kozul nevelohet is dllitunk. S theologusok és tanu-
16k, az ingyenes és felingyenes helyekt8l eltekintve, csekély, havon-
kint legfeljebb 438 frinyi dijért el lesznek latva minden rel: lakdssal,
alumneumi vagy convictusi ebéddel (esetleg reggeli és vacsordval is),
kiszolgalassal, flitéssel, vildgitdssal, mosdssal s rendelkezésiikve dlland
a tanulminyozis és szellemi szdérakozds czéljibdl szamukra beren-
dezett olvasé- és kongvtirtermen kiviil az ingyenes fiirdd és kilon
betegszoba az evang. kérhdzban, szintén ingyenes dpoldssal, gyogy-
kezeléssel és szerekkel.®

Mint értesiiliink, az adakozdsok szdpen folynak a jelolt czélra
s az Otthon mindenesetre bedllittatik a jové septemberben, minek
lehetségét a pozsonyi egyhdz igen megkounyitette, dtengedvén a
szitkséges épiifetet haszndlatra csekély bérisszegért.

Szitkségesnek taldltuk feljegyezni e mozgalmat nemesak azért,
mert 6rvendetes jelenség, hanem azért iz, mert az ilyen dolgok emle
getése egyhdzunkban a legszikségesebh.

Elismerjik, hogy nagy akadaly a szegénység, de hangsulyoznunk
kell, hogy egyhdzunknak egyetlen szitk«ége sem olyan éget, mint
papneveld intézetiink dolgdinak rendezése. Angol testvéreink példdja
mutatja, hogy munkidlkoddsuk sikerét leginkdbb a kitinGen képzett
anglikdn papok akaddalyozzdk. Vajjon hasonld eset nem fog-e tortén-
hetni ndlunk is? Ha papjaink wmostanig megallhattik helyiiket, vaj-
jon meg fogjak-e allani azt a jovében is? Vajha csak egyéni, st
ferde lenne a mi nézetiink e tekintethen! De megaydzddésiink s igy
el nem hallgathatjuk, hogy a veszély jelen van és pedig nem kis
mértékben. S egyhdzunk jovdje. azok a cadlok, magas idedlok, melye-
kért egyhdzunk fenndll, semmi dltal sem lesznek annyira veszélvez-
tetve. mint ha papjaink értelmi képzettsége mis egyhdzak papjai dltal
legydzetik és a felviligosultsig, a szabad gondolkozéds egyhidza s6tét-
séghen marad.

Még egy masik szempont is siirgeti e kirdés megolddsinak siir-
g6s voltat és ez a theologia, mint tudominy. F szempont mdg maga-
sabb, még szebh, mint a csupin felekezeti szempont. Mai koriilmé-
nyeink kozott a theologidnak egyetien tudomdnyos mivelGje sem lehet
egyhazunkban és nines is. Fvtizek telnek el fejiink {516tt és egyetlen
theologiai munka nem lit napviligot Mi lesz ennel a kiovetkezménye?
Gondolkozzunk efolott.

(raLrr Lorinez,



Tanligyi Szemle.

A koézoktatdsi budget-vita folyamdn dr. Wlassics Gyula minister
nagyobb szabdsi beszédet mondott, melynek tantgyi lapok a magyar
kozépiskola jov6 sovsdban és fejl6désében nagy fontossagot tulajdoni-
tanak. A kozoktatds minden dgazatdbdl sok fontos kérdést olelt fel
e beszéd, a melynek jelentsége abban 4ll, hogy a kozoktatdsnak
napi renden lev8 kérdéseit tdrgyalja s a fejl6désnek mai irdnydt
megadja. Az egyetemmel kezdette. A kozépiskolai tandrképzés czélja-
bdl az Eotvos-collégiumot allitotta fel s a fandrképeési szabdlyzat
készitésével rovid id6n készen lesz. A kozépiskelikra dttérve, cons-
tatalja, hogy a tanulék szdma rendkivill nagy mérvhen szaporodik.
157 gymn. van Magyarorszigon, a mi igen sok, de ezeknek teri-
torialis elhelyezése igen rossz. Példial Székely Udvarhelyt 3, Brassé-
ban 6 kozépiskola van. De vannak nagy teriiletkorok, hol nines
gymnasium, ilyen koriilbel§l 20 megyei székhely A polgari iskola a
mai szervezetében feladatdt eltévesztette és tébbé fenn nem tarthato.
Az egysiges kizépiskola kérdésével 1s foglalkozott; az az eszme lebeg
a minister elGtt, hogy ezt megteremtse, de ez csak a jov@ben lehet-
séges. Bizonysdgot lett aredl is, hogy nem zdrkozik el a tandrsig
panaszai el6l. A maga érdeme szerint méltanyolta az Orszdgos Kozép-
iskolai Tandregyesiilet memoramdumdt, melyet emelkedett hangtinak
s mély értelemmel szerkesztettnek itélt s melynek po.tjait elfogadta.
Elismeri a tandrképzés javitdsanak szikségét, kiemelte a tandrsig
tudomdnyos érdemeit: ,a tandrok nemecsak tandrok, hanem legelsd
munkdsai a tudomanyos irodalomnak, mely nélkiilék meglehetsen
pangana.* Elismeri, hogy a 100 frtos guinquennium igen csekély s
méltdnytalan, hogy a fizetést beosztds nem helyes s hatarozottan
1géri, hogy a helyesebb beosztdst mdr a jové évi budgetben érvényre
juttatja. Végil — a mi minket legkdzelebbr6l érdekel — elveaz, hogy az
allam adjon annyi segélyt a felek. iskoldknak, hogy ezek megfeleljenek
az dllamiak szinvonalinak és a modern iskola kévetelményeinek. A
felekezet] iskoldknak két csoportja van. ,dz egylk csoportbarn 1lévd
kogépiskoldlhal « szerzidésck régebhen Littettel, a mikor még oz ij
torvéngek nem dlltak elé oly nagy igényckkel. I szerzédéseket méltd-
nyosan revidedlni kell.* A méasodik csoport az udjabban segélyezelt
iskolak. Ezek a minister budget-beszédjének fontosabb pontjai. A
mint latszik, nem zirkozik el a felekezetek segélyezésének kérdése
elgl, mert a tantigy altalinos érdekei lebegnek szemei elftt. Allami
kitelesség a szegény felekezeti iskoldkat segélyezni, hogy szinvonaluk



TANUGY] SZKMLE. 111

emelkedjék. A minister nydjtja a segélyt, nekiink esak el kellenc
fogadnunk aszt.

A ministernek egy igen fontos rendeletét emlitjitk meg, a
mely a f8igazgaték figyelmét az iskolai tanulmanyi kirdanduldsok
rendezésére, czéljaira, médozataira hivja fel. E kirdnduldsoknak a
tanitis élénkebbé, intenzivebhé tétele mellett meg van az a magyar
nemzeti érdeke, hogy a magyar f6ld szeretetét, a hozzi fiz6dG torté-
nelmi motivumok irdnti lelkesedést ébresztik. S e felhivdsnak épen
ez azon oldala, melyet killontsen kiemeliink. A budgetvita folyaman
is legdltaldnosabban domborodott ki a nemeeti cultura eszméje. A
ministernek a népoktatdsrél sz6ld jelentése is hangsilyozza a nem
zeti miiveltség jelszavat. Kés8bb litni fogjuk, hogy wmily nyomdsan
jutnak kifejezésre a nemzeti szempontok az ezeréves tnnepély emlé-
kére rendezend§ islolai tinnepélyeknek a miniszter dltal kérvonalozolt
programmjdban. E rendeletéhben is a természetrajzi kirdnduldsokat
térténelmi  szempontbdl nevezetes helyek megtekin:ésével akarja
kapesolatba hozni. ,A hazdnak és {6ldjének ment8l mélyebb és koz-
vetlenebb szeretete legyen egyik f&czél, melybdl kézépiskoldink kirdn-
duldsaikat és tanulmduyi itazdsaikat rendezik.” E rendelet a kirdindu-
lasok iigyének lendiiletet fog adni s hisszitk, hogy az iskola ezzel
a nemzeti nevelés {igyének kitiin3 szolgdlatokat fog tenni.

Magyarorszag fenndlldsinak ezeréves unnepélyét az iskoldk 1s
méltéan fogjik megiinnepelni.

A minister a mnépiskolai tnnepély programmjil a legaprdbb
részletekig meghatarozta rendeletileg; a kozépiskolai millentumi emlék-
tinnep rendezése targyaban kiadott rendeletének (10694 sz.) nehdny
sorat lehetetlen nem idézniink: ,Fel akarom haszndini e nagy alkalmat
arra, hogy hazink serddltebb ffjusigdnak képzelete és érztilete fel-
heviiljén a haza viszontagsigos multjanak szemléletén, a mint az a
hon megalapitasatdl kezdve napjainkig gondvisclésszerd Lkifejlésében
oly meghatéan mutatkozik, hogy 8seink honszerz8 és honvédd munkds-
saganak kegyeletes emléke teljes ervejében élénkilljon meg az ifja
nemzedék szivében; hogy e megszentelt emléknap szolgaltasson életre
52016 Gsztonsket azoknak, kik hivatva lesznek a hazafini és polgari
evények hil gyakorldsival a nemzet élén dllani s a mdsodik ezerév
fokozott szellemi feladatainak megolddsdt bevezetni® E végh6l a
kivetkezbket rendeli: minden kozépiskola az egész tandri testilet
jelenlétében mdjus 9-én milleniumi emlékiinnepet rendez, melyet
halaadé isteni tisztelet el6z meg. Kivinatos, hogy a szilok, tantgy-
baratok, a mivelt korok résztvegyenek, a helyi hatésdgok képvisel-
tessék magukat. A rvéuzleteket nem szabja meg, de kivdinja, hogy a
tanari testitletnek egy tagja az tinnept hangulathoz mért heszédben
méltassa e nap kivild jelent8ségét, hogy egy felstbh osztdlyd tanulé
hazafias targyrél szabad el8addst tartson, misok lelkesitd kolteményeket
szavaljanak s hazafias dalokat énekeljen az egész ifjusdg. A nemzeti
szint jelvények viselése nagy wmértékben emelheti a lelkes hangula-
tot. A rendelet elvdrja tovdbhi, hogy a tandri kar s az ifjisdg mind-
azon innepeken, melyek a vdroson rendeztetnek, szintén részt vegye-
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nek s hogy a szill6k gyermekeikkel a fgvdrosha a millenndris innepély
megtekintésére felranddlhassanak, az 1896. polgiri év folyamdn 7
rendkiviili sziinnapot engedélyez.

A milt szdmédban emlitett millenndris tornaverseny a végleges
megallapodds szerint jun. 2. és 3. napjain lesz. A vidéki tanuldk
mdj 31-én érkeznek fel s iskoldkban szdllasoltatnak el, a verseny-
préba jun. 1-én délelstt lesz.

A sdrospataki ev. ref. coll. 1gazgaté tandcsa minden tandr
részére, a ki a millenfumi kidllitdst megtekinti, D0 frt Gtazdsi kolt-
séget szavazott meg s e czimen 31 tandrnak és hivatalnoknak 1550
frtot utalvanyozott. Ezt csax, mint a tébbi iskoldktél 1is kdvetésre
méltéd példat emlitjitk fel.

Hir szerint a kozoktatastigyi korméany a kovetkezd alkotdsokat
terveli a millenniumi @innep emlékére: a budapesti VIII ker., zala-
egerszegi, szegzdrdi A1l fégymn. alapitdsa és épiletének alapkéletétele,
a nagyszebeni, szamosdjvari, bartfai, kaposvari all. {8gymn. Gj épfile-
tének alapksletétele, a lugosi, fehértemplomi dll., az ungvari kir.
fégymn. 4] épiiletének felavatdsa, a nagyvéradi dll. f8redlisk., pozsonyi
ag. ev., félegyhdzai varosi fogymn. ) épiiletének felavatdsa.

Még egy igen fontos qjitdsi kisérletr§l fogunk megemlékezni.
A kozoktatdstigyl miniszterium ugyanis az érettségi vizsgilati eljards
kovill észlelt bajokon segiteni akarvdn, javité mddositisokat szindé-
kozott életbeléptetni, melyeknek jelszava a dispensatio legyen, oly-
formédn, hogy a jeles és j6 tanulék az érettségi szébeli vizxgalat aldl
felmentessenek. A kérdést marezius 23-an egy enquete elé terjesatették,
melyen maga a miniszter elndkslt. A tanulsigos eszmecserének az a
végsG eredménye, hogy az enquete tagjai majdnem egyhangilag itélték
el a dispensatio eszméjét. A tagok legnagyobb része idegenkedik
mindennemil telmentést6l s még ha elétbe Iépne is, akkor sem jognauk,
Lhanem csak Ledvezménynek tekintendd, melyet az elndk kivételesen
gyakorolhatna. A latin scriptumot, a magyarrdl latinra forditdst eli-
télik, hanem e helyett ajinljak a latinbdl magyarra valé forditist s
a latin stiius gyakorlatok helyett az irék milveinek és szellemének bhe-
hatébb ismeretét. A franczianyelvi irdsbelinél arva hajlott a vélemény,
hogy magyar franczia forditds helyett a tanuld két dolgozat kozot vilasat-
hasson, egy franczia nyelvi szabad dolgozat és egy franczia magyar fordi-
tas kozott. Szdétar hasznalata legyen megtiltva. A felmentések mellett fel-
sz6lald kisebbség is csak oly targyaknak szdbeli vizsgdlatdra terjesztené
ezt ki, melyekb@l a sikeres irdsheli elég a tanulé érettségének megitélé-
sére. Szdba keriilt a compensatio kérdése is hogy oly tanuld, ki egyik —
masik tdrgydban tehetség hidnya miatt térekvése és szorgalma ellenére
nem kielégitd eredményt mutat fel, de a tobbi targyakban szép ered-
ményt ér el, az ilyen ne ejtessék el, hanem méltinyosan megitélve,
bocsdttassék at. A miniszter is vdrtolja a compensatio eszméjét.
Hatdrozat nem hozatott az enqueten, hanem a miniszter a {5bbség
nézete alapjdn rendeleti uton fog donteni

Két tnnepélyt kell nég megemlitenem, wmely vdrosunkban
mérezius hé 1-én, a kozoktatdsiigyl miniszter és Szathmdry minisat.
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tandcsos jelenlétében folytak le az értelmiségi osztdly érdeklédése
mellett. A Kasztner Janka igazgatdsa alatt 4lld kolozsvdri m. kir.
all. tanitén8képzd intézet tnnepelte 25 éves fenndlldsdnak évfordu-
l6jat s avatta fel uj épéletét. Az tUnnepély részletel a napi lapokbdl
mér ismeretesek. A miésik a kolozsvari Ferencz-Jézsef tud. egyetem
iinnepe, melyen Filep Gyula orvosjeldltet, Perédi Jdzsef tandrtdrsunk
rokondt sub auspiciis regis avattdk fel doktornak a kozoktatdstigyi
ministernek, mint a kirdly képvisel§jének jelenlétében és ténykedése
mellett. Az tinnepély rendkiviliségét emelte az a kortilmény, hogy
a kolozsvari egyetemen ez volt az elsé sub auspiciis regis felavatds.
Ez a felavatds csak olyanokat érhet, kik Osszes gymnasiumi és egye-
temi tanulmdnyaiket jeles eredménynyel végezték, Osszes vizsgaikat
kitiintetéssel tették le. A felavatds, a szabdlyok pontos megtartisival,
a lehetd fény kifejtésével folyt le. A minister egy eszmékben gazdag
beszéd kiséretében mnydjtotta 4t a kirdly gyémantgytrti-ajindékdt a
felavatottnak. E beszéd felett a sajté nemsokdra napirendre tért. Pedig
a commentdldst ép ugy megérdemelte volna, mint a megszivlelést.
A kirdly nemcsak legf6bb G6re a magyar alkotmdnynak, hanem ,az
eszmékben és eszményekben egységes magyar nemzeti culturdnak feje-
delmi apostola.® Kzt bizonyitja a sub auspiciis regis intézményének
megteremtése, melylyel fejedelmi gondjar kozepett is jutalmazni
kivinja a tehetséget, a szorgalmat, a példas akaraterft. Es itt a
minister a magyar tarsadalomhoz fordul: mit szél ez e kirdlyi tettel
szemben ? ,Beviszi-e komoly, mély, igazi érdeklGdését a tanterembe
s mit tett az ifjusdg kozott a szellemi verseny tokozdsira, mit a
kivalok Kkitiintetésére ? Tépelédhet, elmerenghet ezen egy kissé a
magyar tarsadalom lélektana.® Méltin muatathat itt az angol és fran-
czia tdrsadalomra. ,A mi socidlis életiink érdekifdése a kizarélagos-
sdg hibdjaban szenved. Vannak nagy tudésaink, iréink, mivészeink
és van tudomdnyos, iréi és mivészi életink is, de a tarsadalmi élet
egész szellemi érdeklddését a politika és itt is a napi politika mulé
tiineményei emésztik fel, tgy hogy komoly, mély, igazi érdekl8dés
a magyar socidlis életben a szellemi élet mds nyilvandldsai rdnt nem
is jelentkezik.“ A politikai élet kizdrdlagossdga a magyar tarsadalmi
élet nagy hibaja. Ezen segitniink kell. Forditsuk tekintetiinket a trén
felé. Vigye be a magyar tirsadalom is komoly, mély érdekl6dését a
tantermekbe. Mozditsa elé kiki az ifjusig nemes versenyét modja és
tehetsége szerint. Igy lassanként kivetkzik a magyar tarsadalom
egyoldalisigdnak békdibol.«

A mit a minister a magyar tarsadalom érdeklgdésének egyolda-
lasdgdrél mond, az - sajnos — vald lgaz E jogos panaszt az a
m(,leg és munkds érdeklGdés sziili, melylyel 6 az oktatisigyet kordl-
veszl. Tandcsal aranytanicsok, mé]ték fogékony keblekre. Csak nem-
rég hasonld gondolatokat olvastunk a ,Budapesti Szemle“ hasdbjain
Concha tolldbdél. A panasz tehat a magyar tarsadalom ellen nem indo-
kolatlan, nem isoldlt, hanem 4ltaldnos. De a magyar tirsadalom meg-
hallja e panaszt, kialakal a kozélet, a kozszellem minden irdnyban
s megfogja teremni a tantigy terén is aldasos gyamoleseit, A tarsa-
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dalom be fogja vinni komoly, mély érdekl6dését a tantermekbe is.
Ugy legyen!

A népoktatds dllapota az 1893 —94. tanévben.

Elgttink van a vallds- és kozoktatdsifigyi ministernek a koz-
oktatds dllapotdrél sz6l6 és az orszdiggyiilés elé terjesztett XXIV.
Jelentése, mely a népoktatis allapotdt az 1893 ---94. tanévben oleli
fel. Az ezredéves tinnepély els6 hdnapjaiban fog beszamolni a koz-
oktatds Osszes agardl, az utolsé tanév statistikal adataival. A jelentés
nagy gonddal készilt, gondos Osszedllitisa szdmadatokban a népok-
tatasi allapotoknak. Négy részben s26l a népiskolai kozoktatdsrol
dltalaban, adja a tanfigyl dllapot részletes ismertetését, a tanitékép-
z8kre tér s a kir. tanfeligyelk mitkadésével végzbdik a jelentés.

A kozoktatdsiigyl kormdny irdnya, czélja — mint a bevezetdshen
olvassuk — a magyar dilameszme megszilarditisa, ,az dllamalkotd
és a magyar politikai nemzet jellegét képez8 magyarsig szellemi ere-
jének kifejtése a népnevelés terén és a népuevelés utjin. Nem keve-
sebb érdek fuzddik a magyar népoktatds eszméjének, idedljanak meg-
valOsitisdhoz, mint ezer éves dllami életink eredeti, megmasithatlan
magyar nemzetl karakterének kifejlesztése és megszilivditdsa, mint
a népnek politikal érettségre elokészitése, az anyagi virdgzashoz
vezetd uGtak megjelolise mdar lent, a miuvelGdés legalsébb foku
kohdjdban: a népiskoliban. Az ily irdnyd fejlddésnek hatalmas
eszkozel azon 40U dll. elemi iskola, mely az ezeréves fenndllds em-
lékére fog szerveztetni. B szervezésnél féleg kozmiivelSdési és allami
szempontok érvényesiilnek. Kz iskoldkat ugyanis iskoldtlan és magyar
kisebbséggel bird vegyes népességti kozségel kapjik, még pedig 290
a kivdlyhagon tul fekvé megyékbe (Evdélyrészbe), 110 pedig az északi,
északnyugatiakba tervezietett. Egetd o fundtdhidny kérdése. 670 tani-
tér allds iiresedésben van, 2219 4llds nem képesitett egyénnel betsltve
és 4300 tanitéra volna szitkség, hogy egyre 80 tanuléual tébb ne
essék. Kivdnatos tehdt, hogy minél tobh iskola kérje az 1893. évi
XXVIL tcz. 16. §-a alapjdn a tanitdl fizetésnek 400 friva valé kiegé-
szitését, mdsfel6] pedig szaporitandék a tanitéképz§ intézetek. Ezzel
a kdérdéssel szorosan dsszefiigg a lellisztunitdsdg tgye, melynek jelen
allapota az, hogy 189d. febr. 12-én  kelt min. korrendeletben ,az
Osszes lelkész-taniték zavartalan mfikodése egyelGre biztosittatott.”

Népiink els§ sorban foldmiveléssel és allattenyésztéssel foglal-
kozik. Ezt a tényt tartja szem elGtt a kozoktatastigyl kormdny, midén
a népiskolaval szervi kapesolatban gazdasdge felsibb népiskoldlat
szandékozik létesiteni, melyeknek czélja az lesz, hogy a jobb mddu
foldmtivesnek, a kinek 25 —30 hold foldje van, gyakorlati és elmé-
leti ismereteket nyujtson a foldmdvelés, gyumolestermelés, kertészet
és allattenyésztés kovébGl. E reformok természetes kovetelménye,
hogy a tanitéképzés terén is kell ez irdnyban intézkedéseket tenmi.
A min. Jelentés bizton virja a sikert, mert yez intézkedések a nép-
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élet specidlis karakterében gydkereznek és a népélet érdekével szo-
rosan dsszefiiggenek.“

A felsi kereskedelmi iskoldl szervezetében ujitas tértént, a meny-
nyiben azok felfigyelete kivétetett a kir. tanfeliigyelok hataskorébél
és killon kir. 18igazgaték feligyelete ald helyeztetett s az eddig »ko-
zépkereskedelmi iskoldk<-nak, majd skereskedelmi akadémidk«-nak
nevezett intéaetek ,felsi kereshedelmi diskoldk* név ald foglallattak.

Az iskoldl beléletének fejlesztésére felhivia a miniszter a kir.
tanfelugyelSket; killondsen a tankételezettség érvényrejuttatdsara, a
magyar nyelv sikeres tanitdsara, az dllamsegélyért nem folyamodé
hitkézségek részér8l a tanitdi fizetés tényleges kiadatdsdra, az isko-
ldkkal mentiil stiriibb személyes érintkezésre. A magyar nyelv okta-
tisdban kitiint tanitékat, bar szerényen, jutalmazza; oly 4ll. el. isko-
ldban, hol hdrom tanité mikodik, évi ig. tiszteletdijat engedélyez ;
a magyar nyelv tanitdsa sikerének elémozditisdra »tarsalgdsi leczkék«
cz. 100 magyar mondatot 100,000 példanyban magyar-német, magyar-
roman, magyar-tét, magyar-horvit, magyar-szerb, magyar-ruthén nyel-
ven nyomat.

A jelentés felsorolja ezdtdn az 189394, évben népoktatdsi
czélokra tett adoményokat.

A részletes kimtatds szerint a tankotelesek szama volt 2,884,835
az 1890. évi népszamlélds szerinti 15.162,988 lélekszdmnak 19-029/-a,
15892-—93. évvel szemben 4'18Y/; emelkedést mutat, a mely emelke-
désnek oka az Osszeiras szigoribb ellenSrzése és pontosabb fogana-
tositdsa volt. A tankotelesek wvallds szerint igy oszoltak meg: rém.
kath., 48-829/,, ev. ref. 13-969/, gor kel. 13-319/,, gor. kath. 10:859/,
dg. ev. 700, izy 495/, unit. 0 409/ ; nyelvi viszonyaikat tekintve :
magyar D0-75°/, romdn 17019/, tét 12-28%, német 12:13%,, szerb
2909,, ruthén 2:72¢/;, horvat 2:18%,. Az unitiriusok létszama volt
61,618, az Osszes lakossdg 0409/,-a, az 1892—93. évben tankoteles
11,200, a lélekszam 18170/, az 1593 —94. évben 11,172, a lélek-
szém 18°13%,, kulonbézet 28, vagyls 0-259/,-kal rosszabb ardnyt
mutat az elGbbi évinél. A tankotelesek ardnya legnagyobb az izraeli-
takndl, 2. helyen kévetkeznek a rom. katholikusok, 3-on a gor. kath.,
4en az 4g. ev., D-en a gor. keletiek, 6-on az ev. reformdltak, utolsé
helyen allanak az unitdriusok. Az unitdrius tankotelesek szama 1870-
ben volt 9352, 1840-ben 10,744, 1893—94-ben 11,172; szdzalékokban
kifejezve, novekedett 1870-t6] kezdve 19-45%,-kal. Tényleg iskoliba
jart 2,270,689 tankoteles. Tényleg iskoldba jart unitirius 9129, az
orszag Osszes tankoteleseinek 0329/,-a, a tényleg iskolaba jartaknalk
0-40%/,-a, az unitarius tankoteleseknek 81:719-a. A sajét tankotele-
seinket tekintve, az ardny csak az dg. ev. és rém. kath. vallasdaknal
jobh. 1892—93 ban iskoldba jart unitdrius 9169, ez a tankotelesek
81'869/,-a, az elozG év jobb ardnyt mutat.

Az Osszes népoltatdsi intézetek szdma 16,881, ezek kozil dllami
893, kozségi 194D, magan engedélyezett 159, egyestleti jellegl 48
tehdt a felekezeti iskoldk szdma 13,336, az 8sszes iskoldknak 839,-a.
Unitédrius iskola volt 48 (1%92-—93-ban 49), az 9sszes népiskoldknak
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0299 -a, vegyes 44, tisztin fiuiskola 3, lednyiskola 1. A rém. kath.
iskoldk szdma viszonylagos tébbségben van: DHDHOY, az osszes isko-
liknak 32:630/,. Az 1892 ~93. évi iskolikkal szemben az 1893 —94.
év apaddst mutat, az all. iskolak szdma novekedett, a felekezetieké
apadott; dsszevetve az adatokat, az apadds 61. Az iskoldk apaddsat
tdlnyomé részben a tanité hidnydban sziineteli iskoldk okozzak. Ta-
nitéhidny miatt sziinetelt iskoldink kozill a ny.-szt.-ldszl6i. Osszesen
tanftohidny miate 133 iskola szinetelt, killonb6z8 okok miatt meg-
szint 177, 8sszesen 310 s az iskoldk szdma mégis csak 61-el apa-
dott. Az eredmény tehdit kedvezd.

Az iskoldk tamnyelve kizdrdlag magyar volt 9681 iskoldaban,
D7-3D9/%a az osszes iskoldknak A magyar nyelv sikerrel oktattatott
5001, siker nélkil 2199-ben; 7200 = 4265°/,. A tiszta magyar
tannyelvil iskoldk szdma legnagyobb az unitarius iskolak kozott 1009/,
azutan kovetkeznek az ev. ref. felekezetiek, 98029/, azutdn az alla-
miak, 97-879/,. Osszevelve az 1892—93 évi adatokkal, 214-gyel tiobb
azon iskoldk szdma, melyekben a magyar a tannyelv.

A tantermek szdme 1892—93-ban 25,810, 1893 —94-ben 26,194,
szaporulat 384. A népiskolak talnyomé része egy tantermes iskola,
egy tanteremre 66 tanuld esik s dmbar egy tanité 80 gyermeket
oktathat, de tekintve a termek kicsinységét, egészségligyi tekintetben
még sok teend§ van hatra az iskolafenntarték részérél.

A tanitoh szdamn 26,041, A 48 unitar. iskoldban volt 77 tanitd,
az Osszes taniték 0-309-a, okleveles 64 (83-120/), nem okleveles 13
{16-889/.); utébbiak koziil 4 1868 eldrt, 9 {868 utin lépett szolga-
Jatba. Itt az adatok csak a gor. kel. és gor. katholikusokndl mutat-
nak kedvezGtlenebb ardnyt. A nem képesitett taniték szdma 2219,
8'D19/,, vagyis a mualt évidl kezdve apadt 162-vel.

A segédtonitol alkalmazisa éviil-évre apad. De az adatokbol
az tinik ki, hogy a segédtanitékat az unitirviusok alkalmaztik a leg-
nagyobb ardnyban (16:89/), azutin a gor. kel. és gor. katholikusok.

A nitanitol szima 175-tel ngvekedett, mely emelkedést a Jelen-
tés, mint kedvezd korfilményt hangsalyoz, mert ez a koriilmény a
tanitéhianyon lesz hivatva segiteni.

Magyarorszdg 26041 tanitdja kozil a magyardl kifogastalandl
beszél6k szama 24113, 92609, a keveset heszélEké 1183, 4549/,
a semmit sem beszél8ké T4bH, 2:860/,. A magyaril semmit sem tido
tanetok sezdama 5334-gyel apudott « mult ér dta.

Tanitoképzo intézet volt T1. Ezekbe befért volna 4262 néven-
dék, de tényleg csak 3076 volt, tehat elhelyezhetd lett volna még
1185. A pénzbeli segély legnagyobb az 4ll. és rém. kath. tanité-
képzé intézetekben és ezen intézetek tényleg a legldtogatottabbak ;
ebb§l vildgosan kitfinik, hogy a tanitéhidnynak a szegényes ellatds-
az oka. A tanitéhidny csak agy csokkenthet6, hogy mentill kény-
nyebbé kell tenni a tanuldi éveket az anyagiak dolgdban s mentiil
tobb tanuldt segélyezni az internatusokban. A tanitéképzbk j6 vészé-
nek nagy hidnya az, hogy tanfolyamaik nem teljesek, a felek. tanito-
képz6 intézeteknél nines mindeniitt gyakorlé iskola (1868. XXXVIIL
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t.-cz ). Miikodott e képzGkben 1892—--98-ban 722 tandr, 1893—94 ben
747, a tandirok szama ndvekedett 25-tel

A tanitéképzs intézetek elhelyezése épenséggel nem valamely
megallapodot! rendszer kifejezése, mert a képezde fenntarték anyagi
koralményel nem engedik meg a kpezdék helyiségeinek egyontetd,
bizonyos rendszer szerinti beosztisit. Az all. képezdék kisebb része
sajat épiilethen, kell§ felszereléssel ellatva, van elhelyezve. De a zene-
gyakorld szobdk szima, fGleg a felekezeti képzGknél, igen csekély.
Kivdnatos tehdt, mint a Jelentés hangsilyozza, hogy a zeneoktatds
nagyobb dpolasban részestljon. Osszesen kiallittatott 1414 tanitéi
okievél, 656G/ ~-ban tanitoi, 34'4°/,-ban nétanitéi. Magyar nyelvi képe-
sitd vizsgat 197 tanité tett.

Osszefoglalva a fébb adatokat, tankiteles gyermelk volt 1869-ben
2284741, 1893-ban 2769579, 1894-hen 2884835, tehit egy év alatt
nivekedett a tankételesek szama 115821-gyel. T¥nyleg iskoldba jars
gyermek volt 1869-ben 1152115, 1893-ban 2232315, 1894-ben 2270589.
Novekedett az iskoldba jarék szamalB893 —1894 kozt 38274-gyel.

Iskola volt 1869-ben 13,798, 1893-ban 16,942, 1894-ben 106,881.
Apadt az iskoldk szdma egy év alatt Gl-gyel. Tanterem volt 1869-ben
16,899, 1893-ban 25,810, 1894 ben 26,194. Gyarapodott a tanter-
mek szdma egy év alatt 384-gyel. Tanitd volt 1869-ben 17,792, 1893-
ban 25,752, 1894-ben 26,041. Novekedett a taniték szdma egy év
alatt 289-czel. Népisholdk fenntartdsdra fordittatott 1869-ben 3.760123
frt, 1893-bhan 16.694477 frt; gyarapodott e koltség 24 év alatt
12.934,358. Tanitdlképezde volt 1869-ben 46, 1893-han 70, 1894-ben
T1. Novendékel: létszima 1869-ben 1556, 1893-ban 4529, 1894 -ben
4659. Oklevelet kapott 1869-ben 462, 1893-han 1176, 1894-ben 1414.
A Eépezdél: fenntartdse kerillt 1893-ban 1,165,934 frtba, 1894-ben
1,196,218 frtba.

Rank, unitiriusokra a jelentés egy nehdny tanulsigot szolgdltat.
Egyfelsl magyar nemzeti szemponthél &rvendetes az a tény, hogy
népiskoldink tiszta magyar tannyelviiek, de mdsfels] sajnosan kell
ldtnunk a kimutatdsbol, hogy a tankételesek ardnya legkisebb nalunk,
hogy a tanitéi képesités tekintetében az adatok csak a gbr. keletiek-
nél és a gor. katholikusokndl mutatnak kedvez6tlenebb ardnyt, s hogy
a segédtanitékat az unitiriusok alkalmaztik a legnagyobb aranyban.
Megnyugvéassal és orommel olvassuk a Jelentésh6l azon hazafias ira-
nyd intézkedéseket, melyeknek czélja a magyar dllameszme megszi-
larditdsa, mert épen a népnevelés az a tér, melyen a magyarellenes
elemek leghdboritatlanabbul iizhetik dldatlan munkajukat, ez az a
tér, melyen legkevesebb ereje van a nemazeti szellemii kzoktatdstigyl
politikdnak, mert a népiskoldk tilnyomé nagyrésze felekezeti jellegi.
Ordmmel olvassuk azt is, hogy a magyardl nem tudd néptaniték
szama évril-évre jelentékenyen apad. Nagyfontossagi kezdeményezés
a gazdasigi fels6bb népiskoldk feldllitdsa is és méltdn varhatjuk a
sikert, mert — a mint a Jelentés is kiemeli — ez intézkedések a
magyar nép specialis jellegének koszonik létrejottiket.

Dr. Gir Krremex.
Keresztény Magvetd. 9
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Paris 1896, mirt.

(Brunetidre eljérdsa egy Kélvint illetd iigyben. A lyoni conferentia. La vie
simple, par (. Wagner. L. vol. 12, Paris, Librairie A. Colin, 1895.)

Szerkeszté Ur!

Az ,eretnekség® iranti gyiilolet rosz tetteket kovettethet el
még oly egyénekkel is, a kik értelmesek, kiknek irodalmi és torté,
nelemiréi tekintélytik van. Kzt eléggé mutatja egy nevezetes eset-
melyet némelyek botrinyosnak mindsitettek. Multkori levelemben
szoltam arrél az eszeveszett tdmadasrdl, melyet a protestantismus
ellen tobbnyire socialista és egyszersmind klerikalis lapok intéztek,
Az altaluk okozott rosz azonban nem jshet figyelembe, lévén a rd-
galmazas az § fegyverék; de az ember haragja gerjed a rdgalmazd-
son, ha kevésbé mivelt korben tétetik is.

De ldim, még magas miveltségii emberek is teszik azt, mint
Brunetiére, a ,Revue des deux Mondes* szerkeszt§je, a ki Bossuet-et
csoddlja s eskiidt ellensége Kdlvinnak és mindennek, a mi rd vonatko-
zik. Pedig minden ellenszenv és gyiilslet mellett is tisztelni kellene az
igazsdgot s fBleg azokkal szemben, kik &t ellenségiiknek tekintik.
Eléadom a dolgot ugy, a hogy van, hogy meg lehessen itélni.

Hachette, a jol ismert kényvkiadé mdr nehdny év éta egy
nevezetes konyvsorozatot bocsit ki, ,Francziaorszdg nagy wéi“-t.
Mindenik iréra oly embert vdiasztanak, a ki legalkalmasabb arra,
hogy igazolja az illet§ iré munkdinak hiteles szidvegét és hogy azo-
kat jegyzetekkel és magyardzatokkal kisérje. Blaise Pascal munkdi
P. Fangére-re bizattak, ki 6tven éve foglalkozik a jezsuitdk kitiing
ellenfele héatrahagyott munkdival s a ki Pascal ,Gondolatainak®
(Pensées) hiteles szivegét ezeiGtt mintegy félszdz évvel adta ki A
hetedik levél végén Pascal a kovetkezd szavakat idézi Coramuel
jezsuitatdl: ,egy pap bizonyos kériilmények kozt megdlheti a rdgal-
mazét, s6t van eset, a mikor azt meg kell tenni, etiam aliquando
debet occidere.® Fangére Pascal munkdja kiaddsdban e heiyhez tény-
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leg a kovetkez§ megjegyzést csatolja: ,E jezsuita altal a jansenistik-
kal szemben nyilvanitott kiilonds tan megegyezni litszik azzal a tan-
nal, melyet Kdlvin vallott a jezsuitikkal szemben; Jezuitae vero qui
se nolis marime opponunt, aut wnecandi, out si eommodo hoc fieri
non potest, ejiciendi, aut certe mendaciis ac calummniis  opprimendi
sunt. Calv. Aphor. XV. De modo propagandi Calvinismum. Tehat
Kalvin szerint a jezsuitdkat, az § legnagyobb ellenfeleit meg lehe-
tett, vagy inkabb meg kellett olni, Gket {ildozni és ragalmazni. E
vélemény kiilonben természetes volt annak az embernek a részérdl,
kinek az volt az elve, hogy a haldl fijdalmédval kell az eretnekeket
biintetni, azaz agokat, kik mas tant vallanak, mint az 6vé.“ E meg-
jegyzés nagyon killonds egy oly tudds részérgl, mint Fangére. Kal-
vin miiveiben ily kifejezés nem taldlhaté. Fangeére forrdsiul ,Kélvin
aphorismait, vagy a kalvinizmus terjesztésének mddjat“ jelsli meg.
De hogyan lehet e konyvet Kédlvinnak tulajdonitani? Mikor nevezte
Kilvin az 6 tandt kalvinizmusnak? Mikor harczolt Kdlvin a jezsuitdk
ellen? O meghalt 1563-ban. A jezsuitdk pedig csakis 1560-ban,
masodik fénokiik, Lainez alatt kezdenek magukrdl beszéltetni. Kal-
vin miiveiben csakis kétszer-hdromszor fordul el a jezsuitik aeve
s akkor is csak emliti. Hogy ha Fangere ez idézete forrdsinak utina
néz, ugy taldlta volna, hogy Kilvin Aphorismai Becanus Mirton
jezsuita tolldbdl szarmaztak, hogy 1649-ben Mainzban megjelent
miivei kozt vannak. Ks ezt a Prot. Tért. Tarsulat titkdra ezelétt két
évvel ki is mutatta. Bizonyos, hogy ha ekkor Fangére él ésa Pascal
miiveinek a kiaddsdt bevégezheti, kiigazitotta volna az els§ kotetben
foglalt jegyzetet. Hachette a kiadds bevégzését Brunetiére-re, az
akadémikusra, a ,Revue de deux Mondes® szerkesztGjére bizta.

Brunetiére az, a ki a helyreigazitist megtagadta. A franczia
prot. tort. tarsulat titkdra levelet irt hozzd, elkildte a kiigazitdsra
vonatkoz$ darabokat és kérte, hogy az utolsé kotetben javitsa ki a
hibdt. S miuntdn a hiba ki volt mutatva, természelesnek ldtszott,
hogy Brunetiéie megteszi a helyreigazitdst. Brunetiére Weiss titkdr-
nak egy udvarias levélben felelt, a melyben egyebek kozt azt mondja :
,Ha Kdlvin nem irta volna is ama sorokat, melyeket Fangére kifo-
gisolt jegyzeteiben neki tulajdonit, az & miiveiben konnyen lehet
talilni azokhoz hasonlét. Ez az, a mit meg kellene mutatnunk, ha mar
Fangere tévedését kiigazitandk, hogy azt hogyan kovethette el és
hogy az végiil is nem nagy fontossdgu . . .“ Ime egy ird, ki el-
1smeri a hibdt és megtagadja annak kiigazitasat.

A kik olvasni fogjak Pascal miiveinek uj kiadasdt, azt fogjak

9*
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mondani ezutdn is, hogy Becanus jezsuita muvét Kalvin irta és ezt
azért, mert Brunetiére megiagadta az igazsignak kimondisdt, melyet
elismert. Erkolesi szemponth | sokat lehetne err8l mondani. Sajnos,
hogy a ,Revue de deux Mondes* szevkesztGjének ez esete nem
egyediili. Mas nagytekintélyi irdk is rendszeresen rdgalmazzdk a pro-
testantizmus legnagyobb alakjait. Azt mondjdk, hogy egy feliilr6l
kozolt rendelet szavdnak engedelmeskednek.

A protestdns lapok e kevésbé lovagias eljaras ellen meghot-
riankozdssal szdlottak. Sabatier, a pdrisi theol. fakultds uj dékdnja
ezeket irta: ,H nagy uraknak az eljirdsa a kicsinyekkel szemben
semmit sem ér a tovténelem és az igazsig el6ti. Brunetiére azt kér-
dezi, hogy ki nyerne a helyreigazitdssal ? Pascal munkdinak kiaddsa,
az a kiadds, melyet oly gonddal készitett, az nyerne, ha megtisz-
tittatnék az anyagi hibdtél. Avagy nem veszit-e az az illetékes
kézonség el§tt tekintélyében, ha tudjik, hogy a kiadék még a nyil-
vanvalé és bevallott hibit sem javitottdk ki. Tényleg rz iigy elsd
sorban nem a Kdlvin iigye, sem a kélvinistdké. Az mindenekelGtt
egy dltaldnos torvényt illet, mely midta a torténelembe a tudoma-
nyos modszer bejott, uralkodik az irvodalom koztirsasigdban s féleg
a tudomdnyos vilighan. Itt mindenekel6tt a tdrgyi igazsigrél van
sz6. Adni kell mindenekel8tt azt, a mi van; azutdn szabad oly ma-
gyavazatot adni, a milyen tetszik. Mindenkinek joga van a torté-
nelmi igazsighoz, még Kdlvinnak is. ,Amicus Plato, sed magis
amica veritas.“ Az anyagi torténelem, az okmdnyok, a kritikai ki-
adasok, idézetek kérdéseiben csak egy torvény van, a teljes pontos-
sag torvénye. E torvény tisztelete teszi a tudomdnyil becsiletet, a
tuddsok tekintélyét és tiszteletét. S e tekintetben nines sem nagy,
sem kicsiny dolog és a mikor Brunetiére azt irta, hogy a hiba,
melyet neki jeleztek, nem nagy fontossigu és ez iriigy alat megta-
gadja annak helyreigazitisit, ezzel azt mutatta meg, hogy nincs
tudomdn;i lekilsmerete.® A protestantizmus elleni gyilslet az
igazsdg megtagaddsira vezelte. A mult évben Brunetidre Rdémd-
ban volt a papandl. Mit beszélt XIII. Ledval? nem tudjuk, de
ugy latszik, hogy igéretet tett neki az egyhdz védelmére és az eret-
nekek elleni harczra. Sokan ezt gondoljak, némelyek mondjdk. Annyi
bizonyos, ez id§ Ota egy alkalmat sem mulaszt el a katholicizmus
szellemi tekintélyéuek dicséretére és a protestantizmus individualis-
tikus szellemének gyaldzdsira. Egyébirdnt a protestantizmus irdnti
ellenszenve régibb keletii a rémai ldtogatdsnal. Ezt megmutatta a
Bossuetr§l tartott felolvasdsaiban. S nem csak ezekben. Mikor a
protestinsok a nantes-i rendelet visszavonasinak szdzévi iinnepélyét
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lartottak, egyfel6l a mult feletti gydsznak s mds fell a jelen feletti
halinak kifejezéséiil, Brunetitre egy pdrisi jeles protestinsnak ezt
irta: ,Onok protestansok, igen magasra tartjik fejilket, mindig fe-
ledik, hogy ondk csak gyenge kisebbség, tudni fogjuk 6noket erre
emlékeztetni szitkség esetén.® Kzt magdtél az illet6t6l tudom. Biz-
tosithatjuk Brunetiére-t, hogy sem &, sem mdsok, kik hozzd ha-
sonléan gondolkoznak, nem fognak minket abban megakaddlyozni,
hogy fejiinket magasan hordjuk. XIV. Lajos ideje elmult és nem fog
visszatérni.

—— Emlitettem volt, hogy a szabadelvii protestdnsoknak az egye-
siillésre valé felhivdasdra az orthodoxok azt mondottdk, hogy a kér-
dést elébb keriileti gyiiléseiknek kell targyalni. A zsinat allandé bi-
zottsdga fel is hivta a keriileti gyiiléseket, hogy vdlaszszik meg
képviselSiket az egyetemes zsinatra. melynek iilése dpr. 28-dra, Se.
didnba van kitiizve. Az utolsé pillanatban kitiint, hogy lehetetlen
akkor az egyetemes zsinatnak 6sszejéni, mert mdj. 3-tél 10-ig lesz-
nek a manicipdlis valasztdsok az egész orszdgban, azaz akkor, mi-
kor a zsinat teljes iilése lenne. Kzért a wsinat megtartisa mdj. 26-ra
halasztatott.

Az egyesiilés kérdése killonben most igy dll: A széls§ ortho-
doxok ingeritltek a mérsékelt orthodoxok ellen, mert ezek az egye-
sillést csak o kozigazgatdsi dolgokra kivdnjak. S a dogmai kérdése-
ket nemecsak hogy ki akarjik teljesen hagyni, hanem az ilyen hatd-
rozatokat nem is kivdnjik a szabadelviiekre nézve kitelez6vé tenni.
Igy az 1872-iki zsinat hatdrozatdra nézve is azt mondjik, hogy az
ne legyen kotelez8 a szabadelviiekre, bar fenhagyjik, hogy az or-
thodoxokra nézve kotelez6nek tekintessék. A szigorn orthodoxok
pedig oly zsinatrél hallani se akarnak. Megldtjuk, hogy a seddni
zsinat mit hatdroz.

— Megigértem volt, hogy ismertetni fogom Wagner ,Egyszerit
6let* czimit mivét. A szerz§ czélja: vigyat keltemi a magasabb em-
beri élet irdnt. Azzal kezdi, hogy megmutassa azok tirekvésének
hidbavalgsigit, kik cesak a kiilsd dolgokban keresik a boldogsigot,
a fénytizéshen, a gazdagsdghan a hiusdgban kik az 8 sajit kifeje-
zése szerint ,a mellékest Osszezavarjak a lényegessel.“ JOl vilasz-
tott példikban megmutatja, hogy mindenek felett az erkolesi mivelt-
ségben kell a léleknek igazi megelégedését keresni. Miutin egy fe-
jezetet az egyszeriiség szellemének szentel, mely mindenekel6tt a
léleknek ama tulajdondban 4ll, melylyel a mindennapi életben meg-
valdsitni igyekszik a magasabb javakat, melyek az igazsdgossig, a
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szeretet, 1gazsdg, erkolesi erély. Az  egyszerii, természetes ember
az, a ki az akar lenni, a minek lennie kell, teljesen becsiiletes
ember.

Mindamellett, hogy ez elvek elég viligosak, nehdny fejezetben
vizsgdlja, hogy mi az egyszerii gondolkozds, az egyszerii beszéd,
kotelesség, az egyszeriv szitkségek, az egyszerit gyonydr. Az egyszerii
gondolkozdsra e kérdésre felelve vezet: ,Hogyan ismerhetem meg,
hogy az én vallisom j6*? Ks eme vallds jésigdnak vondsai kozétt,
a melyrsl beszél, ezeket adja: ,Hogy ha az legkénnyebben nyujtja
a kegyelmet, hogy ha az minél kevéshé tdpldlta a nagyravigyist és
minél inkdbb a kotelességérzetet s minél kevéshé homdlyos a jovo
életre nézve: akkor jé vallds, akkor egyesit emberekkel és Istennel.
De hogy ha arra szolgdl, hogy azt hitesse el, hogy jobb vagy, mint
mésok, ha arra indit, hogy czivakodj azért, hogy mdsok lelkiisme-
retén uralkodjdl, sajit aggodalmaidat elaltasd, hogy sajat javadat
mésoknak kdrdra épitsd, hogy mindegyre Budhdra. Mdzesre, Maho-
medre, vagy a Krisztusra hivatkozz : akkor vallisod semmit sem ér,
elvdlaszt emberektdl és IstentGl“ Az egyszerii heszédrl 2016 feje-
zetet e szavakba lehet foglalni: Legyetek emberek, legyen szavatok.
Az Oszinteség egy Ordja tobbet ér a vildig udvére nézve, mint az
Gszinteség nélkili beszéd évei. Mind e kiilonbszd dolgok tdrgyaldsa-
ban, szerzd mindig inti olvaséit az embereknek és a dolgoknak ha-
mis becslése ellen, mely a kiills6 dolgok szerint valé itélés. A sazi-
vet Kell mindig tekinteni, mert a sziv az élet, az igazl élet forrdsa.
Wagner komoly moralista, de erkilestana nem lehangold, nem szo-
moru, az embevi és keresztény. Mint mestere, Jézus, megengedi az
emberiségnek annyira szitkséges Ooromoket és azokban részt vesaz.
,Nem lehet kétleni, hogy az oromnek roppant fontossiga van az
emberre. Az egy szent ldng, melyet tépldlni kell, mely az életre
fényt draszt. Egy kevés gydnyirt adni, a gonddal tevhelt arczokat meg-
viddmitni, a homélyos wutakra egy kevés vildgossdgot vetni, mily
isteni elhivatds e szegény emberiség kozt! De ezt csak a sziv egy-
szeriiségével lehet betdlteni. Mdasnak gyonyért szerezni, erre nézve
szilkséges. hogy kiirtsuk magunkbol a gyilslkodést. Legyink jok,
szeretetreméltok, joakardk és szolgdljunk misokat teljes sziviinkbdl.
Senki sem érez nagyobb gydnydrt, mint azok, a kik tudjik, hogy
kérnyezetitknek némi jét tettek.®

A kérkedés és a hallgatva jdltevésr8l sz0l0 fejezetben kemény
szavakban kel ki azok ellen, a kik mind dicsekesznek, ha j6t tettek.
Kz erdteljes magyarizata Jézus ama szavainak: [ Mikor alamizsnit
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osztogatsz, ne tégy annak czégért sipoldssal. Nem idézhetek minde-
nik f-jezetbdi, de egyet még megemlitek, azt a fejezetet, mely a
gyermekek nevelésérGl szél e czim alatt: , Az egyszeriiségre nevelés,*
E fejezet tele van igaz és j6 tandcsokkal, hasznos és j6zan utasiti-
sokkal s a mindennapl életbdl vett észleletekkel. A gyermekeket
nem kell kizdrélag sem magukra, sem mdsokra nézve nevelni, Az
els§ esetben rabszolgdk, a mdsodikban zsarnokok lesznek. A gyer-
mekeket az életre kell nevelni, arra kell segitni, hogy az emberiség-
nek tevékeny tagjai legyenek. A nevelésnek szabad embereket kell
formalni. S hogy a szabadsigra neveltessenek, egyszeriien kell ne-
veltetniok, s6t hozzdteszi hogy szigorral. ,Hogy olyanok legyenek,
a kik le tudnak fekiidni a kemény foldre, kik tudjdk a firadsdgot
elviselni éppen ugy, mint az asztal és jéllét gydnyoreit élvezni. Igy
neveljitk a fiiggetlen és erSs embereket, a kikre mindig lehet sza-
mitni, kik nem adjak el magukat egy kicsi joliétért s a kik mégis
tudni fognak, még inkdbb, mint masok, boldogok lenni.®

E konyv egy jézan szellem gyiimélese és teljesen mélté az
ugyanazon szerz§t6l megjelent ,Ifjusdg“-hoz és ,Batorsag® hoz. Min-
denkit meglep az igazsdiga, a ki a jelenkori tdrsadalmat csak némi-
leg is ismerl. Es még az a )6 tulajdonsaga is megvan, hogy koény-
nyen olvashaté, a mit nem minden erkélestani konyvrél lehet el-
mondani. Hogy ha valami kifogdst tehetnék, az az volna, hogy egy
kissé egyszerti modorban van irva. De Wagner nekem erre azt fe-
lelte, hogy 6 mindenek felett a kicsinyek és aldzatosak szdmara irta
konyvét s ezért uz egyszeriiséget tartotta szem elStt.

Cuarruvaup D.



Angliai levél.
Oxford, 1846, mdrt. hd,

(A Manchester College nyilvdnos eléaddsai. Az ev. szabad egyhizak congres-
susa. A »Daily Newse jubileuma.)

Tisztelt Szerkesztd Ur!

Mig egytel§l 6romemnek adok kifejezést, hogy e b. folydirat
lapjain én is kozremunkdlhatok, masfeldl kedves kotelességemnek is
érzem, hogy egyes nevezetesebb eseményekr6l a magyar unitdr. olvasd
kozdnségnek szdmot adjak. Levelemben természetesen a valldsos tigye-
ket és gondolkozist érint6 dolgok lesznek a f6tényezék, de szives
engedélyével némelykor azon tdrgyakra is kitevjeszkedem, melyek
minket tdrsadalmi és hazafias szempontokbdl is érdekelhetnek. Hs
itt, ugy hiszem, folésleges megemlitenem azt a viszonyt, mely min-
ket angol testvéreinkkel nemcsak valldsi, hanem nemzeti érdekeinkben
1s Osszellz.

Levelemet alig kezdhetném alkalmasabb targygyal, mint ha arrél
az intézetrdl irok, mely az angliai unitirizmusnak irdnyt ad és ez a
Manchester College. Elgdeim mar bdvebben ismertették ez intézetet,
s ezért én csak a kozelmult nevezetesebh eseményekre szoritkozom.

Manch. Coll. irdnya, hiven az intézet bejarata folé vésett sza-
vakhoz : ,a vallasnak, a szabadsignak, az igazsdignak®, teljesen a
szabadelvii theologia alapjan dll, melynek hirdetésére és elGbbre vite-
lére a legjobb taner6k vannak alkalmazva. A tandrok rendes elBada-
sain kivill azonban nagyfontossiguak azok a nyilvinos elfaddsok is
(Public Lectures), melyeket egyes idGszakokban kilombdzd szakfér-
fiak adnak el§, s a melyek dltalinos érdekiitknél fogva a nagy kozon-
séget 1s vonzani szoktik. College-unkban ez évben harom ilyen elé-
adds tartatott, mindannyiszor nagy és valogatott kozonség el6tt.
Id6rendben elsd helyen emlithetem meg Conybeare helybeli tanar eld-
addséat, ,Daemonologia az elsé keresztény szdzakban® czimmel, ki a
legaluposabb kutatdisok nyomdn és szakértelemmel mutatta ki a vi-
szonyt, melyben az els§ keresztények tanai a poginyokéival dllottak
s az egymdssal vald folytonos érintkezés kivetkeztében miként vették
it amazok ezektSl a rossz szellemeki§l szolo  elveiket, melyekuek
maradvanyai aztin a késdbbi kereszténységhen is foltaldibatok

Szép kozonséget vonzott G. St. Clair, cardiffi unitdrius lelkész,
ki a mult hé elején Pulestindrdl tartott eladdisokat, térténelmi, fold-
és néprajzi szempontokbdl, a mint volt az 6-korbun és a mint van
ma. G. St. Claiv lelkész tagja a ,Palesztinai Folfedezs Tarsasagnak®
s mint ennek kikilldottje, két izben is beutazta a nevezett tarto-



ANGLIAI LEVEL. 125

manyt, s igy elSaddsai a helyszinen késziilt pontos térképek illustrd-
lisdval érthet8bbekké viltak. Legnagyobb figyelmet keltett az az el§-
addsa, melyben Jéruzsdlem &skori és mai helyzete Gsszehasonlitasdval
foglalkozott. A fonnebb emlitett tarsasig mikodésének koszonhetd,
hogy a bibliai torténetek egyes helyeit ma mdr vildgosabban lehet
érteni és magyardzni.

E hénapban pedig J. E. Odgers tandy tartott eladdsokat ,Ke-
resztény archacologia Ravenndban* czimmel, melyeknek szintén nagy
érdekességet kolesonzott az, hogy maga a nevezett tandr Rémdban
huzamosabb ideig tartézkodott s az ottani muzeumokban taldlhatd,
valamint a még ma is 4llé régészeti targyakrol, irdsokrdl sth. folvett
eredeti fényképeket, masolatokat, laterna magica segélyével meg-
nagyitva, a kozonség elStt is ldthatovd és inkdbb élvezhetGvé tette.

Ez el6adasokon kivil a College imahdzdban id8szakonként a
leghiresebb papok szoktak beszédeket tartani, kiknek szénoklatai
kiilonosen a tanuld ifjusdgra nézve jarnak nagy haszonnal. Az inté-
zet igazgatdsiga a mult évben Stopford Brooke kivalé londoni lel-
készt hivta meg dllandé szénoknak, ki ezt el is fogadta, de id6kozben
tortént betegsége folytdn valdsziniileg nem johet a jov6 isk. évig. [tt
megemlithetem egy pdr itteni hitrokonunk ama szép tettét, mely-
lyel az 1mahdzba ablakfestményeket ajindékoztak. FE festmények
Jézust, tanitvidnyait és egypir biblial jelenetet dbrdzolnak, melyek
szépséglik- és egyszertiségiiknél fogva igazan elragadjdk a szemlélit,
de egyszersmind bizonysdgot is tesznek airdl, hogy a kills6 miivé-
szet az unitdrius templomokat is emelheti.

Mint fénnebb emlitettem, a ,Palestinai Folfede28 Tarsasdgnak
igen sokat készénhetiink a biblioi. kritika mai vildgosabb dlldspont-
jara nézve. Egy ehez hasonld tdrsasdg létezik Amerikdban is, mely
kutatdsait killsnosen Os-Babylon hatérairva szabta. Egyike ez intézet
legnevezetesebb folfedezéseinek ez év elején tortént, mid6n ugyanis
a tdrsasag egyik kikiildottje. r. Scheil, az dsatdsok kozben egy cylin-
der alaku kéve akadt, mely Babylonia utolsé kirdlya, Nabonidus fol-
iratit foglalja magiban. A nevezett kivon tizenegy hasdb ivds van,
melyeknek értelme némely helyen megszakad, de az egyes események
leirdsa mégis tisztan kivehet6. A | Times® nevil napilap leirdsa utdn
ezeket a kovetkezdkben ismertethetem :

A babyloniak és mandeus szivetségeseik harcza az Assyrok ellen,
miért ez utébbiak Sennacherih virost leromboltik €98-ban Kr. e.
E leirds annd! is inkdbb figyelemre méltd, mert nyelvezete nagyon
hasonlit a biblidban emlitett harczok rajzahoz.

Nabonidus kirdlylyd vdlasztisa és megkorondztatisa 55D ben
Kr. e. A nevezett kiraly dlma, melyben Nabuchadnezzar megjelenik
el6tte. A Hold Isten (Sin) templomdanalk helyredllitasa Kharranban.
Végiil Sennacherib meggyilkoltatisa fia, Tebet allal 681 ben Kr. e.
E: események koritl a biblidra vonatkozélag legnevezetesebh Nabonidus
dlmdnak leirdsa; mely habdr hézagos, de viligosan megerdsiti a Diniel
proféta konyvében (IV. 1) talilhaté allitdsokat Nabuchadnezzar kirdly
Almaira, valamint az azoknak tulajdonitott jelentdségekre nézve.
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Mint lathatd, e foltedezések nemcsak dltalanos mivelddés-torté-
neti szempontbdl, hanem a bibliai kritikdra nézve is nagybecsiiek, s
e tudomdny-dg az utébbi id€ben killondsen Anglidban rohamos fej-
16dést nyervén, rvemélhetd, hogy még sok homadlyos rvészletre kelld
vildgossdgot lehet deriteni.

Nem hagyhatom figyelmen kiviil az ,evangeliomi szabad egy-
hizak® ez évi congressusit, melyet e hé 9. és kovetkez§ napjain
tartottak Nottingham-ben. Ez egyesiiletet a Baptista, Congregationa-
lista, Methodista, Presbyterianus stb. non-conformista egyhdzak alkot-
jak. Czélja: Jézus elveinek és tanitdsainak gyakorlati megvaldsitasa,
vagyis a vallds-erkolesi élet éhren tartdsa és fejlesztése; s mint ez
évi jelentésitkb8l olvashato, munkdjuk szép eredménynyel jar. Van
azonban egy jellemz8 vondsa emez egyesiiletnek, melyet 6k maguk
is ,sajndlattal vesznek tudomdsul® és ez, az unitiriusok kizdrdsa.
Hogy pedig ez miért tortént, elndkitk mult évi kozgyiilési megnyitd
beszédébsl a kovetkezBkben olvashatd: »Nem kevés méltanyldissal
ismerjitk el unitdrius testvéreink tudomaényossigdt, nemes szdndéka-
ikat, értelmi és gyakorlati szolgdlataikat. melyek az 6k nagy neviik-
kel azonosittattak. St oromiinket és hdldnkat (gratitude) fejezhetjitk
ki munkdjokért, melylyel oly elokel8 helyet biztositottak maguknak.
s melyben Jézus életének és evangeliomdnak minél inkdhb emberi
szinezetet kivinnak kolesondzni. De nem rejt6zhetiink el a tény el6l,
hogy a pont, melyben egymistél kildmbéziink, annyira nagy hord-
erejit, -—- magdban foglalvan Jézus teljes személyiségét és missidjat —
hogy az egyesilést velok gyakorlati lehetetlenséggé teszi« i nem
kozonséges okad.itolds miatt azonban az unitirinsok legkevésbbé sem
bankddnak, s6t nem lankadd gyakorlati munkdssdguknak, ardnylag
véve, sokkal tobb eredménye van.

Egy egészen mdas dolog foglalkoztatja most az egész kozvéle-
ményt az orszighan és ez, az elemi oktatds kérdése. Erre nézve e
folydirat mult évi utolsd szdmdban b értesités taldlhatd; én itt csak
azt kivdnom megjegyezni, hogy a felekezeti és dllami iskolaszékek
kozott majdnem mindennapi harcz folyik. S habdr nagyon kevés ki-
latds van arra nézve, hogy a felekezeti iskoldk nagyobb dllamsegélyt
kapianak, mivel a valldsi orthodoxismus mindinkdbb hattérbe szo-
ritja a vildgi tantirgyakat ez intézetekben, egyes egyhdzf6k még
azt 1s kovetelik az dllamsegélyen kiviil, hogy »a teljes nemzeti neve-
16s az anglikdn egyhdz kezébe keriiljone, a mi természetesen nem-
csak kovetelésnek marad, hanem gyingiti dllispontjukat és az isko-
likra eddig gyakorolt nagy hefolydsukat is. Az egyetlen czélszeri
megolddsra, az dllammal valé compromissumra pedig nem hajlandék.

Ez évi janudr hé 21-én innepelte a »Daily Newse nevidl libe-
ralis lap DO éves jubileumat, melyet 1846-ban Anglia egyik legnagyobh
iréja, Dickens alapitott. A ki ismeri az angol lapok szellemét, az
tudja, mit teszen BO éven keresztiil hordani a liberalizmus zdszlajait,
és a »Daily Newse¢ e hivatisnak érdemesen megfelelt. Szerkesztsi
kozott Anglia leghiresebb embereit szdmlalhatja, kik nemcsak a koz-
élet, hanem az irodalom terén is nagy nevet vivtak ki. Egyik leg-
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szorgalmasabb és legkivdlébb dolgozdtirsa e lapnak hosszu idén
keresztiil egy nd voit: Harriet Martinean, a hires unitdrius veterdn
tudds és bolesész, dr. J. Martineau testvére. Egy ideig e nd tollabdl
mindennap keritltek kiilonféle czikkek a nevezett lapba, s6t a mi szo-
katlan, -nem ritkdn irt vezérczikkeket, melyeknek hatdrozott, tiszta
és mélyrehaté szelleme nagy hatdast gyakorolt az olvasé kozonségre
altaliban. Keleti és amerikai utjairdl sz6l6 jegyzetei, valamint tobb-
oldalu czikkei, konyvalakban is megjelentek, melyeket »az egész
orszag, valamint Amerika is §szinte lelkesedéssel fogadott.«

Egy masik czikk e lapban Kossuth 1851-iki diadal-utjardl ad
szamot, melyr§l egykoru foljegyzések szerint dllitjak, hogy »verseny-
zett a kirdlyn8ével.« Ezutdn az iré elbeszéli, hogy 1 penny-alairds
utjan miként gyijtotte ossze az angol nemzet a pénzt, melyen Shakes-
peare Osszes miiveit fényesen bekotve, valamint a nagy brit koltd
sziil6hazat jelképez§ diszes tokot elkészittethették s »nemzeti ajan-
dékule neki dtadhattdk, mint a ki »Shakespeare mi{veibsl fogsdgdban
tanulta meg azt a nyelvet, melynek minden szava, mint a nyil repiilt,
tiizet gerjesztve, a hovd elért.« Ismeretes, hogy Kossuth mily szent
érzéssel Grizte ez ajandékot élete végéig. Foképpen neki koszonhetjitk,
hogy az angol nemzet nagy rokonszenvet érez a magyarok irdnt, a
mely most, ezredéves iinnepiinkre vonatkozélag is tobbszior nyer kife-
jezést a lapok egyes czikkeiben. Mi pedig ne sziinjiink meg hdldval
addzni a nagy nemzetnek, mely egykor megosztotta hazaflui bana-
tunkat — és most megosztj: drominket, midén a koltd jéslata sze-
rint: »KEgy ezredévi szenvedés utin« eljott a kor, melyben tébbé
nem >haldlt<, hanem »életet« kér a magyar!

Lovr Oponx,

* KULONFELEK.

UNITARIUS NEMZETKOZI CONGRESSUS. Amaz Osszejovetelek kozt, melyek
az ezredéves emlékiinnep alkalmab6l Budapesten tartatnak, fog helyet
foglalni az unitériusok nemzetkdzi congressusa is, melyet fGt. Ference
Jézsef plispok ur tervez s a melyre kiilffsldr6l mar tobben elGre meg-
igérték megjelenésiiket. A f6t. pispok ur mar meg is tette eléterjesa-
tését az irant az E. K. Tandcsnak és most egy kiillsn bizottsig fog-
lalkozik a congressus elSkészitésével. A meghivok bel- és kiilfoldre
nem sokara szét fognak kiildetni. A congressus ideje sept. 9. és 10.
napjaira allapittatott meg, mire elfre is felhivjuk egyh. tanécsosaink
s hitrokonaink tigyelmét, hogy a kiallitAs megtekintését a congressus-
ban vald részvétellel kothessék ossze,

Cartrorntal LuvisL. Kozoljitk e levelet, mint a hitrokonsig érze-
tének egy szép nyilatkozatét: Egyesiilt-Allamok
Calitornia, Alameda, 1896, jan. 23.

Kedves testvérem! Oszinte kiszonetet mondok szives leveleért és
halat érzek 6n irdnt, hogy szives volt nekem irni. Nagyon tetszettek nekem
szives szavai. De elcsodilkoztam, hogy engem ,Honorable® nek czimzett,
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mert nalunk csak a kozélethen szerepl§ embercket s dllamférfiakat czi-
mezik igy. A torvényszéki birakat is ,Honorable“-nek mondjak. En
egyszeriten Mr. vagyok. Kiilonben nagyon oOrvendettem, hogy olyan jol
ir angolul. Ugy hiszem, hogy Anglidban tanulta e nyelvet, mert meg-
jegyeztem, hogy mindig ,honour®-t ir s nem ,honor“-t, mint az ame-
rikaiak, Levele szép kifejezése a jéakaratnak és testvéri érzésnek s én
is szeretném, ha oly szép modorban irhatnék. Az sokkal finomabb levél,
mint a milyennek az enyém tetszhetik.

Nagyon &rvendek, hogy levelem olyan szép érzelmeket keltett
onben, én azokat igazan, Gszintén koszonom. Kn 6n irant mindig sze-
retetteljes tiszteletet fogok érezni, mely On felé kiterjed a fold és tenger
annyi mérttoldein keresztiil egy szent kozosségben, melyet mint ember,
mint az 6vék, szeretf Istennek gyermeke érzek és egy még szorosabb,
még szentebb kozisségben, az unitdrius hit kozds reményében és aspi-
ratiojaban. Gondoljunk egymésra mindig, mint testvérek, mint annak
a gyermekei, ki a csillagokat 6sszetartja, s a ki kinyilvdnitja magét a
virdg illatdban és az emberi sziv szeretetében is, ki a mi Atyank és
Istentink. Munkaljunk egyiitt az emberiség javaért, Isten orszdgénak
a foldon felépitéseért. Valoban nagyon koszéndm szép szavait s Onnek,
mint keresztény embernek Aldast kivanok, s mint lelkésznek, mint az
igazsag tanitéjanak, Istent§l sikert s aldast konyorgdk. Nagyon tavol
vannak egymastél az on varosa és az enyém, nagy tavolsig van a mi
continensiink legszélsdbb pontjatél az 6n hazdjiig ; de odrvendek, hogy
irtunk egymasnak és kicseréltitk tidvozletiinket, mint testvérek, az
unitarius tigyben. Nagy gyonyoriiségem volt, hogy olvastam levelét,
mely egy méas orszaghdl, egy mas nép fidtél jott, mert az ast éreztette
velem, hogy nem egy kicsi kiterjedésii vallasnak vagyok hive, hanem
egy egyhaznak a tagja, a melynek tagsédga kiterjed a tengeren keresz-
till Anglidra s az On hazdjira és egyesit minke} a vilagra és az emberi
életre nézve valé nagyszerd kilatdsban, egyesit az Isten jésdga nagy-
szeril eszményében és a halhatatlansag irdnt vald reményben.

Ugy orvendek, hogy iidvozletet kaplam egy unitdrius lelkésztél,
egy oly tavoli orszaghdl és én azt a reményt apolom, hogy talan meg
jon nekem is az alkalom, mikor a tengert dtszelhetem és 6nnel szemt§l-
szembe allhatok s kezét megszorithatom, tidvozolve Ont, mint testvért
és baratot. Tudom, hogy 6n is {idvdzolne engem.

Az unitirius egyhdz Amerikdban nem oly nagykiterjedésii, mint
a régi egyhdzak, mert, tetszik tudni, a mi egyhézunk sokkal fiatalabb,
mint a tobbi egyhdzak, s mégis a legnemesebh gondolkozdék és leg:
jobb szellemek unitariusok, még azok is, a kik névleg nem tartoznak
a mi kozosséglinkbe, ugy, hogy Amerika legjobbjainak vallisos gon-
dolkozasa unitarius. Channing, a mi hitlinknek ez orszighan legna-
gyobb atyja, ezel6it csak félszdz évvel élt, holott a régi vallasokat
akkor hoztdk bhe, mikor continensiinkre spanyolok ¢s franczidk teleped-
tek, kik a katholikus hitet hoztdk he és az angolok azutidn a protes-
tans vallasokat.

Dr. Channing tekintetik Amerikdban hitiink alapitdjanak és nagy
embereink kozt Gannett Ezra, Pency, Parker, May Samuel, Furnese W,
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dr. Hale Eduard, dr. Freemann Clarke és maésok nevei kiiléndsen tisz-
telethen vannak, :

Remélem, hogy a mit irtam, érdekelni fogja ont. Remélem, hogy
levelem érdekes lesz 6nre nézve, a inint az on levele volt redm nézve.

Biztositva ont becsiilésem, érdeklfdésem, tiszteletem fel§l, mara-
dok nagyon tiszteletteljesen, szeretettel és hitrokoni érzettel omé

J. F. Buttrick.

CoLnigr wOBERT elébb chicagoi, utébb new-yorki lelkész dregsége
miatt nyugalomba vonul. Az amerikai unitariusok egyik legkivalébh
hitszénoka kozelismeréstél kisérve vonul vissza a nyilvanos szereplést6l,
melylyel az unitirizmus ligyének annyi szolgalatot tett. Helyét Savage
bostoni lelkész fogja elfoglalni. Collier tdbbszér kifejezte, hogy a
mikor eljén azideje, hogy visszalépjen, Savage-t szeretné a maga helyén
latni. Bs a new-yorkiaknak sikeriilt is a hires szénokot Bostontél el-
héditni. Kiilonbea az unitarizmus 4ltalanosabb  érdekeire valé tekin-
tettel, mert a fizetése 8000 dollar nem igen lesz nagyobb, mint Bos-
tonban, fogadta el a meghivast.

SkrveT-UTezZA MaDrIDBAN. Madridban egy genfi ur, a ki Servét
irant érdekl8dstt, nem csekély meglepetésére egy utczat latott, a melyre
fel volt irva ,Rua Michele Serveto“, és megjegyezte, hogy ezt Genfben
felirva még nem litta.

A nour xfz. A kirdlyi kuridnak mart. 29-én tartott polgéri tel-
jes iilésében hitelesitették azt a dontvényt, a melyet a kuria februar
1-én hozott, hatdlyon kivil helyczvén wvele a holt kéaril sedld tirvé-
nyeket. Mivel az érdekelt korok e hatarozatnak s megokolasanak hite-
les szOvegétdl tették fliggdvé dllasfoglalasukat e nagyfontossagu dont-
vénynyel szemben, ismertetése, azt hissziik, kézérdeklGdésre szamithat.
A Rérdés a kbvetkez8 volt: Az egyhAzaknak ingatlan vagyonszerzését
tilt6, ugynevezett holtkézrél szl torvények, nevezetesen az 1498: 55,
60.; 1647: 17. és 171H: 16, toérvényczikkek hatalyban vannak-e még ?
és ha igen, kiterjed-e azoknak hatalya az Onkorméanyzati joggal (auto-
némiaval) bird egyhazakra? — Hatdrozat. Az egyhazaknak, egyhézi
testiileteknek s egyhdzi személyeknek ingatlan vagyon szerzését tiltd
ugynevezett holtkézrdl szélé térvények, nevezetesen az 1498: BD. és
65.,az 1647: 17. s az 1715: 16. térvényczikkek és killénosen az orszag
erdélyl részeire vonatkozéan az Apr. Const. I rész 1 czimének 10. és
1. rész 6. czimének 2. czikke a valtozott viszonyoknal fogva elavulvdn,
nincsenek hatalyban. —— A terjedelmes megokolas a holt kézrél szélé
torvények histérikumabél azt kovetkezteti, hogy e torvények az Gsiségi
intézmény haramlasi joganak védelmére szolgaltak és annak eltorlését
maga utdn vonja, hogy e torvények hatdlyon kiviil helyeztessenek. Két-
séget nem szenved, ugymond, hogy a holtkézi torvények a katholikus
egyhazak, egyhazi testiiletek s egyhézi személyek birtokszerzését kor-
latoztak, ellenben minden mdas, a torvényesen hevett vallasfelekezetekhez
tartozé felekezet egyhizainak birtokszerzési képessége semmiféle kor-
latozésnak alavetve nem volt. Okszeriien fel nem tehetd, hogy az 1847—
48. évi torvényhozds az ugyanez évi XX. torvényczikk 2 §-dnak azzal
a nagy horderejii kijelentésével, hogy a hazdban torvényesen bevett
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minden vallasfelekezetre mnézve kiilonbség nélkill tokéletes egyenlGség
és viszonossag allapittatik meg, éppen a katolikus egyhazzal szemben
a jogegyenl8ség elvét megcesonkitani s a bevett tobbi vallasfelekezete-
ket a birtokszerzés tekintetében nalanal nagyobb jogositvanyokkal
kivanta volna felruhdzni. E feltevés nyilt ellentétben 4llana az 1847 —
4<-iki torvények szellemével. Majd utal a megokolas arra, hogy 1861,
utdn a telekkdnyvi hatésagoknak az a gyakorlata, hogy a katholikus
egyhazak, egyhazi személyek részérfl tortént tulajdonszerzések alapjan
részitkre a tulajdonjogot a legfelsGbb jovahagyas igazoldsa nélkil is
bekebeleztették. Azok tehat jelentékeny értéki ingatlanok telekkdnyvi
tulajdonosaivid valtak enélkiil, hogy ez ellen barmely oldalrél is fel-
szolalas tortént volna; a mely bevégzett tényekkel szemben e tulajdon-
szerzések érvényessége, az adott viszonyok kozt, tobbé kérdés tirgyava
nem tehet§. Fordultak ngyan el8 esetek, a melyekben az illetd egy-
hazak s egyhazi testiiletek a résziikrgl kotott jelentékenyebb adéasvételi
jogiigyletek legfelsbb joévahagyasat kieszkozolték ; ennek azonban az
érvényesség maganjogi lérdésének. felvetése nélkill annyiban volt és
jelenleg is annyiban van jelentfsége, a mennyiben a jévahagyas irdnti
kérelem a legfels6bb kegyuri jogban rejl féfeliigyeleti és ellendrzési
jogbél folyé szempontokban talalja indokat. Végil megjegyzi a meg-
okolas, hogy a hatdrozat csakis a holt kézrél sz9)6 térvényeken alapult
szerzés-képességi hidny megsziinésére vonatkozik, tehit ezzel némely
szerzeteknek sajat rendszabalyaikbdl, vagy egyaltalan a befogadas kozjogi
hianyabol foly6 szerzési képtelensége nem érintetik. ( Pesti Naplo.) - Erre
csak annyit jegyziink meg, hogy a mi birtokszerzési egyenlGséget il-
leti, hat ahoz a prot. egyhazaknak meg kell adni azt az alapot is,
mit a kath. egyhdz mar rég megkapott.

TerLkes simox, a kdzponti névmagyarosité tarsasig elndke, (Buda-
pest, I. ker. Attilau. 137. sz.) a millenivm alkalmabél lelkes felhivast
boesatott ki, hogy « kinek neve nem wmagyaros hangzasu, magya-
rositsa.

A RrEF. ReYHAZ VEszreskGrl. Sdrkdny Ferencz, a kolozsvari ref,
gymn. nyug. tanara, szeretett, egyenes jellemit ember, utébbi idé§-
ben a kolozsvari ref. egyhdz gondnoka, meghalt 7H éves koraban.
A masik veszteség Lulkdrs Odion, nyiregyhazi lelkész, jeles egyh. ird
és szénok, ki élete delén szélittatott el.

Gydsziurex. Sepsi-szentivangi Gzv. Szenteednyi Jogsefné, szil.
Szentivanyl Krisztina, febr. 20-4n 83 ik évében jobblétre szenderiilt.
Nagy erényekkel ékes, tisztelt urnd végezte be 4ldasos életét, ki mint
csaladanya és lionledny széles korben volt ismeretes. Szentivanyi Gyula,
nyug. kir. itél6tablai tandcselndk, Szentivanyi Miklos, Haromszékvar-
megye fdjegyzbje, Szentivinyi Jdzsef, kir. albiro, Szentivanyi Gabor
és Szentivanyi Istvan édes anyjukat vesztették benne, kinek aldva &r-
zik draga emlékét. Hamvait Sepsi-Szentivdnybaun a csaladi sirboltba,
altalanos részvét kozt, helyesték O6rok nyugalomra. — Majai Istvan
tordai tandrt érzékeny veszteség talalta. Fia, Mdjai Zoltdn, a m. kir.
honvédségi ludovica akadémia IV. éves novendéke jan. héban elhunyt.
— Konesag Elek § febr. héban, 64 éves koriban Székely-Kereszturt,
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Koncsag Viktor édes afyjat s az egyhizkozség egyik legjobb tagit
vesztette benne, - Cgv. Siménfalvi Sdmuelné, Nagy Zsuzsanna T
87. évében F.-Rakoson. Gyermekei: Siménfalvi Sandor, Gyorgy, Zsuzsa,
0zv. Benedek Janosné s Anna, Ferencz, Lajosné s nagy kiterjedésii

csalad gyaszolja a j6 ndt. — Székely Laszld, megyei levéltarnok Tor-
dan mart. 1-én elvesztette nejét, Bluha Vilimdt, kivel 20 évig élt
boldog hézassdgban. -— Sdrdi Imre, a kovendi egyhazkozség ének-

vezére T mart. 14-én 69-ik évében. Az unitérius egyhdzban szép ne-
vet szerzett. Sardi csaladnak volt egyik mélté tagja. Sardi Samu, ko-
lozsvari f6isk. tanar édes atyjat gyaszolja az elhunytban. — Frank-
Kiss J. Jend 1 dpr. 16-a4n 34. évéhen. Kolozsvari egyhazkozségiink
egyik legrégibb csaladjabél széarmazott, jeles képzettségii kereskeds és
nemes lelkiiletit ember volt. Elhunyta testvéreit, Frank-Kiss Bertat,
Molnar Jézsefnét és dr. Frank-Kiss Istvant érinti alegfijdalmasabban.

Aranykonyv
\Z ,EZEREVES EMLEKLAPRA® TETT KEGYES ADOMANYOK.
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7. Rédiger Béla ny. alispdn Torda ................... 2,
8. Székely Andréds, lelkész Baal ... ................. 2,
Y. Bedd Albert, dllamtitkar Budapest................. o,
{0. Agh Ferenez, igyvéd B.-Hunyad.................. 2,
11. Nagy Miklés, gybgyszerész B.-Hunyad ............. 2 ,
12. Urmosi Sandor, lelkész Taresafalva .. ... .......... 1,
13. Benezédi Felenca, tan. Taresafalva .. .............. 1

14, Dedk Miklés, gv. ivén Urmosrdl: Desk Miklds lelkész 1 fit. Boloni
Vilmos 50 kr. Erddé Andrds 20 kr. Bodi Jdnos id. 10 kr. Bodi Jédnos ifj. 10 kr.
Boros Istvin 20 kr. Kocsis Andrds 20 kr.Bodi Jozsef 5 kr. Budai T. Andris
10 kr. Ambrus Istvin 50 kr. Galamb Gyorgy 10 kr. Liszlé Mihdly 10 kr.
CUsutka Ferencz ifj. 10 kr. Csutka Mihdlyné o6zv. 5 kr. Fazakas Sdra 10 kr.
Csutka Jénosné 5 kr. Szabé Andrds £ kr. Nyarddi Andrds 4 kr. Gés-
par Miklés 4 kv, Szarvadi Gyorgy 10 kr. Erd Bélint 10 kr. Nagy J4-
nos 20 kr. Bodi Mézes (Mihalyé) 20 kr. Erdé Joézsef 10 kr. Tordai Istvédn 20
kr. Téth Gyirgy 20 kr. Szész D. lstvdn 20 kr. Osutka Jézsef 10 kr. Csere
Istvan ifj. 20 kr. Erdé Mihdly alsé 20 kr. Tordai Gyorgy 20 kr. Ozv. Szdsz
Mihélyné 20 kr. Musan Istvdnné 10 kr. Bunika Jinos 5 kv, Erdé Gyorgy 10
kr. Erdo Istvan 10 kr. Szisz Mihdly id. 20 kr. Bodi Andrds k. biré 50 kr.
Bodi Mdzes id. 10 kr. Gyerd Mihdly 30 kr. Mihaly Mihdly 10 kr. Mihaly Ist-
vin 10 kr. Gyer$ Jozsef 10 kr. On (iyerd Jézsefné 20 kr. Id. Bodi Mihdly
10 kr. Bodi Gyoérgy 10 kr. Nagy Samu 10 kr, Szész ]dnos 10 kr. Mihaly And-
ras 10 kr. Erdd B. Andrds 20 kr. Gyerd Andris 10 kr. ryerd David ifj. 20 kr.
Gyerd Miklés 20 kr. Bodi Mihdaly felsé 10 kr. Ambrus Jozsefné 5 kr. Bodi Ist-
van b kr. Gyerd Mihdly felsd 20 kr. BudaiIstvdn felsd {0 kr. Baldzs Jdnos 20
kr. Budai Mih4ly felsé 20 kr. Budai P. Andris 10 kr. Kovdes Boris & kr. Abel
Mihdly felsé 15 kr. Szabé Gyorgy 10 kr. Abel Jdnos felsd  kr. Abel Jdnos ifj.
20 kr. Szarvadi Janos 10 kr. Fejér Gyorgy 20 kr. Fehér Andrds 20 kr. Musdn
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Mihdly 10 kr. Pdnezél Istvdn 10 kr. Szdsz M. Istvin iff. 20 kr. Bodi Istvidn
udv. biré 50 kr. Bodi Gyorgy telsé 20 kr. Bodi Istvidn AMihdly 20 kr. Cserna
Gyorgy 10 kr. Szildeyi Sandor 1 frt 5 kr. Agoston Giyirgy 30 kr. Baldzs And-
ris ifj. 30 kr. Szdsz Divid 10 kr. Lazir Sdndor 20 Kr. Budai J. Andrfsné A
10 kr. Budai Dédvidné 6 kr. Koesis Istvdn 200 kr. Noesis Mibdly ifj. 10 kr. Ko-
esis Mihdlyné Ozv. 10 kr. Koesigs Jdnosné 5 ke, Abel J"mns ifj. 10 kr. _Abel
Mihily 10 kr. ()1)1.1 Andrisué L frt. Nagy Gyorgy 5O kr. Nagy Andras id. 20
kr. Nagy Istvan 20 kr. T6th Lstvin 20 ke, Toth Andris felsé 20 kr. Budai
Miaria 20 kr. Nagy Mihaly 50 kr. Bodi Mdzes ifj. 20 kr. Bodi J. Andrds 20 kr,
Csiki Andvds 20 kr. E. Balint Mdzes 30 kr. Milinta  Istvdn 20 kr. Téth 3Mé-
zes felsd 10 kr. Toth Andrds alsé 10 kr. Feneki Istvdn 10 kr. Boros Miklés
10 kr. Kozma Jénos 10 kr. Brdé Mibaly ifj. 20 kr. Agoston Andras 20 kr.
Gyerd Jakab alsé 20 kr. Mdzes Istvdn ifj. 20 kr. F azakas Andrds 20 kr. Létyi
Sdndor 10 kr. Baldzs Gyorgy 10 kr. Rétvi Jozset 5 kr. Budai Mihdly id. 20
kr. Budai Milmlv iy, 10 kr. Budai . dk ih 10 ke, Bndai Jdnos 10 kr. Mihdly
Jinos 20 k. Erdd Bl Istvin 20 kr. Ndgé Zsiemond 50 ke, R1,.l|)pdnv0<: Lstvan
25 kr. Mézes Ferenez 50 kr. Simé TuLl 10 kr. Gyerd P. Jinos 30 kr. Gyerd
Jinos H0 ke, Nzildgyi Sindorné 20 kr. Leviezki Miklos .24) kr.

Eaviitt ........... 24 1t 83 kr.
15. Dombi Géza, tan. Korispatak ... 0 oo G-
16. Malatinszky Gyorgy, birtokos Atkdr ..o L. hoy,
17. Vas Istvin, lelkész H.-Szt-Péter ... ..o o o ... 2,
18. Gyulai Ferenez, tan, Pipe ... . . 0. — .00 k.
19. Llekes Jazsef, megy. hivatalnok Alsi- Siménfalva. ... 2 .
20. Addmosi (r\m gy és neje Kovend, . ................ Ho,
21, Dr. Gelei Ld]os binyaorvos O-Radna. . ... .. e 2 .,
92 Véesei Sdamuel, kereskedd Kolozsvr. ... ... ..., .. 25

23. B. Kemény Odonné sz Nagy Gizella, Also-Jdra , ... B
24, Molndr Sandor, iigyvéd, jogtandesos KNolozsvir ..... 10 .

25. Molndr Rindorné sz. Benel Berta Kolozsvar S LY
26, Molndr Paulin férj. dr. Rohonezi Lajosné Kolozsvir 10
27. Dr. Molndr Jend, figyvéd Budapest ..o 0oL, o,
98. 1fj. Molnir Sdndor, szigorls orvos Budapest ... .. .. 10 .
24, Gr. Bethlen Gérané sz, Nagy Berta Mezd-Rzakdl .., 10
80. Ferenez Jozsef, pispok Kolozsvir ... ... .. ..., a0
31. Ferenez Jt)m(‘f’n(‘ gz, Gyergvai Anna ... ..., e 10
32, Dr. Ferenes Akos, tiszfi {igyész  Diesé Szt ~\Ifut0n 5 ,
Lzen kozlemény dsszege ... .. 540 frt 33 k

A szegeletkd tehdt le van téve. Megvallom, nem hittem volna, hogy az
clsd kozleményhen legaldbh exer korondt be ne szimolhassak. De tudom
azt i, hogy minden kezdet unehéz s éppen a millendris dldozattételekkel any-
nyira lgonvh(‘ vagvunk véve, hogy ecsak megfeleld sorrendben tehetiink ele-
get egyarint sziviinkon fekv l\ntelo«e;:einknek. Ennélfogva teljességgel nem
vesztettem el reményemet, hogy nemzetiinknek czer éves iinnepét egvhizunk-
ban is egy szép emlékalappal sikeriilend megorokiteni. Bizton hiszem, hogy
jonni fognak a tobbiek is sokan — mindnydjan, a kik még nem érkeztek meg.
Hozza Isten! A kik megérkeztek, fogadjik hdlds koszinetemet becses adoma-
nyaikért. -— Kolozsvirt, 1896, dprilis. 22-én.

IPrrexcz Jozser
o plspdk.

A SEPSI-KOROSPATAKT UNITAR, EGYH.-KOzskG tagjaiban a rég taplilt dhajtds,
vajha a meglevd ur ':10301':11' kehely mellé még egvet, kiillon a nok szdmdra is
szerezhetnénk, beteljesiilt. T. Fogarasi lIstvdnné, Kolto Mdiria asszony sajiat
lelki huzgdsagdtdl mdm(tt a, egy 48 frt értékii kehelyt ajindékozott. Az dldo-
zatkész bu/goq{xgn.\k oly szép megnyilatkozdsa ez, hogy méltin megérdemli a
hilds koszonet nyilvdnitdsdit, mit nevezett szentegvhaz-kozség nevében kész
orommel teszek.' Smwo Jinos,

unitirins lelkész,
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