Parisi levél.
Pdris, 1897. mari,

(A lyoni conferentia dltal kinevezett vegyes bizottsig elsé gyiilése. — Egy

nemes illusio vége. — Jéuzus Krisztus személye, tekintélye ¢s munkdja. 11. kot,

Jésus-Christ pendant son ministére. Stapfer 19détsl, a pirisi theol. facultas ta-
nariatél. Paris, librarie Fischbacher.)

Szerkesztg Ur!

A liberalisok delegatiojdbdl és az orthodoxok &llandé zsinati
bizottsidgibdl alakitott vegyes bizottsdg jan. utolsé napjaiban {ilt
Ossze elGszor Parisban. Ez 6sszejovetelt mindkét oldalrél, de f8leg
az orthodoxok részérsl tirelmetleniil vartdk. A lyoni conferentia 6ta
annyit hangoztattdk az orthodox lapokban, hogy a bizottsig tagjai,
ha Osszejonek, nem fogjdk egymdst megérteni, hogy az ember mdr
turelmetleniil varta, hogy lissa az §sszejovetelt. S megtortént. Ossze
jottek kiilonboz8 helyekrfl a killonboz8 hitnézetin tagok, tandcskoz-
tak négy nap, mindenik napon hosszu iléseket tartva és gyiiléseiken
mindig 6sszhang uralkodott. Hogyha némely széls6 orthodoxok heves
vitdkat, szenvedélyes kitoréseket virtak, s a tdrgyalds megszakitdsit,
nagyon csalédtak virakozdsukban. Ez nem azt teszi, hogy minden
dologban egy véleményen lettek volna a tagok. A {8bb dolgokban
egyeztek, s a mellékesekben kiilonboztek. Az egyetértés nyilvanult a
bizottsdg elnevezésében is. »Comission fraternellee, e nevet adtik a
bizottsagnak. A gyiiléseket felvdltva vezették, az egyiken a liberali-
sok delegatiojdnak elnike, a mdsikon az orthodox dllandé zsinati
bizottsdgé teljesitette a tisztet.

Harom f6 kérdéssel foglalkoztak, melyek a franczia protestin-
sokat kozosen érdeklik. Az els§ a jezsuitidknak Madagascarban vald
viselkedése. A politikai lapokbol lehetett latni, hog a jeasuitik
ming tzelmeket folytatnak Madagascarban, hogy Imerindban nehdny
protestdns templomot hatalmukba keritettek és hogy arra torekesz-
nek, hogy a protestinsokat ugy tiintessék fel, mint Francziaorszdg
ellenségeit. Klhatdroztdk, hogy kildottséget menesztenek a gyarmat-
gyl ministerhez, hogy kérje t6le a lelkiismeret szabadsdgdnak ti-z-
teletben tartdsit az uj gyarmaton is. Most azt is hozzd tehetem,
hogy a kiild6ttség mdir eljart megbizatisdban és a minister nemcsak
meghallgatta kérésiiket, hanem rendeletet is adott ki annak kivet-
keztében. Mar nehdny elvett templomot vissza is adtak a protestin-
soknak, melyekben ujra megkezdették istentiszteletitket. A mdasodik
kérdés a Iyoni conferentidra vonatkozik Ez némi magyardzatot igé
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nyel. Janudr héban egy ultramontin képvisel§ arrdl értesitette a
valldsiigyl ministert, hogy a képvisel6hdzban kérdést akar intézni
a lyoni conferentidért,- melyet a protestinsok jogtalanul tartottak, s
melyen politikdval is foglalkoztak, Ez a kérdezés még nem tétetett
meg, de meg fog tétetni. A bizottsig e targygyal foglalkozva, elha-
tarozta, hogy a ministernek minden értesitést megid, minde: ok-
méanyt rendelkezésére bocsit, a mire szitksége lehet, hogy tudja, hogy
mit mondtak és mit tettek a lyoni conferentidn. Azéta mar tirgyal-
tak is a ministerrel, ki a legjobb akaratot mutatta irdntok. Csn-
pan egy ellenvetést tett. Azt kifogdsolta, hogy a templomban tartot-
tdk a conferentidt. A mi a kérdésnek politikai oldalit illeti, e te-
kintetben semmi nehézség sem forog fenn. Hogy a conferentiinak
a templomban tartdsat nem helyesli, ez onnan van, mert kovetkeze
tesnek kell lennie Tényleg a ». kath. papsagnak megtiltotta, hogya
templomokat értekezletek tartdsira hasznaljak. A harmadik kérdés a
bizottsighan a protestinsellenes mozgalom volt. melyet a sajtéban
és gyii'éseken nehany kath. képviselGhdzi tag inditott és szégyente-
leniil folytat, gyaldzva és sértegetve a protestinsokat. A bizottsig
abban éllapodott meg, hogy egy tdjékoztatd iratot kell az egyhdiz
tandcsok szamdra kiadni, hogy tudjdk, hogy mit feleljenek, ha a
kath. értekezleteken tdmadjik. A tdjékoztaté iratban lesznek t.ndczok
az oly esetekre nézve is, melyekben a birdsig igénybevétele litszha-
tik szitkségesnek. Mind e hatdrozatok egyhangulag hozattak. Kzenkiviil
még mas egyhdzi ugyekrdl is folyt tandcskozis. Széval a bizottsig
elsG oss ejovetele a legjobb reményekre jogosit fel a jovlre néave
mindannak ellenére is, hogy a széls6 orthodoxok me: akart .k sem-
misitni a lyoni conferentia munkdjit. Mert erre dolgoztak és minden
eszkozzel. Az ugynevezett »Szabad egyhd « lapja kilondsen durvin
tamadott. A »Nemzeti egyhdz« ban is volt, a ki a kibékilést elle-
nezte, a montauban-1 theol. facultdsnak egy tandra, ki pedig a
lgoni conferentidn vészt vett és minden hatdrozatot megszavazott ;s
ki a most tartott bizottsdgi iiléseken is megjelent és a tobbi tagok-
kal szavazott, miutin minden hatdro -atot egyhangulag hoztak. Sa
Jatsdgos jelenség: egy ember, a ki a gytlésen egylittszavaz a {obbi
tagokkal és a gyiilésen kiviil czikkeket ir, melyekben éppen ellen-
kez§ eszméket fejteget, mint a milyeneket kevéssel eldbb elfogadott.

Ez csaknem erkélesi aberratio. E tandr hdrom hénap dta hosszu
czikkeket kozol ,Le Christianisme an X1X-e siécle® ben, az ortho-
doxok lapjdban, azt igyekezvén megmutatni, hogy a lyoni conferentia
a reformdlt egyhdz tagjait nem békitette ki, hanem csupin a refor-
mdaltak csalddjdnak tagjait hozta egyméashoz kozelebb.

Aztin kiilonds okoskoddssal akarja kimutatni a killonbséget a
reformaltak egyhdza és csalddja kozott. Példaul azt mondja,
hogy a reformalt egyhdz koteléke a hit, a veformdlt csalddé «
vér. Lyonban az orthodoxok esak a vérségi kotelékunél fogva
nyujtottidk keziiket a liberalisoknak. Ez fogalmat nyujt a régi
kizarélagos és tiwrelmetlen orthodoxia érzelmeir8l. Szerencsére
az orthodoxok nem mind ilyenek, az wuj orthodoxok békiiléke-
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nyebbek, keresztényiebbek. A ,Vie nouvelle ezt irta: ,A hirek, me-
lyeket a Lyonban alkotott vegyes bizottsdg elsG 6sszejovetelérsl kap-

tunk, a legkielégitébbek. Mindazok — és ezek a protestinsok, ortho
doxok, ugymint liberdlisok nagy tobbsége — kik az egyesség utdn

vigyodnak, a kik érzik a szitkségét annak, ma inkdbb, mint valaha,
liogy az egyhdz védelmében egyiitt haladjanak, mindazok, a kik az
cgyhdzban békét Shajtanak, orémmel veszik, hogy az a testvéri szel-
lem, mely a lyoni hatdrozatokat sugalmazta, hatotta 4t a parisi
Gsszejovetelt 1s.¢

— A ,Revoe des Revues® egy nagyon érdekes hitvallast kozol,
mely egy nemes illusionak a végét jelenti. Ezel6tt 6t vagy hat ev»el
a mi ,értelmi ifjusigunk“-nak kitindségei kifiradva a positivismus
sivdrsagdban, utat kevestek az idealismus felé irodalomban, erkélesben
s vallasban. E mozgalom nem keriilte ki figyelmét a kozonségnek sem,
mely élénken érdekl8dott eme kisérlet irant, mely a tanuld ifjusig
értelmi és erkodlesi megujuldsdt czélozta. Minthogy e mozgalmat bi-
zonyos mysticismus jellemezte, az uj-katholicismus nevet adtik annak.
Berenger volt az, ki 1890-ben e névvel jelezte. Mint komoly, értel-
mes és munkds ember iskoldinkban minden komoly ifjut magaval
vont. [gy pillanatra, 1893-ban befolydsuk oly nagy volt, hogy ugy
latszott, hogy uz egyhdz, a régi kath egyhdz is velitk van. Azt
mondtdk, hogy XIIl. Leo is hive az egyhiz reformdlidsinak. Mert
tényleg a katholicismus reformélasa volt az, mir8l ez ifju emberek
almodtak.

Tllusiojik rovid ideig tartott. 1895-ben a siker irdntikildtdasuk
csakuem egészen eltiint. Kovet§ik egymds utdn hagytdk el. S ma a
klerikalis reactio diadalmaskodik és a neo-katholicismus csak egy
emlék., Meg kell vallani, hegy feltevésitk naiv volt, nem ismerése a
katholicismus szellemének és mindenek felett torténelmének, hogy
olyan munkdra véllalkoztak. Ezt az illusiot mondja el Berenger, elé
szamlalva az indokokat, melyek a komolyabb fiatalsigot arva birtik,
Lhogy kozeledjék az egyhdzhoz és azokat az indokokat, melyek a
végleges szakitdsra birtdk. Nem akartdk hinni, hogy az dletben annyi
a dmm tény. Hittek a lélekben, az 1gda>dgossc1gban a lelkiismeret-
ben. S ha az egyhiz rd akar vallani eredetére, ha le akarja vet-
kezni szitkkorit szellemét, mely jellemezni litszik és visszatémi az
6 Mestere konyoriiletességéhez, mennyire segitheti az drtelmt és
erkolest tolszabaditds munkdjat, melyre 6k vdllalkeztak. Biztattik
azok a visszhangok is, melyek az amerikai katholicismusbol hangzot-
tak at. Orommel fogtak a munkdhoz, hogy az igazsigot gyGzelemre
vigyék, azt hivén, hotry az egvhaz p:utolm fogja.

»Nagyon mmenykpdtun]«., — mondja DBerenger — sokat vir
tunk mind a mi nemzedékiinkt8l, mind az egyhdztol.“ .

[is aztin elszamldlja akillonféle okokat, melyek minden illusioi-
kat rendre megsemmisitették. Jellemzi a kath. egyhdzat, mit e sza-
vaklkal végez: ,Az egyhdz 139D ben megmaradt amaz igénye mel-
let, hogy az legyen, a mi négysziz év Ota: menedékhely az erdsek
szamdra a gyongék ellen, a szolgasdig és tudatlansdg menedékhelye
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az igazsigkeresés ellen.« A hefejezésben pedig ezt mondja: ,Elve-
szett-e a mi kisérletiink? Nem hisszitk. Mi mindenekelstt loyalisan
tettiink meg egy kisérletet, melyet az ifjusignak meg kellett tenni.
Mi megmutattuk azok szimdra, a kik utdnnunk kévetkeznek, hogy
bidrmely értelmi vagy tdrsadalmi munkdl nem lehet egy oly egyhiz
kozremiikodésével vallalni, mely magit tuvelmetlennek, kizdrdlagos-
nak és az igazsdg egyediili letéteményesének nyilvdnitja. Elfogulat-
lanul kozeledtiink a klerushoz, s visszatértiink, mint csaknem anti-
klerikdlisok. Ez negativ haladds, de mindamellett mégis haladas.®

»Megkimélhettétek volna magatokat e tapasztalattél, mondjik
a mai antiklerikdlisok. Nem, feleljitk mi, mert nem volt erre jogunk,
mivel a ti tapasztalatotok nekiink semmit se ér. Ti libre penseurik,
positivistik, atheistdk voltatok, s nemcsak az egyhdz, hanem a valli-
sos érzelem ellen kiizdottetek. Mi idealistdk és mystikusok voltunk :
a Krisztus alakja nekiink az életet megvildgitotta. S éppen, mert a
franczia katholicismus nekiink ugy latszott, hogy a Kuisztus szelle-
méh8]l semmi sincs benne, mert az nem egyéb, mint egy rakds ba-
bona, retrograd politika szolgdlatira, mert az tébbé nem valldsos és
nem idealisticus, ezért hogy mi elvetettitk azt a vallisi idealismus
nevében. De nem vetettitk el a vallisos érzelmet. Mi egyformin ta-
vol vagyunk a ,libre-pensenr-oktsl és a klerikdlisoktél. Mi meg-
nyertitk a bensG élet valldsat «

— Stapfer ujabb kotete ,,Jésus pendant son ministére* megjelent.
Rovid el8szavdban szerzd czéljit magyardzza meg, azaz azt, hogy e
kitetben mindenek felett magardl Jézusrdl beszél, hogy azt vizsgilja,
hogy Jézus mit gondolt, mit tiiz6tt maga elé, minek tartotta magit,
széval, mit mondott a maga személyérSl, minG tekintélyt tulajdoni
tott magédnak, ming munkat akart végezni Kijelenti, hogy nem keres
mést, nem beszél egyébrél, csak a mit Jézus erre nézve mondotlt (s
tett. s szavit megtartotta. Itt Jézus nyilvinos palydjahosz ériink. Az
elsé kotet a kereszteléssel és a pusztai kisértéssel végzddott. Littulk,
hogy Jézus a kereszteléstél kezdve jon tudatdra messids voltdnauk ¢és
a munkdnak, mit teljesitenie kell. Most kovetjik a Mestert els pre
dicatioitdl az utolsé jeruzsalemi utig, 29 éves kordig. Stapfer egy-
mdsutan vizsgilja a Jézus életének forrdsait, a synoptikusokat, a
negyedik evangeliumot, a Cselekedetek kionyve nehduny helyét és Dil
apostol nehdny sordt. Azutin tébb fejezetben, hol a legszebb lapok
talalhatdk, leirja Krisztus sziintelen tevékenységét, messiisi eszmdje
kifejlédését, ez eszmét pontosan meghatdrvozva. Jézus niovekedett bol-
cseségben és kedvességben, irjak az evangeliumok. A Jézus cmbe-
riességének e novekedése az, mit a szerz§ tanulmdnyozott, s oly mély
igaz ¢s benyomasos vondsokban adott vissza. Jézus kezdettél fogva
nem litta az 6 haldla szilkségességét munkdjinak teljesitésére nézve,
nem hitte elein a népnek kés6bb bekévetkezett hitetlenségét. Ellen-
kezéleg, ,ha 6 lsten orszagit kiizdelemmel és fiaradsigos magvetéssel
késziti elé, hitte, hogy elj6 red nézve a dicsSség napja és azt véirta
a foldon egy taldn nem is tivollev€ jovSben: Az § jutalma népének
megtérése lesz.®
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Jézus csak fokozatosan jutott arra a meggy8z@idésre, hogy népe
nem rendeli ald magdt az § erkélesi torvéuyének; csak lassanként,
abban a mértékben, a mint latta hogy az ellenzékeskedés nyi]t ellen-
segeskedesse lesz jott arra, hogy az & haldla kikeriilhetetlen és szitk-
séges munkdja véghezvitelére. Fs akkor elfogadja az & Atyjanak vég-
zését, kijelentve, hogy azt fogja tenni, a mit az Atya akar s fel
fogja 4ldozni életét, mit az Atya parancso].

Jézus lelkiismeretének o processusat nagyszeriten irja le Stapfer.
Lépésral 1épésre koveti a zsidé eszmék, a zsidé nevelés tjan. Ré-
szemrdl a szerzGt itt fentartdssal kovetem. ,A Jézus nyelve* czimii
fejezetben finom elvilasztissal elemzi a Mester dltal haszndlt nyelv-
nek kiilonb6z6 formdit, a paraboldt, paradoxont, antithesist stb. és
azt mondja, hogy a Jézus tanitdsai formdjanak jellemvondsa a spiri-
tualisatioban keresendd. Jézus teljessé tette a multat, azt dtalakitva
és csupdn szellemi életének hatalma altal. Jézus az & eszméi, isme-
retei, nyelve dltal az & kordhoz s hazdjéhoz tartozik. De benst val-
lasossdg uralkodik benne, az lIsten folytonos jelenlétének mély és
megvaltozhatatlan  érzete, mely mindent dtalakit, mindent dthat,
minden dolognak ériéket és killonss becset ad. Készséggel megen
ged)itk ezt. De a kdvetkezd fejezetekben Jézusnak az Isten orszdgdrdl
valG tanitisirdl beszélve azt mondja, hogy e tanitds egyezik a fari-
zeusok eszméivel Jézus az éghdl aldszdllé orszdgot vart, egy Isten-
viirosafélét, mely kézel van s mely a féldre helyesztetik a Messids
diadaldnak napjin, Jézus tehidt nem szellemesitette volna a mennyek
orsziga eszméjét, feldllitva a belépés szellemi feltételeit, melyek
egészen kiillonboz6k voltak a {arizeusok dltal megallapitott feltéte-
lekt6l? Ez nem csuk ellenmondds, de eltérds is Jézusnak & mennyek
orszdagardl valé beszédében adott eszmétsl. S hozzd még Stapfer nem
hiszi, hogy Jézus megalapitotta Isten orszagdt, hanem, hogy csupdn
elokészitette. Akkor ez a Ker. Jdnos munkdjinak jenne folytatdsa.
Nekem ugy tetszik, hogy nemn ez a Jézus eszméje. Tudom, hogy a
synoptikusokban van egy pdr hely, melyekre Stapfer alapithatott, de
azok nem hangzanak ¢ssze a Jézus Gsszes tanitdsaival, melyek
mind amaz eszme felé ldtszanak hajlani: ,Az Isten orszdga ti ben-
netek van®.

Stapler megmutatja nekiink a Mester gondolatat, melyre foko-
zatos fejlés utdn jutott abban a pillanatban, mikor a farizeusok el-
lenkezdse fenyeget§vé vilik és a népet is ellenkezésbe ragadjak. Fel-
allitja az apostolsdgot, hogy az § munkdjit folytassdk, mikor § tobbé
nemn lesz. Addig Jézus mdshoz nem intézte beszédét, csak a zsidd
néphez. Az izraelitik csalddjinak elveszett juhaihoz jott 6, mondotta.
A furizeusokkal vald szakitis utdn wuniversalista lesz. , Addig, mondja
Stapfer, nem volt az; a poginyokrdl, mint idegeneki8l beszélt. Ki-
kitldve a tizenkét tanitvanyt a munkdra, azt mondja nekik : ne men-
jetek se a poginyokhoz, se a samaritanusokhoz. Most mar egészen
més nyelvet kezd haszndlni, annyira megy, hogy azt mondja, hogy
a mennyek orszigdiban a pogdnyok a zsidék el6tt fognak menni,
hogy az lzrael gyermekeinek szint szoll6vesszG masoknak fog adatni,
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Ezek az 6 4j beszédel és mutatjak hosszas és fdjdalmas tapasata-
latait. Itt tdvol vagyunk az els§ id8kt6l, a tenger mellett és a hegyen
tartott beszédektdl.

Stapfer egy kiilon fejezetben tdrgyalja a csoddkat. Abbol az
elvbGl indul ki, hogy ,az evangeliumok a Jézus dltal véghezvitt
egyetlen gyégyitést sem heszélnek el, melyet felvettnek kellene tar-
tanunk, mert 6§ Rabbi volt és ilyen minSséghen neki vé ezni kellett
orvosi teendBket. Minden rabbi orvos volt; nem voltak mds ovvesok,
csak a rabbik és dltalin az § kegyességiikért nagyrabecsiilt emberek,
barmely valldsi dllashoz is tartoztak. Betegeket gydgyitani példaul,
az essenusoknak f6 foglalkozdsuk volt. A farizeusok is foglalkoztak
ordogiizéssel“. Azutdn arrdl szdl, hogy Palestindban mily kounyen
littak az els§ szdz évben mindeniilt csoddkat és ré-zletesen vizs-
gilja, hogy ming gy(’)ﬂyifésolult tett Jézus De a mi minket inkdbb
érdekel, hogy ming valldsi becset tulajdonit a csoddnak. Nem ha-
bozik klmondanl Liogy a csoddnak nines semmi értéke, mint a toh-
bire nem volt, Jézusra nézve sem, ki megtiltotta, hr gy ardl beszél-
jenek. ,Jézus itt egy nagyszeril tanitdst adott, egy tanitist, melyet
nem ismertek a hivek, kik a csoddknak igazolé értéket akartak
talalni. Mert ha van egy tény, mely Jézus magatartisibol félredrihe-
tetleniil &ll elSttunk, az az, hogy nem kaptak téle csodat és hogy
a csoda az § tekintélyének megmutatdsdra nem szolgdl. llyen meg
mutatdsnak csak torténelmi érdekessége volna, mint a Homér létele
megmutatdsanak és bdrmely esetben nem lenne semmi vallisi jelen-
tosége“.

Végiill az utolsé fejezetben, melynek czime: ,Jézus kivetel-
ménye“, azokrdl a feltételekr§l beszél, melyeket Jézus azoktdl kivin,
kik az & tanitvianyai akarnak lennis e feltételek : Gt kivetni, az § életét
élni, egyszdval benne hinni. Jézus nem adott hitczikkelyeket elfogaddsra,
dogmakat aldirdsra, melyekre nézve azt mondotta volna, im az igazsi-
gok, melyeket el kell fogadni!® Az egész fejezetet idézhetném, mert
nem csak szép, de mutatja a szerzd értelmi és erkélesi batorsigit,
ki egész multjdndl fogva az orthodoxokhoz tartozik. De egyenes lel-
kiismerete mddositotta nem egy ponton az orthodox hagyomdanyt.

Most egy- -két sz6t még ama megjegyzésekhez, melyeket fennebb
tettem. En gy taldlom, hogy Stapter nem eléggé engedi meg Jézusnak
a kezdeményezést Kétségtelenﬁl, beszél a szellemesitésrﬁl, me] et Jézus
kora eszméivel mivelt és mégis littuk, hogy a mennyek orsziga eszméjét
mésoktol litszik elfogadni. Jézust csaknemy mindig dgy tinteti fel,
mint f8leg az essenusok és a komoly farizeusok tanitvinyit. Nekem
Ggy tetszik, hogy Jézus bunnélkili lelkiismeretében {ibb volt, mint
nemzete sszes valldsi és erkélesi tanitdsaiban. O ismerte pel(lamh—
nak csalad-atyjat, mely példdzatot a régi és ) dolgok kincsébdl, de
sokkal inkdbb az djakbdl, mint a régiekbdl vont. Vagyis ha Iigy
tetszik, & teljesen tgy alakitotta a régi dolgokat, hogy ujak lettek
bel6lilk. Van egy tagadhatatlan tény, mely szerintem tobbet kivin,
mint fejlgdések. Barhogyan legyen, Stapler munkdja halalmas mi.
Jinden fejezete bizonysigot tesz torténelmi mély érzékérsl és a
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targya iranti kegyes érzetr§l. S mily vilagos, dtlditszé stylusban ir!
Mily vonzok leivdsal Palestina tdjairdl, melyeket jél ismer, mivel
hossz sabban tartézkodott ott, mie'§tt ,La Pulestine au temps de
J. C.¢ czimii mitvét megirta volna. E kitet, valamint az elsd, angolra
ts lefordittatott. A harmadik kotetnek, mely valészinilleg az év végén
jelenik meg: ,La mort et la resurection de Jésus-Christ® lesz a
czime.

Cuarruaun D,



IRODALMI ERTESITO.

A MILLENIUM LEFOLYASANAK TORTENETE § A MILLENNARIS EMLEKALKOTASOK.
Imta KéSvdary L4isz16. Budapest, 1897, N.8r, VIII 4320 1. Ara 2 frt. Rend-
kiviil érdekes képét adja a lefolyt mozgalmas év torténetének e diszesen kidl-
litott kotetben tirténetiréink Nestora, ki 1820-ban sziiletett, tehdt 616 tandja
az egész jkori Magyarorszdg megalakuldsdnak. Lendiiletes stilussal és fiatalos
hévvel, helyenként kitiinG szépen rajzolja a millennium feledhetetlen innepd-
lyeit, vagy, sajit szavai szerint: ,A torténetiris annyi gydszkeretii lap utdn
egy fényes lapra nyit, a hila, a hédolat, a remény annyi emléksordval beirva,
mintha nem is volna a mi térténetiink folytatasa. . . . Az emléktdrgyak szét-
mennek, az emléktdrgyakat dtadjuk az utékornak lelkesedésiink kirohandsdnak
ezt a torténetirdsdt, vagy legaldbl is illustratiéjit. Annyi emléket allitottuni,
hogy mélténak taldljuk felsoroldsdt torténetiink keretébe illesateni.®

Miivének els$ lapjain a millennium megiinneplése eszméjének fejlodését
tdrgyalja. Maga Kiviry folveté ezt mdr 1859-ben ,Krdély tirténete® [. ktének
[64. Japjdn. Mint inditvdnyt, Botka Tivadar hozza azutin elGszir szényegre
Szdzadok 1878. évfolyamaban. Nyomril-nyomra kisérhetjilk Kovdry konyvében
a millenninm eszméjének ez iddponttol megindilt hiditd fejléddsét, mint nyeri
meg az akadémia, a kormdny és udvar, az egyhdz s végre az egész nemuct
hozzdjarilasat. Mint kertilnek a kiilonféle testiletek és hatdsigok az ezeréves
torténelemhez méltd inneplésre; mint tdmad fel az elmékben, az emlékesds
kegyeletében Arpdd, Szent Istvdn és Szeut Ldszld, a Hunyadiak, Zrinyiek 6s
Rikoceziak nagy alakja s mit tesz az orszdg és nemzet, hogy dicsé emlékiket
megordkitse. Azutin a szdz meg szdz diszgviilés, diszeldadds, alapkoletétel,
congressus (koztitk a nemzetkdzi unitdrius conferentia is) s mas hasonlé em'ék-
tnnepek ¢lénken szinezett lelkes eldaddsa tolti be a kinyv nagy részét. Vigdén
inditvdnyt tesz a jeles hazafi és kitiind ird, hogy a lefolyt millenniumi iinne-
pek Osszegyiijtitt emlékeibol alkosson a nemzet egy dllandd mizeumot, helyesze
el azt az orszdgos kidllitds Hunyadi-épiiletébe s ruhdzzn fel e legalkalmasabh
helyen feldllitott gyjteményt ,fogadalmi templom jellegével, mely héromszor
nyiljon meg egy évben: méj. 3-dn ijjdsziiletésiink, jun. 8-dn tijrafeltdmaddsunk
s aug. 20-an Szent Istvdn szent lelkének megnyilatkozdsa napjin.® Valéban
szép 63 hazafias eszime, mdéltd a megvaldsuldsra! K F.

MeLaxcuroy Esppkezers, Irta Récz Lajos sdrospataki tandr. 1—41. 1.
Luther mélto tarsdnak, elvilhatlan, hit szévetségesének életét és minkdssdgit
tirja fel figyelmet lekotd eléaddsban e fiizet, Ismerteti ifjusdgdt, hitjavité miko-
dését, nagy és sok oldald tudoményossdgit és csalddi életét. 8 mig egyfeldl





