KERESZTENY MAGVETO.

X)(XI/ auf. 1897, September_-()etaber 5.k fuzet.

A legujabb bibliai kritika és az unitarizmus.

1.

A bibliai kritika legdjabb mivel§i hatdrozottan sokkal konzerva-
tivabb irinyban haladnak, mint elédeik. Fs e legdjabb konzervativ
irany képvisel6i alatt nem azokat az irdékat kell érteniink, kik egy-
szerfien csak nem vesznek tudomdst az evangéliumok nagy kérdései-
rdl, a kik elGitéleteikkel és tudallansigukkal megvetnek mindennemd
birdlatot. Hiszen azokhoz, kik elfogadjdk az evangéliumi elbeszéléseket
ugy, a mint azok a biblidban 4ilanak, kik behunyjik szemeiket minden
nehézség, minden kovetkezetlenség és minden ellentmondds el6tt, az
igazsdg kutatdjanak semmi szava nem lehet, akdr az orthodox egy-
hdzak hitének tdmogatisit vélik 8k felfedezni ez elbeszélésekben,
akdr az unitdrizmus elveit latjak azokban kifejezve. Hanem a jelen-
kor konzervativ irdnyd képvisel6i alatt érteniink kell azokat, kik
hiszik, hogy az evangéliumok el8addsinak komoly és jéakaratd kriti-
kai megvizsgdldsa semmi veszedelemmel nem jdr, s6t épen kitelezs
mindazokra, kik a valdsighoz, az igazsighoz kozelebb akarnak jutni.
llyenek a bibliai kritika klassikus foldjének, Németorszdgnak jelen-
kori legnagyobb kritikusal, kik ma sokkal konzervativebb elveket
hirdetnek, mint elédeik.

Mintha az a merész ivezetl épiilet, melyet Baur és tanitvanyai,
a tibingeni iskola annyi szellemmel, oly sok tudéssal, oly bimulatos
faradsiggal kezdtek felépiteni, melynek csoddldsdra jirt az egész
szabadelvl theologia, még nem 1is jutott volna el a betet8zéshez és
mar is inogui kezdene; mintha azok a kinnebb és kinnebb helyezett
tégldk, melyek e szép, de merész ivet akarndk bezdrni, még Ossze
sem értek volna és mdr is beomldssal fenyegetnének. Egészen biztos
kivetkeztetést vonni azonban a kedvez6tlen el§jelekbtl, melyek Német-
orszaghan mutatkoznak, még lehetetlen. Az Gjabb konzervativ elemek-
nek még keresztiil kell menniok a hosszabb megprébaltatds tizén,
hogy az arravald részek megmaradhassanak, a selejtesebbek pedig
elégjenek. Tagadhatatlan, hogy a tiibingeni iskola tagjai nagy sike-
ritk altal elragadtatva igen merészekké lettek az épitéshen; a kell§
elgvigydzat és ovatossig hiinyzott naluk, mid6n azt hitték, hogy a

Keresztény Magvetd. 1897. 17



242 A LEGUJSABB BIBLIAI KRITIKA %S AZ UNITARIZMUS,

petrinizmus és paulinizmus, judaizmus és gentilizmus csrébe min-
dent betakarhatnak, a mi az Gjtestamentum mezején termett. Minden-
esetre roszul vilasztottik meg épiletikhoz az anyagot, mikor az
evangéliumnak egy-egy drigakovét is épitd anyagul akartdk alkalmazni
merész ivitkhoz, mikor a tékozlé fid példazatiban is, melyben pedig
~mintha a mester nagy szellemének leheletét éreznk, 6k nem litnak
egyebet mint pdli jelképét annak, hogy a poginyok kedvesebben
fogadtatnak Isten 4ltal, mint a zsidék. A visszahatdst csaknem varni
lehetett ily korilmények kozott. Baur nagy iskoldjatél a német kritika
egészen elfordult, csak Hollandia ragaszkodik még hozzd szorosan és
jut felting eredményekhez napjainkban is.

Legyen elég e helyen roviden jelezni az Gjabb konzervativ irdny
két, tin legnagyobb képvisel§jének nézeteit.

Az egyik, ki itéleteiben radikilisabb el@deiével igen éles ellen-
tétben 4ll, Harnack Adolf, az ¢-keresztény irodalomnak valdsziniileg
legnagyobb €16 kritikusa. Konzervativ irdnya dogmai kérdésekben
mér az 6 dogmatirténetébdl ismeretes Jézus személyére vonatkozdlag,
pl. méar ott kijelenti: Dass Jesus sich selbst als den Messias bezeichnet
hat, ist von einigen Kritikern in Abrede gestellt worden. Allein dieses
Stiick der evangelischen Ueberlieferung scheint mir auch die schirfste
Prifung auszuhalten. (Lehrbuch d. Dogmengeschichte I. 57 58). Ugyan-
ezt a konzervativ szellemet mutatja az 6 ,Chronologie der Altchrist-
lichen Litteratur bis Eusebius“ czimd munkéja is. az § nagy vallala-
tdnak, ,Geschichte der Altchristlichen Litteratur bis Eusebius®, els§
kotetében. A négy evangéliumrdl megengedi, hogy azok csak hossza
és kétes kiizdelem utin jutottak kizardlagos tekintélyiilkhoz, hogy
ezeknek elfogaddsa és minden mds versenyz§ Iratnak kizdrdsa nem
egyéb, mint megegyezés kiilonboz8 iskoldk és egymdéstdl tdvol
fekv8 helyek kozott, és hogy e megegyezés nem jott létre végérvénye-
sen és egyetemesen egészen a masodik keresztény szazév végéig. A
négy evangélium szerinte Kis-Azsidban mér egyiitt volt a misodik
szazév elején, de csak e s2dz utolsé negyedében szevezték meg maguk-
nak a kizdrélagos tekintélyt a legtobb egyhdzban.

Azonban birmily engedékeny is Harnack abban, hogy a kanonikus
evangéliumoknak hosszi id6t enged tekintélyitk megalapitdsdra, azok
keletkezésének idejét joval kordbbi id8re teszi, mint az 6t megel§zd
kivitikusok legtobbje. Kiméletleniil dobja el mindazon argumentumo-
kat, melyekkel a tiibingeni iskola az djtestamentumi iratoknak hosszas
és fokozatos fejlédését akarvta kimutatni, Miért nem volna elég har-
mincz vagy negyven év, hogy létre j6jjion és irdsba foglaltassék mindaz,
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a mit Jézus szavairél és tetteirsl a synopticus evangéliumokban
birunk ? kérdi 8. Miért kell erre hatvan vagy hetven esztend§? Miért
emelkedhetett a negyedik evangélista csak hetven vagy nyolczvan év
elteltével Pal utin arra a magaslatra, melyen 411? Miért nem elég
erre harmincz vagy negyven év? Igaz, hogy ez iratok nagyon eltér-
nek a torténelmi tényektsl és egymdstdl is nagyon kiilsnbéznek, de
véleménye szerint a mozgalmas idSknek egy sokkal r6videbb része
is elegend§ ez eltérések és kiilonbségek megmagyardzasira, mint azt
ezel6tt gondoltdk. Bizonyitdsul felhozza a reformdtié elveinek fejls-
dését és mddosildsait. Mily nagy valtozdst mutatnak a reformitié
elvei 1017-ben a wittenbergi tételek idejében és 1567-ben, midén a
lutherdnus tiirelmetlenség tet6fokdit érte el a jenai egyetemen! Vagy
mily nagy kiilonbség van épen az 1517 tisztin erkolesi megbotrdn-
kozds kitorése s 1530 kozott, mikor a veformitié vezetSje mdr
bizonysigat adta elfogultsigdnak és a betfthoz valé ragaszkoddsdnak
és Zwinglivel valé tanacskozdsiban szenvedélyesen kelt a betil védel-
mére az Urvacsora kérdésében. A nagyfokd lelkesedés, az az értelmi
és valldsos forrongds, mely az elsG szdzévet jellemzi, pdrosulva az
evangéliumban levd bels6 erfvel, Harnack szerint, rovid id§ alatt
létrehozhatta az érzések és gondolatok nagyobb fokd megvaltozasat.
Azokat a kilonhségeket, melyeket mds kritikusok mint egymdasutdn
kivetkez$ [épéseket magyardztak a fokozatos fejl§désben, Harnack
félre teszi, mint ugyanazon magyardzatok véltozatait, melyek gyak-
ran egyetlen elmébél sziilettek. Véleménye szerint csak egy rovid
idfre valé Osszeszoritds magyardzhatja meg azt a meglehetfs mértéki
egységét a gondolatoknak, mely az egész Gj-testamentumon végig
hazédik, daczdra az elGadds, elbeszélés és theologiai magyardzat
nyilvinvalé kiillsnbségeinek.

A kovetkezmény nyilvdnos az el6zményekbsl. Ha a biblidban
eléadottak csak egy-két évtizzel elbb keletkeztek, mint azt a régebbi
kritika megallitotta, akkor az eladds inkibb mélté a bizalomra, in-
kibb a tényt beszéli el, mint ezel6tt gondoltuk, és Harnack fennebbi
felfogdsa pl. hogy Jézus magit a megigért Messidsnak hilte és hir-
dette, teljesen okodatolva van.

Ugyanez a konzervativ irdny nyer kifejezést Hans Hinrich
Wendtnek, a heidelbergi egyetem nagy tudomdnyd theologiai tandra-
nak ,Lehre Jesu® czim mévében is. Szerinte hdrom f6forrds van,
melyekb8l a kanonikus evangéliumok elbeszéléseiket meritették. Ezek
koziil kett6 korunk kritikusainak kozos tulajdona, a harmadikat
Wendt maga képzelte vagy fedezte fel elGszir. A két els§ koaiil
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egyik Maté Logidja, Jézus monddsai Osszegyiijtve MAaté neve alatt,
mely magdban foglalja Jézus szavainak legnagyobb részét. A hegyi-
beszéd ennek egy jelentékeny része, mely dgy latszik, hogy Jézus
s melyet a harmadik evangélista ismét szétosztott, hogy kiillonhozd
és megfelels alkalmakra taldljanak. Ugy latszik, hogy ezen Logid-nak
létezése és régisége gy vehetd, mint a biblial kritikdnak egy megélla-
podott ténye, és ha az a hir, hogy legljabban azt meg is taldltik,
igaznak bizonyul, wmi Jézus szavainak eredeti leirdsihoz sokkal koze-
lebb jutunk, mint valaha jutottak a kereszténység keletkezése Sta.

A mdsik irat, melyet Wendt elismer, mint a mely a meglev§
evangéliumok alapjdul szolgdl, az uGgynevezett Proto-Mdrk, vagyis
szent Méark evangéliuméanak eredeti szévege, melykbdl a most meglevd
mésodik evangélium van kidolgozva. Ennél is Wendt kozos alapon
all korunk uralkod$ kritikai véleményével, ugyanis a német kritika
dltaldnosan elfogadott alldspontja szerint Mirk evangéliuma a hdrom
synoptikus koziil a legkordbbi és nem, mint a titbingeniek gondoltak,
a legkésdbhi

A harmadik iratndl, melyet Wendt elismer maga kisérti meg
elszor, hogy azt kimutassa. Is gy latszik, hogy ennél hatdrozottan
konzervativ érdekeket szolgdl. Ugyanis ha &llitdsai igazaknak bizonyul-
nak, akkor a negyedik evangélium oly torténeti érvényességre tart-
hat szdmot, milyet az Gjabb kritikusok koziil kevesen tulajdonitottak
neki.

Az tj-testamentum szabadelvii birdléi sok ideig azon nézet
koriil csoportosultak, hogy a negyedik evangélium a mdsodik keresztény
szdzév negyedik tizedében vagyis 130—140 koriill keletkezett ésegy
irénak a miive. A kritikusok nem Allitottdk ez evangéliumrdl, mint
a synopticusokrél, hogy benne valamely régebbi irat foglaltatik s csak
elvétve akadtak egyesek, kik kiillonb6z§ kezek nyomait vélték benne
feltaldlhatni. de ezek rendesen nem nagy hitelre taldltak. Kzt a
felfedezést Wendt magdnak tulajdonitja.

Az evangélium, a mint most elfttink all, Wendt szerint a
Jézus Krisztus tanitdsinak és miikodésének leirdsa, de egy olyan
bolesészet szempontjabol, mely Jézus elGtt egészen idegen volt t. i
a Philo és az alexandriai iskola bolcsészeténék szempontjabél. Szer-
z8je Jézus Krisztusban az Isten Igéjének megtestesilését litja és
Jézus torténetét és az 6 szavait egészen ezen tan szerint alakitja. Azon-
ban Wendt éllitdsa szerint ez evangéliumban egy régi, még az apos-
tolok idejébsl val6 iratnak egyes toredékei vannak beleszdve, melyek
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Jézus tanitésainak épen legfGbbjeit tartalmazzdk. Ezek kiilgntsen az
orokéletre és a szent lélek ajadndékira vonatkozd részek és azok,
melyek Isten Atyasdgit hangoztatjdk és az 6 orszdgit az emberek

szivében levs szeretettSl teszik figgbvé. Ez irat kifejezésel egészen ;

tjak, mondatai nem a Jézuséi, de a gondolatok benne a Jézus gondo-
latai, még pedig abbdl az id6b6l, mikor Jézus mikodésének utolsé
hetében folytonosan a Messids eszméjével foglalkozott s el6szor kivanta,
hogy 6t annak tartsik. Az evangélium tévesen terjeszti ki ezt a
hatarozott messidsi tanitdst Jézus mikodésének egész tartaméra és
az evangélista lépten-nyomon eldrulja, hogy félreértette az iratot,
melyet haszndlt. Es itt Wendt kimutatja, hogy Jézus tanitisa a
negyedik evangéliumban teljesen megegyezik azokkal a tanitisokkal,
melyek a Logidban és az eredeti Mark evangéliumban vannak. Itt
tehdt egy harmadik és egészen fliggetlenil 4116 documentummal volna
dolgunk, mely bizonysdgot tesz a Mester tanitdsainak azonossdgdrél
azokkal, melyeket a masik két régi irathdl a synopticus evangéliumokba
felvéve taldlunk.

Igy tehat Wendt kritikdja feltiinSen konzervativ irdnyd. De
kritikdjandl még becsesebb Jézus tanitdsainak Osszedllitisa az dltala
elfogadott iratok alapjan.

Léassuk tehat, hogy mi volt a Jézus tanitdsa Wendt szerint.

Jézus ontudatdnak és tanitdsanak els§ és legiGbb tdrgya volt
Isten Atyasiga. De ez Jézusndl nem csupan az Istent, mint Terem-
t8nket, jelentette. Jézusnak ez Atyasdg a személyes szeretet kote-
1ékét jelentette a legmagasztosabb ethikai mindséggel, a milyen apa
és fia koziott lehet. Nem volt ez elmélet, nem értelmi kovetkeztetés,
hanem tudaidnak eredeti ténye lelkének egész bens§ tapasztalatira
alapitva. 0 ama csaladok egyikéhez tartozott, melyek koziil még sokan
voltak Izraelben, kikhez még nem jutott el a farizeusok legalismusa
és inkdbb a profétai, mint a papi eszmék uralma alatt éllottak. De
az Isten atyasiga és az § fiusdga érzetét nem kegyes elGdeitd] 6ro-
kolte, hanem az az § érz6 és fogékony lelkének ajandéka. Ismterte
Istent, mint Atyjat és ez a tudat Athatotta minden fogalmdit és tani-
tdsainak minden részecskéjét. Haszndl olyan kifejezést is, mely
Istent gy tanteti f6l, mint Kirdlyt, mint Urat, de e kitejezésekben
is épen ugy uralkodik az Atyasdg érzete, mint az §-testamentumnak
az Atyasigra vonatkozé helyeiben a Kirdlysiag érzete. Oly erds és
tulnyomé volt Jézus keblében az Isten és ember kézétt levd igazi
viszony érzete, hogy ez lehetetlenné tette szdmdara egyfel6l, hogy
beleessék a farizeusok torvényszerii ceremonialismusaba vagy més-
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felsl barminemii bilesészkedésbe, ha azzal taldlkozott volna, mint
beléesett Philo, ki a legfébb Istent az egyéni lélekkel vals érintkezés-
t6l elzarta. Isten ezen atyai szeretetének érzetére alapitotta Jézus az
emberi megvéltis és tdv teljes fogalmat. Ez az ismertets jel meg-
van az evangéliumokban a gondolatok minden kés6bbi fejldésének
daczdra is. A negyedik evangélium alexandrianismusa ezt nem tudja
eltakarni. A tizenkét apostol tanitisa — egy apostolok kora utdni irat
a 2. szdzévbGl — szintén eldrulja ezt. A kereszténységnek egyik alakja
sem kereszténység egyaltalaban, mely ezt bdrmi mdédon {5dné, épen
gy mint egy zenemi nem tarthatja meg jellegét eredeti alaphang-
jdnak elhagydsa utan.

Es ha Jézus el6tt viligos volt, hogy Isten neki Atyja, akkor
Atyja volt minden mds embernek is. Atyja volt az embereknek min-
dig és kezdettl fogva, jollehet az &8k fiusdguknak megvaldsitasa
lelki fejlettségiiktd] fuggott. Ebbdl a meggy6z6déshsl keletkezett Jézus-
nak Isten orszagirdl valé alap felfogisa. Ez az orszdg egyszeriien
azok tdrsasdga, kik flusagukat az égi Atydhoz megvaldsitottik, se
tébb, se kevesebb. Keresztsége el6tt, mint ifji, Jézus még nem ismerte
volt fel, hogy az § fiii viszonydnak megvalGsitdsa az atyaval nem
egyéb, mint Isten orszigdnak megalapitdsa. De mivel ez orszdg meg-
alapitisa tobbek tirsasidgit koveteli meg, az nem is jott el, mig
polgirainak legaldbb egy kicsiny szovetsége nem dallott els. Ezért
Jézus, mint Keresztel§ Jdnos is, elGszor csak azt hirdeti, hogy Isten
orszaga kozel van, de nem sokdra azt, hogy Isten orszdga itt van.

Isten orszdganak ilyen felfogdsa az emberek irdnt szeretetet és
teljes Onfeldldozdst kovetelt. De ez nem olyan volt, mintha egy tor-
vényes meghatdrozds mdsodik zaradéka lerne. Ez az Atyasig alap-
fogalmdnak egyenes kifolydsa volt. Ha Isten Atydnk, mi mindnydjan
testvérek vagyunk s kotelességeink azonnal jeientkeznek sziviinkben,
és tudatunknak éI§ részei lesznek, mihelyt kozos ﬁusaﬂunkat az Atya
irant megvalésitottuk.

. Jézus e szerint sokkal inkdbb érezte Istennek kozetlen Atyasdgit,
semhogy az 8 orszidgit a jovBbe helyezte volna, akdr a mennyei
életbe, akdr egy ezutdn kovetkez korszakba a foldon. Bs 6 mégis
egy 0 korszakot vart, mely Istennek csuddlatos médon valé beavat-
kozdsa folytdn j& el, hogy az § orszdga tokéletességre jusson a fol-
don. A vdrakozis ideje madr letelt, Isten orszdga kezdetét vette, de
ez még csak a kezdd 1épés volt. A teljes dicsség csak ama rette-
netes események hekovetkezése utan kovetkeznék be, melyeket Jézus
kezdetben igen korin vdrt, de kés6bb csaloddsainak befolydsa alatt -
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mindig kés@bbre tett, elészér a haldla utdn kozetkezd idére s késSbb
egy meghatarozatlan korba.

De mi volt Jézusnak maginak viszonya ez Istenorszigihoz ?
Hogy & volt annak els§ polgdra, azt mar littuk. Wendt azt hiszis
hogy Jézust keresztelése alkalmdval hirtelen lepte meg a gondolat,
hogy & a Messias, az 1] Istenorszigdnak folkent fejedelme. Akkor
ismerte fel, hogy a fiusdg érzete Isten irdnt, mely ndla oly termé-
szetesnek latszott, 6t valéjdban mds emberek {6lé emelte és killonos
mddon Isten fiavé tette. Ez a killonds fidsdg kiilonos kitelességet és
hivatdst is vont maga utdn t{. i megalapitni Istenorszdgit, fel-
koltvén maésokban is Isten Atyasdginak sajdt magdéval azonos érzetét.

Azutidn kovetkezett a kisértéds korszaka, mely altal megprébdlva
Jézus a Messidssaignak némely tévedez8 hagyomanyos felfogisat félre-
tette és természetének tisztdn szellemi felfogdsdhoz emelkedett. El§-
szor is azok a kételyek tdmadtik meg, hogy vajjon a messidsi hivatds
betélthetS-e azok nélkiill a nagy és csuddlatos tehetségek nélkil,
melyeket a hagyomédny azzal Osszekotott. De a kisértés eltivozott
szivéb§l, mikor atlitta, hogy f6idi hatalom nem az igazi eszkéz ahhoz
a czélhoz, melyet Isten elébe thzott. Bens§ tépelddés és kétely el-
hagytik lelkét, Messidssdgarél valé meggydzbdése szilard és teljes
lett s zsidés felfogds tébbé nem zavarta Gt.

Azonban birmily tiszta és teljes volt az § meggydzddése hiva-
tasat illet6leg, azt nem nyilvinitotta més ember elStt. Sajit meg-
gybzédése egyenesen és egyedill csak az § bensd érzésének.az Isten
Atyasigéra valé hosszi elGkésziilése dltal szdrmazott és & mdsokat
is e kijelentésre csak az altal tudott el8készitni, hogy benniik hasonld
érzést koltott fel, hogy t. 1. Isten az 8k Atyjuk.

Azonban e helyen megill Wendt szabadelvi felfogdsa és a
konzervativ iriny mindinkdbb el6térbe nyomul. Ily kezdet utdn sem
tud Wendt az evangéliumok elbeszélését6l killsnbozs fejlsdést ellép-
zelni a Jézus torténetében. Ugyanis az § felfogdsa szerint Jézus nem
tudott egészen megszabadulni a zsidés hagyomdnyoktél, hanem azt
hitte, hogy Istenorsziga csak lstennek kozbelépése és az emberi tirsa-
dalom csuddlatos 1jja alakitisa dltal alapithaté meg és hogy ezt az
§ csuddlatos visszatérése tfogja  kovetni, hogy elfoglalja messidsi
fejedelemségét. Ez 1) korszakot és Istennek csudalatos kozbelépését
Jézus még az 6 természetes Sletének idejére varta. De az emberek
az 1) Istenorszdg evangéliumdt nem fogadtak oly készségesen, mint
remélte s ezért lassanként arra a meggydz6désre jutott, hogy neki
elsbb meg kell halnia s csak mintdn egy ideig Istennel egyiitt la-
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kott, kell visszatérnie, hogy az 4j és szentebb korszakot bevezesse.
Ekkor meggy6z8dstt, hogy haldlinak erfszakosnak és gyorsnak kell
lennie. Tanitvdnyainak, kik most mdr el6késziilve latszottak lenni
hivatdsukra, ekkor kinyilatkoztatta az 6 Messids voltdt. Ettsl kezdve,
a mint életének végét kozeledni latta, egyszerii hivatdsanak, t. i.
hogy Isten Atyasigit megvaldsitsa, régi hangja tanitdsdban mind-
inkabb héttérbe szorul, hogy helyet adjon egy més hangnak, mely
a synoptikusok végén hallszik s mely a sajit személye irdnt vald
odaaddst hangoztatja. A negyedik evangéliumban ez a hang tévesen
van szétosztva Jézus mikodésének egész folyamdra, de a Maté Logid-
jdban és Mark elbeszélésében Istenorsziginak alddsai nem a Mester
kozbenjardsitél vannak fiiggdvé téve, hanem inkabb annak a viszony-
nak megvalositisatél, melyben Istennel Jézus allott.

Wendt szerint Jézus ismételten és hatdrozottan hangoztatta,
hogy egykor vissza fog térni a foldre mennyei dics8ségében Isten-
orszaganak megalapitdsara. Még koriilotte is allottak némelyek, kik
nem halnak meg, mig & vissza nem tér. Masodik visszatérése nem
maganyos pusztiban, nem elzirt szobdban torténik, hanem mint drviz
jelenik meg az emberiségnek vildgi dolgaiknak kozepelte. Latni fog-
jak &t, az embernek fidt a hatalom jobbjin ilve és jove az égnek
felh8in. Az § Atyjdnak dicsGségében a szent angyalokkal fog & meg-
jelenni. Barmennyire eszményitette is az Istenorszigiba vald belépés
feltételeit, a Messids természet f{5l6tti eljovetelének hagyomdnyos
gondolatit nem tudta félretenni, esak igy gondolta Messidsi hivatdsat
betdlthetdnek.

~ De talin eleget is mondottunk annak megviligositisira, hogy
a legtijabb kritika konzervativabb irdnyd annal, melyhez egy par évtiz
irodalma minket hozzdszoktatott. Még szembetiin6bbé lesz e conzer-
vativizmus, ha megvizsgaljuk a legdjabb unitarius nézeteket is ugyan-
ezen dologrél.

GALFI LORINCZ.



Isten és az 6 imadéasa.
{Egyhdzi beszéd.)

Alapige: Janos IV. r, 24 v. , Az Isten
1616k és a kik Ot im4djék, sziikség, hogy
lélekben és igazsdgban imadjak¥.

Keresztény Hallgaték! Azok a Dbibliai szavak, melyeket fel-
olvasék, elGttetek bizonydra ismeretesek. Igen sok beszédet hallhat-
tatok és olvashattatok mdr réla. Es igy nem kecsegtethetem maga-
mat azzal, hogy az wujsdg ingerével .fogok reitok hatni. De hit
.veszit-e azért szépségéb6l a nap, a miért Grokké latjuk, gydnyorkeo-
diink arany sugaraiban, érezzitk jotékony melegét, Alddsat? Nem
bimuljuk-e meg a rézsa pirossigit mindannyiszor, pedig hdnyszor
littunk mdr az élethen rézsat? Fn a magam részérsl mindig is
szivesebben megnézek egy remek festményt kétszer, vagy haromszor,
mint egy gyengét vagy éppen rosszat egyszer.

Ezek a szent igék is, bdr igen ismertek, — és ezt szerctem hinni,
hogy Ggy van — mégis éromest foglalkozik velsk az ember minél
tobbszor, mert gy tinddkolnek, mint valami orék szépségd nap
a: keresztény hit egén, ugy dllanak, mint valami nemes gybngysze-
mek Jézus mondisal kizott.

Jézus Samaridn keresztillutazva, elfiradtan ér a Jakob kutji-
hoz. Tanitvinyai a kozeli vdrosba mennek, hogy -eleséget vegyenek,
. mialatt egy samariabeli asszony jon a kithoz vizet meriteni. Jézus
megszélitja 6t: ,Ad) egy kis vizet innom!“ De az asszony vonakodik
teljesiteni a kérést, azon az okon, hogy a Samariabelieck nem szok-
tak érintkezni, bardtkozni a zsiddkkal és szemére veti az idegennek:
,Hogy kérhetsz te zsidé létedre inni, éntSlem?* Ebb6l aztdn pir-
beszéd timad Jézus és az asszony kozdtt, melynek folyama alatt
észreveszi az asszony, hogy profétdval van dolga s igy mindjirt igyek-
szik valami gdncsolni valdét taldlm azok mikodésében. ,A mi Atya-
ink, Ggymond, ezen ahegyen imAdtik az Istent, ti pedig azt mond-
jatok, hogy Jerusdlemben van az a hely, hol az Istent imadni kell®.

.
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Jézus siet felviligositani 8t: ,Asszony: hidd el nekem, hogy eljon
az 1d6, mikor sem ezen a hegyen, sem Jerusilemben nem imadjitok
az Atyat. Ti azt imadjitok, a kit nem ismertek, mi azt imadjuk,
a kit ismeriink, mert az idvesség a zsidék koziil tdmadott®, De elj§
az 1d6 és az most vagyon, mikor az igaz imaddk beldtjik, hogy
»Az Isten Wlek és a ik 6t imddjdk, szikséy, hogy lélekben és igaz-
sdgban imddjdk®.

Atydmfiai! Engedjétek meg nekem, hogy ne fiizzem tovibb a
parbeszédet, mely még ezutin is hosszan tavt, tdrgyunk megvilagi-
tasdra ennyi elég. E helyett ragadjuk meg ezt a szép, ezt a mennyel
kijelentést, melyet alapul is felvevénk: Az Isten lélek és a kil ot
imddjak, szilkséy, hogy lélekben és igazsdgban imddjdk, — s ennek
értelme szerint vizsgdlddjunk jelen beszédemben az Isten lénye és
imdddsa fel8l, ldssuk meg

1-6r. Lélek-e az Isten?

2-or. Hogyan kell 6t imddni?

Minthogy a viligon semmi sem szokott nyomtalanul eltiinni,
nagy ¢romet érzenék s meg lennék jutalmazva, ha az a par pillanat,
melyet beszédem 1igénybe vesz, szivetek és lelketek nemesitésére,
értelmetek viligositdsira, egyszéval lelki épiiléstekre szolgdlna. Kér-
lek figyeljetek!

L

Az Istenre vonatkozé meghatdrozdsok mai napig sincsenek meg-
allapitva. Ezt illetSleg igazdin elmondhatja magirél az emberiség:
«Nemhogy immdr elértem volna o ezélt, hanem igyekszem, hogy aszt
elérjem®. A vildg teremtése dta nem volt idd, melyben ne hittek
volna egy Féhatalomban, de hogy 6 ki, mib&l 4ll lénye, milyen
viszonyban van a vildggal és a teremtményekkel, mindig eltérk
voltak a nézetek. Ma nem adnak helyet neki a vildgegyetemben,
holnap a vildg felé helyezik mint kényurt, kinek a teremtmények
milliéi tartoznak vakon engedelmeskedni, holnaputin azonositjdk a
vildggal, még )6, hogy vannak olyanok is, kik dgy tiintetik fel, mint
a vilighan laké muvkds lelket.

Ha a kereszténység el6tt napot, holdat és csillagol s kiillonhoz6
természeti erCket imddtak is, az még igazolhaté a nép kezdetleges
dllapotaval, gyermekkorival; de miuatin a Ndzdrethi Préféta agy
beszédei dltal, mint életével és haldlival megmutatta ama szeretd
Atyat, a ki szellem, a ki lélek minden anyagiassdg kizdrdsdval:
csoddlkoznunk kell, hogy ma is tartjak magukat, s6t apostolokat

)
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szamldlnak anyagimidds, istentagadds s tobb efféle korcs elméletek.

A vildg mindenben annyira elShaladott, bhdmulatosak a tudo-
mény vivmanyai, a mivészetelk, ipar és kereskedelem. Csak éppen
mi az elsd, a legf6bb Iény ismeretével nem vagyunk tisztdban. De
minek a panaszkodds? Orvendjiink, hogy sok tekintetben eléhalad-
tunk s a miben még hatravagyunk, siesstink abban is el§remenni.
Sirdnkozdssal dgy sem jutunk kézelebb a megolddshoz. Pedig az a
czélunk, hogy az igazsdg megtaldldsdban forgolédjunk. De hat hon-
nan induljunk ki? Hol az alap, a mire bizton épithetiink? Uram
Istenem! hdt ismeretlen elfttink az a konyv, a melyet kényvek
konyvének, vagyis a legszebb kiényvnek neveznek? Sohasem olvas-
tuk a biblidt ? Hat nem tudjuk, ki volt a viligon a legnagyobb, leg-
tokéletesebb szellem ? Nemrég egyik szép-irodalmi lapunk azzal a
kérdéssel fordult olvaséihoz, hogy egy esetleges vildgelveszés el6l
melyik hét konyvet mentenék meg? A feleletek tibbsége, a leg-
nagyohb tuddsok, irdk és miivészek iratai folé az eis§ helyre a bib-
lidt tette, mint a melyb&l meg lehetne tanulni 4j vildgot teremteni.
Egy valakitél pedig kérdezték : a vildgnak hdny legnagyobb szellem-
Oridsa volt ? Azt felelte, hdrom: Jézus, Shakespeare és Goethe. En
meg azt mondom, Adémtdl elkezdve mind e mai napig, nemi sziile-
tett olyan, mint a Jézus Kuisztus. O, a mi ldveziténk mondotta meg
nekiink : , Az Isten lélek*. Hol jartok hat ti, hova tévelyedtetek el,
kik az anyagot rubdztatok fel égi hatalommal, a kik semmi masnak,
csak a vonzé és taszité erSk kolesonhatdsdanak tulajdonitjdtok, hogy
a viligegyetem fenndll, a kik nem hiszitek, hogy egy viligszellem,
egy erfs lélek tartja kezében a mindenség Gsszes szalait? Hat tud-e
az anyag annak a pardnyl fiiszdlnak z6ld szint adni? Hit tud-e a
természet egyetlen szervet, egy oly idegszdlat eldillitani, mely magira
bar egy napig mozogjon és éljen? Szedjétek Gssze a természettudo-
méanyok Osszes miiszereit, a vegytan egész konyhdjat, szildrd, folyé-
kony és légnemil testeket, melegitsétek, f6zzétek, kalapaljitok, vegyit-
sétek, keverjétek, a mindentudds Osszes utjain bontsitok szét, tegyé-
tek Ossze, a hogy éppen tetszik: s ha el8allittok egy legkisebb szer-
vet, mely ontudattal birjon és életképes legyen, én leszek az els§ a
ki azt mondom, hogy a természet az Isten. De mindaddig nem. Vagy
tegyetek egy mdasik prébédt: képzeletben — mert valdjdban nem lehet
— zarjatok ki a vilighél a szellemet, az isteni lelket s nélkiile
gondoljdtok el az eget mapjival, holdjaval, csillagaival, a bolygékat
a folddel egyutt, ezt és a tébbi naprendszereket, a levegGt, vizet,
novényzetet, dllatokat és az embert, s képzeljétek kozéjik a huzd
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és tdavolité s mds természeti erSket, inditsitok el az dtjara, hadd
tegye palyafutdsdt igy: bizonyosok lehettek, két percz alatt minden
a legnagyobb ziirzavarban fog é&llani, a legnagyobb fejetlenség ke-
letkezik. Mihelyt érezné az ember, hogy nincs senki felette, egymdst
falnd f6l, sét magok az 4llatok vadabbd lennének s a novények
kihajtasukkal, életiikkel és hervadisukkal nem kovethetnék ugyan-
azokat a torvényeket, a melyeket most s talin az égi testek is
maskép keringenének. Szitkség van arra a viliglélekre, mely a
mindenség Gsszhangjdban nyilatkozik, a melyet latni nem, esak
érezni lehet, csak hatdsabdl, munkaibdl vonhatunk red kévetkeztetést:

Vajjon miért kellett hat eltdvozni a nagy Mestertsl? S mi-
ért kell mai nap is annyit tévelyegni ?

Mi sohasem alltunk ellene annak az irdnyzatnak, mely Gssze-
egyeztetni torekedett a vallist a tudomdnynyal, s6t mint a kik —
hogy a Jézus sajt szavaival szdljak — ,azt imddjul, a kit ismerink®,
vagyis az értelemre is sulyt helyeziink: mindig igyekeztiink lépést
tartani a tudomdny vivményaival. De a mikor valaki a helyest, az
érthetdt, a j6t eldobja a roszért: esztelenség volna kovetni ferde ut-
jdban. Nem minden 6 jobb a réginél, e tétel nagyon is dll a Jézus
6ta a tudomdnyban Istenr6l adott értelmezésekrsl. Minek kellett
sok csiirés csavarassal elmagyardzni Jézus vildgos szavait? 0 tobb-
szor tisztdn kimondja: Az Isten lélek“. Sok haj kihullott, sok f&
Gszbeborult azita, midta ezek a szavak elhangzottak, de hogy el6bb
jutottak volna ennél, még nagyité iiveggel sem lehetne kimutatni.
Csindltak czifrabbndl czifrdbb meghatdrozdsokat, hangzatosabbnal
hangzatosabb szdlamokat, még tébb képtelenséget, de ezt még meg-
kozeliteni sem tudta senki.-De voltaképpen mi kifogdsa is van vala-
kinek ezzel az allitdssal szemben? H&at nem egyezik meg a jézan-
észszel ? Igen tigkord ? Nem elég részletes meghatdrozds?

Az ész szazéld fegyverét véve kezembe, kérdem, lehetséges-e,
hogy valami mds legyen az Isten, mint a legfels6 hatvinyon az, a
mi az emberben a szellem, a bolesben a béleseség, az erfshen az
er, a Jéban a j6sag, a szivbhen a szeretet, az észben a tudomdany ?
Hihet6-e a lelken kiviil mis korményzdja azoknak a gépeknek, melyek
a viligegyetemet hajtjik? Osszefér-e az Isten nevezettel, az 6 mélts-
sdgaval barmi egyéb, mint a lélek, melynek tulajdonsigai kozé tar-
toznak : szellemiség, lathatatlansdg, mindeniitt jelenvaldsdg, halha-
tatlansag ? Vagy tovabb menve: lehet-e a lelket szabdlyok békéiba
nyligézni? Nem az egész vilagot dthatja-e a lélek? Van-e valami
més, melynek kezdete és vége ne volna? Lehet-e ott részletekrsl
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beszélni, hol egy lathatatlan, tokéletes valdsdggal van dolgunk? —
Mindezek olyan kérdések, melyek kétségtelenné teszik, hogy az Isten
lélek, még pedig annak legtikéletesebb alakjibau. Benne a jésig,
szeretet, igazsig és a tobbi erények a legfelsé fokon eredetiségiikben
vannak felhalmozva, s miként az oczednban minden vizek: O nila
egyesiilnek az Osszes dolgok, 0 az alfa és az omega.

A kiillonboz6 valldsok térténelme is ezt az érvelésiinket erdsiti
meg. Mihelyt a természeti vauddsbél kivetkéztek az emberek, mind-
ink4dbb valamely szellemi Isten felé Lkozeledtek, ugy, hogy mar a
brahmanismus Brahmaja és a buddhismus Buddhija hatdrozottan
szellemi lények. Az egyiptomiak, gorogik és rémaiak, ha nem is
allottak egészen eszményi alapon, de mindenesetre pl. Sokrates és
Plato eszmeviliga Jézus fenséges tanai el8csarnoka gyandnt tiinik
f6l. A héberek Jahvéja, bar nemzeti Isten, de teljesen lelki valdsig
s e mellett egyedill valé hatalom. Szdéval minél tovibb haladtak a
népek a miveltséghben, anndl ink4bb ldbrakapott az a felfogds, hogy
az Isten egy és lelki lény. , Fgy az Isten amaz Atya, a kitol minde-
wek vannak és o kiben mindenek élnek“. De ez érvelésiink mellett
526l a Jdkob kutjandl lefolyt pdrbeszéd azon része is, melyben Jézus
kijelenti: ,Hidd el nekem, eljén az 1dd, middn sem ezen a hegyen,
sem Jeruzilemben nem imadjatok az Atyaté. Ugy tetszik nekem,
mintha ezzel oda czélzott volna az ldvezit§: az imadkozds nines
helyhez kotve, imadkozni mindenhol lehet, mert az Isten lélek s
mindeniitt jelen van.

Igen, ezt tanitja nekiink a szentirds, erre oktat 0, »a kiben
semmi biln nem talaltatott®, erre hiv fel az alapige: ,dez Isten lélck
és a kil Ot imddjdk, szikség, hogy lélekben és igazsdgban imddjak*.
Ezt irjatok fel ti is al. kitorolhetetlen betiikkel szivetek tdbldjara s
akkor ne féljetek, sohasem fognak mardosni a hamis tanoknak mér-
ges kigydi. '

Ezekben megismervén az Istent léleknek, jertek tanuljuk meg
hogyan kell it imddni.

I1.

A lélekkel csak a lélek nyelvén lehet beszélni. Hidban szdla-
nék én egy angollal, franczidval, vagy olaszszal mas nyelven, mint
a melyet ért, nem érnék czélt. Mindenkinek megvan a maga nyelve.
Az imidkozds az emberi lélek d4jtatos beszéde az isteni Iélekhez.
Hogyan kell tehdt imadkozni? Megfelel red szent leczkénk: lélekben
és agazsagban. ‘
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Lélekben imddni a Lelket, érted ezt, oh ember ?! Milyen szép,
milyen felviligosult &llitis! Vajha mindenki megértené ezt a nagy
igazségot, tartozzék bar a vildg bdrmely egyhdzihoz is. — En nem
vagyok baritja a felekezeti versengésnek, Jézus nem alapitott egy
felekezetet sem, én mindenkinek a hitét tisztelem, ha az meggysz6-
désen alapul: mégis valahogy Ggy j6 nekem, hogy az a sok kiils§
szertartds, titokzatossag nem 4ll olyan kozel a lélekhez, mint a tiszta-
sdg, az Atlitszdsdg, az egyszeriiség. Mert hiszen akdrki mit beszél
1s, tisztdn a lélekbdl kell annak fakadnia, mir8l azt akarjuk, hogy
a lélek megértse. A kik a kevesztény vallis igaz értelmében akarjik
az Istent imddni ,szitkséges, hogy it lélekben és igassdgban imddjdlk®.

Vannak, kik iires beszéddel dicsérik az Urat, de szivok és lel-
kok vagy oda sem &ll, vagy egészen mdsként érez. Mindazdital oly
erejokbdl imddkoznak a mint csak lehet, csupdn azért, hogy buzgdk-
nak littassanak s ezdltal elfedezzék biineiket, melyeket kiinn az élet
mezején egyre-masra halmoznak. Ok az igazi farizeusok, képmutatok,
redjok szdl az ige: ,E nép csak szdjjal Lizelget énhozzdm, de szivé-
ben dlnoksdg lakik“.

Mésok ismét csak azért jonnek a templomba, hogy 4j rubéjo-
kat bemutassik, kioltdznek, felcziczomdzzik magokat: nem gondol-
jak meg, hogy a fényes ruha még nem teszi tisztdvd az megfert6zott
lelket és szivet. Az ilyenek ,veqyék eszilbe @ mezei liliomokat, Sala-
mon kirdlyr fényében nem oltozitt gy, mint ezek kiziil eqy*. Bizony
a lélek drtatlansdga, a sziv tisztasdga a legszebb ruha, mely fehér
miként a hé és tiszta mint a gyoles. Ezt a rubdt kell feloltézni a
kik az Istent lélekben akarjdk imddni, a kiils§ oltozet lehet bdrmi
szegényes, csak tiszta és ill6 legyen, a fényiizés, a czifrasig kiils6-
ségek, a lélek imdadkozik.

Lattam én mdr olyanokat is, a kik vakon hisznek mindent, a
nélkiil, hogy iigyet is vetnének a kit, miért és hogyan kérdésekre,
nem figyelnek lelkok sugallatdra, a lélek helybenhagyé szavdra. Ezek
a tudatlan vakbuzgdk, a kik nélkiilozik a kell§ evangéliumi vildgos-
sagot, a kik a belebeszéléshGl és csibitishol élnek, de s6tét kamra
el6ttilk Jézus fenséges tudomdnya. Nalok még kevéshé jon a lélek
mélyéb6l az ima, 6k azt hiszik és imddjik, a mit redjok parancsol-
nak, lelkokre erfszakolnak. . .

Hova jutottdl gyarld hozzitételek dltal, hamis hirdetSk ferde
magyarizataival, Jézus dics§ valldsa! 0 a szeretetet, felviligosodast,
tokéletesedést irta alapul neked s ime beburkoltak a sitétség gydszos
leplébe! De csak ideig! Mert hidba takarjdk el az eget sotét felle-
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gek, el6bb-utébb dttér rajta az igazsdg napjinak ragyogd fénye! . ..
Ertem azt, hogy az emberiség gyermekkordban kézzel csinalt alako-
kat, bdlvanyokat imddtak az emberek s tz- és véraldozattal fejezték
ki eltttik tiszteletoket: de a keresztény vallds Istenéhez hogyan le-
het elvakitissal s annyl kills6 titokzatos jel segitségével jarulni, az
megfoghatatlan elGttem!

Atydmfiai! Akartok-e igaz keresztények lenni? Jézus kéovetSi
vagytok-e? Ne feledjétek hat egy percare sem tanitisit: , Az Isten
lélek: és o Ik ot amddjak, szitkség, hogy [élekben és igazsdgban
imddjak®.

Igazsaghan! — Az igazsdg még a sirbdl is kitor és eget kér,
azt mondja egy ir6. Aristides, vagy a rémai Fabricius, a kit sem az
arany csengése, sem az ijesztés rd nem birt arra, hogy az igazsdgot
megtagadja: tegyenek tantusdgot errdl. Az igazsdigot mdr a régiek a
legelsG erénynek tartottak : igazsigban imddni az Istent tehat annyi,
mint a legnagyobb erényt gyakorolni. De hiszen a lélek és az igaz-
sag annyira ossze vannak forrva egymidssal, hogy egyiket a masik
nélkil képzelni sem lehet. Tehdt ha valaki lélekben dldoz az Urnak,
igazsighban is dldoz. A szent leczkében is szorosan egymds mellett
van a ketts, egyiivé értette Bket a Mester. S ebbSl folydlag mind-
azok, melyeket a 1élekb6l vald imaddsndl elmondtam, az igazsigra
is vonatkoznak.

Imidkozzatok 1élekbsl, &szintén, az tikrozodjék le arczotokrdl,
a mit szivetek érez. ,A szivnek teljességébidl szdljon a sazaj!* A
lélekben és igazségban valé imédds éppen abban 4ll, hogy elmélyedve
onmagatokba, vetkozzétek le a hamissdgot és Oltozzétek fel az igaz-
sagot, még a gondolat menetét is tisztitsitok meg, semmit se érez-
zetek, semmit se gondoljatok, esak az lsten mélységébe mertljetek
be. Mikor e hdz koszobén beléptek, ne vegyetek ajkaitokra mast csak
az Isten nevét, ne 4lljon semmi egyéb lelketek el6tt csak az isteni
1élek. Mintha zért helyen, maginyban volndiok, az egyes ne tudja,
hogy rajta kiviil még tobben vannak itt, toltse be egész lényeteket
a szeretet, a lélek, az Isten. Oly édes egyediil, magdnyban lenni! Oda
nem hallik a vildg zaja, a sirdk és a nevetdk larmdja, ott csak a
sziv ver, a lélek ldngja ég, az Isten beszél. Valami olyan felemel§
a maginy! A nagy és nemes eszmék jobbdra mind a magdnyban
szillettek, s6t mindazok a kitiing férfiak, kik valaha isteni kijelentés-
ben részesiiltek, mind a magdnyban kaptik azt. Ha mir a kozonséges
magany is annyira felemel§, mennyivel inkdbb a templomi maginy!
Ttt, a hol pillanatra megenyhill a sziv, megkdnnyebbiil a test, ki-
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pihen az elme, elszéllnak a gondok, elnémulnak a vdgyak, nem lat-
szik a vildg csaldrdsdga: itt boldogité csak a maginy! Iit, a hol
elsithatjuk konnyeinket, Istennek szemt6l szembe elpanaszolhatjuk
bajainkat, ha vannak 6romeink héldt adhatunk érettok: oh itt, csak
itt boldog az ember! ... Egy angol kolt6 azt mondja, az ember
sorsa: élni, szeretni és meghalni. A mig éltek, szeressetek és imad-
kozzatok, reméljetek és dolgozzatok s még utolsé 6ritokban se feled-
jétek el s hagyjdtok meg maradékaitoknak Jézusnak e legigazabb
mondasat: , Az Isten lélek és a kil it imdadjak, sziikség, hogy lélek-
ben és igazsdgban imddjalk®.
Amen.

Simonrr MArTON.



Aranyos-Rakosi Székely Sandor.

Sajit foljegyzése szerint 1797. sept. 13-d4n délutdn 1 drakor
szilletett Kaalban, a Maroskornyék egyik kies faldjdban. Hol — mel-
lesleg mondva — ma mar hidban keressiik barming kicsiny emlékét
nevének. A komoly, gondolkozé gyermekre visszaemlékezd kortdrsak
rég kihaltak; a roskatag ddon szilgi hdzat is merSben Gjra épitették
s ma mar egy rivid, tizenegy sz6hdl all6 anyakonyvi feljegyzésen
kivill semmi sem tanuskodik arrdl, hogy Kaalban szdz évvel ezel6tt
a magyar nemzetnek egyik nagy koltGje szilletett.

Am ha nagy kolté volt, ne féltsiik nevét a feledés orvényébe
siilyedést6l: langlelke szellemi téren allitott 6rok emléket maginak.
Es az nem lehet csupan a véletlen mive, hogy hazink egyik elgkel§
irodalmi tdrsulata a kolt6 sziiletésének szdz éves forduldjan inditja
meg a hazai irodalom maltjinak felderitésére nagy fontossdgi vélla-
latit. E vdllalat szerkeszt6je Heinrich Gusztdv, a budapesti tudomany-
egyetem nagytekintélyd tudés tandra, éppen a mi Székelyiink koltsi
mifkodését vilasztotta ki az 4j irodalmi vdllalat sarkkovéil. 1892-ben
fogott e szdz év els6 magyar epikusdnak tanilmanyozdsihoz. Kiadott
vagy kéziratban maradt munkdinak mindenikét a kozvetleniil leg-
eredetibb forrdsok alapjin vizsgdlta 4t. Kitéing alapossdggal és farasztd
utdnjardssal megirt tandlményit az ,Irodalomtorténeti Kozlemények®
1895, évi 1. és 3-dik fiizetében tette elfszor kozzé. Azutin még
egyszer gondosan revidedlvin a kozre adottakat, kiegészitette s
lehet8leg tokéletessé alkotta munkdjat a kolt§ kulonbozé irdnya
tevékenységét feltiintetd logkiilonfélébb adatokkal. S még ekkor sem
elégedvén meg minden tekintetben a tébb éve tarté faradsigos kuta-
tds eredményével, nem egy ponton gondosan kijelolte a nyomdban
1ép8 philologusok elétt a még mego'dandd feladtokat, red mutatott
a miveletlen maradt mezdére, melyen kifejtvén tehetségiiket, nemzeti
époszkoltészetiink  eredetének felderitésével irodalomtérténetiinket
gazdagithatjak. S csak ekkor, a koriiltekintd boles vezér és a farad-
hatatlanul éber kozkatona kétféle kotelességét egyarant hiven telje-
sitvén, csak ekkov lépett 0jbél a nyilvinossig elé most mar minta-

Keresztény Magvets 1897. 18
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szerinek mondhaté mdvével s csak ekkor tette azt a Régi Magyar
Konyvtdr 1-s6 sokat mondd fdzetévé.

Heltai Géspar aesopusi meséivel, Karadi P4l comoedidjdval s
nemzeti irodalmunk tébb mds kivilé érdekd termékével foglalkoznak
kitéing philologusaink a Régi Magyar Konyvtirban, e reink nézve is
oly nagybecsi vallalatban; de maskorra hagyvan a kevésbbé aktuilis
targyakat, most a vdllalat szevkeszt§jének Székely Sindordt mutatom
be e folydirat olvaséi elGtt, kiterjeszkedvén itt-ott a szerzdt8l foltart
uj, vagy eddig kevéssé ismert részletekre, a budapesti philologiai
tarsasag leghlizgdbb megalapitéjanak kitarté kutatdsa eredményeire.

Aranyos-Rdkosi Székely Séandor 1808-ban hagyta oda sziilé-
foldjét. Iskoldit Székely-Keresztaron és Kolozsvart 11 év alatt végezte.
1819-ben a torvénytudomdnyok hallgatéja volt a kir. Lyceumban.
1820-ban beutazta Erdélyt és a kapott segélylyel, mintegy ezer
forinttal, tandlmdnyai folytatdsara kilfoldre ment. 1820. decz. 10-t6l
1822, m4j. 21-ig a béesi egyetemen tandlt, hol a lutherinus theolo-
giai fakultds rendes hallgatéi kozé vétette be magit. Az elGaddsokon
kiviil eljdrt a bécsi kozélet mozgalmasabb helyeire, a kdvéhdzakba,
kényvtirakba is. Bolyongott a Graben utczdin, melyeket mar Balassa
Bélint jénak litott megénekeini. Fol-folment a Burg, Molker, Augu-
stiner és Stubenthor bastydkra, hol ebéde utdni idejét sétilva toltotte.
Bées torténeti nagysiga meghatotta &t; a korilte szerte 4radva
zsibongd élet, miveltség és gazdagsig is lekototték figyelmét; de
azért a székely bérezék sziilotte soha egy perczig sem érezte magi-
ban a dics§ osztrdk f8vdrost otthondnak, gondolatai minduntalan
a tdvol haza felé kalandoztak s képzelete legoromestebb a két nem-
zett kozos torténetén csapongott.

pHarmadik hénapja kévetkezik,* irja 1821. februir 10-ike ta-
jan, ,hogy énis Bécsnek lakdi kizétt szivom AlsG-Ausztridnak szdraz
levegdjét. Béesnek gyonyorkodtets vidéke fogva tart ugyan minden
tovabb repiilni akaré képzeletet; de az én kis hegyes-vilgyes Ha-
zam . . . Orokké szivem és elmém el6tt forog. — ltten az ember
erdvel németté lesz. Az én ¢ltdzetem egy német magas kalap, fekete
selyem lajbi, fehér nyakravald, melynek oly magasnak kell lenni, hogy
az ember Orokké az égbe nézni kénytelen, fekete pantallon és egy
olajszin Gehrokk, mindamellett ugy képzem magamat, mint egy ide-
gen sziget madarit, mely bdyrmi czifra kaliczkdban van, szirtos ha-
zdja felé fordul énekelni.*

Koltsi targyakkal gazdag képzeletet hozott magdval hazulrél.
Alig jott ki a székelyfoldrgl, mar 1814-ben verselni kezd Kolozsvart
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az akkori id8k félig klasszikus, s csak részben magyaros divata sze-
rint. Els§ versei a poetica classis bélyegét hordjik magokon. De Szé-
kely mihamar szabadulni igyekezett az iskolai izlés chablonos nyu-
gétdl. Magasabbra viagyédott s tehetségesebb tanarai példdjara a Ko-
lozsvirt 1814—-1818. kozt nagy hévvel miikod§ Dobrentey irodalmi
koréhez csatlakozott. Dobrentey szivesen fogadta az alig folserdilt
ifjut s mar 1816-ban kozli t6le az Erdélyi Muazeumban (V. fuzet,
138—141. 1) ,Az Ember* czim{ felleng@s o6dajat. Székely Sandor
haldsan ismeri el 1818-ban a Débrenteyt8l jott lelkes, hazafias buz-
ditast, mely 6t magasan kiemelte a megszokott gondolkozis alantas
kérébol.

S Te, oh Hazdm hivérzelmii sziilottje !

Utat mutattdl a szabad menésre.

A hiv Nagyoknak szivét feltiizelted

Is honni lantot nyujtil ifjainknak

S Ohajtva intéd Sket zengeni.

Felvonja hurjat mar a Lantverd

S szokatlan Enek zengedez koriile . . .

Példddra ébredt bennem is hevem:

Ldttam ragyogni éltetd sugérod

Es langra lobbant keblem gerjedelme.

Ime a Diobrentey jétékony hatdsa: hazafias kéltészetre unszolja
a ldngolé székely ifjat, elszélitvan 6t a mesterkélt klasszicizmus hi-
deg és fagyos, bar fenséges korétél. A Ker. Magvetd 1888. évfolyama
178. lapjdn elég hiven rajzoltam Székely Sdandor follépésének irodalmi
jelentGségét, a csaknem torténeti fontossdgunak mondhaté befolyast,
melyet ,végi diesdségiink® wujonnan felragyogé emlékeinek a csiig-
gedt nemzet elé allitisival mind koltSinkre és mind politikusainkra
csaknem egyardant gyakorolt. 1823. elején adta ki Székely 6 mivét:
A székelyek Erdélyben, ,egy csoddlatos sugallat mtivét®, mint Toldy
mondja. ,Oly vildgot nyit szemeink eltt, oly hang {iti meg benne
fuleinket, a milyen koltészetiinkben addig soha“. ,Nem illik feledni a
kort, melynek nem volt jelene, jévendGje alig, a multbdl pedig az
egy hadi dics@ség ragyogott 4ltal a szintelen jelenbe: az arra em-
lékeztetés volt tehdt egyediil képes onérzetet kolteni a nemzetben, s
vajmi j6l esett, kioz és magasb tarsas élet, nagy egyéniségek s nagy
tettek hidnydban, azon egy erényt dics6itve latni, mely maga ki nem
halvin a nemzetbd], maga nem hagyhatd ezt kétségbe esni jbven-
dije felett.« S im fordulat d@llt be: 1823 dJta hatalmasan ébredezett
a politikai élet!“ Toldy, A. m. nemzeti irodalom torténete. 4-ik ja-
vitott kiadds. Bpest, 1878. 228, 230. 1)

18*
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Vorosmartynak és Czuczornak is halhatatlan része van a szuny-
nyadozé nemzet 6] életre koltésében. Az 1824-ben fellép§ Czuczornak
s az 182b-ben Széchenyivel kezet fogd Vordsmartynak kétségkiviil
oroszldn része van Magyarorszdg ujjasziiletésében; de ne téveszsziik
szem elSl a vakité napkoltekor a hasadé hajnal halviny sugarat,
mely a ragyogd reggel érkeztét legelsSbb jelentette. S a hajnal ez elsd
derengf sugdra a mi igénytelen székely dalosunknak, Aranyos-Rikosi
Székely Sandornak emlékét teszi el6ttiink elfeledhetetlenné.

Débrentey unszolta Székely Sindort el8szér a mult dicsGségé-
nek megéneklésére s mar 1816-ban, az Erdélyi Mizeum meginditdsakor
feltiinnek verseiben a Nymphak és Charisok mellett Arpad, Ors és
Vérbules hadias alakjai. Horvath Istvdn 1817-ben lelkesiilten szdlitja
f6] Horvath Endrét, hogy irjon hatos versekben Arpad kijovetelérsl
egy héskolteményt; Horvath Endre még akkor szerényen mentege-
tozik és sokdig nem mer vallalkozni a rd néz6 nagy feladatra; az
ifju Székelyt azonban nem hagyta nyugodni tobbé a Tudoményos Gyiij-
teményben megjelent lelkes felszélalds s még ugyanazon évben
hozzéfog ,A kenyérmezei harczhoz®, els§ époszi probdjahoz. 1819-ben
megjelenik nyomtatdsban a ,Csiki székely krinika®, melyben mesés
vilag tarul fel az Arpdddal szovetkezs székely rabonbanok csodds
torténetérsl. Az ifju kolt§ képzelete ekkor az 8s hin mondik felé
fordul. Ugyane tdjt hosszabb ideig mulat az Olt vize mellékén, Bo-
lonben és Nagy-Ajtan. Itt megbecsiilik s nagy embernek tartjdk a
messze f6ldr8l jott kolozsvari didkot, kib8l még piispok is valhatilk,
oly aranyos szdja van. Bizakodd lelke itt olt eldszor szabadabb szdr-
nyaldst. Szivének els§ székely tundérévé is itt akadbatott a boloni
»2086 folyam partjdn az illatos virdgu mez8kon® (Gazdag Aniké?) s
Hiromszék kies tere lesz ezutdn kolténk szemében az a tiindérkert,
a melyben az aranyalmat Grzik s a melytdl fiigg egész Erdély birdsa
kolteményeiben.? Mikor 1821-ben kiilfoldre indul, méar viselds elméje

t Erdekes, hogy 1820-ki héromszéki peregrinatiéjdban, mikor kiilfsldi
utjéra gyijtotte Ossze a patronusok segélyét, kétszer is elment Ajtira és a
félreest Bolonbe s éppen Kokosrol, a Fekete Ugy mellsl tért 1tjabdl vissza,
honnan csak egy félérényira volt hajdan a szép Oltvizi tiindérkert. Vesd Ossze :

Ott hol az 6rvényes partii Olt habjiba onti

Ugy csendesh vizeit, volt egy sziget, isteni laklely.
Régen dék népek felségei honja s ligetje,

Itt tartdk tléseket, itt milattanak egykor

A tiindérkertben. . . .

Székelyek Erdélyben III. ének.
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az 0j nemzeties éposz tervével, csak nem tud még annak hatirozott
targyat és megfelel6 kiils6 formdt valasztani. E hatrozatlanul top-
reng8 habozast mutatja Bécsben mindjart felérkezte utdn 1820. végén
irt ,Az jszakiak* Ossidnos kolteménye. F kis époszban éppen tigy az
Oltvizi Tindér- vagy Aranykert kirdlynéjét s az Aranykertet elfoglals
éjszaki h8soket énekli meg, mint egy évvel utébb a halhatatlanni
lett ,Székelyek Erdély“-ben. Még egyes kifejezések is ugyanazok, a
két kolteményben, csakhogy emitt Irnak, amott Arpad a hés, ki
elfoglalja a négy vizek mezejét, a hdromszéki Aranykertet s meg-
héditja szivét a négy vizek vagy Aranykert kirdlynéjanak, kit a vég-
zések jeloltek ki a tdvolbdl jott ismeretlen éjszaki h8s jegyeséiil.t
Ez Ossian hangjan zeng6 kisded héskolteményben jelenik meg
elészor a honfoglals Arpad dicsé alakja nemzeti epikdnk terén. A
székelyek honfoglaldsit is kés6bb ugyanazon hangon kezdi Székely
megénekelni. Eredeti kéziratinak egyik lapjin fénmaradt egy neve-
zetes toredék, mely behatd vildgot vet a kolt tervezgetésére. ,Sezé-
kelyek Letelepedése. H8si koltemény. Honnan j6n elé nékem oly
gyakron a vért és haborikat szerets Mtza? FEdes nékem Vitéz Hisek
tetteit megeengeni ; vagy zigé folyamok partjain az estvély alkonyé-
ban, vagy erdSben leng6 fiak kozt, midén a szelek csendesen lebeg-
tetik a gajjokat, vagy illatos virdgd mezGken, ha pdasztorok és pdsatornék
gylilnek 6szve, hallgatni az édes éneket. — Lelkem Grimben dereng
Lides nékem, hogy nagy nemzctem wvan s nagy viadalokat wvivt és
hogy El5i dicsi tetteket hagytak emlébil a gyilongs Unokdknalk.“
Ekkor 16p fel erdélyi kolt6nknél Klopstock hatdsa, kinek kul-
tuszat az osztrik fGvdrosban a mi magyar kolténk ott id§zése alatt
Heinrich oly szépen fejtegeti. Klopstock példdjira alkot magyar
mythologiat Székely. Mert az 6 agydbdl szokott ki két embercltGvel
ezeltt fegyveresen Haddr, kinek nevére oly ,babonds érzés fogja el
mai nap tudés hirlapirdinkat. (Magyar Hirlap. 1897, 190, sz.) A
klasszikus kiilformdt is alkalmasint Klopstocktél vette at, vagy
a Horvdth Istvin intése forgott eszében. (Tudomdinyos Gydjt. 1817.

t Ez époszi kisérletét ,Diernifisz® czimmel adja ki kés6bb a Hébe 1825-iki
kotetében. Az esemény szinhelyét akkor mdr dthelyezte az Aranyosmellék re-
gényes vidékére, mely vidéket csak Béesb§l hazajotte utdn kezdett Székely
behatébban megismerni, E kisded mt, mint a ,Székelyek Erdély“-ben félreis-
merhetetlen elképe, eddig nem is sejtett fontossdggal bir epikai koltészetiink
fejlédésének torténetében. Heinrich éles szemmel felismeri a két koltemény
kozti szoros kapesolatot; de nem fejti ki, csak red mutat a két tirgy rokon
voltira. A mit hibdztatva kozol beldle, mint igen prézai részletet, az a kés6bbi
betolddsok kozé tartozik. A rdnk maradt eredeti megérdemelte volna a teljes
épségben valdé kiaddst, a kizbetolddsok elhagydséval.
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I. 108. 1) Taldn régibb kolozsvdri kolteményeire is gondolhatott,
mid8n oly élénk honfi fijdalommal panaszolta: ,Voltak Akhilleseink,
soha sewm zengettek Homérink®. Vagy taldn egyszertien csak Vergilius
nyomdaba kivant lépni, mid6n ,épossi kirtjének® hatalmas hangjdn &
is r4 zenditette az ,Arma virumque®-t.

Fegyvereket zengek s nagytettii hésoket, a kik

Hadviseld kézzel legelébb fundédltanak Erdély
Halmain orszdgot . . .

Az 4j hoskolteményhez 1822. elején fogott. Nagy gyorsasaggal
készitette el, dgy hogy mar mdj. 21-én magdval hozhatta Bécsbsl
lejov8 utjdban. Junius 9-én koészontott be Torddn, mint az év eleje
6ta mar kinevezett rendes lelkész. Ugyane tdjt el@veszi 4 ottho-
naban Az éjszakiak® régéta pihend kéziratit s hdtulsé tiszta lapjdra
a kovetkez8 sorokat jegyzi fol:

»Tartsd meg ezt emlékezetnel okdért.®

,Laktam ekkor (t. i. mikor a koltemény, , Az éjszakiak® elkésziilt)
Bécsbe felérkezvén a Landstrassen. Girtnergasse Nro 12, im 1. Stock.
— 1820. X-ber, 10-ikén vasirnap érkeztem Bécsbe fel.«

» 1822, Mdjus 21-dikén hétfén indultam ki Bécesbé) haza. Pinkiost
szombatjdan Pesten voltam. Elst napjdin is. Masod nap jottiink. 1 a Junii
Kolozsvdrra jottem 4 dra téjt. O-ta Thorddra. 9Y-a hékoszonték.*

E két napos pesti id6zést gyors utjaban legegyszertibben csak
azzal a kizel fekv§ okkal fejthetjitk meg., hogy Aranyos-Rdkosi
Székely Sindor 1822. majus 27-én, piinkdsd els§ napjin adta it az
els6 magyar nemzeti époszt kinyomtatds végett Igaz Simuelnek, a
Hébe szerkeszt8jének.

Ime ily mddon, ily gyors egymasutin kovetkez6 fokozathan
fejlett koltsi egyénisége Székely Sandornak s lett az igénytelen szé-
kely ifjabdl nemzeti epikink alapvetfje A Schwartnerek ginyos
rigalma elnémult: ,A magyaroknak eddig egy eposok sem készil-
hetett“. Virdsmarty, Czuczor s késGhb Arvany, ,végi dics8ségiink
hivatott lantosai, a nemzeti hagyomdnyhoz hiven kalauzokat, uttors
bajnokukat littdk az egyszerl székely regGsben s Vordsmarty évek
multdn is haldsan elosmerte, hogy a mi Székelyiink volt az elsS, ,a
ki merész ajakat hadi dalnak eresztvén, A riado vak mélységet folverte
szavaval, S kés§ szazak utdn méltdn lattatta vezérl§ s hadronté népe
hatalméit® . . .

Mindezekrdl Heinvich Gusztdv kiting kényvében gazdagon egy-
behordva s a legjobb philologiai médszerrel rendezve taldljuk a fel-
vildgosité legérdekesb adatokat.

Kanvaro Frrencz,



Egyhaztorténelmi adatok.
CXXXI
Jarai egyhazkozségre vonatkozo adatok.

A kozelebbrdl kozre adandd aljarai unitdrius egyhdz torténetére
vonatkozd jegyzések gyujtogetésével, a mar néhai Pipai Zsigmond
kirjegyz8 héa‘rahagyott csalddi levelei kozott az aldbbi két régi ere-
deti iratra akadtam, melyeket 6zvegye rendelkezésemre bocsétott
ezel6tt 15—18 évvel. Ezek egyike kizdrdlag a jdrai egyhdzra tartozd,
a masik pedig az egykor azon egyhdzat f6fGpartfogd csalidbeli két
Pépai testvér osztalylevelének bevezetd része. Mindkettét érdekes
voltanal fogva a kolozsvari unitdrius f6iskola konyvtirdnak ajdn-
dékoztam.

In Ao 1728 Die Marty tempore Visitationis in Alsé-Jdra 16tt
ilyen Determinatio a Nemesség és Kozség kozott, lévén ellenkezés
e6 kegyelmek kozott kivdltképpen a pap és mesterség bére irdnt és
hogy a kozség sublevaltassék, a jdrai unit. nemesség ultro magok
kényeken igértenek Annuatim 30 -z harmincz véka j6 buzdt illyen
Conditick alatt.

1-mo. A Jarsi Egyhdzfiak ne praesumaljik azt, hogy €k co-
gallydk a nemességet annak megfizetésére, hanem a Curatornak
alljon hivataljdban és ex obligatione szolgdltassa be hiiségesen
Kardcsonig. E mellett mivel a kozség kivdin a nemességtsl flo.
hung 3 -2 hdrom magyar forintokat és legyenek immunisok szén-
tastdl, fahozdstél és egyéb gravamenektdl, a mely hérom forint-
nak megigérését fugg8ben hadgydk el kegyelmek, a mig egyiitt
conferdlnak. Fzen hdrom forintokat pedig kivinnya a kosség azért,
hogy a papsig bére kitellyék a harmincz forintokra.

A megnevezett 30 véka blzdt a nemesség nemcsak egy esz-
tendére igéri, hanem in perpetuum, valamig Isten 6 kigyelmeket
ezen 4llapotban és szimban megtartja mind a kdzséggel egyitt.

2-do. A nemesség mivel unidlddott a kosséggel, megkivinnydk,
hogy killonss gyiilést, végezést a kozség ne tartson; hanem a nemes-
séggel egyiitt igazittassék az Ecclesia dolga egymés akaratjabol.

3-tio. Az Egyhdzflaktol valé szdmvétel Esztend@r6l esztenddre
ne maradgyon, hanem a nemes uraimék kozill ha csak edgyik, a
kozség koziil pedig bizonyos szdmu személyek delegiltassanak és a
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loci minister jelenlétében legyen a szimvéte]l haladék nélkill sub
poena flor. 6.

4. Tiszteletes Praedikdtor uramnak es Mester atyink fidnak
feles Restantidja 1évén, a modo ad quindenam admonedltatnak. hogy
T. Praedikdtor urnak és Mester urnak satisfacidljanak secus brachium
altal Executiét patidlnak.

Ezen Determinatio lett in praesentia Generosorum Dominorum
Dn. Georgii Pdpai, Stephani Pdpai, Sigismundi Gal, Caeterorumque
Auditorum Jaraiensium.

*
In nomine Domini nostri Jesu Christi.
Amen.

Az szabad és boles itélet Istennek sulyos ostora a Pestis a
mi biineink miatt Istent§l tobb helyen azok kouzott Alsé-Jardban is
bocsattatvan, amaz Siralmas: 1747-k esztend8ben, mikoron sokaknak
elhullasok kozott j6 emlékezétii T. nemzetes néhai Papai Gyorgy ur?
és kedves hiitds tdarsa: Dezsukovits Susdnna Asszony is az urban
elaluttanak ; kiktdl két testvér atyafiak: Papai Pdl és Papai Péter
maradvdn, hogy ide hitrdbb egymds kozott valami egyenetlen dolog
ne kovetkezzék és egyilk a madsik részét — osztozatlan Jévén — ne
fogyathassak, tetszett Skegyelmeknek, hogy mind keften édes sziil6ik
Déczessuson redjok devenidlt kiils6 bels6 mobille és Imobile bonuso-
kat egyenes két részre osszdk; maga Obtingensét kiki obtinedl-
hassa és kilonosen tovabbra procurdlhassa. Ehez képest recurdltanak
magok kozott megegyezett akarathél én hozzdm is ezen dolog
eligazitdsa irdnt, hogy sine persona & respectu, bona conscientia,
valamelyeket § kegyelmek elémbe adnak, egyenes két részre elosz-
tanék, elosztvin kinek kinek maga obtingenssét per manus adndm.

En — annak okdért engedvén az 8kegyelmek kérdsinek, in
anno 1743-rom die 2-a oktobris elmentem nemes Tordavirmegyében
Alsé Jardban néhai T. nemzetes Pdpai Gyérgy uram hdza feleihesz,
és elsGben mindkét részrél kezeket beadtdk sub wvinculo flor: 100
-2 szaz Magyar forint vinculum, in hoc¢ conditione; hogy valamint
egymds kozott én el6ttemm bona Conscientia § kegyelmek kozott
elosszam, azonszerént mindenik maga nyilszerént vald obtingenssével
bene contentus leszen, hogy ha pedig valamelyik rész maga részével
nem leszen contentus, ujj Divisiot solicitalna, tehat violens” pars a
Constdns parsnak Deponalja primum et ante omnia — a specificalt
Szdz M. forintokat és ugy annak utdnna igazithassa szdndékat, mely
Vinculumot is Saltem Vigore praesentiam a Constans fél erigilhassa
az Inconstans felen. llyen képen a Maguk kozott tett viculum utdn,

t Gyanitom, hogy 1639-ben tolvajok dltal meggyilkolt: Pédpai Gyorgy
unokéja volt. — A Pdpai esaldd ivadékrél-ivadékra a jarai unitdrius egyhdaz-
nak fenntartéja vélt, mint a kilombozé iddbeli piisp. vizsg. jegyzé konyvekbol
14tni lehet. A vérmegyében is tekintélyes szerepet vitt. Nem sikeriilt leszdrmo-
zésukrol szdrmazdsi tdbldzatot készitenem. E csalddbdl az Alsé-Jdrdban lakdk
kozil a legutolsé, ki unitdrius volt, 1865. harangszerzésre 500 frtot hagyo-
méanyozott. (Ebbdl Gntetett 1863. a nagyobb harang.)
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az elfmbe adott kiils§ mobile és immobile bonumokat, teljes tehet-
ségem szerént et bona Concientia elosztottam modo sequenti.

Els6bben is taldliatvdn jobbigyok nro aprostél 11 tizenegyen.

Ezeket igy osztottam, Kalotaszegi Keleczeli Layk Urszuly két
fidval, hazdval és minden honuwaival, ugy nagy-oklosi Domba Juon
egy kis fidval minden maga rész orokségeivel egyiitt nyll szerént juta
Pépai Painak.

Kalotaszegi Keletzeli Layk Gavrilla Héirom fidval és minden
kiils6 bels§ 6rokségeivel s bonumaval; ugy nagy-oklosi Domba Dan
maga rész Orokségével és bonumaival — ugyan nyil szerént juta
Pipai Péternek.

Domba Mihaila igen vén lévén kozre hagyatott a szolgdlatbdl
Innumeraltatvan.

Az vizen innen levd szintd foldek dolgal sat.

Ezen osztilylevélnek csak az els§ levelét s az utolsénak ne-
gyedrész foszlinyit talaltam meg, néhai korjegyz8: Papai Zsigmond
hatrahagyott csalddi {ratai kozott ez elStt 12-—15 évvel, a belivek
hidnyoztak, a hitsé kopott darabrdl osztdlylevélirdja neve hidnyozvin,
csak ennyl volt kivehetd:

(ph) Balog Mihdly mpra ns személy ? mpra
(ph) Cséke Ddniel mpra ns személy Vdrm. assesor

Kozli: Simknrarnvi Gvorey.
%

CXXXIIL
Szdz éves iskolai bizonyitvany. !

Lecturis Salutem a Domino!

Infrascriptus praesentibus testor fidemque facio, Adolescentem
Egregium Dominum Josephum Pilffy de Tartsafalva publicas meas
in Logicam. Metaphysicam, et Moralem Philosophiam praelationes,
tam diligenter atque cum profectu frequentasse; quod in examinibus
finalibus prima Condiscipulorum suorum classis notam promeritus
fuerit; cum hac praeterea in addiscendis literis diligentia Condecen-
tem morum honestatem, legibus Scholasticis satis superque confor-
mens conjunxisse, in quorum omnem fidem propriam manum et
Consvetum Sigillum adhibui. Claudiopoli die 1a Aprilis Anni 1797,

Josephus Pikey de ead.
in collegio Unitariorum Claudiopolitano
(P. H.) Philosophiae etc. Professor P. O.

t Eredeti a tarcsafalvi Palffy csaldd levéltardban.

2 Peesét : viasz, egyszerit paizs, benne fél hdtss ldbon 4116 oroszldn, farka
két 4gd, szdjiban egy kereket tart, tetején egy jobh kar kivont kardot tart és
tobb czirdda.

Kézli: Pirrry AvADAR,



Ima Jakab Elek koporsdjanal.:

Orokléti Isten! megindult 1élekkel gyiiltink ossze a gydsznak
és szomorusignak eme hajlékdban, melyet a te templomodd4 szentel
az Gszinte fajdalom. Egybegyiltink, hogy a kegyelet érzelmeinek
dldozzunk e gydszos koporsé mellett, mely egy hasznos tevékeny-
séghen toitott életet rejt el szemeink el6l. Egybegyiiltiink, hogy lel-
keink nagy neved imddasiaban olvadjanak fel e szomoruan iinnepélyes
pillanatban, midén mindenhaté hatalmadat a rombolds e gydszos mii-
vében lattatod velink. Megrendiil lelkiink, mert latjuk mily tehetet-
lenek vagyunk legpardnyibb eszkiozeiddel szemben, melyek az elmulas
és enyészet szolgdlatiban, nehdny rovid nap alatt vissza parancsoljak
«z embert a porba, melyb8l vétetett. Midén te szdlasz 6r6k hatalom,
emberi er6 nem nyujthatja életiinket tovdbb csak egy szempillantassal
is. Az enyészet szelének els§ fuvallatira darabokra torik az. Kalom-
b6z6 sorsban sziletiink és élink; de a haldl titokzatos vildga nehdny
rovid ora alatt egyenlSvé tészi a képedet visel§ legszanalmasabb te-
remtményt a hatalmasok leghatalmasabbjaival. Miben kevélykednénk
tehat? Fedezze bdr testiinket bibor és bdrsony; kornyezzen bdr ala-
rendeltek serege; legyen bar tuddsunk mérhetetlen, mint a tenger
mélysége ; alljon bar hatalmunk és dicsségiink magasan, mint a nap:
mindez csak arra emlékeztet, hogy annal tobb, a mit itt kell hagy-
nunk; csak anndl sotétebb drnyakkal vonja be képzeletinkben az
éjszakat, mely a legholdogabh életnapra is elkdvetkezik. Hova lesz-
nek a kiilénbségek, melyeket annyi szeretettel dpolgatunk ember és
ember kozt? Mi marad meg a koporsé szdmdra a hiusdg, nagyra-
vigyds és Onzés miiveibdl, a melyeknek szolgilatdban medddvé valik
annyi jobb sorsra érdemes emberi élet? Koldus és kirdly, szegény
és gazdag, bibor és darécz elvegyiilnek s békén pihennek egymds-
mellett az egyenlGségben, melyet a siv ujra helyreallitott.

Erdsek ereje, hatalmasok ura, nagy Istene! Megismerjik, hogy
te vagy egyedil 616 és munkalkodé hatalom. Mi és minden teremt-
mény csak dltalad vagyunk. Tieid az er6k és tehetségek, melyekkel
az élet nagy mezején bizonyos munkak mellé dllitdl. S ha a lélek

1 1897, jul. 24. Budapesten,
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orokkincsei helyett a porrd valé test javai utdn futkosunk a foldi
palya utain — a haldlban, ez iszonyu jelenséghben, megismerjiik a te
hatalmadat. Megdobbenve 4ll meg a kiziny és hitetlenség is, midén
ez ismeretlen vildig kiisz6bén pillantja meg az élet vindorit. A meg-
tort és Osszeesett test, a szemek kialudt fénye, a gondolat, érzés és
eszmélet teljes hidnya, emlékeztetnek minket, mit visziink magunk-
kal ama driga hidbavalGsdgokbdl, melyekkel szemeink litdsa s va-
gyaink betelni nem tudnak soha. Orok Isten! Testiink a folddé, lel-
kiink a tied. Mindez, a mit magunk utdn hagyhatunk: j6 tetteink
emléke. Mindaz, a mit jobb résziink elviszen magdval o6rck birdi
széked elé: a jo lelkiismeret.

Oh mily boldogité, mily megnyugtato lehet abban a tudatban
hunyni szemeinket az Grok 4dlomra, hogy magunk utin j6 emléket
hagyhatunk, magunkkal tiszta szivet és 6 lelkiismeretet vihetiink
amaz ismeretlen vildgba, hova minden halandé pélydja iranyul.

Hisszik atyank, hogy a haldlos dgy kinos szenvedésel kozt is
e boldogitd ontudattal vigasztaldd a te szolgad lelkét, a ki akara-
todnak mindenhaté szavdra 77 évi dies6 palyatutds utdn, most mar
kilépett a kiizd6k seregébGl. Nagy és nehéz id6k viharain 4t vezetéd
e palyat. S hogy Gtasa becsiilettel megallta helyét mindig és minde-
niitt, mutatja, hogy lelke az élet kiizdelmeire az erény vértjével volt
Ovezve.

Elstted all atyink dics8ilt halottunk élete. Mi csak kiils§ ese-
ményeiben és eredményeiben vizsgalhatjuk azt; a te tekinteted el6tt
azonban felnyilnak a lélek titkos zaral s igy az 1s tiszta fényben
ragyoghat el8tted, a min mi homalyos latdsunkkal dattérni nem bi-
runk. De még kiils6 eredményeiben is megnyugvds és vigasztalédds
attekinteni az 6 életpalyd 4t, mid6n az emberi természettel jard
gyengeségek tobbé nem giatolhatnak az iguzsdg megismerésében. Ott
szliletett, els§ gyermek jatékait ott jitsza el s szivének nemes ér-
zelmel az els§ tapldlékot ott nyerték a székely nép kozt, melynek
élete, szokdsal, kiizdelmel és torténete, végsS lehelletéig, legkivalébb
érdekl6désének targyai voltak. Majd tuddst és jellemet, ismeretet és
erkolesi erét ott tanult a nagy tudds labaindl, kinek bal6 poral szin-
tén csak nem régen vegyiltek el az anyafolddel. S mint a mester
életében tudds és ismeret erkolesi czélok szolgdlatira volt szentelve
egész palydjan 4t, ugy langolt fel idvezilt halottunk lelkében, mdr
kora ifjusdgdban a vagy: egy nagy erkélesi czél szolgdlatidban kocz-
kdra tenni alig megkezdett 18 éves ifju életét. S a szdmos kittinte-
tés, melyben pdlydjanak e rovid dics§ szakasza alatt részesiilt, mi-
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d6n a kiizdelem azért volt, a mi leghecsesebb és legszentebb egy
nemzet életében, bizonyitja, hogy hiven szolgélta hazajat. Még pedig
akkor, a mikor a jutalom csak a harczmez§ vérkeresztsége, vagy a
vérpad dics8sége lehetett. Midén a haza harczmez6n kivanta szolgd-
latait, a te szolgdd, mennyei atydnk, ott volt. Mid6n az elnyomott
nemzet a szellemi munkdssig mezején kivint hii és becsiiletes safa-
rokat, a te szolgdd itt se hidnyzott. Lelke a keseriiség és hazafi-
bédnat napjaiban szeretettel fordult a mult hagyomdnyaihoz; s a mult
dics§ torténeteib§l meritve reményt a jovore, fentartani segitett nem-
zetének Onbizalmat és kitartdsit. Imé a torténetird tolla szintén egy
magasztos erkolesi czél szolgdlatdban. Midén az alkotmdnyos élet
visszaadta a nemzetet 6nmaginak, § a h és kiprébalt bajnok ismét
ott volt a régi zdszlé alatt, melynek ezuttal a békés fejlédés terén
kelle vezetni egy boldogabb jovends felé. Orémében, banatiban és
komoly munkaiban az & élete hazajaé, nemzetéé volt. A fegyvert,
melyet a koziigy és irodalom szolgdlatdban oly tiszteletre méltéan
forgatott, még mint mar haldlosan sebesiilt harczos se akarta elbo-
csdtani kezébGl. Tépel6dd lelke, torhetetlen munka kedve s koteles-
ségérzete meghat$ esengéssel kérte a haldlos dgyba is az utolsé
munkat, melynek irdsa kozben hullott ki dermedt kezeibl a mun-
kds toll. Mig annyian vannak, a kik egész életen it az onzés olta-
rdn aldoznak, idveziilt halottunk tiszta kezei nem nyultak soha mo-
hon nemtelen és meg nem érdemelt jutalom utén. Es ha az élet
harczaiban, az emberi szenvedélyek kiizdelmeiben olykor érzékeny
sebeket kapott, melyek lelkének méltdn fajhattak; ha olykor az §
része is volt félreismertetés, senki sincs tan ellenfelei kozt is, a ki
le ne tenné az elismerés koszorujit e koporsiéra, hogy egy alapjiban
j6 és igaz ember, egy faradhatatlan tevékenységii harczosa a koz-
életnek és irodalomnak, pihent el abban a haldl 6rok 4dlmdara.

Es mily nagy a mi kicsiny egyhdzunknak vesztesége a te ta-
vozdsoddal idveziilt halottunk! Szeretted azt lelkednek egész mele-
gével. Megirtad alakuldsdnak torténetét. Megérdemelt fényében oro-
kitetted meg nemeslelkii elsé profétdjanak és vértanujanak életét.
Palyad els6 kezdetétdl fogva véglehelletedig meg nem sziintél soha
érdekében buzgolkodni. Hogy egyhdzunk kebelében sziilettél és nés-
vekedtél, tehetségeid egész mértéke szerint meghdaldlni volt az egyik
kotelesség, a mit magad elébe tiztél. Eleted pedig a kotelesség tel-
jesités és szakadatlan munkdssig egyik legszebb példdja idvezilt ha-
lottunk !

Es ha a hazafi és polgir erények koszorujdval s az iré babé-
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raival §vezhette homlokat elhunyt felebardtunk — mennyi szép és
nemes vondssal ruhdztad fel 6t mennyei atydnk! mint férjet és csa-
ladatyat. Hd és odaadd férj s a balydnyozdsig szeretd édes atya volt.
Ha az ember jésdginak prébaktive a csalddi élet, az & jésiga kime-
rithetetleniil drasztotta fényét és melegét e kis korben. Mily fajdal-
mas lehetett a haldlos 4gy kinai kézott a gondolat, hogy szeretetteit
gyamol és véd6 nélkill kell itt hagynia a vildgban, melyben, mint &
jol tudta, annyi a kézonyds és hideg sziv.

De a te védelmez8 és fentarté karjaidnak ereje mennyei atydnk!
ki nem marad soha benned hizé és téged szeret6 gyermekeid életé-
ben. Torold le a konnyeket is, melyek e koporsé mellett hullanak a
haldlig hiin szeretd feleség és a j6 gyermekek szemeibdl. A lelkeik-
ben dulo fdjdalom vihardt oszlasd el, 1d§ muldsin, a szeret§ emlé-
kezés enyhe deriijével. Hosszu életet engedtél a te szolgddnak és a
mi ¢ hosszu életben a legvonzobb és szeretetre méltébb, az esaladjaé
volt. Az emlékezet ¢ draga kinesének birtokdban tanitsd meg &ket
megnyugodni akaratodon. Az elkoltoz6tt feledhetetlen halott szelleme
pedig legyen lelkeikben az a deriilt fény, mely az orokkévaldsigban
mutatja az egykoron hozzdvezet dtat. '

Mi 4ldunk téged mennyei atyank! a lelki kinesekért, melyekkel
az idveztlt hosszu pdlydjan 4t hazdnkat és egyhdzunkat gazdagitotta.
Aldunk téged, hogy 6 a mienk volt. Hisszitk atyank, hogy lelkének
mélyén te is igaznak taldltad, mint a ki hd volt a redbizottakban.
Legyen utja akadalytalan a végtelen tokéletesedés palydjan, emléke
pedig 6rokre dldott a mi sziveinkben. Amen.

G4 Migros.



A kozoktatasiigyi minister XXVI. jelentése.

— Népoktatdsiigyi szemle. —

A kozoktatdsiigyi minister XXVI. jelentése nyomdn ismertetve
voltak mdr foiySiratunkban az 1895/96. tanévre tartozé adatal a
fels§ és kozépiskolai oktatdsiigynek. Kz alkalommal a népoktatds-
agyre tartozé adatokkal kivinjuk olvaséinkat t6bb vondsokban meg-
ismertetni. Az el6z6 évi jelentés, mely a millenniumra készilt,
népoktatis ugyiink multjival, vagyis annak tdrténetével foglalkozott.
E jelentés pedig a szokdsos statisticai adatok [blsoroldsa mellett
inkabb a kozeljové teendSivel, terveivel foglalkozik, Mindenekelstt
{olsorolja azon megyéket és kozségeket, melyekben a 400 ,millennaris®
iskola el lett helyezve. Uj épiiletet esak 40 dllami népiskola kapott
s a régiekkel egyiitt 1091 allami iskolakéziil csak 687 van sajat
épiiletében elhelyezve, a mely allapoton a minister ugy akar viltoz-
tatni, hogy egy hosszabb lejaratu kolesont vesz fel ily czélu épitke-
zésekre. Az ezutdn épitendd ovéda és iskoladpiiletekre a ,mintatervek®
mér ki is vannak dolgozva.

Kzekre vonatkozdlag a minister oly utasitdst szdndékszik ki-
bocsatani, hogy jov6re az 8sszes iskolafentarték még iskola dtalakitds
vagy bOvités esetén is, az épités megkezdése elStt terveiket kotelesek
a kozigazg bizottsignak bemutatni, hogy az a népokt. torvény és
az egésségiigyl kovetelmények szempontjdbdl megbirdltassék.

A tankotelesek szama az el626 évinél (0-16 szdzalékkal néve-
kedvén, az Gsszes lakossignak 19.369/, a jart iskoldba. Az §sszes tan-
kotelesek szdma 2,930.616. Ebbél iskoldba jart 79.50 szdzalék, nem
jart 20.00 szazalék. Az Osszes tankotelesek kozil unitarius 11.151,
melybdl a kirdlyhdgon tali részekre esik 359 tankételes. Az unitarius
iskoldba jdrék szdma 9.775, a mi majduem &b szdzaléknak felel meg.

E tekintetben legeldl vannak az agostai evangelikusok 89 szé-
zalékkal, mdsodik helyen a rom. kath. 84919/, kal, 3-ik helyen az
unitdriusok 84.%6°/ -kal; ezutdn a reformitusok 82, a gor. kel. 64,
a gor. kath. 61 és az izraelitdk 82¢/-kal. A jelentésnek igen meg-
nyugtatd az a része, mely az iskolazds infenzivebbé tételére vonatkozik.
Ugyanis a rendes iskolizds emelked8ben van, mert 6840 gyerekkel
tobb jart 8 holnapig iskolaba, mint az el6z6 évben. Lényegesen és
pedig 68.165-tel emelkedik a tankonyvekkel elldtott gyerekek szdma is.

B tanévben az Osszes népiskolak szdma tesz 16.884-et, 46-al
tobbet az el6z6 évinél. A tankotelesek és az iskoldk szaporoddsa
koz0tt nines meg a kivdratos ardny, mert a tankételesek szaporoddsa
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— 80 gyermeket szdmitva egy iskoldra — 175 iskola szaporoddst
kovetelt volna. Ha tehdt a kozségek nem teljesitik jobban iskola-
fentartoi kotelességiiket, az dllam jelenlegi erejével nehezen tudja
hordozni j6v6hen az e téren mind jobban red neheziils terhet.

Az allami iskoldk kilénben 116-al szaporodtak, ellenben a fele-
kezetiek 93-al apadtak, mely szimbol az ev. reformatusokra esik 60,
az unitdriusokra 4. Nekiink mdr csak 43 iskoldnk van s ha az
apadas ily arinyban tart, 11 év mulva mint felekezet letiiniink a
népoktatds szinterérsl. Az ev. reformatusok iskoldinak szama 2.250,
a nagy apadds inkdbb az erdélyi vészekre esik, hol nekik is sok
szegény iskoldjuk volt. Orvendetes jelenleg, hogy a magyar tannyelvi
iskolik szdma 1170-el szap vodott. A 16.884 iskolidnak 26.893 tan-
terme volt, melybSl szaporodas 422

A népiskolai taniték szdma e tanévben 26.650 volt, szaporodds
2564, a mi 95%;-nak felel meg, mely ardny teljesen megnyugtaté az
iskoldzds fejlGdésére nézve.

A 2526 dllami tanitébél szaporulat 234; a 4.743 kozségib6l
113; a 8.633 r. katholikusbdél 19. A (6bbi felekezetek tanitéi mind
apadtak. Az 51 unitdrius tanité szdma apadott 3-al; a 2908 ev. ref.
tanité apadott 44-el; kik tobbnyire az dllam szolgalatdba léptek Aat.
E viltozds, a tanitéi karban, mindenesetre azt mutatja, hogy az
a népoktatds elfnyére torténik, mert el6mozditja a magyar allam-
eszme megszilirdildsat és a magyar nemszeti népmiveltség terjedését.

Urvendetes adata e jelentcsnek az, hogy a rendes tanitdk
szama DOZ-vel szaporodott és igy a segedtdmtok szama ennek meg-
felel¢ ardnyban apadt; tovdbbd, hogy a magyarul j6i beszéld tanitok
szama is 468-al szaporodott, a magyarul keveset, vagy éppen nem
tudék szama 214-el apadt.

A felsi népoktatdsrdl szélva azt mondja a jelentés, hogy a felsé
népiskolik szdma apadt, a mi killonben csak elémozditotta a polg.
iskoldk szaporoddsit, a melyeknek szama évrél évie emelkedik. Kz
iskoldk szima 246, melyb8l évi szaporodds 14. A névedékek szdma
34.819, melyb8l szaporulat 2.193, mely szdm inkdbb a 14 14) isko-
lira esik. Ez iskoldk nagyobb része dilami (74) és kozségi (91). A
fels6bb lednyiskoldk szdma 2D volt. Ebbsl dllami 12, kozségi 4, r.
kath. 7, ev. ref. 3, magdnjellegii 1. A szaporulat 1 kozségi és 1
rom. kath. intézet.

A tanitoképaiket illet6leg latjuk a jelentéshél, hogy DO képez-
dében 524 tandr 3491 ndvendéket oktatott. A 24 taniténSképezdében
pedig 266 tanir 2098 névendéket. A T4 képezdében a novendékek
szaporoddsa 396.

A képezdei tigy 4ltaldnos emelkedést mutat, mert ugy a jo-
téteményben részesill6k szdma, mint a kiosztott sege]yosszeg emelke-
d6ben van az el6z6 évhez mérve.

E tanévben kiadatott 1.430 oklevél, 994 férfi és 436 ndi,
melybsl 97 polgau iskolai.

Az drva- és szeretethdzakrdl sz6lé részben latjuk, hogy Arva-
héz van Magyarorszdgon 85, melyb8l 11 esik az erdélyl részekre.
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Az drva-hdzakban Osszesen 3.274 gyerek van elhelyezve melyb6l
unitarius csupdn 10. Szeretethdz van Osszesen 10, ezeknek 1.601
névendéke koziil 2 unitdrius.

Réviden megemlékeziink az iparos-tanocz iskoldkrdl is, melyek-
ben az oktatds egyik sarkalatos dgdt a helyes irdnyd rajztanitis
képezi. A jelentés elismeri, hogy az dltalinos rajzoktatis eredménye
javul, mert a Budapesten megtartott tanfolyamokon résztvett taniték
ismereteiket sikerrel értékesitik. Kz iskoldk szdma 364, wmelyhdl
szaporulat 19. 1.741 osztilyban 72.718 tanilé nyert oktatist 2.150
tanité altal A fentartdsi koltségekhez 2 év alatt az éllampénztar
44.194 frttal, az iparhatésigok 23.794 frttal jaraltak.

Ezzel kapesolatban kell folemlitenem, hogy a 82 keresked§
tanoncziskola 245 osztdlydban 857 tanitétol 95831 tanulé nyert
oktatast. '

A néi kereskedelmi tanfolyamok szima is az elfz8 évi 13-rél
16 ra emelkedett, melyekben 591 ledny nyert kiképeaztetést. E tan-
folyamok személyi és dologi kiaddsat 26.421 frtban némi killonféle
segélyek mellett nagyobbdra a tandijjak fedezték.

A XIIL fejezetb6l, mely a kir. tanfelligyel6k iskola-litogatdsival
foglalkozik, ide jegyezzitk. hogy a tanfeliigyel6k a 43 unitdrius iskola
ozl [6-ot litogattak meg, a mi 37.2¢/-0s ardnynak felel meg. Az
osszes népiskoliknak e tanévben 31.390' -at ldtogattik meg, ide nem
szamitva az ovoddk tanoncziskoldk sth. litogatdsat.

Meg kell emlékezniink végiil a kisdedovis tigyér6l 1s melyrsl a
jelentés adatai szintén kedvez8ek, habdr dr. Wlassics ministernek az
orszaggyilésen tett ama szomord kijelentése, hogy a kisdedovék nem
szaporodnak elég gyorsan, teljesen indokolva van a jelentés dltal is.

1896-ban volt 2.11D kisdedovdda; ezekben mikoditt 2222 ové
személy; a kisdedek szima 1066.259. Az évi fentartisi 0Osszeg
977.170 frt, meiybSl az dllampénztar fedezett 170,%81 frtot. Az ové-
ddk évi szaporoddasa 95, az ovénSké 103. Igen sok megyét sorol fel
a jelentés, melyekben még 10 ovéda sines. Ovdképzd intézet volt
ez évben 12, dsszesen 625 novendékkel. A jelentés szerént magin
uton is sokan késziilnek az ovdénéi palydra s nyernek oklevelet, Ggy
hogy e terén vald aban taltermelés van.

A minister fontossabb korrendeleteirdl, melyeket a tanito
egyesliletek munkdssiginak irdnyitdsa, a gazdasigi ismétlg iskoldk,
tovabbd az iskolik tanterve stb. tigyében kibocsdtott, mdr megemlé-
keztiiuk folydiratunkban ,Mozgalmak a népoktatisiigy terén® cz.
czikkiinkben. Ks igy ezennel sietiink bevégezni ismertetésiinket,
csupan nehdny sort szentelve még ae emberbardti tanintézeteknck.
Ily intézet és iskola az orszdagban ez évhen volt 9. Ebb8l 7 siket-
néma intézet. (Vdcz, Budapest (3), Kolozsvdr, Temesvar és Avad
varosokban) 1 intézet van a vakok szdmdra és 1 a hiillyék és gyenge
elméjliek szamdra Budapesten. Ez intézetekben a megfeleld nevelés-
oktatds czéljabdl elhelyezést nyert 401 siketnéma, 100 vak és 53
hilye. A minister kivdlé stlyt helyez a siketnémdk oktatdsdra.
Ennek koszonhetjik, hogy ma mar értelmileg képzett és kell6 kéz-
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tigyességgel bird tanulék keriilnek ki ez intézetekbdl. Eppen ezért
igen idvos feladata volna a tarsadalomnak, hogy a kilép§ névendé-
keket meghizhaté mestereknél helyezze el, s anyagi és erkolesi
tdmogatdsival tegye lehetévé, hogy e novendékek az iskolit elhagyva
hajlamaiknak megfelel§ iparosokka véljanak.

Miutin a lednyndvendékek ez intézetekben kell§ oktatdst nyer-
nek a hdztartds minden dgiban, mint gépkotés, varrds, szabds stb.
a tdrsadalom némi tdmogatdsdval 8k 1s képesek az iskolabdl kilépve
onfentartdsukrol gondoskodni.

A vakok intézetében is ujra szervezte a minister a szakoktatdst
és igy az intézet helyzetét lényegesen javitotta. Heti 42 ériban folyt
az ipari oktatds megfelel6 mesterek vezetése mellett, hogy a niéven-
dékek keresetképessége biztositva legyen. A zeneoktatds eredménye
is kedvezd.

A hulyék és gyenge elméjiiek intézetében volt e tanévben 52
nivendék, kik koztl képezhets volt 34 ; ezekkel foglalkozott 1 ovéng
és 2 tanito.

Egy péar széban meg kell emlékezniink ,a dadogék oktatdsdra
képesit§ tanfolyamrdl“ is. Magyarorszagon a dadogék és hebegtk
szama 60.000-re megy, a mi az 0sszes tanulé ifjusdg 19/,-a.

E beszédhibaban szenved6k érdekében, hogy legyen, a ki &ket
e bajtél a gyermekkorban megszabaditsa, a tandrok és taniték részére
a minister 1896. év nyardn Budapesten képesits tanfolyamot tartott,
melyen 48 tanférfid vett részt, kik kosztil 38 képesitést nyert.

E rovid ismeitetés elég viligosan mutatja, hogy Magyarorszdg
oktatasiigye a fejlédés azon fokdn van, melylyel az eurdpai mivelt
dllamok sordban helyet foglalhat.

Iszra1 MArron.

Keresztény Magvetd. 1897. 19



Parisi levél.
Paris, 1897, sept.

(Protestans hittéritdk sorsa Madagascarban., Perier Kdzmér P4l elvesztése,
Pecaut Félix a taniténdkrél).

Szerkeszt§ dr!

Taldn érdekelni fogja annak két protestans hittéritének, Escaude
és Minault-nak sorsa, kiket Madagascarban viratlan meggyiikoltak.
Nem magdrdl a szomord esetrfl akarok irni, mir6l a lapok mar irtak,
hanem e két férfir6l szdlni, kik oly sajndlatos médon vesztek el és
megmutatni, hogy mit vesztett a franczia protestantizmus, {Gleg Minault
személyében.

Escaude Benjamin, ki 33 éves volt, Parisban végezte klassikai
és theologiai tanulmanyait. A missiéi iskoldt is kijarva, Senegalba
ment hittéritének, hol hat évet toltott, 1889 t6l 1896-ig. Ez dllo-
mdsdn nagy buzgdsdgot fejtett ki. A mult évben Madagascarba ment,
hogy kitzdjon a jézsuitdk ellen, kik a bennszilott protestansokat
illdozték. Egy év 6ta résen dllott ott, varva Francziaorszighdl mis
tarsakat. Helyzete nagyon nehéz volt a mindeniitt hatalmaskodé jézsui-
takkal szemben. Tapintata, jé érzéke, ébersége nehdny hénapig gyGate
s f8lényt tudott kivivni mind a franczia hat6sigokndl, mind a benn-
sziilstteknél a jezsuitdk fondorlatai és rdgalmai ellenére. A protestansok
jogal elismertettek. Ekkor érkezett meg Minault a szigetre hogy vele
egyitt munkaljon. S éppen egy faluhelyet akartak meglitogatni, a
melyet Minault foglalt volna el, mikor az uatban varatlan megtimad-
tatva dldozatdl estek.

Minault 38 éves volt, 1858 ban sziiletett Pdrisban. Csalddja
eredetileg Puilaubdl szdrmazott s a hitjavitds kezdete ota mindig
protestans csaldd volt. Szuléi eleinte kereskedésre adtik. KErtelmes-
ségével s példdnyszerii magaviseletével magira vonta folebbvaldinak
figyelmét s neki a legjobb 4allast helyeztek kilatdsba. De a keres-
kedés, s fGleg a kérnyezet, melyben élnie kellett, nem tetszett neki.
S odahagyta azt, tanuldshoz fogott s a klassikusokat a legkonnyeb-
ben sajatitotta el. Egymdsutdn tette le az osztdly vizsgdkat, s az-
utdn a montaubani theol. facultdsra ment, hol 1883-ban végzett.
Lelkészkedett Gardban és Girondban. Késébb Pdrisha jott és itt na-
gyon sokat tett a szegények tigyében. Foglalkozott a tdrsadalmi kérdé-
sek tanulmdnyozisival s tobb értekezést irt, mint pl. ,A foldvagyon
a mozesi toérvényben®.
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Mikor a lapok hiriill hoztik, hogy Madagascarba megy, ismerve
6t, senki se csuddlkozott ezen. Ment hogy harczoljon a megtdmadott
1gazsawe1t Tudtak, hogy Loyola tanitvinyainak minden ravaszsigai
meghiusulnak. Ordmmel indult utjdra s ime mindjart munkdja kez-
detén egy ismeretlen kéz legyilkolja.

A mi kilonos, az a titokzatossidg, a mi e drima felett lebeg.
Sem a mit a lapokban kozlottek, sem a mit magdn levelekben irtak,
nem deritett a dologra semmi viligossagot. Néhdanyat a gyilkosok
koziil elfogtak, de semmit sem akartak vallani arvél, hogy ming
indokbdl cselekedtek.

A mi a dologhdl bizonyos, hogy két protestans hittérits elGre
megdllitott titkos tervnek lett dldozatja. De, hogy ezt a tervet ki
szBtte és ming czélbdl, et sotétség leplezi, a mi mindentéle feltevé-
sekre ad alkalmat, a mit az ember nyilvin ki sem mondhat. Reméi-
juk, hogy a hatos(lg részrehajlatlansdganak sikeriil valami viligossidgot
deritni e fdjdalmas esetre.

A legtobb protestans templomban beszédeket tartottak az dldoza-
tal esettek emlékére. Joggal mondtik, hogy az Isten a roszbdl is jot
hoz elé, s a két martyr esete csak anndlinkdbb megerdsiti a protestan-
tizmust Madagascarban.

— Junius hoban Parisban meghalt egy nagynevii sendtor, Perier
Kézmér Pal. Mult levelemben hely sziike miatt nem szélhattam errgl.
Itt kiilénosen végrendeletérd] akarok egyet-mést elmondani. A lapok
dltalan nem kielégité mddon irtak arrél, s f6leg a kath. lapok, mint
botrdnyt emlegették azt. Perier meghagyta, hogy protestans lelkész
temesse el s temetésén minden kath. ceremonia kizarassék. A lelki-
ismeret szabadsiginak és Gszinteségének ténye az, a mit nem tudnak
meghocsitani, s mit botrinynak neveznek.

Perier senitor a fia voit Lajos Filp udvari papjanak, s nagy
batyja Perier Kdzmérnak, a Faure el8tti koztarsasigi elnoknek. Késén
Iépett a politikai pédlydra, de akkor a kozvéleménytdl s a kotelesség-
érzettSl vezetve. Maga elébbre becsiilte a csondes életet. A békés
csalddi életben taldlta o6rémét, hol miivészeti hajlamainak és a
gondolkodidsnak élhetett. Az élet azonban nem volt hozzd kegyes.
Gydsz tépte meg szivét. Négy gyermekét vesztette el, s egyse maradt.
Ezelstt néhdny évvel elvesztette az utolsét is, egy hedves lednyat
26 éves kordban. Hogy fdjdalma enyhiiljén, a jéltevés munkajiban
keresett vigasztaldst. de ugy, hogy ,a jobb keze nem tudta, mit
cselekszik a balkeze®. S nemcsak tisztelték, hanem szerették is Alséd
Normandiadban, a hol lakott.

A megprébaltatisok, melyeket szenvedett, csak fejtették a gondol-
kozé eszméit. Nem tartozott egy bevett vallishoz sem, de megvolt
a maga személyes hitvalldsa. Semmit se hagyott a véletlenre halila
esetére. Huszonot év Gta végrendeletét tobbszor dtnézte és szorosan
rendelkezett temetésére nézve is, 1890-ben djra megerdsitette intéz-
kedését. Végrendelete egy olyan emberé, ki szilkségét érzi annak,
hogy Gszinte, szabad és nvilt legyen a haldlban is. Tme nehdny sor,
melyek mutatjdk valldsos hitét és a mddot, hogy kivint eltemettetni:

- 19*
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,Azt hiszem, hogy a valédi kegyesség szeretetben, a kotelességnek
valé engedelmességben, térekvésben és 6nmegtagaddsban és az isteni
torvény tiszteletében 4ll. Kzek szerintem az igazi hatdsos imdk.
Szeretem és tisztelem Jézusban a legtokéletesebb és legszerethb
teremtményt mindazok kozt, kik a vildgon megjelentek; a legnagyobb
és legjobb példanyképet mindazok kozt, kik az erkolesi rendre és
vallasra az emberiségnek adattak.

Ez érzelmektsl dthatva és a képmutatdst gytlolve, nem akarom,
hogy testem kozonydsén szolgdljon, mint oly soké, barmely kiziré-
lagos egyhdz tisateletaddsdnak és szokdsdnak. Vallds esak ott van,
hol a babona mér eltint. Ezért azt akarom, hogy az én foldi tete-
meimet kisérve, az én halhatatlan lelkem nevében, ne tegyenek tiszte-
letet babonasdgokkal, melyek lealacsonyitnak és megosztnak, hanem
a tiszla torvény szerint, mely folemel és egyesit.

Akaratom az, hogy egy szabadelvii protestins pap szeretetéhez
folyamodjanak, ki temetésemen el§lmenve, elvegye még a latszatdt is
a mutatvinyossignak. Kgy embzrnek a maradvinyait kisérve, ki va-
dolja magat, hogy sokkal inkdbb szerette a jét, mint amennyire
tette, igyekezni fog. nem kétlem, bardtaimat nevemben buzditani,
hogy 6k jobban tegyenek és eme nemes kifejezés szerint ,hasznal-
jék a haldlt is az élet segélyére.

,Véuill, arra az esetre, a mi kevésbé valdszinti, ha egy lelkész
szolgdlatdt sem lehetne megnyerni, temetésem torténjék egyhdzi szer-
tartds nélkill s barvitaim valamelyikére bizom, hogy maradvanyaimat
helyezzék szeretett ledinyoméi mellé, gondja levén hangosan és egy-
szerilen elmondani, hogy mily valldsos hitben éltem és halok meg. ..
Mihelyt a kozonség Osszegyil, a jelenlevd lelkész vagy valamelyik
rokonom vagy bardtom errdl az irdsrdl tdjékozza a jelenlevBket.©

Nem ugy hangzik-e ez, mint erélyes felhivds a szabadsigra, az
Oszinteségre, a lelkiismeret hiiségére? Wagner lelkészt kérte fel a
csaldd, hogy elmondja a bucsit Perier halandé részei felett. Minde-
nek eltt, az elhunyt akaratdhoz képest, felolvasta a végrendeletet,
mely mély hatdst tett a politikai férfiakbdl, a périsi legelSkelbb
tarsadalom tagjaib6l, az irodalom és mivészet képviselSibsl &llé
kozonségre. Megindult hangon kezdett aztin széini Perier végrendels-
tének fontossigdrdl, f6leg arrdl, hogy 8szinte volt magaval és masok-
kal szemben, hogy feliillemelkedett minden elGitéleten, és bdtran
szakitott azzal az egyhédzzal és annak tanaival, melyben, melyekben
nem hitt. Nagy leczkét adott a becsiiletességrbl, melyet szemlélni
szitkségitk van a mai embereknek. Perier valldsa fiiggetlen volt
minden hagyomdnyos formdtél, melyekbe az embereknek nagy része
megmarad. ,Az § vallasa az volt, mondotta Wagner lelkész, mely
hatdrul nem ismer el egy hitvalldst sem; egy vallds, mélységes, mint
az emberi nyomor, és szélesterjedelmd, mint az isteni kegyelem; egy
vallds, a lathatatlan egyhdz egyetemes valldsa, melyhez ragaszkod-
nak mindazok, a kik ebben a nyomorusigos élethen remélik az
igazsagot és hisznek a jésdghan®. Perier egész lelkiismeretével ehez
a lathatatlan nagy egyhdzhoz tartozott. Ezek utidn nem lehet csodalni,

.
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ha a katholikus lapok oly hevesen itéltek emez oly bator és loyalis
haldlvél. Gyaldzataik csak dicséret Perier-re.

Pecaut Félix, a ,Krisztus és lelkiismeret” czimd kényv szerzgje,
a ,Fontenay aux Roses® leanyiskola volt igazgatdja egy 4j koény-
vet adott ki. ,Nyilvinos nevelés és nemzeti élet“ czim alatt. E konyv
nevelési czikkekbél, az erkolesi nevelésrdl irt értekezésekbdl, s az
iskolak feltigyeletérsl tett jelentdsekbGl van gyiijtve. Eppen a kelld
idében jelent meg, hogy feleljen ama rosz 1zlésti csufoloddsokra és
képtelenségekre, melyekkel a kath. sajté illeti a laikus nevelést.
Mindezeknek a kilénés érdekdl gyanusitdsoknak szabad folyast enged-
tek az utébbi hénapokban, a Revue des Deux Mondes-ban ,A nék
és nevelés® czimi czkkben. liletlen volt, de a katholikusok helyesel-
ték, mert ugy tetszett, hogy a laikus nevelés gyaldzdsa anuyl mint
ajanini a szerzetes iskoldk dltal vald nevelést. A katholikusok el6tt
a né nem lehet j6 neveld, csakis ha fején fehér lepelt hord és ma-
gat a nemhdzas életnek szenteli. B rendszer szerint tehat a né mar
az altal, hogy csalidanya, nem alkalmas a gyermeknevelésre. Kép-
telen dolog, de a laikus nevelésnek gytldlete, s aztis hozzd kell tenni,
a protestans eszméknek gyiildlete vezette az értelmes, de fanatikus
katholikusoknak is nagy szdmdt e szellemi tévedésre. A mostani ledny-
iskoldkra nines guny, melyet rd ne szérnanak. Pedig tény, a mit ide-
genek is elismernek, hogy a tanitén6k Francziaorszdghan erkélesi
érték, erkolesi cselekvés szempontjdbdl magasan dllanak, tuddsra,
kotelességteljesitésre, a novendékek gondozisira, szdval mindenre
nézve, mi a nevel§ minGsiltségét teszi. E nevelési szellem, ez értelmi
és erkolest miveltség, mely a mostaui tanitgnéket megkilénbizteti,
ez nagyrészben Pecaut konyvének a tirgya. O sokdig volt a Fontenay-
aux Roses felsSbb lednyiskola igazgatdja és azt mintaiskoldvad tette.
S éppen ez az, mit a laikus tanitds ellenségel neki feltudnak, s 6t
birdljak a sértegetésig. Azt mondjik, hogy tanitdsa anyagelvd, vallds-
talan volt. Mindebbdi azonban semmi: sem igaz. Hir6l meggy8zsd-
hetni most megjelent konyvébdl is. Ellenfelei ugyan még ebbsl sem
fognak meggy8z6dni, mert tudjdk, hogy Pecaut protestans és hogy
a protestans szellem gyalizat a katholikus egyhdznak. A mire nekik
szitkségitk van, a kills§ forma, de a Szellem-Istennek bensd tiszte-
lete nincs az Gk izlésiik szerint, azt az egyhdz nem ellendrizheti s
erre nincs szitkségik. Valdszinilleg ezért vadoljak Pecaut tanitdsit
vallastalansdggal. Hogy ez képtelen vad, elég egy helyet konyvébsl
bemutatni.

Miutan a lednyiskola igazgatén§jér6l szép képet ad, e vonast
teszi hozzd: ,Meg kell kivinni, hogy értelme legyen mivelt, lelke
egyszer(i és szeretteljes s egyszersmind nemes; meg kell kivanni, hogy
magdt elfeledje és mindent tegyen mdasokért, mas szavakkal, hogy
legyen valldsos lelke; hogy mindenik ngvendékében ldssa meg, a mi
orok, s keresse és mivelje az emberi természetnek titokzatos mély-
ségét, hogy megismerjék a végtelen Isten érzetét, ki jelen van minde-
niitt, korilsttiink és mibenniink. Hogy ez az érzelem ne 6ltsén fel
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valamely dogmatikai egyhdzi format, azt készséggel megengedjiik. ..
De ne tartézkodjék a legkevéshé is a homdlyos erények meg-
vetésétdl, hogy a mi erfszakos versengésbe meriilt civilizationk
hajlandé legyen feledni: az usldzatossagot, a rokonszenvet, a kevéssel
megelégedést, a tiirelmet, az Onmegtagadast, az 6rékkévald dolgokkal
valé bens6 kozlekedést, mi nélkill az élet dolgal s maga az élet is
elvesztik értékitket. A taniténd példdja dltal tanitsa meg a nép
gyermekeinek, hogy ugy tekintsék magukat, mint a kik isteni munkéra
vannak szentelve s a lelkiismeretlenségh6l és a durva 6sztonokbsl
hozza fel a lelkiismeretet és értelmet, azt a nét, a ki igazsdgot ismerni
és igazsagosnak lenni nem kevésbé tud, mint szeretni. Igy lesz elGre
is megédesitve, megnemesitve és megszentelve a taniténének kevésbé
ismert 1éte“.

Bizonydra a lehet§ legrosszabb akarat kell ahoz, hogy va-
laki e tanitist valldsellenesnek taldlja. De hogyan ne litszanék ez
vallasellenesnek azoknak, kik a népet tébbé-kevésbé babonasdghan
akarjak tartani. De a nép lassanként mégis kezd felszabadulni az
iga alél. A Fontenay- aux Roses fels6bb lednyiskola Pecaut feliigye-
lete alatt hozza fog jarulni a nép felszabaditdsa munkdjihoz. A volt
igazgaté a nyilvdnos nevelésrfl koézre adta tanulmédnyait s konyve
hasznos dtmutaté lesz mindazok szdmdra, kik neveléssel foglalkoz-
nak. Az intézet G igazgatéa is egy nagyon értelmes és erkolesi
tulajdonsidgokkal felruhdzott férfi, Steeg, volt lelkész és orszdggyiilési
képviseld. A kozoktatdsiigyl ministernek éppen Pecaut ajinlotta a
kinevezésre.

Cuarrvaup D.



Halaadads minden dolgokban.

(Urvacsorai beszéd.) t

»Minden dolgokban haldkat adjatok® ! — Egy nagy lélek intelme,
ki tapasztalta az életnek minden korilményeit, kinek része volt a
b6volkodésben és része volt a szitkolkodésben, ki itt magasra emel-
tetett, amott pedig megaldzast, tildozést, gyaldztatist szenvedett ; itta
a dics8ség pohardt, iinnepld kozonségtsl koriillvéve és itta a szenvedés
keserti iirdmeseppjeit, a hatalomtél bortonbe vetve vagy elvakalt nép-
t6] bdntalmazva, cstfsidggal illetve. Egy nagy lélek intelme, ki 4tment
ama szent harczon, a hit, a vallisos meggy8zdés harczdn, a szenve-
délyesség 12z6 tiuzén és a bens§ megvildgosultsig ama fényes, ragyogd
felhGjén; ki atélte mindama kiizdelmeket, melyek a test és a lélek
kozt kifejlenek, mindeme tusakoddsokat, melyek a keresztény eszmény
uténi torekvésben tolulnak fol az emberi lélekben. Es mindezeken
dtmenve, mindezeket dtélve, s még eunél tébhet, szél a hivékhez
intelme : ,Minden dolgokban haldkat adjatok® !

Halakat adni minden dolgokban! Héldt adni, mikor dis kala-
szok rengenek a mezén, mikor sok volt az aratdsra valé gabona, s
a nehéz szekerek vidam énekszé mellett haladnak az uton tova, és hdlat
adni, mikor a kévék nem oly bdven ontjdk csiirckben és szériin a
tiszta, aranyszinl bizdt. Halat adni, mikor a szerencse 6lén moso-
lyogtok, és hdlat, mikor kedvezStlen koriilmények szomorira valtoz-
tatjak a viddm arczokat. Héldt a dicsGség magaslatin és a megaldztatds
mélységének forduldjan. Héldt a megprébiltatisokban, a szentség
harczaiban, halat minden dolgokban !

Minden dolgokban hildt adni hiv e szent asztal!. . . Készek lesz-
tek-e e hiviasnak engedni, készek lesztek-e annak megfelelni, tudtok-e
hildkat adni? Avagy inkdbb szeretnétek panaszokkal verdesni, télteni
bé a levegS-eget, érezve annyi nélkiilozést és annyi szitkséget. Tud-
tok-e halit adni, avagy inkdbb érzéketlenek vagytok, szenvedve

t [1897. sept. 26.]
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mostoha sorsot és az embherektsl félreismerést, annyl méltatlansigot.
Tudtok-e hélat adni a kisértésekre emlékezve, avagy ha éreztek,
inkdbb hajlandék volnatok e felkidltisra ragadtatni: hogy mért is az
ember Istennek oly gyarld, gyénge teremtménye, hogy csak mindig
kell kisértetnie?! ... Minden dolgokban haldt adni hiv e szent asatal.
Hilat adni a derts, szép napokért, boldog 6rak pillanataiért, és hdlat
adni a nem kellemes 1d8ért, haldt annak tantlsdigaiért. Halat a gazdag-
sag kényelmeiért, és hédldt a szegénység gazdag erejeért, melylyel az
életet birni lehet. . . . HAlat adni hét ez év dlddsaiért, magdért a szitkos
termésért is, mely bar sziikos, még sem olyan, hogy az embernek agy
kellene sohajtania, mintha ketté tort volna a kenyérnek.szdra. Halat
az aldasokért, melyek orvendeztetnek, és hdlat azokért, melyek tani-
tanak és tokéletesebbre visznek, hdlat életetek minden alddsaiért!. . -
Es halat nemzeti 16tiink ama torténeteiért, melyek gazdagitjdk a nemazet
tapasztalatat, oregbitik boleseségét, halat ama jelenségekért, melyek
bazditék, folemelék, és halat, sokszorosan, szdzszorosan hdlit azért a
jelenségért, melyben a nemzet atérezhette, dtéreate egész nagysigit,
minden dics@ségét, elragadtatva ama rokonszenves hangtdl, ama fon-
szarnyalé szép és igaz sz6tdl, melylyel egy hatalmas nemzetnek méltd
feje, litnok-szellemdi nagy és h&s vezére magasztalta e nemzetet és
a kit e nemzet ugy szeret, a fenségest, a kirdlyt, a kirdlyt.

Minden dolgokban. halat adni hiv e szent assztal ...Es haldt
adtok . .. szivb6l .. . és imddkoztok 1élekbdl, jertek imdadkozzunk,
ezeket mondvin:

Isten! szeret§ jo Atydnk! dicséret szilljon nevedre, hogy meg-
mutattad irdntunk a te kifogyhatatlan jésdgodat és nem tetted ter-
méketlenné hatirainkat. Dieséret szilljon nevedre, hogy megujitottad
rajtunk szdmtalan alddsaidat, hogyha értiink is kedvetlen napokat,
lattunk fényt, éreztiink boldogité érzést, s félemelt dntudatunk biza-
lommal szemléli a nemzet jov§jét. Dicséret szilljon nevedre Atyink!
a kegyelemért is, a melylyel most magadhoz fogadsz, szent lelkedért,
melylyel érzelmeinket megszenteled, megtisztitod, hogy lehessiink
mélté vendégei a te szent fiad asztalinak, a melyhez hivatalosak
vagyunk s a melynél neked halat rebeg ajkunk, halit rebeg ajkunk.

%

Isten! szeret6 j6 Atyank! te hozzdd ohajtozott sziviink s hila-
aldozatunkat elStted bemutattuk. Kegyelmedbe fogadtdl és engedtél
szent fiad asztaldhoz jardlni.

Légy aldva és felmagasztalva veliink kozlott szellemi alddsaidért.



HALAADAS MINDEN DOLGOKBAN. 281

Oh vajha e szent Gra elGbbre vitt légyen minket az tidvesség
utini torekvésiinkben; oh vajha az érzelmek, melyekkel itt felbiz-
dultunk, kovetnének minket az életbe, lennének 4llandé lakéi keb-
linknek, hogy fgy litszanék meg rajtunk igédnek hatalma.

Szeretetedbe és gondviselésedbe ajanljuk tovabbra is magunkat
és mieinket ; szeretetedbe és gondviselésedbe, ki maga irdnt mind-
inkdbb bamulatot és csodaldst kelt, nagy kirdlyunkat, és vele nemze-
tiinket, a melyre most siitteted fényes napod. Szeretetedbe és gondvise-
1ésedbe hatalmas szivetségeseinket, kik veliink egyiitt a békét keresik;
szeretetedbe és gondviselésedbe minden népeket, kik a béke ellen
nem toérnek, hanem abban és az altal akarjik munkdlni orszdgodat,
eljovetelét a te orszigodnak.

Pirerrr DiiNgs.



GYONGYMONDATOK.
(Ujkori iréktdl.)
Féltékenység.

Szerelmes az, a ki félt. Kdleser.

Egy sincs a sok emberi indulat kozott, melynek oly kevésbe
keriiljon a képzelt lehetség atoltoztetése az igazra, mint a szerelem-
téltés. Katona Jozsef.

Férjek egy kardesapdst meg tudnak bocsdtani, de egy csdkot
soha. Jékas.

A féltékeny inkdbb szeret; a nem féltékeny jobban szeret.
DMoliére.

Egy féltékeny mindenki dltal gyulslt szorny, és senki sincs,
a ki neki 4rtani hajlandé ne volna. Moliére.

A féltékenyek olyanok, mint a pervesztettek, kiknek megvan
engedve mindent mondani. Moliére.

Mi haszna van a szerelemféltésnek? ez a kedveltetés veszité-
sének eszkoze, mely a mdsik félt masok elGtti tetszés keresésére ingerli.
Lafontaine.

Szerelemféltésnél, ha tin nem szenvedélybdl keletkezik is, a
vérmérséknek nagy része van; azonban azt oly killonczségi jelenet-
nek vehetjiitk, a minek e nevet adhatjuk: ,erGszakolt szerelem jdiziiség
nélkiil*. A féltékeny szenvedésben van, és szenvedlet mdsokat is.
La Druyere.

Fenhéjizas.
Nincs lovag, ki a vetélytdrsaktdl, ndkt6l és adéssagtél mene-
kiilhessen. Gdthe.
A fennldtds tele van csalédva képzelt nagy -elégiiltséggel, s
miasok kegyeletét nem igen nyeri meg; magatartdsa merev és dagilyos.

Sand Gy.
Fenyegetés

Csak akkor mernek a kis gyermekek mast megfenyegetni, mikor
hiszik, hogy azt mds nem tudja senki. Katona Jdzsef.

A lirmds fenyegetés nem érdemel figyelmet, az csak a tehetet-
lenség és félelem eredménye, mely dltal gyengiteni akarja azon sujté
rosszat, melyet magaidl el nem wzhet. Corneille Péter.
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Fenyiték.
Az ég hibainkért fenyit meg, a vildg pedig erényeinkért. Saphir.
Fény Fénytlizés.

Van a fényben valami, a mi a kozlelkekre a megrenditésig hat,
s korében hédolokat teremt. P. Szathmdri Kiroly.

Sokat enni veszélyes; de akarom, hogy aszlalom jdl felszerelve
legyen. Voltaire.

A fényﬁzés az emberek henyeségéh8l és hiusdgdbdl sziiletett.
A pompatizés ritkdn tdrsul ugyanazon lelkekben a becsiilette]. Nem,
lehetetlen, hogy a semmis gondok soksiga dltal letorpuit lélek soha
is valami nagyra emelkedhessék; s mikor volna is arra ereje, bdtor-
sdga hiinyzana. Rousseau.

Adhatja az ember egy oltonyért hiusz o6ltény drdt, megeheti
egy vendégségben évi jovedelmét; de egyszerre nem hordhat két
rend 6ltonyt, sem naponta hétszer nem ebédelhet. s igy a vélemény
hatdrtalan a helyett, hogy a természet minket mindenfel8l feltartéztat.
Lousseau.

Ldes anya a természet,

A Dbujasig mostoha;

Iz legtobbszor elenyészett,
Az nem véltozik soha.

Csolonaz.

A fényiizés mindent megront: uUgy a gazdagot, aki azt iizi,
mint a szegényt, a ki azt sovirogja. Rousseau.

A fényiizés szitkséget szill, a szitkség fosvénységet; a fosvény-
ség kegyetlenséget, zaklatast hasznal fel. Es igy az erkolesjobbitast
legmkabb a fénytzés korlatozdsindl kell kezdeni. Annak okai, ered-
ményel, viszonyal, 1dvitelességei a jonak és rossznak oly siirzavart
képezik, hogy kérdés: korlitozni volna-e jobb? vagy eltorolni?
Marmontel.

Gyiijtotte : Kiss Mimivy.
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»PrAECEPTOR GrrMANIAE®. Nevelés torténeti tanulmény. Irta Stromp
L4gzl6 a pozsonyi 4g. h. ev. theol. akadémidn a bolesészet €s neveléstudomény
nyilv. tandrva. Kilon lenyomat a Prot. Szemléb6l. 1—58. 1. E munkét ez év
elején Magyarorszdgon is sok helyen tartott Melanchton-iinnep hozta létre.
Iréja a renaissance-on, humanismuson keresztiil vezeti az olvasét Malanchton-
hoz. A humanismus intensiv hatdst gyakorolt egyéniségének megalakuldséira.
De kora humanistai koziil reformitorrd emelkedik, a humanistikus tudoményok
kérébol a theologishoz. Kovetkezoleg mint praedagogust, philosophust rajzolja,
azutdn mint féleg theologust, irdismagyarfzit; megemlékszik mint iskola szerve-
z6rél is; s végill magyarorszigi Gsszekdttetéseirdl, magyar tanitvdnyairél szol,
Szerz$ irdlya sok helyt idegenszeriinek tetszik, de a mi a tudomdényossigot
illeti, munk4ja teljes elismerést érdemel.

Zur GescH1cHTE DES ANARAPTISMUS IN UNearn. Vox Pror. Dr. M. Szuivik. A
szorgalmas szerzének kiillonnyomataa Zeitschrift fir Kirchengeschichte
XVIIL k. 2. fazetébdl, melyben a magyarorszdgi anabaptismus torténetét vé-
zolja Beck (Die geschichtsbiicher der Wiedertiufer. Wien;, 1883), Alddsy
(Az anabaptistdk Magyarorszdgon és Erdélyben a 16. és 17. szdzévben. Buda-
pest, 1893), és Spitzer nyomain, Az anabaptistik Magyarorszdgon az 1596.
évben jelennek meg; Cseh- és Morvaorsz4gbdl kilizetve az orszig észak-nyugoti
részében telepeduek le. Nehéz éveket élnek 4t. 1604-ben kimenekiilnek Ausat-
rifba és Morvaorszdgba. De 1613. megint visszahivatnak. 1622-ben tjabb tele-
plilék jonnek. Bethlen Gédbor 1622-ben az anabaptistdk egy nagy részét Alvinczre
és vidékére koltozteti. I. Rikiéezy Gyorgy 1645-ben sokat koziilok Sdrospatakra
koltoztet. A torokoktol és Thokolytdl sokat szenvedtek. II. Rékdczy Ferencsz
idejében a csdszariak seregében szolgdlnak. A rémai egyhdz, a jezsuitdk részé-
rél (Szelepcsényi, Kolonics) és Mdria Therézia alatt sok {ildoztetésnek voltak
kitéve. Sokan Hollandidba, Oroszorszdgba, Krimidba és Amerikdba vdndoroltak.
Nagy Lévérdon mdig is él mintegy 200 lélek. Kiulonds stylit hézaik, berende-
zésiik, tisztasdguk, szorgalmuk ismeretes. Eredetiik germén, magyaril, németal,
totil beszélnek. Gyermekeiket példaszeriien nevelik. G. K.

A KATHOLIKUS ORszAGOs AuTONomIirOL. 1—32. L. Irta Csorba Ferencz. Ki-
adta Lampel Rébert Budapesten. Ara 20 kr. Figyelemremélté tanulmény. A
kik mostandban a katholikus autonomia érdekében szét emeltek, alapil az
1871. évi kongressusi munkdlatot fogadtdk el. Szerzd e munkélatot birdlja. ;A
kongressusi munkdlat nem azt akarja, hogy a rém. kath. egyhédznak Magyar-
orszdgon levd része — mintegy az anglikdn egyhéznak mintdjira —az egyete-
mes rémai egyhdztél fiiggetlen szervezettel alakuljon és hogy aztin annak — a
magyar prot. egyhdzak mintdjéra — onkorméinyzati jogok engedtessenek, hanem
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azt, hogy itt egy oly testiilet 1étesiiljon, a mely — a nélkiil, hogy a kath. egy-
héztd] vagy annak embereitél a legesekélyebb jogot is igényelné — a magyar
dllamnak ez egyhdzra vonatkozdssal lev$ legtdbb jogit magdhoz ragadja, és
ezenkiviil, minden akdr a torténelmi el6zmények alapjdn, akir pedig jelen
hasznélatdndl fogva, kath. jellegiinek mondhaté vagyonnak korlatlan tulajdo-
nossavd legyen“.  Mikor kirdlyaink ez alapitvinyokat tették, a kath. egyhdz
nemesak a hitélet, tovdbbd kozjétékonysdg és a miivelédés minden igényét
volt hivatva kielégiteni, hanem az 4llamhatalmi szervezet egyik nagy foladatokra
hivatott, tényezdjét is képezte . . . . ,Az egyhdzi vagyon fodozte szdzadokon
4t a torvénykezés és kiilonosen a véderd koltségeinek tetemes részét is“. Az
orszfigos autonomidt a tervezett alakban létesitni nem szabad. Szerzd oly alak-
ban gondolja megalkotandénak, ,ha kikottetnék, miszerént a kath. autonomia
—ugy mint az autonomidval biré egyéb felekezetek, csakis a miniszterium ut-
jén érintkezhetnek hivatalosan a f5lséggel és féleg, ha az autonomia befolyi-
sdnak korébe vonandé vagyon és jogok megdllapitdsdndl nem csupdn az dllam-
nak, hanem az egyes javadalmasoknak kezén levé vagyon is combinatidba
vetetnék, s ha mind e vagyon azon részében, a melyben arra a tulajdonkép-
peni egyhézi érdekek szempontjdbdl sziitkség nincsen, a jelenlegi javadalmasok
szerzett jogainak épségben tartdsa mellett kozmivelédési czélokra lekottetnék :
a magyar dllam, a mely ilykép a nemzeti kozmivelddés felvirdgoztatisdra, gaz-
dag uj forrdst nyerne, kirpétolva lenne vesztett jogaiért‘. Ez idézetek mutat-
jék mind a tdrgyat, mind pedig azt, hogy e dolgozat egy kivélé jogi tanulmény.
SzikELy MOzES ERDELYI PEIEDELEM ELETRAJZA. Irta Vass Mikl1és. Buda-
pest, 1897. 8 r. 1—87. 1. — Egy szorgalmas és tehetséges szerz miive fekszik
elottiink, mely komoly figyelmet ébresztett. Ez élénk tollal irt magvas monog-
réfia a vitéz, de szerencsétlen erdélyi fejedelem életét vildgitja meg, tobb pon-
ton 4j vildgot vetve az eddig homilyos pontokra. Kimutatja pl. azt, hogy
atyja a székely sé-kamara ispdnja volt, tehdt Székely Mézes nem éppen
alsorsb6l szérmazott, mint a mendemonda tartja. Azt is szerettiik volna meg-
tudni, hogy az unitdrius bajnok hogyan lehetett Béthory Istvén szentelt vitéze.
A figyelmet keltd végeredmény, melyre szerzé jut. ,Az, a ki 16f6 székelybol
Erdély fejedelmi trénjdig tud emelkedni, a nélkil, hogy erre nemtelen eszkd-
z0ket haszndlt volna, méltin helyet foglalhat torténelmiink nagy alakjai kozott,
Székely M. egyike volt Erdély legjelesebb szereplSinek. Politikai elvszildrdsdg
és honszeretet voltak legkitiindbb erényei. Hazdjit akarta megszabaditani a
német uralomtdl s ettdl semmi el nem tdntoritotta. Ha tovdbb ¢él, ma egy
sorban emlegetnék Béithory Istvdn, Bocskay és Bethlen Gabor nevével. Elesett
a nélkill, hogy czéljit elérhette volna; de megmutatta az titat, melyen Erdély-
nek haladnia kell®. Szép miiveket vdrhatunk ez elsd szép préba utdn a torekvd
ifji szerz6tél; de azt is hangsulyoznunk kell, hogy ne csak a szemnek tetszo
kiilsére tgyeljen: gondosabb stilus és a kiadds pontossiga még sokban emel-
hette volna e tartalmas m@ belsd értékét. Kanyar6 F.



KULONFELEK.

A KIRALY AJANDEEA.
Kedves baré Bdnffy!

Ohajtvan, hogy magyar székes févirosomnak erre alkalmas terei
oly kisebb méretii szobormtvekkel latassanak el, melyek midén a va-
rost diszitik, egyszersmind a mult id6k azon kival6é alakjainak emlé-
két orokitik meg, kik a nemzeti élet kiillonboz8 terein kitiintek, ud-
vartartasom koltségeinek terhére tébb évre terjed§ beosztissal megfe-
lel6 Osszegeket engedélyezek arra a czélra, hogy

a keresztény vallasért vértanusagot szenvedett Sezent Gellért csa-
nadi piispdkot, — a hitbuzgd Pdemdny Péter esztergomi érseket, —
Bocskay Istvin és Bethlen Gdbor erdélyi fejedelmeket, — Hunyady
Jinos és Zrinyi Miklds a haza és a kereszténység hds bajnokait,
— Pdlffy Jdnos grif, Magyarorszignak a {rén védelmében nagy érde-
meket szerzett f6hadparancsnokat, — a honfoglalas torténetét ir6 DBéla
Firdly wéviclen jegyziiét, — Verbdczy Istvdn, Magyarorszag nagyhiri
jogtudésat és annak népszerd lantosat, Tinddy Sebestyént abrazold szobrok
készittessenek és megbizom Ont ezen elhatirozisomnak végrehajtasaval.

Budapest, 1897. szeptember 25.

Terencz Jossef s. k. Bdré Banffy s. k.

EGYHAZI FOTANACSUNK oct. 24., 25., 26. napjain tartotta meg évi
gylilését. A f6tandcson a plspok mellett jelen volt az egyhdznak
mindkét f8gondnoka, Dédniel Gdbor és baré P. Horvdth Kalman. A
kori és isk. felugyel§ gondnokok kéziil megjelentek : Hajos Janos,
Szentivinyi Gyula, Kozma Ferencz gondnokok, az esperesek pedig
csaknem teljes szdmban. A f6t. piispok ur bejelentette az ,Ezredévi
alap® mostani 4lldsdt. A gy(lés ezt 6rommel vette tudomdsul s a
puspok drat gydjtésre tovabbra is felkérte és meghizta, mire hitroko-
nink figyelmét felhivjuk. A megnyité beszédel és a jelentéseket jov6
fiizetben kozoljik. A fGtandcs tagjai ebédre a gytilés els§ napjan Mélt.
és f6t. Ferencz Jozsef piispok wrnak, masod napjan pedig Mélt. bard
P. Horvith Kalmin f8gondnoknak voltak vendége.

UNITARIUS THEOL. TANULOK Az EeveTemen. Dr. Wlassies Gyula,
vallds és kozokt. iigyi minister az unitdrius papnévendékeknek meg-
engedte, hogy a kolozsvdri tud. egyetem bolcsészet-, nyelv- és
torténettudomdanyi karin, féléveik teljes beszamitisira valé jogosult-
sdggal rendes hallgatékdl olykép iratkozhassanak bé, hogy a tanil-
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ményi szabAlyzattél eltérGleg csak heti 10 dra hallgatdsira kotelez-
tessenek s az egyetemi hallgatékat megilletd osszes jogokban és
kedvezményekben részesedjenek — az Osztondijak elnyerésére vald
jogosultsdgot xivéve. Az unitdrius theologusok az egyetemi tan-
folyamnak a fennehbiek szerint valé elvégzése utdn killén ministeri
engedély nélkil bslesészetdoctori szigorlatra bocsattathatnak. Tehat
ugyanazon jogot adta meg a kolozsviri egyetemen az unitdrius
papnovendékeknek is a minister, mit a ref. és r. kath-nak megadott.
E teljesen igazsdgos eljardsért a ministert résziinkrél a legnagyobb
koszonet és elismeréds illeti. Dr. Wlassics Gyula ebben az esetben is
megmutatta, hogy eljdrdsaiban a valédi szabadelviiség irdnyitja. Most
theologusainkon a sor, hogy a ministernek e kedvezményét dgy
haszndljak fel, a hogy az az egyhdz érdekében is kivdnatos, hogy
minél magasabb és szélesebbkorl miveltséget szerezzenek.

ALBERT Jinos tordai unitérius pap, a kit@nd imairé B3 évi papi
és tanari szolgdlata utan nyugalomba vonult. J61 kiérdemelt nyugalom.
Hd volt mindig a rabizottakban és 4llasanak kivalé tulajdonsigaival
disze volt, az ifjisagnak, melyet tanftott, vilagitd fénye és lelkesitd
példaja. Hiveinek igaz szeretete és becslilése fogja mindig kisérni, s
mindazoknak a tisztelete, a kik 6t ismerik. Az egyhazkdzség jegyzé-
konyvileg fejeste ki elismerését eléviilhetetlen érdemei irant. Az , Ara-
nyos Vidék“ cz. lap pedig ez alkalombdl egy lelkes kélteményben szélt
hozz4a, melyet itt kozliink.

A mi papunkhoz.
- Tiszt. Albert Jdnos papsigirdl valé lemonddsa alkalmédbél.

Kiizdve, torve fol . . .fol a magasba
A hol tiszta, megszentelt a 1ég.

Hol az eszmék s idedk vildga,
Melyt6l deriis lesz a fold s az ég: —
Ifji korodnak is ez volt vigya,
Lelkedet ropitvén tiindér szdrnya.

S 14t4l aztdn csodds szép vidéket —
Bevonvén azt tobbszoros biibdj —
Hallgatdl ott tiindéri regéket,
Melytdl a vdgy akarattd val’ ...
Lelked folyton nyert az erejében,
Gazdagodvén hitben és erényben.

S megérkezvén az Klet tljdhoz,
Honnan a czél mir 4gy integet,
Hov4, mint a sugirt a virdghoz
Egy égi lény: a htink vezet:
"Téged is ,papunk® szent égi szizat
Hitterjeszt6 pélya felé vonzatt.

Hitterjeszt$ szen‘elt hivatdsod

Ide hoztak hozzénk j6 oreg,

Ifjukori szép 4lomlitdsod

E helyen hogy valésulna meg . ..

Itt kiizdesz te tobb mint Gtven éve,

— — 8 mért kell ennek megszakadni végre!
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Mikor jottél thz hevité lelked —
Fiatal sziv perzseld heve;
Szikla-kemény, erés volt a kebled,
Hol a kétely tanydt nem lele,

. .. Sokszor 4lt4l egyedill a géton,
Hittel gydzve mindig a viszélyon.

Oh mily deli volt akkor a sudar,
Virulé lomb és virdg azon.

A sors akkor még nem vala fukar.
Ontott arra fényt is gazdagon :
Fiatal sziv h$ szerelmi 4lma

Egy hajnalon szép valora vélva.

S most mikor mészsz: bar hevit a szent tiz;
— Mert a pardzst hami nem fedé —

Egi tiindér jatékot mar nem iz,

Lelked 4lmit sorsod elvevé.

Sz6ke fiirtid mar deressé vélvin,

Oszt 1dd — télre alkonyulvdn,

Oh bizony halom lehet az emlék,
Mely lelkedben el van téve jol;
Ragyogvin beldliikk olykor a dicsdsség,
Ha azokrél a hir-szdja szdl;

Mert ezek szép tények hirhozdéja —
Lehullvdn rolluk a meilt homokja.

Oh bizony gazdag kertje Multadnak,
. — Hov4 lelked kéjelegni jir,
- Hov4 hogyha gondolatid jutnak,
Vid4m lesz, mint légben a madr,
Mert a muilt csak érdemidet zengl,
Ki hazddért annyit tudil tenni.

Kedves ,papunk® ne hidd tehdt rollunk,
Hogy a sziviink hozzdd hiitelen ;
Hogy félszdzad alatt megviltoztunk . ..
Sziviink mindig csak tied leszen.
... S valtozzék bar az életnek 4rja —
Emléked nem mossa el hulldma.
Nagy Albert.

A TORDAI EGYHAzZKOzSEG papjava a Fét. puspok dr Végh Mihaly
lelkészt nevezte ki, a ki eddig a ravai népes gytilekezetben miiksdott.
A kinevezett lelkész 4j dllomdsit nov. hénapban fogja elfoglalni.

SziLieyr SANDOR JUBILEUMA. Per aspera ad astra! mondhatnék a
régiekkel, mid6n e nagy emberiink kitiintetésérdl értestliink. Szilagyi
Sandornak, a magyar torténetirds hivatott vezérének, szamos tiszte-
18i kegyeletes iinnepet rendeztek szliletése T70-ik évforduléja alkalméa-
b6l a budapesti egyetemi konyvtir disztermében. Megjelentek a torté-
nelmi térsulat, tudoményos akadémia és egyetem, cultusministerium
s szdmos tndoményos térsulat képvisel6i s szép és lelkes idvozl§ be-
szédek kiséretében adtik &t az iinnepeltnek a tiszteletére vert arany,
eziist és bronz emlékérmeket. Mi is sziviink szerint csatlakozzunk az
dvozl8 szerencsekivandk nem kicsiny seregéhez s kivanjuk, hogy a
gondviselés torténetiréink Nestorat és a modern magyar torténettudo-
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many egyik nagyérdemt alapvet§jét, lelkes muankasit, az ifjabb torté-
netiréi nemzedék lelkes buzditGjat és valéban atyaipartfogdjat, a haza
és tudomany javira minél szamosabb évekig éltesse.

U5 FELUGYELO coNDNokox. Kozelebbrdl az aranyos-tordai egyhdz-
korben, a Maroskorben és székelykereszturiban @) feliigyeld gondno-
kokat vdlasztottak. Az aranyosiban Székely Miklost, a marosiban
Csongvay Lajost, a székelykereszturiban pedig Guilfy Kdlmdant és dr.
Demeter Lérinczet. A feliigyel§ gondnoki tisztet a legnehezebb idiben
allitottak fel az egyhdzban, mikor a jezsuita befolydsnak nemesak
engedett az dllamhatalom, hanem a mikor ugy kivintatott, kézegeivel,
fegyveres erejével segitségitkre volt az unitdriusok iilddzésében. Sok
egyhdzkozségiink koszoni annak fenmaradasit, hogy a kiket a kéz-
bizalom a feliigyel§ goundnoki tisztbe helyezett, derékfl 4llottik meg
helyiiket. Boleseségiik elhdvitott nem egy veszélyt és a mit elhdritni
nem tudott, azzal megkiizdeni volt hiterejik és batorsdguk. Kétség-
telenill ma mds idSket élink, mint a nyilvanos iildozés ama sanyard
napjai. De a felugyeld gondnokok elhivatisa azért nem kisebb.
Kiilonssen szitkséges, hogy a kiils6 dolgokban valé buzgélkodds
mellett, meglegyen a lelkiekben valé buzgésig. A népre mindig nagy
hatdssal volt és fog lenni, ha a korében 616 tekintélyes, mivelt embert
j6 példaval litja elGljarni. Erre szitkség van azért is, mert a jézan
vallasossidgot fentartani és megovni kétszeres kotelesség, mikor a
valldsos életnek annyi fattyd hajtdsa van, mikor a vallds helyét sok
helyen a valldsoskodéds foglalja el.

A most valasztott gondnokok torténelmi multd csalddokbdl
szarmaznak, a kiknek tagjai kozill nem egy Kkitiint az egyhdzért
valé buzgd munkdlkoddsaval. Tirsadalmi allasuk, miveltségik, j6
hajlamaik kezesség arra, hogy éppen oly jelesiil teljesitik ez idd
kivetelte komoly feladatokat és erkolesi kotelességeket, mint a hogy
teljesitették el6deik a maguk idejében az ovéiket és bizonysigot
tesznek amaz intézmény életrevaldsagavdl, melynek méitésigaba a
kozbizalom kitlintetd médon elhivta s melyben 6rémmel idvozoljik.

A DERDEPER JELEN AnLAsa. A Berde hagyatéki iigyr6l, melynél
az unitdrius valliskozénség védeimét Molndr Sandor jogligyész tel-
jesiti, a kovetkez8ket kozolhetyiik :

Néhai Berde Moézsa végrendeletének érvényessége kérdésében
a kolozsvari kirdlyi torvényszék, mint eljiré birdsdg, meghozta itéletét,
kimondvdn a megtdmadd felperesek keresetének elutasitdsdval azt,
hogy néh. Berde Mdzsdnak 1888-ik év september 10-én kelt vég-
rendelete jogérvényben fenntartatik, az elleniratban visszkeresetileg
érvényesiteni kért 1881. évi martius 19-én kelt végrendelet elbirdlasa
pedig a késdbb kelt végrendeletnek érvényben tartisa utin melldz-
tetik ; egyszersmind megtimadd felperesek a koltségen is elmarasz-
taltattak. Az alaposan, nagy szakértelemmel és tuddssal megindokolt
itélet szerint az els§ birdsig a legszélesebb kord bizonyitdsi eljdrds
bevezetése és keresztiilvitele utdn kimerit6 tantvallomasok és szak-
vélemények alapjin Aallapitotta meg a végrendelet érvényességét. A

Keresztény Magvetd 1897. 20
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tantvallomdsok a tdmadé félnek feltevéseik és 4llitdsaik bizonyi-
tdsdra tdmpontot nem nyujtottak ; a szakért6k véleményei pedig a
a végrendelet érvényét feltétlen megerGsitették. Az egyh. f8hatésdg
nagy megnyugvassal vette az eddig elért eredményt. Az iigy a meg-
témado felperesek felebbezése kdvetkeztében a kolozsvari kirdlyi itél8
tabldndl elintézés alatt van, remélni lehet, hogy ez évben itt is érde-
mes itéletet hoznak.

Gviszrirex. De Gerando Atilla b1 éves kord ban Palfalvin hosz
szas szenvedés utdn wegszint élni. Egy kivdlé mtveltségll féar
szallt benne sirba. Neve ismert volt a magyar és franczia sajtéban.
Magyardl irt dtleirdsai a »Vasdrnapi Ujsag“-ban jelentek meg, a
franczia lapokban pedig Magyarorszdgrdl irt ismertetéseket. Testvére
volt De Gerando Antonina iréndnek, a kolozsvari dllami fels6bb
lednyiskola igazgatdjanak. Hazassdgdbdl, melyet gréf Teleki Irénnel
kotott, Felix kiskord fia maradt hdtra. — Borbély Sdmuelt, a székely-
kereszturi 4ll. tanitéképezde igazgatGjat és csalddjat a legéradkenyebb
csapds érte. Polika lednya, Borbdt Dani tigyvéd neje oct. 5 én elhunyt
orokre. A kedvesifjd nd haldlat nagyszdmi rokonsdg és szdmos ismerds
Oszinte részvéttel fajlaljak.
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Homorédszentpali adakozdsok.

IL.

Imre Séndor és l.4szlé Rebeka hézastirsak a kozelebbi években két szép
gyermekiiket elvesztvén, annak emlékét ,Imre Sdndor és Jakab® czimiu alapit-
vinynyal orokitették meg, e véghol 139 frt, 52 kr,, letettek alapul kepeviltsdgra,
melyb6l annak idején kepét szabad csak megviltani és els sorban az ¢k
ivadékaiét, 10,/%-a a kamatoknak Ortkre az alaphoz esatolandd. — Séndor Ferencz
és Kovdces Julidnna szintén ily czéld és rendeltetésii alapitvinyt tettek, hdrom
szép lednyuk emlékére ,Mairia, Richel és Eszter alap czimen és kotelezték
magukat, hogy e végbdl 10 év alatt 100 frtot fizetnek, a mibdl mér 40 frt le is
van fizetve. A kozelebbi mult években, keletkeztek még a kovetkezd alapit-
vanyok: a. ,Sdndor Péter és Dimén Mdria alap® eklégiai kozsziikségekre, értéke
25 frt. b. ,Téth és Benko alap® felerészben eklésiai sziikségekre, fele részben
nKeresztes Ferencz ap®. czimen kepevéltsdgra, értéke 153 frt. ¢. Dimén Lajos
és Dimén Rachel alap“ kepeviltsdgra, értéke 16 frt d. ,Torok J6zsef alap®
kepeviltsdgra, értéke 8 frt. e. ,Szabad székely és felszabadult atyafiak alapit-
vinya“ czimen e nemben vald férfiak 85 frt, alapitvinyt tettek kepeviltsigra.
f. ,Dimén Jozsef és Benke Rozsilia alap“ kepeviltsigra, értéke b frt. Az ala-
piték nevei a eczimben benne vannak, kivéve a b. alattit kiknek nevei T6th
Ferencz és Benkd Zuzsdnna, az innen kozelebbrsl kihalt mesteri hdzaspér.

Nevezett alapiték ezen elismerésre mélt6 6rok életii adoményaikért, melyek-
nek szaporoddsdra a 109/, kamatjévedelem van kikotve, fogadjik az egyhdz hdlds
koszonetét,

H.-Szentpél, 1897. oct.

Eevep Ferencz,
lelkész.

Adakozésok a Sepsi-Szent-Gydrgyon épitendd unitdrius templom alapra.
Barabas Elek hitrokonunk gyiijtéivén.

(Masodik kozlemény.)

Torda-Tidr: Halmigyi Kéroly, Csipkés Viktor 50—50 kr.,, Kovics Sdmuel
20 kr., Kolozsvari Arpdd 50 kr, Nagy Lérincz 30 kr., Nagy Séndorné 50 kr.,
Gerendi Istvin 10 kr., Ferencz Jdézsetné, Marinka Jinos, Rusz Simon; Nagy
Jézsefné 6zv., Késa Jédnos Jdnosé, Nagy Ferencz 20-—20 kr., 6zv. Tarsoly
K4lménné 50 kr., Pusztai Aladdrné 40 kr., 6sszesen: 4 frt, 70 kr. Szind: Bors
Albert id. 1 frt, Bors Albert ifj. 15 kr.,, Bors Mihaly 10 kr., Gilffy Zsigmond,
Té6th Séndor 20—20 kr., Jobbdgy Mdézes 30 kr,, Borsai Elek 50 kr., Gazda
Istvan, Médy Mihdly, Foszté Elek 1—1 frt, Gdlfalvi Ferencz 30 kr., Fodor
Albert 50 kr., Szathmgri Mézes 20 kr., Osszesen 6 frt, 45 kr. Torda: Mezei
Istvdn 1 firt, Csipkés Odoén, Bardocz Ldszld, Kirdly Jézsef 50—50 kr., Székely
Miklés 50 kr., Derzsi Sdndor 20 kr., Horvéth Jézsefné 50 kr., olvashatatian
20 kr., Székely Janos tandr 50 kr., Csegezi Mihdly 1 frt, Székely Jozsef 40 kr,;
Csongvai Béla, Bardocz Ferencz, Adorjan Domokos 50—50 kr., Czakd L4szls
1 frt, Debreczeni 20 kr., Székely Lészl6, Nagy Olivér, Barla Domokos, Bor-
bély MAté 50—50 kr., N. N. 30 kr., Borbély Gyula, olvashatatlan, N. N. 20—20
kr., Foldviry Jézsef, Borbély Gyorgy, Lugosy Boldizdr 20-20 kr., Nagy
Baldzs, M. Mérton 50—50 kr., o6zv. Ambrus Miklésné, 1 frt, 6zv. Gyorfly
Jézsefné 10 kr, Csongvay Domokos 50 kr., Weress Ferencz 1 frt, ozv. M4jai
Istvdnné 50 kr., Varga Dénes 1 frt, Dr. Gdlfy Gyuldné, Fodor Ldszlé 50—50
kr, Szathmdri Gergely 10 kr., Sipos Andrds 40 kr., Derzsi Arpid, Egy rémai
katholikus 20—20 kr., Kleinhempel J. 30 kr., Kondert Mdzes 1 frt, To6ros
Jinos, Alndsy Kdroly 50—50 kr., Szigeti Péter 20 kr., 6zv. Fodor Mdzesné,
Zaldnyi Sdmuel 50—50 kr., Zaldnyi David 20 kr., Bernad Antal 50 kr., Kovrig

20*
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Harmath J. czég, Szabd Lajos, 6zv. Téth S4ndorné 20—20 kr., Dr. Szent-
kirdlyiné 50 kr., Gonczi Sdmuel, Varga Istvdnné, Baja Jézsefné 20—20 kr.,
ozv. Siménfalvi L4szléné 50 kr., Kajan Jézsefné 30 kr., En is adtam 20 kr.,
Ajtoni Gdbor 50 kr, Gonczi Miklés 20 kr., Ferenczi Ferencz 30 kr, Fiisy
Jozsef 10 kr., Csongvay Géza 30 kr, if]. Simon Miklés 1 frt, Kerekes N. 50
kr., Gazda Jdnos, Gyfni Lajos 10— 10 kr., Kovits Pérer 50 kr Imreh Endre
20 kr Szederjessy Odon 1 frt, Albert Jénos pap 1 frt, Sods Albert 30 kr.,
Téth Olivér 50 kr., N. N, Péter Antal, Fodor Domokos 20—20 kr. Gombos
Li4szl6 30 kr., Osszesen : 33 frt, 70 kr. Szentlmhélyfa va: Arkosi Ferencz, Kis
Miklésné, Fiilop P4l Istvan 20—20 kr. Nagy LormC7 50 kr., ozv. Rodés
J4nosné, ‘Borsos Tamés 20—20 kr,, Arkosi F. Samuel 5 , Osép Mihdly, Dézsi
Jinosné 20—20 kr., Géabor Jozsef 25 kr. " bzentgyolgyi ‘Géza 20 kr, Bajka
Sdndor 1 frt, Vas Mihély 20 kr., Bajka Métyds 50 kr., Zsigmond Jézsef 30 kr.,
Halmégyi Janos 40 kr., Bajka Mozes 12 kr., ifj. Kovdes Jinos 50 kr.,, Palfi
Jénos 25 kr., Kortnai Gébor 15 kr., Nagy Lajos 20 kr,, Szdva Kristéf 25 kr.,
Balint Gyula. 30 kr, Az egyhdz 1 frt, Dali Ada,m lelkész 50 kr., Osszesen: 8
frt., 7 kr. Mészko: Gl Perencz 50 kr., G4lfi Mihdly, Halmdgyi Tamds 1—1 frt,
Halmagy: Mézes 35 kr., Kis Ferencz Kereki Sémuel 20—20 kr, Borbely
Déniel 50 kr., Kereki Gabor 20 kr., Szolga Jinos 1 frt, Halmé.gyi Jénos 20
kr, GAlfi Istvdn 50 kr., G4lfi Miklds, Kereki Marton 20 —20 kr., Buchwald
Izsdk 30 kr., G4lfi Déniel 50 kr., Jobbégv Miklés 20 kr., Jobbdgy Mdté 50 kr.,
Jobbdgy S4ndor, Borbély \Iérton, ifj. Hosszu stmond 20—-20 kr., Hosszu
Jézef 20 kr,, ifj. Borbély Simon 30 kr., Borbély Dénes 15 kr. ., Nagy Titus 350
kr., Sas Miklds, Gdlfi Sdndor 20—20 kr,, Egyhdz 2 fit, Szolga Mozes 50 kr.,
Giélfi Tamds, id. Borbély Simon 20—20 kr., Halmigyi F. Jano%, Tarcsafaivi
lelkész 50—50 kr. Gsszesen: 13 fit, 40 kr. Sinfalva. Létai Domokos 1 frt 50
kr,, Unit4rius ekklézsia 2 frt, Kovics Istvdu tanité 50 kr., Kardos Domokos 10
kr., Kardos Mikléds, Zsigmond Lorinez, Rétyi Imre, Balla Tamés, Szolga PAl,
Konez Jozsef, Zsigmond Miklds, Fodor Dénes, Csongvai Sdmuel 20—20 kr.,
Hajdd Miklés 10 kr., Csoma Imre 30 kr., Pétsi Mihdly 15 kr., Zsigmond
Ferencz, Barla Ferencz 20—20 kr., id. Barla Lérincz 10 kr., Balla Loérincz,
Balla Ferencz, ifj. Balla Mihdly, Fodor Simuel, Baldzs Istvdn 20—20 kr.,
Barla Lorincz 40 kv, Baldzs Janosné 20 kr., (Jyulal Sdmuel 50 kr., Bencze
Jénos curdtor 20 kr, Szabé Lérinez kath. 50 Ll Glfi Zsigmond 30 k. ., Szolga
J4nos 50 kr., Balla bflmuel Petyi Mihily, Balla Moézesné, Fodor Albert 2020
kr., Baldzs Moézes 50 kr., Bﬂ.lt’l‘ZS Diéniel 20 kr., Baldzs Ferencz, Kereki Mdrton,
l\agy Dénes 10—10 kr., "Bencze Andrfs 20 kr., Pdlfi Andrds, Kardos Istvén,
Zsigmond Sdndor, Kardos Mozes, Kolozsi /sw‘mondne 10—10 kr., Finta Andris
20 kr., Palfi Zs1gmond Fodor Jdzsef, Suldgyl Sdmuel, Kolozsi Miklés 10—10
kr., Dind4r Istvan 1 frt, Szildgyi Mézes 10 kr., Gazda Séndor 20 kr., Gold-
stein Lajos 30 kr. Osszesen: 15 frt, 25 kr. Kovend: Dali Andrés 50 kr.,
Dimény Andrds 25 kr,, G4l Miklésné 1 frt, Dimény Séndor, Kis Imre 20—20
kr.,, Fodor Kdlmén 50 kr.. Csekme Elekné 10 kr., Simon Moézes 20 kr., Kis
Jénos id. 15 kr., Bardocz Imre, Bardocz Dani, Dengyel P4l 10—10 kr., Szész
Farkasné 15 kr., Csekme Ferencz 50 kr., Nagy Sdndor, Mezei Anna, MAthé
Ferencz 20—20 kr., Bardocz Dénes, Simon Péterné, Veres Jézsefné 10—10 kr.,
Broczki Jénosné 50 kr., Szathméri Mirtonné, Csipkés Elek, Létai Mozes,
Egei Léaszlé 10—10 kr., Addmosi Kéroly 20 kr., G4l Lajos 15 kr., Nagy Zsig-
mond 10 kr., Gadl Séndor 20 kr.,, Gél Gybrgy 10 kr., G4l Laszlé, Kis Sdmuel
10—10 kr., Egri Gyorgy 5 kr., o2y, Tanka Samuné 1 frt, Veres Jozsef 10 kr.,
Kis Andrdas 20 kr., Rothstein Jakab, Mezei Mdté 10—10 kr., Gadl Domokos
20 kr., Kovécs Pil, Hajda Roéza 10—10 kr., Létai Imre 50 kr., Veres Sdmuel
30 kr., Egri Jézsef 20 kr. ., Létai Séndorné 50 kr., Nagy Péter 40 krt.,, Kis
Baldzs 10 kr., 6zv. Sérdi Imréné 50 kr, Egei Samuel 15 kr.,, G4l Imre 30 kr.,
Csép Mérton, Boloni Déniel 10—10 kr Az egyhdz pénztdra 1 frt, Gl LﬂJOS
50 kr. Tébben 1 frt, 66 kr. Osszesen: 15 fre, 25 kr.
Az 1 és 2-ik kozlemeny fGosszege: 188 frt, 87 kr.
Sepsi-Szent-Gyorgydn, 1897. oct,

Pirn Sinpor, Jozser Lagos,
egyh, gondnok, unitarius lelkész,
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