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1898. Janudr—Februdr. 7-s6 fiizet.

XXXIII. €uf,

Mas'adi Manesrdl s a manichaeis hitfelekezatral.

Azarab tudomdnyossdg cgyik vezérférfia Mas’adi: Kitab murids
al dzahad cz. nagy miive VIII. fejezetében Manes-ril, a manichacus
hitfelekezet alapitéjdrdl igy ir:

»Manes (Mani) a Messids utdn 6lt. <2

Ugyanezen mii XXIV. fejezetében a kivetkezdket olvassuk :

»Azt mondjik, hogy Manes, Jezid fia, Kardan tanitvinya Bah-
ram (kirdlyt)? a dualismus (al-tsanvijjeh) tanainak igvekezett meg-
nyerni s a kirdly készséget szinlelt azok elfogaddsdra, amig egy helyre
Ossze nem gyiijtdtte a manichaeismus kitlonbozd tartomdnyokban elszé-
ledt hittéritdit ; aztdn kivégeztette Manest s a tan fejeit. Még Manes
életében jott 16tre a genddike szd, a mely sz6bol szdrmazik a zendékeht
clnevezés  (manichacismus). Ennck magyardzata ez Eletirati adas
Zevadest (Zartust v. Zardust),® FEssbiman (Kszpimian) fla, a mint
mdr emlitettitk  gencalogigjdrdél széltunkban (o XXI. fejezetben), a
perzsdknak egy Besgtdht nevii konyvet hozott, mely régi nvelvoken
iratott. Knnek a kinyvnek egy magyardzatit is adta, melyet Zend-nek
ezimezett, melyhez egy mdsik magyardzatot esatolt Bazend (Pazend)
czimen. Tehdt a zend az els6 kijelentett kinyv forditdsa. Késibb e
magyardzatrél mind azok, kik a Besstah-t6l eltértek hozzd, zendi-k-nek

1 Mas’idi X, évszizbeli tudds arab tirténész és geographus.

2 A 1L évszdzban.

3 Hormuz fia, perzsa kirdly.

4 Arab alakja a perzsa zendik szénak, mely a zoroastrikus tan kovetd-
jét jelenti; az arab zenddike szintén a perzsa zendik-re vezet vissza 8 ugy
litszik, ennek belsGtobbes alakja. A perzsa alapszé zend, zendiil zantu, a mely-
r8l azt mondja Zoroaster (Z4rtust), hogy ez czime azon kinyvnek, melyet az
égbdl kapott.

4 A meseszerti Gusztiszp (arabosan Jusztdszp) kirdly uralkoddsinak
harminezadik évében jelent meg elGtte Balkh-ban, a hol udvart tartott, Zoroass-
ter, kit a perzsa moszlimok s talin a keresztények koziil is tobben Abrahdmmal
azonositottak.

8 A perzsa Abisztd v. Avesztd, arabosan irva abesztdk, wely szd sze-

rint ,a meghatdrozotiat® jelenti: Zoroaster valldsi miivének czime.
1
Keresztény Magvetd. 1898.
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neveztetnek ; ezek nem tartjdk magokat a kijelentés szovegéhez, hanem
a magyardzatéhoz. Az arabok est a kifejezést sdtvették a perzsdk-
tél s zendik-nek cjtik. A zendik azokat jelenti, kik a dualismus elvét
valljdk s a vildgot 6roktél fogva valénak tartjgk s nem (valamikor)
teremtettnek.!

Ugyanezen mii CXXVI. fejezetében Manes-r6l még a kdvet-
keziket olvassuk :

~Mehdi (khalifa) irgalom nélkil irtatta ki az eretnekcket? s
mind azokat, kik az iszlam tanaitél cltér6 nézeteket vallottak, mert
e tévtanok ép az § uralkoddsa alatt nyilvdnultak s kezdtek meg-
szildrdulni, a mikor Manes, Ibn Dwis’dén 6és Markion® milveit a par-
sz1 6s pehlvi nyelvbil Abd, Allah Mokaffe fia és mds tudésok arabr:
forditottdk. Ugyanakkor jelentek meg Ibn Abi I-Ardsi, Hammad
Ardsa, Jakja ben Ziad és Muthi ben Jase konyvei, a kik mind-
nydjan a manichaeus, dais’ani s markioni tévtanok kovetSi voltak.
Az atheismus* megnyilvdnult s gyorsan terjedt. Ekkor a Mehdi buzdi-
tdsdra a theologiai iskola tudds vitdzéi miiveikben megezffoltdk az
emlitett eretnek felekezeteket, és czeken kiviil még mds felekezetelet
is, szigoru érveléssel tdmadtdk meg ellenfeleilk téves rendszerét, hiu
feltevéseiket megsemmisitették s a kétkedSk szeme eldtt az igazsdg
fényét felgvujtottdk.«

Kusan-ban a {aguzgaz nevii turk népség févdrosiban a mani-
chacusoknak egy Mani-sse neviihires templomok volt. A tagazgazok
Mas’adi szerint Manes tanait valljdk. (1. id. miive XV. f)

Az id. mif X'V. fejezetében a manichacusokrdl igy szél Mas™adi :
w4 sinal birodalommal hatdros a tagazgaz-oké, a kik, mint fennebb
emlitk, manichacusok s két elvoknak egviittes l6telében (s munksds-
sdgdban) hisznek, u. m. a vildgossdgénak és sotétségének. Ezck azeldtt
tudatlansdgban (egyszeriiségben) éltek s valldsuk hasonlé volt a tobbi
tordk népéhez s ez az dllapot mind addig tartott, a mig a dualis-
mus sdtdnjai koziil valé sdtdn Gket hatalmdba nem  ejtette, s hazug

1 Az Aveszta a zend, jobban mondva az 6-baktriai nyelven van irva, a
zend-nek czimezett magyardzat pellvi betiikkel 8 ezen a kdzép-perzsa nyelven
a Pidzend pedig a piArszi nyelven pehlvi betiikkel iratott.

2 Arabul mulhid.

s Mag'tudi milve VIII. kitetéhen szdl e két eretnektanitérdl és megjegyzi
rélok, hogy a Messids eljovetele utdn éltek.

4 Tulajdonképen zenddike a. m. a zendik-ek tana.

-
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beszédben észre nem vétette velek az ellentétet, mely e (Idthat6) vildg-
ban rejlik, a milyen azélet és haldl,? egészség s betegség, gazdagsdy
és szegénység, vildgossdg és setétséy, egyesiilés és killonvdlds, ossze-
kités és felbontds, napkelet és napnyugat, a 16tezl és nem létezs,> Gjjel
és nappal és mds hasonlé ellentétek. Majd ama (kiilonbdzi kinszen-
vedésekrdl), fdjdalmakrdl beszélt nekik, melyek a jézan okossdggal
felruhdzott embert s az oktalan dllatot (mind untalan) érik, a gyer-
meket, az egyligyiit, a bolondot megkornyékezik, sa melyekért Isten
nem lechet felelds, s vildgosan lfttatta velek azt a nagv cllentétet,
mely (e bajok) s ama javak kdzt van, melyek IstentSl jonnek s
azt is kimutatta nekik, hogy Isten sokkal magasabban {ll, minthogy
neki valami rosz tulajdonithaté legven. Ilyen s hasonld dlnok beszé-
dek dltal elméjoket befolydsolta s a tévedések elfogaddsdra alkal-
matossd tette. A mig a sinai birodalom uralkoddja a samanismus
hitelvét vallotta s dllatokat dldozott, 6r6kos hdboruban volt Irkhan-
nal, a turkok kirdlydval, a midta azonban a dualismus hitelvénck
hédol, j6 bardtsdghan vannak egymdssal.“

Szerzénk id. miive LXI. fejezetében a manichacusokrdl a kivet-
kez$ szdveghen torténik emlités :

»Arrél a médrél, mely szerint a foetus alakul, ennck eredetérdl,
anyagdrdl, dtvdltozdsairél egy esep. spermdbdl vérgomolylyd, majd
egy hus tomeggé, teljes kifejlédéselg, hosszadalmas vitatkozdsok foly-
tak, legkiilondsebben a dualistdkndl (manichacusok) s az 6- és uj-
kor tuddsai miiveiben.* , .

Mag’adi miive CXII. fejezetében ecmliti, hogy Manes, Dais’an
s Markion iskoldja, valamint az 6- és ujkor deista s naturdlista bol-
esészel, sokat foglalkoztak a szeretet 1ényegével, természctével, meg-
nyilatkozdsaival, és hogy meghatdrozdsa hosszas cléletek kifejtésére
s kimerithetlen vitdkra vezetett.

Az id. mit CXIV. fejezetében kivetkezs elbeszélést olvassunl :

TsomAmah, Asrasz fia mondja, hogy Mamin (khalifa)-nak 3
tudomdsul adtdk, hogy Bas'rah lakésai koziil tizen Manes tanait
valljak, s (illet.) a viligossdg és sotétség dualismusdban hisznek. A
khalifa elrendelte, hogy (az erctnekeket) clébe vezessék, miutdn magd-
nak az illetdket egyenként megneveztette. Az Osszegyiilteket meg-

t Az eredeti szoveghen: halal és élet.
2 *Adam stb. tulajdonképen hidny, 'ddim »hidnyt szenvedde.
3 Meghalt 833-ban.
1%



4 MAS'UDI MANESROL § A MANICHAEUS HITFELEKEZETROL.

pillantotta egy é16sdi! s azt gondolta, hogy ezek bizonyosan azért gyiil-
tek Ossze, hogy egyiitt valamely (gazdag) lakomdra menjenek, s ko-
zéjok lépett s velok tartott, nem tudva, hogy kik. Majd veldk s fel-
iigyelGikkel egy hajéhoz ért, a melyrdl azt hitte, hogy kéjutra indul, s
a tobbivel egyiitt hajéra szdllt. Nagy gyorsan ldnezokat hoztak s a
tirsasdg tagjai linezra verettek, ugy akozéjok elegyedett €l6sdiis, a
ki igy szélott magdban: élosdiségem linezra juttatott. Majd a leg-
idGsebbekhez fordult s igy szélt: ugyan kérlek, kik vagytok ? mire
azok azt vdlaszoltdk : inkdbb te mond meg, hogy ki vagy s test-
véreink koziil valé vagy-é? Istenemre én nem tudom, kik vagytok
s esak annyit tudok, hogy él0sdi vagyok. Ma hazulrdl az utezdra
lépvén, taldlkoztam veletek s meglepett kellemes kiils6tek, j6 kiné-
zéstdk €s a jolét kiilsG jegyel rajtatok s az a gondolatom tdmadt,
hogy ezek az Oregek, érettkoru férfiak és ifjak bizonydra valamely
mulatsdgra ? gyiiltek Ossze s kozétok elegyedtem s egyiketok mell§
léptem, mintha én a tdrsasdgotokhoz tartozndm. Ti e hajéra szdll-
tatok, a melyet puha pdrndk és szinyegek diszitenek, s észrevettem,
hogy tele tdlak, zsikok és kosarak vannak itt elhelyeszve s gondo-
ldm: ezek bizonydra valami kéjlakba vagy kerthe idiilni mennek,
ez rdm nézve egy boldog nap lesz. Oriiltem a j6 alkalomnak, mikor
egyszerre a feliigyeld hozzdtok 16p s ldnezra ver titeket s cngem
is veletek egyiitt. Egészen megzavarodtam, kérlek, mondjitok meg
mi ez a dolog. A foglyok kinevették s j6l mulattak rajta s igy
sz6ltak : most, hogy te is tdrsasigunk tagja lettél s vasra verettél,
tudd meg, hogy mi manichacusok vagyvunk, a kiket teladtak Maman-
nak; elébe vezetnek, 8§ meg fog kérdesni, hogy kik vagyunk, hit-
valldsunkrdl fog kikérdezni s megbdndsra s hitiink megtagaddsdra
fog inteni, kiilonbozd prébdkra fog tenni, igy a tobbi kozt egy Ma-
nes képet fog mutatni s arra fog felszélitani, hogy e képet lekdpjiik
s megtagadjuk ; kényszeriteni fog, hogy ffezdn3 nevii vizi madarat
{ldozzunk. A ki a kényszeritésnek enged, menekiilni fog. A mikor
téged fognak elGhivni, s probdra tétetel, megmondod, hogy ki vagy
s ming hitet vallasz, lelkiismercted szavdt kévetve. Nemde azt mon-
ddd, hogy él6sdi vagy, az éi6sdik sokat tudnak mesélni és sok hirt
hallottak, Baghdad vdrosdba teend§ utazdsunkat roviditsd meg mu-

t Perzsdul thufeil.

* Velimeh tulajdonképen ,lakoma.

3 Tedzerv perzsful, arabul tedzerids; a perzsa eredetii sz6 Osszefiigg
a gorig tatvpag v. Tatpog név alakkal.
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latsdgos  elbesz6léseiddel. Midén Baghdadba megérkeztek, legott a
khalifa elé vezettettek, a ki Sket egymdsutdn nevéknél fogva szdli-
totta; mindeniktSl megkérdezte, hogy ming felekezethez tartozik, s
az izlam feldl is kérdéseket tett, aztdn Manes megtagaddsdira széli-
totta fel Gket, megmutatva nekik Manes arczképét s kovetelve télok,
hogy a képet lekdpjék s eredetijét megtagadjdk. A mint egyenként
a hithagydst megtagadtdk, a khalifa Gket a bakd Lkezére juttatta.
Végil az él8sdire jott a sor. Miutdn a tizzel végeztek Mamtn a
feliigyel6ktSl kérdi: hdt ez ki légyen, mire azt felelték : Isten bi-
zony ! nem tudjuk; ott taldltuk a tébbivel egyiitt s ide hoztuk.
Erre azt kérdi a khalifa: ki vagy? felel: oh fejedelme a hivSknek,
némtdl elvidlok, ha értem, hogy cz mi dolog, én egy szegény él6sdi
vagyok s clmondta torténetét kezdettSl végig. Mamin nevetett s
aztdn megmutatta neki a képet, s az é6l6sdi ezt nemesak eldtkozta s
megtagadta, hanem még arra is késznek nyilatkozott, hogy bemoes-
kolja. ,Istenemre — mondd — azt sem tudom, hogy Manes zsidé
volt-6  vagy moszlim“. Mindazongltal Mamin mdéd nélkil valé 6l6s-
diségeért s merészségeért biintetésre mélténak itélte, de Ibrahim,
Mehdi fia, ki a fejedelem ecl6tt dllott, imigy szélalt*meg: ,,Uram !
kegyelmezz meg ennek az embernek s boesdsd meg vétkét s ogy
sajdtsdgos kalandot beszélek el neked, a melvnek hdse én voltam.“
A manichaeusokrdl a tagazgazok tartomdnydban Abulfarasd
(megh. 1307-ben) is érdekesen ivt KGtab al-fihriset cz. miiben.

| A girdg irdk kozil, 1. Suidast a Mavys név alatt, Eusebius
egvhidztort. T-ik k. 27-dik fejezetében a tobbi kozt azt irja, hogy
a rajongé Manes, ki dithongésérsl (pavi'x) nevestetett igy, az trdogtdl
indittatva eszelte ki gviilolt s gviiloletes tévtandt. Eredetére nézve
perzsa, barbdr szokdsokat kovetd; mikor fellépett Romdban I Felix
volt az egyhdz feje. A rémai birodalom esdszira Probus volt Kr. u.
sziiletése utdn 277 koriil. Epiphanius szerint nevét a babylonai mdant
sz6t01 kapta, mely edényt jelent, mint alki magdt az isteni tudomsny-
nyal teljesnek tartotta, eredeti neve Kubrik volt, egy 6zvegy asszony
szolgdlatdban dllott, Lkitdl igen nagy vagyont 61‘61{61&/ A rabbin iroda-
lom is megemlékezik Manesrdl (Mdanz), igy Rabbi Abrahim a Kab-
balla-ban 9 b. a ki Sapor perzsa kirdly nevét Savur-nak irja. Rabbi

1 M4n az frfmi nyelvjdrdsokban is edényt jelent.
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Abrahdm szevint Savur uralkoddsa alatt lépett fel Manes; oz a hir-
neves evetnek két istent tanitott, a kik koziil az egyik életet ad s
minden jét a foldén, a mdsik haldlt okoz és minden rosznak szer-
z8je. A kirdly végre megdleti. Epiphanius szerint a kirdly fidt gyé-
gyitotta, de az mégis meghalt; az orvoslé Manes az atya haragja
clél elmenekiilt ugyvan, de 1ildoz8i red taldltak, visszahoztdk s a red
szerfelett haragvé kirdly bdrét lenyuzatta. Mdsok szerint Manes
el8bbi neve Urbicus lett volna. 1. Budsorf talmudi szétdrdt 1fischer
Berndt kiaddsdban a Mané névalak alatt].

Gr. Kuuxy GEza.



David Ferencz hitnézete a Krisztusrol.

A Krisstusrél sz6l6 tan a keresztény hittudomdnynyal egvkoru.
S alig hogy Jézus meghalt a kereszten, mdr kérdések meriilnek fol
személye koriil. S a kereszténység elst szdz ével a Krisztusrdl szdlé
tanoknak alapelemeit raktdk le; s exekben kétségtelen, hogy a keresz-
ténységet a Krisztus lényének valldsos jelent@sége vezeti. A vallds
idealok utdn torckszik. E torekvés a keresztény valldsban Krisztus
személyiségének idealitdsdét vonta maga utdn. A Kriszstusrdél szdld
tanok elsd torradalmai® bebizonyitottdk a Krisztus istenségét, de a
gyGzelem sem akkor, sem azutin nem volt ment a gyanutdl s a
diadal hosszu szdz éveken keresztiil egyenldtlen viszonyok kozitt emel-
hetett trént magdnak s elfogaddst esak a kézépkor vallisos meggyd-
z3désében nyerhetett.

De a mint nem mondhatjuk, hogy esupdn a mysticismus jel-
lemz3 vondsa a kozépkornak, ugy azt sem mondhatjuk, hogy Krisz-
tus istensége kérdések ndlkiil dllott diadaldnak tetGpontjdn.

Nem, mert a scholastica philosophia korében red bukka-
nunk arra a pontra, mely a Krisztustan kérdéseit ismét folszinre
hozza s czaz absolut egység clve. De az absolutismus, melyre a kozép-
korban torekedtek, az ecllentétek ellentéteit sziilte, s hogy e tom-
kelegh6l kiszabaduljunak, a kérdéseket syllogismusok alapjdn dia-
lectical bizonyitékokkal s logicai kivetkeztetéselkel dontotték el. Az
igy nvert igazsdgokat mind biztosoknak tartottdk, s a theologidt ez
iskola a ldthaté és torténelmi vildghdl teljesen az érzekfvlottibe vezette.

I tetéponton ldtszott meg, hogy az alap ingadozé. A fiu az
ige, az ige a szellem kimondott gondolata. A nemzett hasonld ahhoz,
a mit8l szdrmazik, azért a fiu az atydval egylényegii. Ember for-
mailag, isten lényegileg egy elvont fogalmu lénvt 4llit elénk a sze-
mély jegyel s a szellem individualitdsa nélkiil, a mi homlokegyenest
cllenkezik a biblia ontudatos Messidsdival. Kz ellentét a reformatio

1 325. niceai zsinat.
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kiizdelmeiben esakugyan eldtiint. Mert a vallds megujhoddsdnak ko-
rdaban, a XVI1. évszdz elsG felében, mikor a reformatio kivdlébb
képviselGi ujabbndl ujabb eszméket hoztak filszinre, s mikor e kor-
szak valldsos kérdéseinek hulldmzdsdban, mikor kiméletleniil ontottdk
Ossze o bdlvdnyimddds trénjait, széttépték a lelki szabadsdg nehéz
linezait, megtisztitani igyekeztek a Jézus valldsdt a tévtanoktdél, — a
Krisztusrdl sz616 tan sem maradhatott érintetleniil.

Azonban azok, kik Arius régi tandt a reformatio kiizdelmeiben
tolujitottdk, kik a Krisztus személyét bele vitték az ujabb eszmék
dramlatdba, sorsiildozottek lettek, bujdostak orszdgrél-orszdgra. S hogy
mekkora volt a nimbus, mely az idvozitd személye koril fiizddott,
azt éppen a reformatio kordban ldthatjuk, mikor még azok is, kik
az Gsi kereszténység fogalmait kivdntdk meghonositani az egyhdz-
ban, a tanité Jézustél, mint embertdl, remegtek.

E bujdosé reformdtorok egyike Stancaro! olasz emigrans a
szabad cszmék kies hondba, Erdélybe menekiilt tanaival, melyek a
Krisztus személyével foglalkoztak, Chivenndban, Baselben és Velen-
czében gazdag ismercteket szerzett, a mely korilményt igazolja az,
hogy 1550-ben Krakkéban, majd 1551. Koenigshergben a theologia
6s zsidé nyelv tandrdvd hivatott meg. A Krisztusrél sz616 tandért
mindeniinnen szdmiizték. (")ssijzirt.a Schweiezot, Lengyelorszdgot s
Erdélyben is kétszer fordult eg. Merész tanai eldrultdk maga-
viseletét, jellemét. Ellenfelét gunynyal, éles sarkasimussal ezdfolta s
mennyi alkalmat adott ¢ keserli gunyra iratainak esak az erdélyi
ezdfolata is.

Az isteni termiszet megoszolhatatlan. Jézus ember szerinti kozben-
Jard. A kozbenjdrd csak ember, tanitotta Stancaro. ,Isten szavidt
hinniink kell — ugy mond ezdfoléja -—— ha értelmiink 51 nem fogja
agy cllenkezGt javall is“. Vagy ez a nyilatkozat: . Jobb lenne
dtldtnia mily nagy jotéteménye Istennck, hogy oly kozbenjirét ren-
delt az emberiség szdmdra, ki igaz Isten ¢és ember s mintegy meg-
ddbbenve ¢ nagy finyes tény elott valland inkabl meqg, hogy ezt az
Ur mivelte, hogy az bamulatra mélts, szemeink clétt csoda, o mit
emberi éssael atldatne képesek nem vagyunk s venné alkalmul inkdbb
Isten dicsditésére, mint hiw wversengésre s masok elszéditésére”. S
tényleg Stancaro nézeteit Krdélyben hasonlé sors érte, mint éppen
kiltoldon. S ezdfolgja Ddvid Ferenez e vitdkban alapitotta meg

1 Jakab Elek, D4vid Ferencz emléke.
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theologiai hirnevét, melyekben a Luther dlldspontjdt védte. Inkdbb
hivé, mint ismers, s az alanyias okokat melldzve a Krisztusrdl sz616
tant ugy tekinti, mint a mely a sziikségszeriiség okaibdl 411 fonn.
Ugy ldtszik, lett legyen bdr igaza Stancaronak, még is meg kellett
verGdnie, minthogy Dédvid I, oly tehetséggel és ékesszdldssal czdfolta,
hogyv véglkép el kellett hagynia Trdélyt. A Krisztus személyének,
Didvid Ferenez és hivei, legelsS formuldjdt a marosvdsdrhelyi hitvallds-
ban adjik, melyben a Krisztustannal igen kimélGleg bdntak el.

E kimélet nem egy félreértésre adott okot. Az erdélyi viszonyok
pedig hasonlithatatlanul kedvezd helyzetet, alkalmag talajt nyujtottak
a szabad eszméknek s még is az ovakodds a Krisztustant homdly-
ban hagyja. ,Jésus Krisztus mindennek wura, dltala jarulunk az
atydhosz, dltala és vele cgyiitt imddjuk®. Megismerve, hogy Isten neki
mindeneket adott s § mindent ad nekiink, cgysziildtt és tulajdon fia
Istennek, természet szerinti és kedves fépapunk és kozbenjdrénk,
nem sziikséges kutatni a sophistdkkal, vajjon az Atya dllatdbdl vagy
személyébll szdrmazott-e? mert errdl a szentivdsban emlékezés nin-
csen; az utolsé id6ben megjelentetett, Istennél volt, testté lett.?

Sem az uj irdny, sem pedig az ¢ nines kifejesve. Az Isten
lényének egvséges fogalmdtél mdég nagvon messze van a hitvallds s
a Krisztustan érthetetlen.

A Krisztusrdl valé kérdéseket azutdn a debreezeni hitvitdban
sem bonyolitja le egészen Ddvid Ferenez. Az 6rok fiu, a Jehovibdl
valé Jehovah, Istentdl valé Isten, a praecxistentiaés az egylényegii-
ség tanait Meliug és pdrtja élesen védték, s a hitvallds, melyet czdfo-
latukra ir Ddvid Ferenez, a Krisztus isteni tulajdonsdgdt, istenségét
elismeri, a mint hitvallfsdban szél: ,a Krisstusban az Atya Isten
az utolsé idGben magdt megjelentette. Kzt az Isten fift sem ldtha-
tatlan, sem hallhatatlan mindenek felett valé vagy olyan Istennek
a kitél mindenck vannak vagy énmagdtdl valénak nem dllitjuk lenni
hanem . . . wildgossdgtdl vald vildgossdy, igaz Istentil vals igaz Isten,
bolestol vald biles, Teremtitsl vald tere az atya az § istenségét

~minden telyességével vele kozolte .2 A teremtés kiterjed e szavak
szerint a flura is, s nem O6rékt6l fogva volt — de mdsfelGl hallha-
tatlansdg van tulajdonitva az Atydtél, isteni teljesség, egyenlGség.
Benne van azonban ebben a hitvalldsban, hogy a Krisztus nem mds,

t David Ferencz emléke, Marosvisarhelyi Credo—73. L.
2 Az Erdélyben egyetérté ekklésidk papjainak az igaz hiromsdgrdl valo
Hitvalldsa.
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mint, a kit az apostolok férfi embernek neveznek. A ldthato Krisz-
tust mondjuk az Atya egvsziilottének, de a ki mindorokké diesérendd,
kit imddunk. Ddvid Ferencz az Isten és ember fogalmdt az utébbi
rovdsdra irja koril s mély bibliai ismerete a legjobb bizonyitékokat
adja kezébe, de a Krisztust kozos vondsokkal alkotja meg s a Krisztus
sem nem ember, sem nem Isten, hanem ember is és Isten is. Tnnen
a sok ellentmondds, nem bizonvitékokban, hanem a Krisztus lényé-
nek koridirdsdban.

Ama harez, mely Meclius 6s Ddvid ferencz  kozitt lefolyt,
amazok 1részérél ujat alig nyujt, de €lesen fejtették ki a trinitas
véditl dsszehordott anyagot. 8 a Krisztusrdl szolé tan, melyet
hosszu id6n keresztiil egymdshdl £ejli tanokkal burkoltak be, esak fokrdl
fokra haladva bontakozik ki Ddvid Ferenez theologidjiban. Nem is
lehetett cgvszerre, mert igy is Melius egybehivé korlevele ilyen-
forma fenyegetd részleteket tartalmaz: ,Mint Arius, Cerinthus —
ugvmond — és Gentile tragicus véget értek, Servetot a keresztények
hammuvd  égették, szintugy nem lehet kéthedni az irdnt, hogy a
viperdk ezen szlilotti ily tragicailag fognak kimalni.t

Els6bben az  drikosség fogalmdt tdmadtdk meg, az ige tandt
vetették el s Krisztusnak emberi természetét hangsulylyal emelték
ki az § istensége mellett. Majd a gvulafehérvdri nagy vita éppen
a Krisztustanon fordult meg s a t6bb kérdések a koril esoporto-
sulnak. Ddvid Ferenez a vita érveit a Dbiblidra szoritja és mellGz-
tetni ohajtjn a kilfoldi akadémigk hefolydsdt s a symbolumokat, a
szentatydk irdsit. A tiz napig foly6 vita lényegét a Krisztustan  tette,
a melynek Ddvid Ferenczre tragicai kibontakozdsa lett. Ebben a
vitdban a fiut elkilonitette az atydtdl, mert sziiletetett s igy sziilott.

E vitdk hatdsa alatt ivja Ddvid Ferenez a  Jézus Krisztus
Istenségéril sz0lé miivét, mely a Krisztustant tdrgyalja.

Ki a Krisztus? Nehéz meghatdrozdsok, éles és  finom egymsd-
son dtszivEdd tanok fiizddtek egymdson keresztiil a Messids nevé-
hez. Gondosan bdnik vele Ddvid Ierenez. KlGszor azon az igazsdgon
dllapodik meg, hogy az cgylényegiiséy s egységes substantia elvei
nem egyeznek meg sem a Krisztus préféta, sem fiu fogalmdval, s igy
megalkotja az Atya 6s a fiu kiilon levé cxistentidjit. , A4z Atya
existentidgja kizdria a fid hasonlétét, az Isten lénye a Krisztus wvele
egyenlényiiségét. Ha o fiut az atydval egynek d@llitjuk, akkor az Isten-

t Melius korlevele 1557., melynek czélja a papségot tomoriteni.
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nek mivolte semmikéy meg nem  maradhat.l Az ugyanazon atya
és ugvanazon fiu egymdsra nézve nem léteznck, ugyszintén egymd-
son kivill sem, pedig tény az, hogy a Krisztus mint fiu létezett s
egyszersmind tanusdgot tett az atydrdl is, mint 1étezGral. Isten termé-
szete, cgyedill az Ové, s minden tulajdonsdg, mit az atydnak jelzdiil
vesznek f0l, s minden jelz$, mely az Isten neve koriil esoportosul,
midr fogalmaikndl fogva magokban hordjdk az cgységet. A jelzb és
jelzett kozotti viszony oly szoros az Isten meghatdrozdsindl, hogy
egymistdl elvdlasztani nem lehet, pl. a teremts munkdja a teremtés,
a teremtés nagvmfive azon egységre utal, ki esak egyediil alkothat
ilyet vagy vele ngvanazont.

Ddvid Ferenez elGszor az Isten egységét s azutdn o Krisztus
nem ugyanazonossigdt bizonyitja be.

Az 6 testamentumban egy Istenrdl van szé, a ki teremtd, dnma-
gdtdl valg, bdles mindenhats, droktsl fogva vald, kezdet és végnélkiil
-ald, egvediil hallhatatlan, Lithatatlan, tiszta, merd és esak egy lélek ;
Abrahdm, Tzsdk 6s Jikob Istene, a Krisztus Atyja, bizonyitja Ddvid
Ferencz. Sem a Krisztus, sem az evangélistdk Istennek ezt a tiszta
fogalmdt meg nem rontottdk, sét a Jézus tanusdgot tett réla s minde-
nek felett valénak nyilvdnitotta, a ki semmit nem vett senkitdl s ki
egységéhil kifolyGlag sem hatalmdt sem lényegét meg nem osztotta.?

Az Isten egységének ilyen nemii megdllapitdsa Krisztus szemé-
Ivét mdr IstentSl elvdlasztja, lényegét elkiiloniti, Ddvid F. mégis
meghagyja az  isten nevezeotet a Krisztusra vonatkozélag s azt ugy
magvardzza meg, hogy ez az Isten fogalom a Krisztusra nem mint
Iétez lényre vonatkozik, hanema tiszt és munka s az erre nyert isteni
ajandék szempontjdbdl birhatjaa Krisztus az Isten nevét. A Christus-
nak istensége pedig az & megszentelésében s clbocsdttatdsdban, az
Atydnalk: benne vald cselekedeteiben és az istenségének telyes voltdban
és annak erejében mutattatik meg®.3

Krisztust visszahelyezi az isten-fiusdg teljes  fogalmdra, de
meg van benne Isten, ki a Kbrisztusban esclekszik, 8 az er§ és a
hatalom, mely az Atydtl szdrmazvdn isteni tulajdonokat ruhdznak
a Krisztusra. A szentirds tdmogatja ezt az  dlldspontot, ezekben a
kifejezésekben : , En nem vagyok egyediil, hanem az 616 atya én ben-
nem, § cselekszi e esoddkat“. ,Isten vala a Krisztusban®. 1I. Kor.

1 Jézus Krisztus Istenségérdl. 1. R.
2 Az atya Istennek és a Jézus Krisztusnak Istenségérol. II. R.
8 Az egy atya Istennek és a Jézus Kr. Istenségérél. 1I. R.
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D. ,Az Isten vala vele® Csel. 10. P4l ezért mondotta 6t diesGitendd
Istennek.? Krisztus istenlényiiségét tisztdzni kell és kellett s Ddvid
I az Atydt ismertetveigy sz6l a Krisztusrdl: ,A mi urunk Jézus
Krisztusban nem az az Istenség lakozik“, s dllitdsdt szentirdsi hely-
lyel bizonyitja : ,O benne lakozik az Istenségnek telyessége test sze-
rint“. S igy jon azember fogalom a Krisztustanban wvégil az isteni
tulajdonok mellé s lesz a Krisztus isten-ember, mint Calvin tanitd.

Meg kellett hatdrozni még kozelebbrdl a Krisztus isteni ter-
mészetét s inmen a f6kérdés: minG az ajindék mit a fiu az Atyd-
tél vett?

»Ezen ajindék nem mds, hanem, a melyek rész szerint a hivek-
nek is adatnak® mondja Ddvid F.2 Minden emberrel kozos, esak
a mérték mds, a menynyiben mds is volt a fiundl, kinek az Isten
mérték folott nyujtd az 6 ajandékait.

Bérmennyire mérjik, ez 4ltal esak a kdzis emberit emeljitk
magasabb szinvonalra s igy lesz a Krisztushdl legf6bb ember.

Az Isten az atya, a Jézus Krisztus a fiu s az atya Onmagd-
tl wvald, a fiu az atydtél vals, az atya 6roktdl fogva volt, a fiu
ellenben idGben sziiletett, istensége igy id6ben van, a mi a Krisztus
istenségének mindségét is koriilirja.

Az atya kezdethen teremté a vildgot, a fin az iddk  teljessé-
gében eljovén uj vildgot teremtett (IL teremtés, crkodlesi ujjdsaile-
tés) mi a fiu istenségénck termdszetét tdrja fOl. Az atya minden jénak
a kutfeje, a fiu pedig ezeket a kinescket nyerte az atydtdél, melye-
ket Delé helyeztetett, a mi a fiu istenségének fartalmdt mutatja. Az
atya egyedill tidvizit6 s az orokéletet a fin dltal nyerjiik meg, az §
kozbenjdrdsdra. Mondhaté hdt a fin is {idvizitének és drokéletiink
addjanak, hogy a fiu kozvetitd szerepét jelezziik ez dltal; ez a Krisz-
tus istenségének fokdt hatdrozza meg, mely a Krisztus kozbenjdrdi
szerepén nyugszik. Az atya a teremt$, a fiu a teremtett, a mi a fiu
kisebb s aldrendeltebb viszonydt mutatja. Az atya a megszentels, a
fiu a megszentelt, a megkenetett, a fépappd 6s kirdlylyd avatots, a
mi a fiu emberi fermészetét hordja magdban. 3

A folytonossdg, a nyomrdl nyomra haladds kévetkeztében, me-
lyet a nagy hittudds megtartott, csak lépésrdl-lépésre fejti ki a Krisz-

t Ugyanott.
3 Az egy atya Istennek és Jézus Kr. Istenségérdl IL. R.
2 »Jézus Krisztus istenségérél.« m. f.



DAVID FERENCZ HITNEZETE A KRISZTUSROL. 13

tusrél elveit, soha sem feledkezvén mega szentirdsrél, mint alaprdl,
a meggylz8désril s a neki megjelentett igazsdgrdl. Tisztdbb, vild-
gosabb folfogdsdt igazolja a Jézus Krisztus istenségérsl irt miivé-
nek végeredménye: Krisztus az 6 szivetséghen az otydknak tett, az
ugban az evangélistdk ¢és apostolok dltal bizonyitott igéret telyesiilése,
a ki a szentléleltil fogantatott seistol sziletett, sezenvedett, meghalt,
cltemetetett, feltdmadott, menybe ment, az atyjaért ember fidnak nevez-
tetik s hozednk a binin kivil mindenben hasonls : Chezett, szomju-
hozott, elfdradt, szomorkodott, megvigasztalddott, tanitott, csoddkat
mivelt 1 sth. Ddvid Ferenez eszméi a nagyvdradi dontd  hitvitgdban
nyertek diadalt.

Ellenfelein gyGzelmet aratott s e gyGzelemben a Krisztustant
nem abban az alakban, mint fonnebb érintettitk, kapjuk meg, mert
¢ hitvita, melyet a szabadelvii Jdnos Zsigmond vezetett inkdbb az
eszme torvényesitésérél nevezetes. Mind az Istenrdl, mint atydrél,
mind a szent lélekrdl sz6l6 tételek megegyeznek Ddvid Ferenex
kordbbi dlldspontjdval, a Krisztusrdl pedig kovetkezileg sz6l a disputa:
A mi wrunk Jézus Krisztus (ennek) az Atya Istennel dldott szent
fia, ki aroklol fogva rendeltetett az eqy atye Istentdl ddvisségiinkre,
hogy mint drtatlan bdrdny az G vérével megviltana s tisztdzna sajdt
népéiil. Szent lélektdl fogantatott, sziiletett az utolsé idSben asu-
szonyi dllat magvdbél Sziiz Mdridtol az igéretek szerint, — test
szerint ember — a szent 1élek 6s Istennek henne lakozdsa dltal bebi-
zonyittatott Isten fisnak és lIstennek . . . Islennek czen fidt paren-
csolatja szerint tiszteljiik és imddjuk. . . . . . Azért a jott a vildgra,
hogy nem a maga, de mennyei Atyjinak akaratjdt eselekedje, ki Gt
magdval egvenldvé tette, jobbjdra iiltette. Azért jelent meg, hogy a
hozzdférhetetlen vildgossdghan lakozé Istent megldtnék s veliink vals
Istennek megismerndk, ki az Atya Isten diesGségének fénye, ter-
mészetének vagy valésdgdnak kimetszett bélyege, hogy miképpen a
kristdlybél esindlt edényt a napnak telyes fénye beboritja, befog-
lalja és megtolti: azonképpen az Atya teljes istenségének hajléha és
temploma az ember Jézus Krisztus. ?

Ldthaté, hogy a Krisztusrdl sz6l6 tan ¢ disputdban mennyire
dll a Krisztus isteni fogalom koréhez, hisz a fennebb érintett foga-
lom a Krisztusrdl egészen mids alapon és hangon szél. Ugy ldtszik,

t Jézus Krisztug istenségérdl. m. f.
3 A nagyviradi disputa Jakab Elek: D4vid Ferencz emléke nyomdn.
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hogy itt kiilonds tekintettel volt ellenfelei dlldspontjdra, s taldn félel-
mes helyzete is befolydsolta, mert ellenfelei nyomrél-nyomra kdvet-
ték érveit, s azokat mindenféle fogdsokkal s még fenyegetésekkel is
megezsfolni igyekeztek.

Tgy Kidrolyi Péter, ki hogy Kolozsvdrrdl eltdvozott, Magyar-
orszdgra ment s ott a Meclius pdrtjdval szovetkezett. Meliusnak ¢ hiv
tdrsa Ddvid Ferencz hibdit 6s ellentmonddsait lesi el.

Tudomdnydval kérkedik s diesekszik, hogy § j¢ gérdg, zsidé
és jeles dedk. Alldspontjdt s tudomdnysban elbizakodottsdgdt eldrulja
az a tény, mit Ddvid Ierencz cmlit, hogy sok kérdést halmoz 6sz-
sze és azokat hdnyja elfnkbe, kihivélag mondvidn: Kzckre feleljen
Ddvid Ferencz, s azt hiszi, hogy kérdéseire senki megfejtést nem
acdhat. 1

Vagy Melius ki a hdromsdgot védi Ddviddal szemben, kinek
modordt, magatartdsdt cgy torténetirénkigy jellemzi: ,,'Tdvol legyen
t8link kiesinyelniink Melius érdemeit. J6l tudjuk, hogy T4 canon-
ban és 2 hitvalldsban kionti Melins egész lelkét, f6lilmulvdn dnndn
magdt és nem mulatvdn feliil a két magyar hazdiban senkitsl. Iét
czél lebegett elftte: tdbordnak megtartdsa s az ellenezetiiek teljes
kiirtdsa s ezért ellenfeleit a legélesebb, a leggorombdbb kifejerésck-
kel illeti, ocsdrolja, gunyolja.“?

Egy midsik ellenfele Major Gyorgy wittenbergi tandr, kinek
munkdjdrél igy szél Ddvid Ferenez: ,Hidegebb, izetlenebb és
medddbb md ez id6ben a vilig elé nem keriilt.¥ Dajor a szentirds-
16l esak nem egészen megfeledkezve okoskoddsa erejét conciliumokra,
a szent atydk irdsira, symbolumokra, pdpai rendeletekre és templomi
énekekre alapitja, a miket Ddvid Ferenez el nem ismerhetett. Ha
mindezek befolydsoltdk is Ddvid Ferenez theologidjdt, de a Krisz-
tustan lérdéseit azért kiolvashatjuk miiveibdi, s tény, hogy az egész
Ddvid-féle reformationak végsé fordulatdt, mely a reformatorra tra-
gikus, de az eszmére nézve diadalmas volt, ¢ tan adta meg. A
Krisztus nem imdddsa tana az, melyért vddoltdl, eldrultdk és elitél-
ték Ddvid Ferenezet Gryulafehérvdron.

Ddvid Ferenez theologidja a Krisztusrél sz6l6 tant, mint litjuk
az unitarismus tisztultabl dogmaticai dlldspontjiig nem vezette cl |
s reformatiGja inkdbb az Isten egység elvét jutatta diadalra s mind

1 Az egy atya lIstennek sth. m. f.
2 Kanyar$ Ferencz: Unitériusok Magyarorszdgon.
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a mellett a Krisztustan bdrmily bonyodalmas is, Ddvid Ferenez mii-
veiben, hiteszméiben nyer oly alapot, melyen kovetdi folépitik Krisz-
tus személyénck rationalis eszmekorét.

A trinitds védfalait ledontotte s ezzel szemben az Isten egység
elvét diadalra jutatta, a szentlélek megszentel§ erejét megmentette
az cmberiség szdmdra, a Krisztust a hivik részére, stheologidjadnak
irdnya az idék folydsdban mind tébh meg tobb erft nyer, sem hogy
félteni lehetne reformatidijdt.

Deix Frrexcz.



A hit virdgai.
— Imék andk szdmira. —
XIII. Esti.

Leszdllt az est. Sotét fityoldt rdboritotta az cllankadt vildgra.
Minden €18, — ember és dllat — napi munkdjdban kifiradva: pihe-
nést dhajt. IKritelen testiink a nyugtaté dlom ringaté karjain lelhet
megujuldst, uj erét a holnap kiizdelmeire. Istenem! osszekulesolom
kezeimet, s mieldtt dlomra hajtandm fejemet, —- oltalmadért imdd-
kozom.

Mit tettem ? Miként munkdlkodtam e mai napon ? Klvégeztem-e
hiven, lelkiismeretesen, az el6mbe szabott kotelességeket? Nem
okoztam-e valakinek fijdalmat, keseriiséget szavaimmal vagy esele-
kedeteimmel 2 nem voltam-¢ onzi; fukar, atyai €lddsaid élvezetében ?
Tettem-e j6t ? Mozditottam-e elé atyai szent czéljaidat magamban és
mdsokban ? Nem szenuyezte-c be a biin kezeimet, szivemet, lelkemet ?

Oh, Istenem! ki ismered a sziv redfzetét 6s az elrejtett gon-
dolatokat is: elGtted 41l az én mai napom minden eselekedete. Ttélj
meg uram engemet a te irgalmad szerint. Az € sotétében ragyog-
tasd fel kegyvelmed helyben hagyé sugardt, mely nyugalmat adjon
azon édes hitben, hogy ecrételenségem és fogyatkozdsaim mellett is
tetszésedet kiérdemelni torekedtem. A mi jot tettem: azt vedd ked-
vesen; ha valamibe tévedtem : azt boesdsd meg. Mert higba jott el
az est, higba lankadt el testem, -— ha lelkiismerctem nem nyugodt,
az dlom, mint a megriadt maddrka, meszszeréppen szemeimrgl. Uram!
csak ate helybenhagydsod adhat Dhékét, nyugalmat, megujuldst. Oh!
segély meg Istenem, hogy ugy élhessek, hogy lelkiismerctem nyu-
godt, esondes lehessen, mint a kisded gyermek azédes anya szerctl

karjai kozott, — hogy az ¢ mindig nyugodalmat, pihendst, meg-
wjuldst adjon munkdban kifiradt tagjaimnak, — hogy a helyben-

hagydsodat kiérdemelhessem. Uram! erGtelen, tchetetlen, semmi az
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ember a te gondviselésed nélkill, még az ébrenlét pillanataiban is,
hdt még mikor az dlom erlt vesz rajta, és olyan lesz, mint a halott.
Bizony Uram, a te gondviselésedre még nagyobb sziikségiink van az

ontudatlansdg &jjelér
Te szenteled

1.
meg jé6 Atydm nappalomat, — szenteld meg éji

nyugvdsomat is. Orkodj felettem én szereté édes Atydm az 6 sotét
fityoldban a te gondviseléseddel. Angyalaiddal jdrj tdbort koriilettem,

hogy a gonosz meg
a veszedelem elkerii

Kerosztény Magvets. 1898.

ne kozelithessen; a rossz akarat ne drthasson ;
ljen. Amen.

XIV. Esti.

Istenem! mi gyorsan tinnek
Eletiinknek napjai,

Mint rohané folyam-drnak
Felesilldmld habjai.

Ime! mint a képzelet ——
Egy nap ismét oda lett!

Es az estve pihenésre
Hivja bdgvadt tagjaim.

Oh mi édes megnvugodni
Szelid dlom karjain!

Uj erét esak ugy nyeriink,
Hogyvha csondes éjjelink.

Mert hidba int az éjjel,
Hogyha lelkem nyugtalan,
Mint félénk galamb az dlom
Elréppen, gyors szdrnya van.
Istenhez fohdszkodom,
Lelkem is elringatom!

Mint toltottem, mint végexstem
E napomat Istenem ?

Tettem-e jét? . . Torvényedhez
Nem voltam-e hiitelen? . .
Nines-e biin, mely ellenem
Mélté vddakat tegyen? . . "
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Oh itél) meg mindenhaté
Fs boesdss meg, hogyha tdn
Gyarlésdghdl tévedtem

E letiint nap folyamdn.
Mint felh6tlen égibolt,
Akaratom tiszta volt.

Légy az éjjel is oltalmam,

Ki napom megszenteléd!
Estimdmban bizalommal
Sohajtok Isten feléd.
Gondvisel§ szdrnyadat —
Boritsd rdm, hogy nyugodjak!

XV. Reggeli.

Vildgossdg és szabaditds Istene, mennyei édes Atydm az ur
Jézus 4ltal! er6telenségem a fold sotét utairdl és ezer kisértései
koziil, a hit szdrnyain feléd szdll, hozzdd emelkedik, hogy 4ldott
kozeledben, a 16t kiizdelmeit tisztdbban litva, szomjuhozé lelkem a
mennyer béke Gdits forrdsdt éldelhesse . .

Itt oly sotét az élet utja! annyi a rejtvény, annvi a megfejt-
hetetlen ; oly szovevényes az érdekek Osszesziitt hdlézata, mintha egy
ellenséges tdborban egyedill dllanék védteleniil, hol minden ellenem
tor, megsemmisitésemre torekszik ; de kozeledben oh Uram! tisztdn
ldtom, hogy akik téged igazdn szerctnek, maindenck egyardnt jovukro
szolgdlnalk.

Az Ur az én vildgossdgom: miért féljek ? Az Ur az én éle-
temnek erdsége: miért rettegjek? . .

Tdbort iithet ellenem a rossz akarat; kigyé nyelvével felém
sziszeghet az Irigység; moeskos iszapjdval clundokitni akarhat a
rdgalom ; a szivtelen hdldtlansdg gonosz szavakkal szidalmazhat enge-
met: nem félek, nem rettegek, mert benned bizom én erfs Istenem!

Hdzadat ohajtom, esak azt engedd meg nekem, hogy ott lakoz-
hasgsam ; esak azt kérem téled, hogy lithassam a te szépségedet és
lakozhassam a te templomodban. Elrejtesz te engemet a veszedehmek
napjdin, a te sdtorodnak titkos helyén, és felemelsz engem a hit
magas szirtfokdra, felemeled az én fejemet ellenségeim felett, kik
korilottem zajongnak, mint az dradat.
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Oromre hangolod az én szivemet a keservek utdn, hogy
hiladldozattal drvendezzek és dieséretet zengjek a te nagy nevednek.

Oh légven az én hitem szerint. Hallgass meg engem, ha hoz-
zd&d sohajtok, és konyorilj rajtam a te irgalmassdgod szerint.

Szivem azt sugja, hogy keressem a te szent arczodat. Uram,
te tudod, hogy mindig benned biztam, hogy én téged igazdn szeret-
lek ; ne rejtsd el Uram magadat elSttem,ne vess el a te haragodban ;
te voltdl az én segitségem — ne tdvozzdl el és ne hagyj el engemet
én idvességemnek Istene!

Benned bizom Uram! téged hivlak segitségiil e mai napon is:
ha minden elhdgy is, csak te ne hagyj el engemet.

Tanits a te utaidban jdrni, hogy el ne tévelyedjem s ellensé-
geim diadalt ne vehessenek rajtam, kik hazugsdgot szélanak ellenem.

Tanits, hogy megbocesdtni tudhassak az ellenem vét8knek ; ta-
nits boleseségre, hogy a gonoszt joval, a biint erénynyel, a hdldt-
lansdgot ujabb jététeményekkel gyGzhessem meg.

Mindenek felett add a te akaratodon wvalé megnyugvdsnak
édes hitét, hogy szent béke szdlljon szivembe s zugolédds nélkil el-
végezhessem ¢ mai nap feladatdt. Uram! szenteld meg e mai napot

az 6n szdmomra. Amen.

XVI. Reggeli.

Gondvisel§je, szelleme a nagy mindenségnek, Isten, én szeretd
édes Atydm! Uj nap deriilt rdm kegyclmedb8l s fényld napod 4l-
dott sugdra — atyai szevetetednek tanubizonysdga.

Gondviselésed karjai ringattak az & pihentetd drdiban, hogy
elfdradt tagjaim az ontudatlansdg szendergéseiben uj erdt nyerhes-
senek életezélom kiizdelmeire.

Necked koszonhetem a nyugalmat, a megujuldst és a reggel
deriijét: tied legyen azért megujult szivem cls§ érzése, lelkem gon-
dolata és ajkaimnak szézata. Az 6bredd vildg hdlafohdszai kozott,
az én erftelen imdmnak rebegése is taldljon utat kegyelmed zsd-
molydihoz.

Ne zdird el a te egeidet tolem, midén az én eritelenségemben
téged ohajtlak, mert erdtelen vagyok megujulva is. Uram! te adsz
erét az eriseknek, tudomdnyt a tuddsoknak, bileseséget a  bileselnek
-— adj hdt nekem is erdt, tudomdnyt, Dboleseséget kotelességeim
hiv elvégzésére, mert érzem, hogy a te segedelmed nélkiil minde-

9%
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nekben sziikolkdédom. Napod megujitdsdval ujitsd meg atyai gond-
viselésedet is felettem.

Tégy erdssé, hogy a munkdt, melyet redm biztsl, clvégezhes-
sem; a kisértéseknek ellendllhassak és akaratodat betdlthessem. Adj
jézan értelmet, hogy midon a napok egymdsnak tudomdnyt mondanak
a te dicsdségedriol: én is életem szentségével diesGithessem ate nagy-
sdgodat.

Tegyen a te atyai dlddsod mai napom egész folyamdn meg-
diesGiilve. Munkdssdgomat korondzza siker, vildgi haszon. Szivemet
dobogtassa a felebardti szerctet. Kezeim a jé ecselekedetek gyakor-
ldsdban el ne firadjanak. Szemeimet tiinékeny ldtomdnyok ne von-
jak el az ég orok diesGségének lithatdsdtél. Hidbavalé kivansdgok
ne gydtorjenek. A biln hflét ne vethessen ldbaim elé. IFoldi szitk-
ségek, gyarlé szenvedélyek ne nyiighzzék le feléd torekvs lelkem
szdrnyait. Irigység, harag, bosszudllds ne duljsk fel keblemnek eson-
des, tiszta templomdt. Ldbaim fussanak a czél felé, mely az egekbe
vezérel. Vdgyaim hozzd€d vonjanak. Gondolatim esak téged keres-
senek, hogy minden tettem, szavam, cselekedetem, munkdm téged
dldjon, oh egyediilval6 Isten, ki minden nap megujitod a te kegyel-
medet s minden reggel betiliesz a te jovoltoddal . . .

Téged diesérlek én Uram, mert jé, mert mindorokké vagyon
a te irgalmassdgod; de kicsoda mondhatnd meg az Urnak nagy erejét
és kicsoda jelenthetné ki az 6 minden dicséretét!

Az diesGit téged legjobban, a ki megiree a te itéletedet és a
ki igazdn viseli magdt mindenkor.

Emlékezzél meg én rélam Uram a te jovoltodért, melylyel
' vagy a te népedhez, litogass meg a te segitségeddel, hogy ldssam
meg a te vilasztottidhoz valé jévoltodat és orvendezzek a te né-
pednek orémében, hogy dicsekedjem a te Orokségeddel ¢ mai
napon is.

XVII. Esti.

Végtelen hatalmu Isten! alkonyatra hanyatlik a nap. Buesu-
sugarai még visszaragyognak a ldthatdr peremérSl, mintha végig
tekinteni akarnd azt a végtelen pdlydt, mely mogotte elmarad.

Az drnyak novekednek, mint az aggkor nyomorusdgai az élet-
alkonydn . . .

Minden fénynek meg van a maga drnya; minden virulatnak
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a maga hervaddsa; a munkdssdgnak fdradsiga. Csak a te lényed,

oh Isten, egyediil drnynélkiili fény . . . hervadds nélkiili létel . . .
alkonyatnélkiili nap . . . és faradsdgnélkili 6rok munkdssdg . . .

Te droktol fogrva, véltozds nélkil, voltdl, vagy és leszesz minden idiben.

Az én lételem pedig tind csilldm, mely homdlybél kelt fol
és homdlyba szdll ald; virdg, mely reggel virdgzik sestére elhervad ;
rovidke nap, melynek hajnala azalkonynyal olvad oszsze ; lankaszt6
munka, mely nyugalom utdn epedik.

Oh édes Istenem! csak e rividke nap, melyet kegyelmedbd]
nyertem, mennyire elfirasztd gyenge idegeimet s miként ohajtom a
nyugalmat, hogy az dlom ringaté karjain magamat kipihenhessem !
Pedig mily kevés, a mit e mai nap folytdban, gvdmolité jésdgod
segedelmével 1is, elvégezhettem, s mily sok a kotelesség, melyeket
orok térvényed parancsdbél betoltenem, elvégeznem kell !

Uram ! ne biintess, ha mindenckben szent akaratodat betol-
teni nem tudtam. Minden igvekezetemmel arra torekedtem, hogy a
te torvényed utaiban jdrhassak. Fdradtam a testért, epekedtem a
lelliekért. A szeretet parancsdnak eleget Shajtottam tenni. J6t tet-
tem nemesak szeretteimmel, hozzdm tartozéimmal, hanem mds fele-
bardtaimmal is. Igvekeztem, hogy lelkem magasabb és szentebb
szdrnyaldsal vezessék testem vigyait ésindulatait Kerestem a te szent
orszdgod igazsdgait. Eheztem, szomjuhoztam a menny javait. Jésd-
gos oselekedetekkel igvekeztem az 6rokélet virdgait szivemben gyii-
moles6zibbé tenni.

De mégis Uram, enap alkonydval fogyatkozdsaim drnyai lelkem
elé vetdnek. Bedsmerem, hogy erGtelen, tchetetlen, gyarlé vagyok,
a legjobb igvekezet mellett is. Irgalmadban bizom erds hittel, hogy
az én erltelen torekvésem fogyatkozdsaim mellett is, kedvet taldl
atyai kegyelmed tetszése eldtt.

E hitben megnyugodva kulesolom 6ssze kezeimet e nap alko-
nydn és esedezve kinyorgdk: légy gondviseld Istenem, nyugtaté
édes atydm és Orizd pdsztorom az € sotét érdiban is.

Az 6 sbtétje, mint a te gondviselésed szent paldstja, leplezzen
el a rossz akarat bdntalmai ellen; a nyugalom, mint a te atyai
szercteted karja ringasson ontudatlansdigba, hogy 6édes dlmot alud-
hassam napi firadalmaim utdn; és fényl§ esillagaid, mint &rizd
pdsztorom szemei ragyogjanak felettem, hogy a te megtartdsodban
legyen az én ujdszilé hdlds 6romem és boldogsdgom. Amen.

Répraer Giza.



Enyedi Gyorgy egyhazi beszédei.
1. Beszédewnek Eéziratairdl.

LMit nem tett volna e férfiy ha a végzet életét hosszabbra
nyujtotta volna! Senki sem volt ndldndl a prédikdldsban kedvesebb,
a tanitdsban rdvidebb és alaposabb; az irdsban kinnyebb,a nehéz-
ségek elhdritdsdban szerenesésebb, a tévedések megezifoldsdban biz-
tosabb. Ezt bdven bizonyitjdk irott egyhdzi beszédei. Elete virdg-
jdban, midén naprél-napra hiresebb lett, s mindenkit bdmulatra
kezdett ragadni, az élet vészei kiziil elkdltdozott a boldogok tdrsa-
sdgdba, egy tisztes név emlékét hagyvvdn az utédokra®. Igy mél-
tatja Envedi Gybrgy ¢rdemeit Thoroezkai Mdté, ki a tanitvdny
kegyeletével tekint vissza a nagy mesterre. (Vesd dssze Ker. Mag-
vetd, XXV. 214, 215.) S valéban, ha irdsban fennmaradt klasz-
szikus milveit vizsgdljuk, igazat adunk a fennebb idézett szavak-
nak s habozds nélkil elismerjitk, hogy Enyedi Gybrgya XVI. szdz
végén Erdély legnagvobb egyhidzi szénoka wvolt.

Alig tiz éves papsdga alatt hdromszdzndl tobh beszédet irt,
Iizek kozill — a mostoha id8k miatt — esak egyjelent meg nyom-
tatdshan, Hunyadi Demeter plispik felett tartott halotti oratiGja; a
tobhit tanitvanyai irogattdk le a papok és mesterck, értelmesebb
polgdrok, s6t egyes f6urak szdmdra is. Igy terjedtek el azok egész
Erdélyben s utdnok hol itt, hol amott uwj mdsolatok késziiltek.

Egyik szép példdnya e nmagy gonddal késziilt mdsolatoknak
eljutott a tdvol Tiszamellékre iss hosszabb hdnyddds utdn, mintegy
szdz év Ota, a sdrospataki f@iskolai kényvtdr kinesel kozé tartozik.

Ma mdr a sdrospataki példénynyal egyiitt minddssze esak hat
kotetet tudunk e régi kéziratokbdl felmutatni. Négy Lkiziilok a
Simén-gyiijteménynyel jutott fGiskolai kényvtdrunk birtokdba; az
otodiket Jakab Elek adta a székelykereszturi gymnasium kényvtd-
rénak. Egy-két jellemz8 vondst kozol belGle ugyane torténetirénk

»Enyedi Gydrgy életében. (Ker. Magveté, XXV. 136., 137. Vesd
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dssze 138, 1) Uzoni TFoszté Istvdn, azaz Kénosi Tésér Jdnos is, ¢
példdny hajdani birtokosa, ad némi rdvid ismertetést réla. (Historia
Fecl. Tom. I) — Ennyi esak mindossze, a mit Enyedi prédikdeziéirgl
eddig tudhattunk.

A kolozgvdri protestins theologiai fakultds tehetséges, ifju
tirténettandra, Dokoly Jdzsef, Erdély egyhdztorténetét ép oly
kivdlé szorgalommal, mint szercnesével Lutatva, figyclmeztetésemre
lehozatta a sdrospataki kényvtdr mindeddig ismeretlen maradt Enyedi
kédexét. Lgy nyilt alkalom ekonyvtdrnok tdrsam kollegidlis szives-
s6gébil behat6an megvizsgdlni e ritka beesii kéziratot, melyet uni-
tdrius kéz (hacsak modern formdban nem) egy pdr szdz esatend§
Gta nem forgatott. Tanulmdnyom eredményét a nyelvtorténeti rész
elhagydsdval a kovetkez6kben foglalom ossze.

Il A sdrospataki Fnyedi-codex.

Fnyedi prédikdezidinak a sdrospataki kényvtdrban Srzott kitete
vaskos, negyedrét alaku konyv, melyet a X VIIL sz kbzepén Kolozs-
At kitottek be, mint ez a kotés formdjdhél s a kotés bélléseként
felhaszndlt nyomtatvinyokbdl kitinik. A kényvbe foglalt kézirat el6l-
hdtul esonka 16vén, csupdn kozepén, a prédikdezick els§ cesoport-
janak, a 111-ik Triacas-nak végén taldlhatunk két sornyi foljegvzést
a konyv egykori mdsol6jdrél. K foljegyzés ma mdr elhalvdnyult
viros tintdval tortént. A név, az aldirds, fijdalom! e {6ljegy-
z6s mell8l olvashatatlamd ki van tiérdlve:

WwFintvi A. D. 1638. die 5 May. Regi scculo immortale soli
sap. (?) Deo gloria. Laus et honor in secul“. . . .

A mdsolat vastag, erfs papiroson, apré, gyéngyszemhez hasonld
betlikkel igen tgyes, gyvakorlott kézre wvall. Vords czimeivel és
voris kezd8betiiivel valamelyik el8kelGbb erdélyl pap vagy nemes
sedmdra készillhetett. Az ismeretlen XVII-ik szdzbeli birtokosok
egvikének kezétdl is maradt fenn a konyv tdbldjin nehdny érdekes
toljegyzés. Mindjdrt az els§ tdbla alsé részén Dbel6l ez olvashatd:

»Auno 1659, circa festum Pascalis. Az nagvhatalmd Isten Ta-
tar orszdgbul Uzo nevé Tartoménybul engemet szabaditvdn, az hul (az)
Tanajs (IDon) vize az Fekete Tengerben szakad, éltal kelvén az Tanaison
Bela (Biela?) Czerkondl, vitettem postdn az Fejér Orosz orszdghi Ke-
nezhez Belgradra; azaz kirdly ismet vitetett postin onnét az az Muszka
czésfrhoz, Sztoliczdra; az czdsér virosdban, ott mulatvdn hdrom héltig,
az czésfr postdjdval onnét is eljottem és igy eléb-eléb utamat kovet-



24 ENYEDI GYORGY EGYHAZI BESZEDEI

vén (kitérdlve) érkeztem ide I . . . . .. Isten segétségébiil in Anno
1660. die 1. Januarij“. Czdsér (?) Jénos (?)

A papirlap felsS részén ugyane kézzel ez van irva: ,Memo-
riale*. Alatta nagyobb betiilkel :

~Auno 1662. die 3. Februarij. Atta Isten ez vildghra az én Kis
Fiamat, Cz . . . . Ferenczet®.

»Anno 1664. die 4. Januarij. Atta Isten ez vildghra az én Fia-
mat Cz . . . r Pillt“. -

A kényv hdtsé tdbldjdnak Dbeloldaldn szintén ugyanettSl a
kézt6l még a kdvetkezl bejegyzés olvashaté :

.Kendgyel Ferencz szolgdmnak kezdetett esztendeje 1661. die
14. Junij*.

»Attam mindgydrt neki egy sziirt, egy sziiveget, egy bokor (pér)
czizmét. — A czizmét patkoltdk meg pro Den. 9. Ugyanakkor attam
nekie Den. 36., ados volt az korczomdra“,

» Praedicator fizetéssét attam érette Den. 12¢. (Tehdt azon a
vidéken még a cseléd is fizetett papbért!)

wAz Praedicator bizdt is megattam érette”. Feljebb: ,alias
Den. 6“.

LAz utin vottem nadrigot nékie fh, 2¢,

A konyvnek 1660. korili tulajdonosa ezek szerint, mint a fol-
jegyzések nyelvébdl is kivehetni, aligha nem kdlvinista birtokos volt
valahol a Partiumban Szaboles koril.

Mert e helyre vezetnek a mindjdrt ezutdn kdvetkez8 nyomok is.

A L IIL Triacas® utolsé iireslapjan tobb nevet ldtunk beirva.
A legrégibb KillaiIstvan lehet, kihez mdr esonka dllapotban keriilt
a konyv. Killainak szdmos névbejegyzése kozil a legteljesebb ez:
WSteph. Vo Kdllai in Bethulia Compar. polt. 12. 1718. m. p*.

Ez a Bethulia a Nyirség volt, mint Pokoly Jézsef urtél értesii-
lok. Kdllaitél, ki szorgalmasan kitorolgette a régibb neveket s ki
a tdbldra is gondosan felirta a maga birtokjogdt (,Steph. V' Kdallai
emptus polt. 12. 1718.%), alkalmasint mdr 1718. els§ felében tovdbb
vdndorolt a kinyv, legaldbb a hdtsé tdbla aljin 4116 bejegyzés ezt
bizonyitja :

» Verus Possessor Petrus F. Szatthmari possidet vera possessione.
Auno Dni. 1718, 19. Die 27. Augusti (?) ex Donatione Perill. ac
Gener. Dnae. Szent. . . . (?) = Viduae (?) J. Kerekes (?)“.

Szathmdri utdn, ugy ldtszik, Gonezi Sdmuelhez jutott kéde-
xiink 1733, jun. 22-én (?), mint ez a III. Triacas végsS lapjan ol-
vashat6 :

nJure ac legitime successit in possessione Samuelis Gonczi (?) in
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Amo Domini 1733/4. die 22. Jun.In . . . . . Rivuliense (?) abitur (?)
D a: Pet: Foldi“.

Ugyanott ,Johannis Erdddj* neve mdig épen maradt. Erdsdi
huzhatta ki ecsaknem-a felismerhetlenségig eltorzitva a Gonezi és
1761di neveket.

Ennyi hdnyédds utdn jutott a megviselt kédex valamelyik
tanulé ajindékdbdl a sdrospataki collegium birtokdba, hol a régies
pecsét tanusdga szerint mdr jéid§ 6ta Orzik. (,, 4 §: Pataki A(nya?)
Oskola Kinyvtdra®). Konyvtdri jegye: M. I1X. 770.

Beosztdsa e becses kézirati miinek a kovetkez8. A hidnyo-
san fonmaradt kotetben a LI és IV-ik Triacas prédikdezi6i, tehdt
Osszesen 66 prédikdezié volt eredetileg. (Egy triacasra 30 helyett
33 beszédet szdmitva, taldn azért, hogy hdrom triacasszal egy ,,cen-
turia® bet6lthetS legyen.) A TIIl-ik Triacas 373 lapbdl, a IV-ik
mintegy 342 lapbdl sllott; tehdt egy-egy prédikdezié dtlag H—6
4r. levélnyi terjedelmii, a legutolsé nyoleznak kivételével, melyek fél-
akkora vidzlatok gyandnt tiinnek fel.

A prédikdezié-csoportok kiilon ezimlapjai utdn a tartalomjegyzék
kovetkezett ilyenképpen :

wEz Negyedik Triacasban 1évé Kilomb-Tilombféle és didokre
alkalmaztatott Concidk themdinal tdbldja“.

Azutdn egy diszesebb és konnyebben dttekinthet§ index 4ll a
locusok megjeldlése és a prédikdezidk rovid latin ezimével. A IV-ik
Triacasé ilyen formdn kezd§dik :

QVARTA TRIACAS (Vérss betitkkel.)
Concionum Georgy Iniedine.

Loci Seripturae in hoe Tomo explicati. Et:
Loci Communes praecipui hic tractati.

Psal. 82. Con. 100. Precatio ad Deum hostibus ingruentibus. Fol. 1.
Ex codem Psal. w. 10. Con. CI. fol.15. (Convenit, 127.eodem.)

Attérve a prédikdezick rovid ismertetésére, a kédex a III-ik
trincas LXXXIX-dik conciGjgnak végével a 249. lapon kez-
d6dik. A kotet elejérsl tehdt 248 lap elveszett. A 250. lapon
kezd8d8 XC-ik concio Joann. Cap. 7. v. 16-ra van épitve: ,, Az
en tudomaniom nem enym, hanem aze, az ki engem el kwldedt® ete.
E prédikdeziéb6l esak a bekezdés eleje maradt meg, a kovetkezd
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XCI-ikbdl is esak néhdny sor s a NXCII-ikbSl negyedfél levdl.
(277—288. 1)

A csonkdn fenmaradt 89-ik oratio Izrael kirdlyainak vétkeirsl
sz0lt s megtérésre inté a népet, hogy Ggy ne jdrjanak, ,mint jdira
Ogids 6s az Isracl orszdga“. ,Hogvha meg mnem tériink, hasonld-
képpen mi is mindoydjan clvesziink®. A 90-ik beszéd az igaz tudo-
mdnyrél, az egyediil igaz vallderdl adott felvildgositdst. A 91-ik
Krisztus istenségének mivoltit fejtegeti és a pdpistdk ellen volt
irdnyozva. Helyén valé a fenmaradt kis téredékbdl kozdlni ¢ két
kijelentést:

»Minden kétség nélkil bizonyos dolog, hogy ez Jesus igaz Mes-
slas volt*. (=71 1)

» .« . . itt Sz Péter, hogy Urrd 6és Christussd tétetett. Tehdt
az igaz Christusnak vott és adatott Urasiga (és Istensége vagyon) va-
gvon. (Jgy!) Es mind az irfs, mind § maga Christus Urunk mindeniitt
azt kidltja, hogy valamie vagyon, de mind adatott & neki. Hogy-hogy
allhat meg azért azoknak valldsok, kik az Christust orokkévalo, & ma-
gatol vald Istennek valljak ?¢ (272. 1)

Ldtnivalé ezekbdl, hogy a kédex kdlvinista tulajdonosdnak
lehetett némi oka egvik-mdsik prédikdeziénak kitépésére.

A esonka 92-ik beszéd szintén polemikus irdnyu, a szent lélek
elkiildésérd] szdl, tehdt plnkosdi beszéd. A befejezd részhen nem
minden eré nélkiil dllitja Enyedi:

» Az derék szentirds vildgosan mondja és kidltja, hogy egy ez Isten.
83, (Psalm. ?) P4l és ¢ maga Christus Urunk azt mondja, hogy az mi
Urunk Jesus Christusnak Szent Atyja az. Hova kell ennél nagyobb
vildgossdg? Az az egy igaz Isten, az ki régen az. Apostolokra kidnté
az & szent lelkét és tudatlanokbol holesekké tevé : vilfgositsa meg az
G szent lelkével az mi szitviinket is, hogy az § igassigiit megérthessiik
és minden hamis patvarkoddsok ellen megoltalmazhassuk; hogy az
igaz valldsban megmaradvén, amaz orok diesGségnek Corondjat az
utolsé nagy napon elvehessitk. Amen®. (288.1.)

A XClHI-ik prédikdezié (ezime: Coneio Natalis) szintén esonka.
Alapigéje Jdnos 8-ik részének H6-ik verse. A 288. lap kdzepétdl
a 505, lap aljdig terjed, de kozbil a 205—296. lap, tehdt két egész
levél hidnyzik beldle. Erdekes e prédikdezié végén a Divid Ferencz
esetére valé folismerhetd vonatkozds:

»Tanuld meg azért, hogy nem mindjdrdst hamisak azok, az
kiket tiizre-vizre méltoknak kidltnak lenni, avagy az kiket a valldsért
megdltek. Ez volt eleit6l fogva sorsa és Allapatja az hiveknek és az
igazsdg valldinak. Az nyomorusigban esett hivek is, az kik az igaz-
sigért szenvednek, vigasztalljik eftéle példdkkal magokat. Megmondta
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régen ezt Chistus urank, hogy ha az gazdit Delzebubnak mondjdk, az
csalddot anndl inkdb; ha az 6t kergették, vesstegették, szidalmazntdk,
nem csuda, ha a tagoknak nem kedveznek“. (304. 1)

E prédikdezié aljsra a 293. lapon a mdsold nagvobb betiikkel
odajegyezte: Triacas Concionum Hungaricarum Georgii  Finyedini.

A L,Conecio XCIV.¥ egvike a legérdekesebbeknek az egész
kétetben. (305—317. 1) A katholikusok ellen van intézve s alapigéje
az Enyedi hiveinek ily biztatén hangzil: Ne fély Eiczin nyas, mert
teczet az tii Atiatoknak, hogy orszdgot adgion tii nektek. Luc. Cap.
12. w. 33. Felemliti itt Enyedi Achabnak és a Baalnak sok szdm-
talan papjait, kikkel szemaben az isten embere esak egyediil wvala.
»Nem 4]l tehdt az sokasdgon az igaz vallds !¢ Majd red tér az uni-
tdrius vallds régiségére s hiveinek 4llitélagos esekély szdmdra. Mivel
Enyedi idejében az unitdriusok kozhit szerint a legszdmosabban
voltak, e torténeti érdekit részt teljes egészében kell kodzleniink
olvasgdinkleal : ‘

290t nem ceak a hitotlenck, de gvakorta az- igazak is nem
tudjdk, kicsoddk és nem ismerik meg az igaz tudoményu embereket.
Példa errsl Illies propheta, ki azt tudd, s6t ugyan azt is mond4, hogy
ninesen § naldndl tobh istenféls az 6 idejében. 3 Reg. 19. De azt
mondd az Ur neki: Hattam én Israclben hét ezer férfinkat, kiknek
térdek nem hajlott meg a balviny el6tt és kiknek szdjok nem imadtik
Gket, hogy kezeket megesikoltik volna. Honnat tanuljuk meg, hogy
méltatlan és hamis azoknak patvarkoddsok, az kik abbdl akarjik meg-
mutatni, hogy az mi vallisunk az egy Isten fel6l nem igaz, hogy csak egy-
nehdnyan vagyunk, az kik ezt az hitot tartjuk: azért nem lehet igaz.
137 & patvarok szintén ollvan, mint hogy azt hirdeték, hogy csak ez
minap kolt uj hit. Uj hit, ba az Biblin uj kényv. Mind ez széles
vildgon sines penig régiebb konyv az Biblidndl; ott vagyon megirva az
mi valldsnnk. De az 6vék csak ez minapi, mert csak Christus urunk
sritletése utdn kolt. Megmutathatjnk az oundn konyvekb6l, mikor kél-
totték, esindltdk az Conciliumokban az IHdéromsdgot; mikor kélt az
apré gyermekek keresztelése, az bilvinvoknak templomokban vald be-
vitele és egyéb efféle istentelen babonasfgok. De az mi valldsunk elébb
volt Christus wrunk sziiletésénél két annyival is, az mennyi ideje, hogy
6 ez vildgra szitletett. Micsoda arczdval merik hét uj tudoménnak mon-
dani, az mely ez vildgpal kezdetett? Uj az dvék, csak tegnapi ehez képest,
mert az rémal pdpdk faragtik agyokbdél nem régen. Noh, az minémil
igaz és ers ez, szintén ollyan az is, hogy igen kevesen vagyunk ezen
az valldson. Megengettitk, hogy 6 hozzdjok képest kevesen vagyunk;
mert ugvanis sok ez gaz, az por, az fovény, de kevés az arany benne.
Azért akki okos, nem sokasigban, hanem az kevésben, nem az b6
dologhan, hanem az ritkdban helyhezteti az bicsiiletet. Sok az kovées
ko, de kevés az gyémint. De mindazondltal nem oly kevesen vagyunk,
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az mint 6k itélik és mondjdk. FEz mi orszigunk egy kis szegelet fld,
dicsértessék az Ur Istennek neve! itt 1s nemcsak huszoniton vagyunk,
hanem még huszonditnél is tobben csak tanitté renden is. Ls egy, az
egész gyiilekeset elitt, kinel szava meghthetos és mindenelnél tisztes-
séges hire vagyon, azt mondd. hogy vadnak egy részecskéjében orszd-
gunknak, kil itt jelen nem voltak wmostan, 62 praedikdtorok, kik az
eqy él6 Istennck és az o sz. fidnak valldsaban, mindenben wveliink
edgyeznek és veliink azon egy Istent wvalljdk és praedikdlljak; Lik
hogy it nem wvoltak, az ddinek veszedelmes wvolta és az messze vald
hely nem engedte. Hét, hol vadnak az sok Nicodemusok, kik kozitl
eqy nehdnyat tudunk, sokakat nem ismeriink, kik az Istennek igaz-
sdgit kotve-fogva tartjdk ; kik esak alkolmatossfgot vérnak és az Urnak
meglitogatisinak napjdt virjdk ? Nem ollyan kevesen vagyunk tehit,
az mint az mi ellenkézGink hirdetik. Pe ha szintén kevesen volndink
is, nem elég ok hozzd, hogy hamis valldsunk ; mert itt is azt mondd
Christus urunk: Ne félj kicsin nydj!“ (310—312 1.)

Miel6tt e sok tekintetben nevezetes prédikdezidval végeznénk,
meg kell jegyeznem, hogy Jézus a tanitvdnyok elboesdtdsdndl mondd
az alapul vdlasztott igéket; de az Enyedi beszédének mdsolatdbél
nem tinik ki, hogy az ndla zsinati beszéd volna. Pedig sok kétséget
eloszlatna most csak a legegyszeriibb kijelentés is. Mert valdszini,
hogy e prédikdeziét az 1596—T7. tdjt tartott zsinatok valamelyikén
mondotta el, mikor a hdborus hirek miatt esak valami 25-6n jelen-
tek meg a gviilésen a papok. A 62 gvilekezetre valé hivatkozds
Hdromszékre illik, hol a kdlvinistdk és unitdriusok Ddvid Ferencz
ideje dta kozos gyiilekezetet alkottak. E Lkozdsségh8l természetesen
folyt, hogy a gyiilésen jelenlevd nikodémista atyafi az Osszes hdrom-
széki protestdns papsdgot unitdrius hitvalléknak nyilvdnitotta. Keseri
Dajka fellépését is késébb innen lehet magyardzni.

A 95-ik prédikdezic a 79, msoltdr 1-s6 versérsl szél. (Ur
Isten, a Pogdnok jottek az te drokségedben.) A zsoltdrok eredetérdl
ebben Enyedi igy nyilatkozik :

» Vedd eszedben, hogy ez Soltir-kényvben vadnak sok dicsiretek
irva, kiket nem D4vid szerzett, sem nem & idejében kaltéttek, hanem
kiket & el6tte s kiket utinna, mint ez igen nyilvin vagyon. Hogy
penig mind az egész konyvet Ddvidénak nevezziik, nem egyéb az
oka, hanem hogy nagyobb rész6t Divid irta és az 6 idejebeli szent
és boles emberek csindltdk. Ks ezért az t6bbi is mind az 6 neve alatt

vadnak®. {320. 1.)

E prédikdezié végén a toérok-tatdr igdbdl valé szabaduldsért
konyordg, a kik ugy nyomorgatjik a keresztényeket, mint hajdana
chaldéusok a zsidékat. A 96-ik beszédet is ugyanazon zsoltdr H-ik
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versére alapitja. (,Meddig haragszol, uram“? 330—341. 1) T4rgya
is ugyanaz: a pogdnyok kegyetlensége s azokt6l valé megszabadulds.
Egyik vonatkozdsdbdl kider(l, hogy e prédikdcziét egy nehdny nappal
mondta el Enyedi a 95-ik utdn.

Azt is 16l kell emliteniink, hogy e beszédében igen érdekesen
mutatja {6l az 6- és uj-testamentum kdzotti kilombséget. IFelfogdsa
nem kedvez az akkor mindinkdbb terjedd szombatos irdnynak :

2Més az O- és az U -Testamentumnak ideje &és sokkal nagyobb
tokdlete%ew kévantatik az UJ Testamentumnak fiaitdl, hogynem régen
az O- 'lestamentumbehel\t ; az miképpen Christus Urunk bGvin meg-
mutatja Matt. D. Azért nem csuda, ha az, mi az O-Testamentumban
megengettetett, az Uj-Testamentumban megtiltatott*. (338. 1.)

A 97-1k politikal tdrgyu beszéd, ahadinditds veszedelmes vol-
tdrél 6s a hdboru kétes kimenetelérdl szél. Amasias példdjdt hozza
fel intésiil (alapige: 4 Reg. Cap. 14, v. 8.) sahadi fegyelem javal-
ldsdndl a rémai tirténelemre is hivatkozik. ,,Okoskodjunk azért és az
régi példdkat ne esak azért hallgassuk és olvassuk, hogy fiilinket
gvonyorkodtessik vele; hanem kapesoljuk és alkolmaztassuk ma-
gunkra, az {idfre, dllapatunkya®. (352, 1) J6zan észjdrdsdt igen jellemzd,
sajdtsdgos érvelésébdl czeket szemeltem ki: ,,Csuda dllat az ember!
ha nyomorusdgban vagvon, kesereg, panaszolkodik, megaldzza magdt;
ha j6 szerencséje vagyon, mindgydrdst elragadja az 16%. ,Hamiben
j6 szerencsénk, elémencteliink vagyon, ne fujjuk 61 magunkat, ne
diesckedjiink, ne nyujtézzunk killjebb az lepelnél, mert bizony meg-
fizik a l4bunk; hanem tartsuk hatdrunkban mi magunkat, az
miképpen add tandesul Joas Amasiasnak®. (344—345. 1.) A prédi-
kdezi6t ezzel az intéssel végzi be: ,Im meghallék, mint jira Ama-
sias! Az Ur Isten 6talmazza orszdgunkat, fejedelmiinket s mind-
nydjunkat fejenként, hasonlé nyavalya, veszedelem és esettGl! Amen.
(341—3562. 1)

(Folytatdsa kovetkezik.)

Ka~nvyaré Ferexcz.
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CXXXIIIL
Pailffy Mozes levele atyjahoz Palify Zsigmondhoz. 1767.

Bizodalmas drdga Atydm
Uram! .

Atydm Uram Atyai kegyes Ievelét Iiui aldzatossiggal el-
vettem (mely expediditatott 24-dik Aprillisban, én penig kaptam
26-dik Mdjusban), mds Levelérsl is emlékezik Atydm Uram és azon
Levélben lett volna zdrva nekem is egy Levél, én a Kapitdany
uramot mindgydrt megkerestem (jéllehet most a Compdnidjdt el-
vették és adtdk a 7-ik Majornak Koékdsnak, és néki adtanak mds
utolsébb  Companiat), de § azt 111011(10“y<1, hogy semmi Levelét
Atydm Uramnak nem vette, hovd lett az Ievél, hovd nem, én ast
bizony nem tudom. Epen ezt vdrtam, hogy At) dm Uram atyai
Kegyes akarattydt megtudhassam; mind Isten, mind Ember tudgya,
hogy nem gyermeki dlhatatlansdg ingerelt arra, hogy a katonasigot
elhadgyam, hanem jovendébeli Szerenesémnek hdtramaraddsa, melyet
okoz csak a Religiom; mindsem penig Religiomat el-
hadgyam, inkdbb koldulni megyek; mert arra soha ked-
vem nem volt, jollehet Oberlientsdgot ma is mindgydrt kapnék, ha
elakarndm hagyni Valldsomat, azért is azon semmit éppen ne szor-
galmatoskodgyék Atydm Uram, hogy miképen cresstenck el enge-
met; mert azt minden bizonnyal megkapom, mivel én mdr a Regi-
mentnél jelentve vagyok és vége is van mdr alkalmasint mindennek,
csak 6éppen erre vdrnak, hogy mivel a Nemes Regiment 'tham
Valldsom midn nem segithet, tehdt Kividnsdgom mon(]]am meg iga
serény szolgdlatomdért mit kivdnok, azért is En egycbet nem kive in-
hatok és nem is kivdntam a N. Regementtol hanem hogy engemet
mint Tisztet cresszenek el, jollehet egy kis koltéshe ezt ha meg-
adjdk keril, mindazondltal méwls boesiilet holtomig lesz, ha Tissti
titulussal elmehetek ; megadj (Ll\—e agy nem, uem tudom, tu(lom azt,
hogy sokan lesznek a kik azt mond](ﬂ\, ho(rv rosszasdgomért nem
lehet tisztségre kapni, mind az fltal Isten lld/d vivén, meg fogom
mutatni 2 N. Regement attestdtumdbdl, hogy viscltem magmnat.
En penig azt mondom, hogyha én tudndm, hogy nekem valaha
Atydmfiai koziil orromra vetné ezen szolgdlatomat, vagy penig kol-
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tésemet valaki, soha engem senki Erdélyben Testi szemeivel nem
létna, (melyet nem reménlek), mert ha itt szerencsétlen voltam, még
a szent Ur Isten el nem hagyott engemet végképen, 6s reménlem
is, hogy még az én napom is follon valaha; mert még egész éle-
temben szerencsés dllapotomot nem mondhatom, nem is nyugszom
addlg, ha napkelettsl délre, északra és napnvutrotm vindorlok is,
mignem vagy szerencsés vagy szerencsétlen végemet taldlom, de-
nique ily dolgokrdl irnom épen nem illik, Isten szerencségen haza
vivén, magam dolgdt szdndékozom bivebben expliedlni Atydm Uram
kegyes tekintete eléttl; de mdr most azon gondolkodom, hogy mi-
esoda alkalmatossdggal induljak, mert gyalog menni igen meszsze
és Ldddmot magammal vinnem épen nem lehet, azért én nékem
van a Regiment Cassdjdba 40 nimet forintom, mely is benn ma-
radott, mivel rubdt egyszer is nem vettem, kiadjzi]\-é vagy nem,
igen Létséges, ha ext kikapom, igen jé lesz, mert az uton esak
megérném vele, de ha ki nem adjdk, épen egy grdjezdr nélkiil kol-
letik elmennem, azért szivesen kérem drdga Atydm uramot, ha
médgya nem lesz hirtelen kiildeni nékem beresak 3 aranyat, tehdtirjék az
Obesterimknek Lumdgdnak, hogyha kivdntatni fog quiétdntigjira a
Fidnak egy nchdny aranyat adgyon és Atydim “Uram megfizeti ;
mert ha sziikség nem Iészen, én egy pénzt se kérek, ha penig
szukségem lesz red, az envnnl)ol, a melylk valahd cngem illetne,
szivesen megfizetem, hogyha penig volna valami paranesolattya
Atydm Uramnak, méltéztassék véllem parancsolni, szivesen udva-

rolok ezen orszdgrdl, vagy valamelyik Testvéremnek ha valami
ujmédi portéka tettszik, esak késedelem nélkill irjanak és szolgdlni
benne el nem mulatom, a Lednyoknak kivdlt ha valami koll, esak
Asszonanydm irasson, akdrmiképpen is meglesz, ugy is Bées felé
kolletik mennem, onnan Posonnak, Pestnek, Buddnak és ugy furt
und furt; egy rosz lovaeskdt ha szerczne Jézsef Biatydm wr addig
mig ]m/a mowvel\, j6 volna, mégis Rugonfalvdig csak elbiczegnék
1':1.)t11, ugy is nn_;d elront a \anhe lmmlo‘ be//eg ha az L()csém
Kristéf vagy 5 kormétzi aranyat kitldene, “lehetne itten olyan puskdt
esindltatni, hiogy soha oljat nem ldtott, nem is gondolhat, ha pénzem
lenne, ha esak egy pdr Pistolt is esak vinnék magamnak, hdny
sdkkal telik, nem tudom, ugy széndékoztam utamat felvenni Bétsig
mégyek Land-Koesin, Béest6l Buddig a Dundn, onnan taldn az Ur
Isten rendel valami alkalinatossdgot. Kn reménlem, ha az Ur Isten
hetegséggel meg nem litogat, két Holnap alatt, ha egyszer meg-
S/.Lbadulol\, otthon lészek. Fn a Generalis Titulussdt elkildem
Atydm uramnak azért, ha Atydm uwram ir néki, esak DBéesbe kol
irni, mert § mindenl\m' ottan vagyon és esak szabaduldsomért kérje
Atydm uram, hogy Tiszti Obsitot kaphassak; mert ha azt nem
kivdnnék, mdr eddig elmentem volna, kiilonben mig én ujra nem

t Haza jovén, késGbb alkirdlybird lett s a székelykereszturi iskola fel-
ligvel6 gondnoka, mely iskola megalapitdsdt (1794-ben) egyfeldl neki koszoni.
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irok Atydm Uramnak, addig néki ne is irjon, mert még a dolognak
végét nem tudom, de mihent végére jdrhatok, azonnal tuddsitom
Atydm Uramat, akkor azon Levelemmel az Attrest is elkiildom,
de most magam sem tudom j6l, mib§l 41l Titulussa co Excellentid-
jdnak. Aszszonyom Anydfmot kedves Testvéreimmel szivesen Tisz-

telvén vagyok
Kedves Atydm Uramnak

Engedelmes Tia Szolgdja
Briinn, 1. Juny 1767. P4ll1ffy Moyses
Corporall.

Kiilezim:

A Monsieur, Monsieur de Sigismundi P41lffy

Wienne a Clausenburg
Offen. Bethfalva. Ex Transilvania.

(Eredetije Taresafalvin a Pdlffy-csaldd levéltdrdban van. A

levélre rd van jegvezve: 29 Juny vettem).

Kozl : PArrry Gyorey.

CXXXVI.

Gunyvers Blandrata ellen.

Az aldbbi ghnyverset a mult évben taldltam meg az orszdgos
levéltdirban mdsféle irdnyu kutatdsaim kozott. Az eredetileg magyarul
irt s esak késSbb latinra forditott pasquillus egészen Blandrata ellen

irdnyul, kit élesen ganyol.

SzerzGje katholikus, a mint ezt a vers t6bb helyébdl ki lehet
venni. Hadd dlljon itt latinul ez érdekes egykorn kozlemény.

Translatio in Georgium Blandratam secundum

pasquillum.

Te blande latrantem clamamus,

Te inconstantem confitemur,

Te errorum patrem, omnis terra detestatur.

Tibi omnes Catholici, tibi omnes et justi universi religiones,
Tibi clerici et laici detestabili voce proclamant:
Dirus, dirus, dirus blasphemus in deum Sabaoth,
Plena est bis terra honestae miseriae tuae.

Te adulterimus apostatarum chorus,

Te proditorum damnabilis numerus,

Te sceleratorum maledictus, laudat exercitus,

Te per orbem terrarum secunda detestatur ecclesia :
Patrem immense immanitatis

Venenosum tenetur falsum et peruersam genium,
Diabolicumque quem exalas spiritum.

Tu lux impie secunde,

Te patris mendaciorum es filius.

Tu ad perdendum homines non horruisti mutare religiones habitem.

Tu destructo veritatis fundamento aperuisti sequatibus trius portas

inferorum.
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Tu ad dexteram dominis se debis imperpetuis petuis.
Blandrata tu crederis in luctum Iecarus.
Te tamen quesumus tuis famulis subveni, quos falsa doctrina decepisti,
Eterna flamma cum illis comburreris,
Reduc complices tuos Blandrata, et maledic opiniotatae.
Et erige illos et liberacos (igy!) usque in eternum
Per singulos dies maledicimus te,
Et commendamus apostatim tuam in seculum et in seculum seculi.
Dignare Blandrata in tempore dato expectatis te expiare.
Miserere tui Blandrata, miserere tui,
Fiat ira dei super tuos, quem admodum speraverunt inte
Inte Blandrata sperantes confundentur in eternam. Amen.
(Eredetije Orsz. Levéltdr. Kinestdri osatdly, gyulatejérviri
kdptalani levéltdr, VII. osztdly, II. csomag, 4. szdm).

Kozli: Dr. Vass Miknds.

CXXXV.
1. David Ferencz csaladi viszalya.

(1573.) ,Eodem dic 15. Septembris Reverendus dominus Fran-
ciscus Davidis plebanus coram dominis Judicibus et Senatoribus
personaliter comparens protestatus est: Qualiter hesterna die, dum
videlicet ipsum in praesentiam dominorum judicum citasset iurique
convenisset super cuius postulatione iure deliberatum fuisset, guod
coram suo iudice, videlicet Ecclesiastico requireret, sed post huius-
modi iudieiariam deliberationem uxor sua invito ipso ad parentes
suos fugisset, puerum quoque suum, inscio ipso, nutrix post matrem
obtulisset, cui licet ipse serio commisisset, ne de domo discederet:
INla tamen posteriorem partem domus confregisset et oceulte puerum
obduxisset, ob quod factum venturo tempore ecuram habiturus (?)
erit praesentis protestationis testimonio.

Et iterum Laurentius Koppanij: In persona honestae dominae
consortis Stephani Barat Senioris protestatus est, Quod quia certo
ut intellexisset dominum plebanum ad protestandum comparuisse
super eo, quod nutrix pueri sui, simul cum puero, ad domum eius
venisset, quod haec non ex sua ecommissione et voluntate, sed per
se fecisset, quod iure etiam comprobatura foret, si tamen dominus
Plebanus pro suo puero (,filio“ lehuzva) nimis solitus esse velit,
vadat ad domum eius et reducat illum®.

»Protoe. Protestationum®. A Kolozsvdr vdrosi levéltdrban.

2. Basilius Istvan atyja.

(1552.) Tempore Judicatus prudentis et circumspecti Andreae
Mood, prudens et circumspectus Blasius literatus conecivis noster
in ratione cuiusdam domus Sala Josa, in platea lupporum existentis
habitae aliorumque bonorum eiusdem per Magnifienm Franciscam
Kendy occupatorum, coram domino Judice praedicto protestando

Keresztény Magvets. 1598, 3
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inhibitat sic, quod illi hereditates omnes ad eum spectarent et in
futuro illas hereditates, tamquam quae ad eum ob debita spectarent,
lure mediante requirere vellet“.

(Nb. 15653—06. minden évben megujitja Baldzs dedk ezen pro-
testatiéjdt, mely kevés cltéréssel mindig egyezsd szovegii. Az 155D-ki
protestaticban a  ,hereditates® utdn ez &dll: ,quas tempore suac
captivitatis magnifieus dominus Franciscus Kendy oceupare fecerat®.
1561-ben mdr néhai atyjuk helyett Liszlé és Gyorgy testvérek
emelik a protestatiét.) U. o.

3. Balasfy Ferencz.

(1564.) ,Domini Judex et iurati cives relictae et orphanae
honesti viri Franecisei Balasty, qui in scola eivitatis, lectore vaeante,
tribus mensibus lectoratum exercuisset, debitores remanserunt flor.
octo, domini cives in ecensum suum deputaverunt flor. 6%,

(Nb. B. Ferenez, a Basilius Istvdn testvére, egy 1571-ki adat
szerint orvos-doctor, kinek neje volt Kannagydrté Jdnos ldnya:
Anna. Valdsziniileg ¢ az a ,Franciseus Literatus Klausenburgen.®,
kit 154D—6-ban  Wittenbergben taldlunk bejegyezve. A fentebbi
adat f8leg azért érdekes, mert egy kolozsvdri | ideiglenes®  tandrt
ismeriink meg beldle).

Kolozsvdri 106D, évi szdmaddsok.

Poxkory Jdzsir.



Périsi Levél.
Pdris, 1898. jan.

(Visszhangok a mult évrdl).

Szerkeszt Ur!

A kérithmények megakaddlyoztalk abban, hogy novemberben
irjak s igy az utébbi hdrom hdénaprdl hdtralékban vagyok. Roviden
felsorolom most azokat a dolgokat, melyek valldsi szemponthdl
érdekeseknek ldtszanak. Sem a katholikus, sem a protestdns egyhdz-
ban az év utolsé negyede nem haladt el nyom nélkil. A szabadelvii
protestansok gytilésén igen érdekes tdrgy volt Gilard lelkész felolva-
sdsa ,Jézus szentségérilé. Az ezt kovetl vitdban kiilonbhdzi nézetek
Jutottak  kifejezésre, de a végkovetkeztetés mindenikben ugyanaz:
Jézus munkdjinak és személyiségének végtelen nagy értéke, az ember
fifnak nagy és titokzatos alakja eldtt a lelkiismeretnek hédoldsa.

-— A pdrisi prot. theol. facultdson e tanévet nov. elején
nyitottdk meg nagyszim( kozonség jelenlétében; a pdrisi protestan-
sok évril-6vre nagyobh érdeklddést mutatnak e megnyitdk imﬂnt
hol megelégedéssel hallgatjdk Sabatier tandr egy-egy felolvasdsd
vagy mdsnemit megnyitjit. Bz évben kiilonésen annak a szul\s(,ges—
s6géril szélott, hogy a hallgaték, a jové lelkészci, tanuljik meg
alaposan a régi nyelveket, hogy a szentirdst eredeti nyelven olvas-
hassdk. Tiltakozott minden kisérlet ellen, hogy a protestans egyhd-
zakra hivatalos forditdst kényszeritsenek, valami protestans Vulgata-
fél6t. Ez kritika annak a bibliai tdrsulatnak az eljdrdsdra, mely mds
kiaddst nem akar az egyhdzaknak adni, esak azt, melyet a tdvsulat
dolgozott. Minden forditds, mondja Sabatier, t6bbé kevésbé hii;
olvassik hdt mindeniket, de tartsdk szem eldtt az eredetit.

Sabatier utdn Lods tandr tartott felolvasdst ,,Izrael profétdirdl,
tdrsadalmi, valldsi kildetésiikrdl és politikai programmjukrdl“. Lods,
a ki nagyon lelkiismeretes tandr, ki semmit se hagy a véletlenre,
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ki mindent komoly bizonyitékokkal tdmogat, sok uj észrevételt tett
Izrael népe valldsi torténelmének kiillonbozi vdltozatairdl.

A kozonség drommel értesiilt arrdl, hogy a theol facultdsnak
most annyi hallgatéja van, a mennyi sohasem volt a facultds fenn-
dlldsa Gta. Attdl lehetett félni, hogy a Sabatier koényve ecllen inté-
zett tdmaddsok utdn némely sziilék tartézkodni fognak, hogy gyerme-
kitket a pdrisi facultdsra kiildjék. Szerenesére az orthodoxok nem
értek czélt tdmaddsaikkal. Ugy ldtszik, a mi prot. népink tobbet
ad a lélek hitére, mint a dogmai formdkra. Az orthodoxok ijesztge-
tésel nem félemlitik meg prot. ifjainkat. Tdvol attdl, hogy munkd-
jdnak megjelenése utdn gyanuba vették volna a tudds tandr hitét,
sGt anndl tobh elismerést és ragaszkoddst mutattak irdnta és ennek
meghaté bizonysdgdt is adtdk. Hogy elismerésiik akkor is folvtatéd-
jék, mikor a facultdst elvégzik 6s Sabatier eléaddsait nem hallgat-
jdk, tanitvdnyai alapitvdnyt tettek egy tanuld szdm#ra, hogy a facul-
tdson az Osszes eléaddsokat hallgathassa, Ime a j6 példa. Csak drven-
deni lehet a hatdsnak, melyet Sabatier munkdja eléidézett.

— Nem emlékszem, hogy széltam-c¢ arrdl a tdrsulatrdl, melves
a végett akarnak alapitni, hogy a rémai egyhdzat megunt és semmi-
féle valldst elfogadni nem akaré embercknek a keresztény igazsdg
hirdettessék. E tdrsulat megalakult azzal a tervvel, hogy minden
politikai és egvhdzi kérdést kizdr és arra helyez sulyt, hogy nem-
zetl €s valldsi legyen. Vegves tdrsulat, az az olyan, melynel vdlaszt-
mégnya katholikusokbél és protestansokhol dll, kiknek czélja esupdn
a kereszténységet hirdetni a franezia katholikusok millidinak, kik
egy oly vallds utdn szomjuhoznak, mely ne babonds formskbdl 4ll-
jon. A tdrsulat hozzd is fogott a munkdghoz és az elsG beszédet
nov. utolsé vasdrnapjdn tartottdik az Oratoire teraplomban Pdrisban.
A szénok, kit erre vdlasztottak, nem mds, mint Loyson Hyacinthe,
ki el volt ragadtatva, hogy &t szélitottdk fel. A mondott napon
megkezdte beszédeinek sorozatdt ,Krisztusrdl és az & munkdjdrdls.
Csupdn az els6 beszédet tartotta az Oratoireban, a mds hdrmat
a Taitbout templomban mondotta. Az Oratoire templomban Hyacinthe
mindenck el8tt oromét fejeste ki, hogy abban a szentegyhdzban
beszélhet, melyben egvkor a katholikus atydk hangja hallatott és a
hol két nagyv hitszénok, Coquerel Athanase és Monod Adolf szava
viszhangzott, kik a protestantismus két irdnydnak voltak képviseldi,
a protestantismusénak, mely ellen neki nem kell dlldst foglalni) ha-
nem azzal egvesiilni. Azutdn tdrgvihoz kezdett abbél az elvbdl indulva
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ki, hogy az evangeliumi prédikdldsnak alapja a Jézus Krisztus isten-
sége kell hogy legyen. Tételét igvekezett megmutatni sajdtszerii
maédon az evangeliumokbdl és Pdl apostoltél vett idézetekkel. Hogy
sikeriilt-e, az mds kérdés, hallgatéi kevéshé merték volna azt 4llitni.
Mindez a nem tiszta, bdr hullfmos dogmatizmus nem tett oly
hatdst a hallgatdsdgra, milyet a szénok vdrt. Szép kifejezések, emel-
kedett szénoklat, melyek cmlékeztettek az egykor hatalmas prédica-
torra, ez volt, ezek voltak Hyanthe elfaddsai. Dec nem elégségesck
arra, hogy a lelkeket, melyeket a kétség clnyelt, kielégitsék. A
Taitbout templomban, a kdvetkez6 hdrom beszédben azt az eszmét
tdrgyalta, mely red nézve az igarz kereszténységnek egyedilli jogos
formdja, hogy nines mds egvhdz, esak egy, az egyetemes egyhdz
(olvasd katholikus), hogy minden mds egvhdzak csak dtmeneti, sziik
és hidnyos formdi ennek a nagy egyhdznak; s bogy az egyiknek éppen
annyl hidnyai, tiirelinetlensége és tévedései vannak, mint a mdsik-
nak . . . Sziikség tehdt mindez ecmpirikus toérténetességeken feliil-
emelkedni, hogy az ember lissa az Irdnyt az egvetemes egyhdz felé,
a mely kiillinben nem alapul valamely apostoli tanon, hanem egy-
szeriien az elsé Addm megujuldsa  eszméjén. . . . Sokan hallgattdk
Hyacinthe beszédeit, s nagy részt protestansok, kik koziil tébben
nagyon csoddlkoztak, hogv lehet ilyen dolgokat beszélni. 8 volt okuk
miért. Kisebbitni a prot. egvhdzat a XVlI-ik szdzév huguenottdi
utédai el6tt, ez esaknem sértés. De kérdhetjitk is, miért engedtek a
protestansok egy katholikus szénolsot, — mert Hyacinthe bdrmit mon-
danak is, mindig katholikus — prédikdlni az 8k templomaikban és
miért gvilltek annyian ossze, hogy 6t hallgassdk ? Taldn a czélért,
melyet a tdrsulat kittizott? Nem; azt a tdrsulat maga megmondta,
hogy mi a ezél. A tdrsulat feladata mindenek elGtt és felett az
evangelium hirdetése azoknak a katholikusoknak a vészére, kik a
rémai egvhdz babondit meguntdk. Nem azért alakult a tdrsulat, hogy
a protestansok szdmdra hirdettesse az evangéliumot. A protestansok-
nak nines semmi sziikségiik Hyacinthe eszméire. S Loyson Hyacinthe
maga is nagyvon csalédott, middn olyanokat beszélt egy protestans
templomban. A formalismushoz kotott katholikusoknak Deszélhet
ugy, sotttaldn az 6 tagadhatlan — bdr némelykor kodos — spiritnalis-
mussa teremhet is némi j6 gyiimolesdt.

— November héban a lyoni consistorium elndke a franczia-
orszdgl protestans egvhdzak lelkészeiher levelet intézett, melyet még
két mds consistoriumi elndk is aldirt. Puysoche, a lyoni elndk egyike
azoknak, kik a protestansok kibékitésén leginkdbb firadoznak.
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Most arra hivja fel tdrsait pdrtkiilonbség nélkiil, hogy alakit-
sanak kolestnosen segélyzs tdrsulatot. ,Ha van valamely tér, melyen
egymdst meghallgathatjuk, nem éppen e kolesonoson segélyz§ tdr-
sulat-e az, mely mindenek javdra van. Nem lesz sz6 sem tanrdl,
sem akdrmely egyhdzrl; testvérek lesziink a Krisztushan és segit-
hetjiik, segélniink kell egymdst pdArtkiilonbség nélkiil, és megvaldsit-
hatjuk az apostol paranesdt: ,, Egymdsnak terhét hordozzdtok . Micrt
ne tenndk, ki volna, ki azt megtagadnd?

A tdrsulat czélja: kolesondsen anyagi segélyt biztositni tagjai-
nal ; tovdbbd dnkéntes megadéztatds utjdn segélyrdl gondoskodni
az oregebD lelkészek szdmdra, kik a szolgdlatt] visszavonulnak; s
a mennyire lehet tagjait konyvekkel is segélyezni; s a mikor a
forrdsok engedik, a lelkészek gyermekeinek tanitdsdt s drvdinak neve-
16s6t ellsegitni. A tdrsulatnak tagja lehet minden felszentelt franczia
protestans lelkész. Hogy semmi kétség ne legyen, meg is nevezi
az egyhdzakat: ,A franczia reformdlt egyhdz, az dgostai hitvalldsu
egvhdz, a franeczia szabad evang. egyhdz, a methodista ev. egvhdsz,
baptista egyhdz, a foldkozi tengerparti egyhdzak.

E felhivdst mindeniitt helyesléssel kell hogy fogadjdk. A fran-
czia prot. lelkdészek egydtalin ninesenck oly fényes anyagi helyzet-
ben, hogy 161 ne haszndlndnak minden valésithatd tervet, mely segit-
ségiikre czéloz. A sziikség némelykor igen nagy és némely lelkészi
csaldd nyomora szdnandé. Némely nemes szivek arra szdmitottak,
hogy egyhangulag fognak a tdrsulathoz esatlakozni. S mégis ugy
litszik, hogy esalddnak. A széls8 orhodoxok nem akarnak hallani
a tarsulatrél. Ok még e tdrsulatot is az 1872-i hitvallds alapjdn
akarjdk. Az egyik pdrisi lelkész est ki is fejeste az egyhdzi lapok-
hoz irt nyilt levélben. De a mennyire ellenzik a szélsé orthodoxok,
éppen annyira mellette vannak és dpoljik az uj orthodoxok. A , Vie
nouvelle® szerkesztGje meleghangu czikket ir a jétékony tdrsulat
megalakitfsa mellett, melyben egyebbek kézt ezeket mondja: ,,Protes-
tans egyesiilés! ezt nem lehetne jobb mdédon kezdeni, mint a lelké-
szek kozotti testvéri Osszetartozds gyakorlata dltal 6s a jétékonysdg
mezején, hol nem lehet félni tan dsszezavardstdl, mivel ott nem kell
tanok felett vitatkozni, hanem segitségére kell jonni azoknak a
testvéreknek, kik sziikséget vagy fdjdalmat szenvednek. Nem kétel-
kediink benne, hogy szdmosan esatlakoznalk ahoz. Es tényleg tobhen
is csatlakoztak a mérsékelt orthodoxok koziil. A szabadelviiek pedig
mondhatni kivétel nélkiil orommel fogadtdk. Ez a lyoni értekezletnek
egy gylimdlese,
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— A 826186 orthodoxia mind tirelmetlenebb lesz, kiilonoson
midta az uj orthodoxok mind nagyobb fuggetlenséget mutatnak.
Semmit se taldl jonalk. Félnek az eszmék ragaddéssdgdtol. Tobbszor
emlitettem a ,Revue Chréthienne“-t, melyet még Pressensé alapitott
volt és szerkesztett mig élt. Pressensé maga mérsékelt orthodox volt.
Azutdn Puaux-ra bizatott a folydirat, ki szélesebb alapon dolgozott
és megnyitotta lapjait a szabadelviieknek is. De a sz6ls6 orthodoxok
ezt hibdul todtdk fel, igen tiirelmesnek talfltdlk és nem akartdk,
hogy meg nem engedett befolydst gyakoroljon. Azért egy uj Szemlét
alapitottak ,I.a Foi et la Vie“-t, melynek eczélja cgyenesen azs
hogy a ,Revue Chréthienne® befolydsa ellen kiizdjon. A kik abba
irnak, szorosan orthodoxoknak kell lemnitk. ,Mi, mondjdk, azevan-
geliumi protestantismusnak akarunk képviseli lenni, annak a protes-
tantismusnak, mely megérizte a kijelentéshen valé hitet, az evangeliu-
mok Krisztussghoz valé ragaszkoddst, s mely nem akarja feldldozni
sem a kijelentés tekintélyét, sem a szabadité isteni diesGségét“. Igy
tehdt a Revue Chréthienne iréinak, a mérsékelt orthodoxoknak és
szabadelviicknek nines hitilk a kijelentéshen, sem ragaszkoddsuk a
Krisztushoz. Vildgos. A tekintélyelviiek mindig igy szoktak beszélni.
A ki nem ugy hisz, mint 6k, a kik nem ugy fognak fel egy dolgot,
mint 8k, azoknak nines sem hite, sem torvénye. Az uj orthodoxok
lapja, a ., Vie nouvelle® teljesen elitéli a széls6 orthodoxok véllalatdt
és azt hidbavalénak mondja. A szabadelviick f8lapja pedig némi
gunynyal ext irja: ,A dogmaticus orthodoxia aludt, most ébred
¢s szélni kivdn, oOrvendiink, hogy azt teszi s kivdnesian vdrjuk,
hogy mi mondani valéja van; hissziik, hogy nem lesz nehéz arra meg-
felelni“. Széval a sz6lsd orthodoxia tulzébb, mint valaha. Ez redjuk
a lyoni conferentia hatdsa,

— S mindenek felett a vdlasztds utjan valé kézponti tandes
kérdése az, melyben a széls§ jobb pdrt a leghevesebb ellenkezdést
folytat. Mikor a consistoriumokhoz felhivds intéztetett, hogy neves-
zenek JképviselSket a kozponti tandesba, mely az dllamkormdnynyal
szembe lenne képviseldje az dsszes reformdltaknak, mindent elkive-
tett, hogy a comsistoriumok e terv ellen szavazzanak. Attél £él, hogy
¢ kdzponti tandesnak nagyobb tekintélve lesz, mint a hivatalos
zsinatpdrtnak. De a dolog igy alakul. Mindama kiizdelmek ellenére
is, melyeket a nagvbefolydsu orthodoxok a szabadelviiek ellen kifej-
tettek, mostanig 60 consistorium mondott véleményt, s DG a kiz-
ponti tandes mellett szavazott és esak 4 ellene. Nagy a nyugtalan-
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sdg most a szélsG orthodoxok kozt, kik mert zsinataikban hatal-
masok voltak, azt hitték, hogy az egyes consistoriumoknak is rendel-
kezhetnek. Elfelejtették, hogy a consistoriumok dltaldnos vdlasztds
utjdn vannak alkotva, melynél fogva szabadon esclekesznek, ugy
hogy a hivatalos zsinatokat Sk maguk alkotjik kozegyezéssel. Még
40 consistorium szavazata van hdtra. Lehet mondani tehdt, hogy a
tobbség a kozponti tandes mellett mdr megvan.

A kormdny ugyan alig erlsiti meg, mert sziikséges, hogy egy-
hangulag kivinjdk a megerfsitést. Igy tehdt a szélsd orthodoxok,
ha nines is tdbbségiik a consistoriumokban, elérhetnek annyit, hogy
megakaddlyozzdk a kormdnyt az egyhdzak dltal vidlasztott kdzponti
tandes kinevezésében. Ez szakaddsra vezethet az orthodox pdrtban,
mert a mérsékeltek nagyon elégedetlenek azzal, a mi toérténik. A
lyoni conferentia még nem hozta meg minden gylimédlesét és még
sokdig nem lesz teljes egység a franczia protestans pdrtok koat.
Mindazongltal az elért sikert el kell ismerni. Teljesen egyetértek
Sabatiervel, midén ezeket mondja:

»Bizonyos, hogy a franezia protestantismus bels§ helyzete a
koritlmények nyomdsa alatt sokat javult; hogy a kiizdelem elvesz-
tette erfszakos jellegét ; hogy az ellenséges pdrtok kozt nines oly
nagy mélység; hogy egy harmadik, egy uj pdrt erélyesen munkdl,
ha nem is hogy a mélységet betoltse, de legaldbb hogy a kozle-
kedésnek hidakat dllitson és eszkdzoket. De tényleg nem kevésbé
észrevehet$ az is, hogy az a szellem, mely a hivatalos zsinati szerve-
zetet teremtette, ma is nem kevéshé erds, és hogy azok, a kiket ez
a szellem lelkesit, ha szdmban fogytak is, nem kevésbé ersek meg-
gvizidésiikben és elszdntak magatartdsukban.

Ezek roviden a francszia protestantismus fontosabb eseményei
az utébbi hénapokrdl. Szerettem volna a katholicismus belsd helyze-
tér6l is nchdny megjegyzést tenni és cgy mozgalmat ismertetni, mely
ugvan még most kezdetén van, de a katholikus papsdgot nagyon
foglalkoztatja. Hanem errdl a Szemle jov§ szdmdban.

Cuarrvaup D.



Torvényjavaslat a lelkészi jovedelem kiegészitésérol.

1.8 A latin, gérdg és 6rmény szert. kath. lelkészek jovedelmének
(kongrudjanak) kiegészitése jelenleg Tendezés alatt 16vén, mig ezen rendezés
be nem kévetkezik, a legszilkebb anyagi viszonyok kozétt 16v6 ezen lelké-
szek jovedelmének ideiglenes kiegészitésére a térvényhozés az dllamkoltség-
vetésben megfelels killon Osszeget fog felvenni.

2. §. A tdrvényesen bevett tobbi valldsfelekezet 1898. évi janudr ho
1-ig mér rendszeresitett lelkészi dlldsainak jovedelme az 4llampénztar ter-
hére évi 800, illet6leg 400 forintra egészittetik ki és a kormény ezen haté-
rozat végrehajtisdra a jelen torvényben megillapitott mddon ésiddben uta-
sittatik.

Az uj lelkészi 4lldsok jovedelme csak akkor egészittetik ki évi 800,
illetdleg 400 forintra, ha a vallds- és kizoktatéisiigyvi miniszter az uj lelkészi
Allds szervezését az illets felekezet elGterjesztése alapjén indokoltnak tartja.

3. §. A 2. §-ban meghatfrozott jovedelmi kiegészités igénybe vétele
végett a lelkészek illetékes felekezeti f6hatisdguk, illetGleg hitkdozségi el6l-
jhrosfguk utjdn a sziikséges adatok bemutatdsa mellett a jelen torvénynek
hatdlyba 1épésétsl egy éven belil a vallés- & kozoktatdsiigyi miniszterhez
fordulhatnak.

Az 1898. évi jan. hé 1-ig mér rendszeresitett oly lelkészi 4llfs, mely
ezen egy év alatt be nem jelentetett, jovedelmi kiegészitésben nem része-
sithet§, kivéve azt az esetet, a middn a bejelentés azért nem tortént meg,
mert a tényleg alkalmazott lelkész a 4. §-ban el8irt képesitéssel nem bir-
vén, 800 forintig terjeds jovedelmi kiegészitésre igényt nem tarthatott és
jovedelme az 6t megilletd 400 forintot meghaladta.

A lelkészi jovedelmek kimutatdsa végett mér eddig beszolgiltatott
adatok annyiban vehet6k figyelembe, a mennyiben azokat a vall4s- és koz-
oktatdsiigyi miniszter elfogadhatoknak taldlja.

4. §. Jovedelmének 800 forintra valé kiegészitésére csak azoun lel-
késznek van igénye, a ki igazolja azt, hogy az illetd hittudoményt valamely
hittani intézeten a hazai kozépiskola 8 osztdlydnak elvégzése utdn, nyilvé-
nosan vagy magéin uton legaldbb 3 évig tanulta és ez utdbbi esetben vala-
mely hittani intézeten vizsgit tett, tovébbs hitfelekezete részérél szabdly-
szerii lelkészi képesitést nyert.

H. § A 4. §-ban koriilirt mindsitést nem igazold lelkész jovedelme
csak 400 forintig egészittetik ki.

Ha azonban az ily lelkész az emlitett minGsitést kés6bb igazolja, az
igazolés_napjdtol szdmitva jovedelme 800 forintig fog kiegészittetni.
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Azon kiriilmény, hogy valamely jovedelmi kiegészitéssel elldtott lel-
készi 4llds birtokosa 800, vagy 400 forintig élvezett-e jovedelmi kiegészi-
tést, az utddra nézve figyelembe nem vehet@ ; e tekintetben mindenkor a
4. §-ban korilirt minGsités lesz irdnyadd.

6. §. Ugy a 800, mint a 400 forintig terjedd jovedelmi kiegészitésre
csak olyan lelkész bir igénynvel, a ki magyar dllampolgdrsigit igazolja.

7. § Nem részesiilhet jovedelmi kiegészitésben és ha részesil, azt
elveszti az oly lelkész, a ki:

@) jogerss bintetdbirdsigl itélettel hivatalvesztésre sz616 mellékbiin-
tetéssel sujtatott, a biintetSbirdsig itéletének jogertre emelkedésétd] kezdve
a hivatalvesztés 1dGtartama alats;

b) a ki dlldsdhoz nem méltd sulyos erkdlesi vétséget kivet el, vagy
dllamellenes magatartfist tanusit és e miatt biintetSbirdsdgl itélettel vagy
fegyelmi uton elmarasztalva lett, a mennyiben a biintet6birésig szabadsig-
vesutés biintetésre itélte, a szabadsigvesztés bintetésének tartama alatt és o
biintetés kidllisftdl egyébként a hiintetbirdsigi itélet vagy fegyelmi hatd-
rozat jogerdre emelkedésének, illetGleg a 9. §-ban emlitett minisateri hatd-
rozat keltének napjatdl szdmitott 3 évig.

Ha pedig a jelen §-nak b) pontjdhoz képest mér elmarasztalt lelkész,
az ott emlitett 3 év alatt vagy azutin, czen b) pontban emlitett erkélesi
vétség vagy Allamellenes magatartds miatt buntetobirdsdgl itélettel vagy
fegyelmi hatdrozattal ujbol elmarasztalva lett, a jovedelmi kiegészitést a
jelen szakasz harmadik bekezdésében megjelolt iddponttél kezdve szemé-
lyére nézve végleg elveszti.

Mi tekintendd dllamellenesnek : azt az 1893, évi XX VL. t.-cz. 13.
§-dnak utolsd bekezdése hatdrozza meg.

8. §. Ha jovedelmi kiegészitésért a vallds- és kizoktatdsiigyi minisz-
terhez illetékes hatdsdga utjin oly lelkész folyamodik, a ki ellen a 7. §-nak
b) pontjihoz képest erkilesi véiség, vagy dllamellenes magatartds miatt
kifogis emelhets, a vallds- és kézoktdtdsiigyl miniszter az illetékes feleke-
zetl hatdsdgot, ha ez fegyelmi uton még nem hatdrozott, a fegyelmi eljirds
meginditdsira szdlitja fel és ily esetben csakis az eljirds befejezése és az
eredménynek hozzd tértént bejelentése utdn intézkedik a jovedelmi kiegé-
szités megaddsa vagy megtagaddsa irdnt.

0. §. Ha kiegészitett jovedelemmel bivd lelkész ellen a vallds- és kiz-
oktatdstigyi miniszter el6tt erkdlesi vétség vagy dllamellenes magatartds
miatt alapos panasz emeltetik, a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter az ille-
tékes felekezeti hatdsfigot a fegyelmi eljdrds meginditdsdra felszblitani
koteles.

Ha a felekezeti hatdsdg a felszolitds daczira az illets lelkész ellen a
fegyelmi eljardst foganatha nem tette, a vallds- és kozoktatdstigyi minisz-
ter a felszOlitds kézbesitéséts] szdmitott 3 honap elteltével a kiegésaitési Gau-
szeg megvondsa irdnt hatdroz.

Ha a felekezeti hatdsdg fegyelmi hatdrozata az illets lelkészt a panasz
alaposvolta daczdra dlldsdban meghagyja: a vallds-és kizoktatdsiigyi minisz-
ternck jogéban dll a rendelkezésre 4116 adatok alapjin a jovedelmi kiegé-
szitést a 7. §. b) pontjiban foglalt rendelkezéseknek megfelelen megvonni.
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A jovedelmi kiegészités megvondsit kimondd miniszteri hatdrozat az
illettkes felekezeti hatosdg fegyelmi itéletének egyéb rendelkezéseit nem
érintheti.

10. §. A lelkészi jovedelem kiegészitése az dllami koltségvetésben e
czélra folvett javadalmazéis terhére 9 év alatt torténik és pedig az els§
hérom év alatt fokozatosan a 2. §-ban emlitett Gsszes lelkészek jovedelmé-
nek G600 illetve 300 frtra, a tovdbbi 6 év alatt fokozatosan 800, illetve
400 forintra.

11. §. A jovedelmi kiegészités megdllapitfsa czéljabol a jovedelmek
és kiaddsok bevalldsdndl a kdvetkezd alapelvek irdnyadok :

I. Felszamitando jovedelmek :

1. A f6ldbirtok haszoubérjovedelme a haszonbéri szerzdés szerint,
vagy a mennyiben sajit kezelés alatt dllanak, a hasonminGségii foldekre
nézve helyben vagy a vidéken szokdsos haszonbérek utolsd 6t évi (1893 —
1897) 4tlaga szerint.

A lakohdz, az udvar és a kert (cz utdbbi azonban esak 11/, (egy és fél)
katasztrélis holdig) figvelmen kiviil hagyandé.

2. A bérépileteknek &g épiiletrészeknek az addétorvények dltal meg-
dllapitott fenntartdsi koltségek levondsa utdn fenmaradt tisata jovedelme.

3. A haszonhajtd jogok és jogositvinyok, valamint ipariizletek, ugy-
mint malomtartds, malommeéreze, haldszat, fahaszndlat, makkoltatis, rév-
vim sth. tisazta jovedelme a haszonbérsszerzédés szerint, vagy az utolsé 6t
&vi (1893—1897) jovedelem dtlagdt igazold kozhatdsdgi okirat alapjdn.

4. A hivek dltal l\OIV(‘ﬂellul vagy a hitkozségt6l, valamint a kegy-
urtol pénzben, terményekben, kézi- vagy 1gd.smuulumbfm évenkint visszaté-
rileg teljesitett <701g{tltatz’mokl)(’)1 befolyd jovedelem.

A terménybeli és munkabeli szolgdltatdrok pénzértékét a helyi viszo-
nyoknak megfelelden az utolsé &t évi (1990 1897) 4tlag szerint a feleke-
zeti hatdsigok meghallgatisa utédn a kdzhatosdgi k(")yegek illapitjik meg és
az 1Iyl\eppen megillapitott jovedelem egyhatod (1/g) része behajtisi koltség
ezimén levou.mdo.

Izen rendelkezés az els6 rendezés alkalmdval annyiban mell6zhetd,
a mennyiben a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter a torvény hatilybalépte
clott a felekezeti hatdsdgok jovihagydsa mellett beszolgdltatott értékbecs-
1ési adatokat elfogadhatoknak taldlja.

A terménybeli és munkabeli szolgdltatdsok pénzértékének megélla-
pitdsa mindenkor ecsak tiz évre szdl, ennek elmultival ujabb megdllapitis
eszkozlendd.

D. Az avatdsi és temetkezési stéla-dijakbdl, valamint egyéltaldn az
egyhdzi cselekményekért a jogszokds alapjdn kovetelhetd dijakbdl (pl.
hézszentelési koledabdl) befolyd jovedelem, melyet az egyndzi hatdsdg
az utolsd 8t évi (1893—1807) dtlag szerint dllapit meg és igazol. Az
esketési stoladijak felszdmitds tdrgydt nem képezhetik.

6. A misestipendiumok, istentiszteleti cselekmények végzése czél-
jAbol tett és egyéb alapitvinyok kamatjovedelme.
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A jov6ben ezen jivedelem csak akkor lesz heszdmithaté, ha a
heszdmitdst az alapitélevél nem tilalmazza.

7. A politikai kozség (véros) hézi pénztarabol, az egybdzmegyei
ragy birmely més kozalapbdl kongrua-kiegészités, dllandd segély, lotar-
tds vagy bhdrmely més czimen huzott jovedelem.

8. A helybeli templomvagyon (fabrica) jovedelmi téhblete, a meny-
uviben az a fenndllo szabdlyok szerint a lelkész javadalmazdsira for-
dithato.

II. Levonhato kiadasok:

1. A lelkész dltal élvezett jovedelmekre kirdtt dllami, torvényhatdo-
sdgl, kozségi és egyéh, valamely térvényben gyikerezs kozterhek, toviabhd
a vizszabdlyozdsi koltségek, valamint az ors zdgos 6s az e«rvhwmegvel gydm-
intézeti, nyugdij és egyéb alapok szdméra tel]eﬂltendfi rendes évi fizetések.

2. A lelkéezi jovedelmet bizonyos kitelezettség czimén terheld fize-
tések, u. m. a segédlelkész (segedlelkévek) elldtdsa, az ingatlanokra fel-
vett kolesénok torlesztese, a lotartdsi dtalfny és a fuvarkoltség.

A segédlelkész tartdsdiért személyenként 200 forintndl tobb fel
nem szémithaté ; l6tartdsi dtaldny és fuvarkoltség czimén 200 forintndl
t6bb le nem vonhatd.

3. Azon mise- és istentiszteleti alapitvinyok jovedelme, a mely
misék és istentiszteleti cselekménvek elvéguését a lelkész misoknak
dtengedni kénytelen. Az elvégezhets misék és egyél istentiszteleti ese-
lekmények szdmidt az egyhdzmegyel f6hatdsig (pispok) igazolja és 4l-
lapitja meg.

Ellenben nem vonhaték le a személyi ellitds (hdztartds) koréhe
tartozd, ugyszintén a foldbirtok kezelésével jérd, valamint a lelkészségi
épiiletck jokarkan tartdsdbol eredd kiaddsok.

12. §. A jovedelmek és kiaddsok bevallisdnak és igazoldséinak mé-
dozatait a vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter a felekezeti hatésigok
meghallgatdsdval rendeleti uton 4llapitja meg.

13.§. A vallds- & kizoktatdsiigyi miniszternek jogdban 4ll val-
lasfelekezetek dltal kozolt adatok helyességérdl a kozigazgatisi kizegek
utjdn is megpyozGdést szerezni.

Ha a feliilvizsgdlat sordn vagy kés6bb az tinnék ki, hogy a lel-
kész valamely jovedelmet tudva ellmllgatott ragy valamely nem létess
kiadfst tudva hamisan vallott be, az ilyen lelkész, mig azon lelkészi
dlldsban marad, melyben a hamis hevalldst tette, a jovedelmi kiegészi-
tésre val6 igényt elveszti.

Ha a bevallds helyességeért felelds mis hatdsdgi személyek tudv:
hamis bizonylatot &llitanak ki, az dllami kinestdr részére okozott kér
magassginak megfelels pénzbirsdggal sujtandok.

A Dbintetés kimonddsa a vallfs- és kozoktatdsiigyl minisztert illeti,
de a biintetészel sujtott lelkész vagy mis felelds lmtos&gl személy az
értesitéstSl szdmitott 30 (harminez) nap alatt a kozigazgatdsi birdsdg elStt
panaszjoggal élhet.
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14. §. A kiegészités végett bejelentett lelkészi 4llds jovedelme, jelen
torvény hatdlyba lépése utdn, a valldsfelekezet részérsl a vallfs- és koz-
oktatdstigvi miniszter elGzetes hozzdjdruldsa nélkial t6bbé le nem szillit-
haté és minden novekedése a vallfs- & kozoktatdstigyl miniszternek 3 ho
alatt bejelentendd.

A mennyiben a jévedelmi novekedés akdr a hitkozségnek, akdr
egyeseknek oukéntes tehervillaldsdbol, akdr yjonnan keletkezd alapitvé-
nyokDbdl ered, az dllam dltal nyujtott jovedelmikiegészités nem csiékkenthetd.

A jovedelmi nivekedés eltitkoldsa a lelkészre nézve azon lelkészi
dllashan a jovedelmi kiegbsuités igbny elvesztését vonja maga utdn.

A jovedelmi kiegészitésre vald igény elvesztése irdnt a vallis- és
kozoktatésiigyl minisster hatiroz, de a bintettssel sujtott lelkész az érte-
sitéstol szdmitott 50 (harminez) nap alatt a kozigazgatisi birdsig  elGtt
panaszjoggeal &lhet.

15. §. Ha valamely jovedelmi kicgészitéssel elldtott lelkészi 4llds
jovedelme a felekezeti hatdsdgoktol és ahitkozségektd] nem fiiged koriil-
mények kovetkeztében csikken, az illetékes felekezeti hatisig a vallds-
és kozoktatdsiigyl minisztertd] a jovedelmi kiegészités felemelését kérheti.

A jovedelmi ecsokkenés igazolisa esetén a kiegészitds felemelése
meg nem tagadhatd, hacsak a hivek csekély szdma a hitkozségnek mads
hitkozséghez csatoldsdt (affiliatio) indokolttd nem teszi, mely esetben a
rallds- &s kozoktatdsiigyl miniszternek jogdban 4ll a felckezeti {Ghato-
sfigot az illet6 hitkozség ondllosdgfinak megsziintetésére felhivni.

A jovedelmi kiegészités felemelése esetén a magasabb kiegészitési
osszeg a jovedelmi csokkenés Dbedlltdnak idGpontjatdl szdmitva utalvi-
nyozandd.

16. §. A 2. §-Dban emlitett valldsfelekezetek tartoznak 3 ho alatt
a vallis- és kozoktatdstigyi miniszternek a kiegészitett jovedelemmel
bird lelkészi dlldson eléforduld minden személyvéltozist bejelenteni.

Ha pedig a bejelentés 3 hoénap alatt meg nem tortént és az ujon-
nan alkalmazott lelkészek minGsitése okményokkal nem igazoltatik a 4. §.
értelmében magasabb mindsitéssel bird uj lelkész nagyobb jovedelmi
kiegészitése csak a bejelentés napjitdl kezdve utalvinyozhatd, ellenben
ha kisebb mindsitéssel bird lelkész nyert alkalmazést, a 400 frtot meg-
haladé jovedelmi kiegészitésre kifizetett Osszeg a személyvaltozds idejé-
t6] fogva visszatéritendd.

17. §. A 2-ik §-ban emlitett lelkészeknek az allam 4dltal a lel-
készi jovedelem kiegészitésére engedélyezett Osszegek az egyes lelkészi
allasok és lelkészek felsoroldsdval utalvdnyoztatnak ki.

A vallds- és kozoktatfisiigyl miniszter az egyes felekezetek iileté-
kes hatosdgaival 4llapitjia meg amon foltételeket, a melyek mellett a
kiutalvinyozott Osszeget tovdbbi eljirds czéljabol a felekezeti hatdsdg
rendelkezésére bocsitja.

Ha megillapodds nem jott létre, vagy ha létrejétt ugyan, de azt
a felekezet megszegi, a megdllapodds megsziintnek tekintendd és a kiutal-
vinyozott Gsszegek azontul kiilén-kiilén és kézvetlenil a lelkészeknek
fizettetnek.
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18. §. A szerzetes lelkészségekre, valamint a vildgi lelkészi dlldsokon
alkalmazott szerzetesekre a jelen torvény rendelkezései nem vonatkoznak.

19. §. A 2-ik §-ban emlitett lelkészeket a 10-ik §. szerint meg-
illet6 jovedelmi kiegészités a jelen térvény korldtai kozott 1899. janudr
elsején veszi kezdetét. .

20. §. Jelen tiorvény végrehajtisdval a vallis- és kozoktatdstigyl
miniszter és a pénziigyminiszter bizatnak meg.

Indokolas.

P

Ugy a jelen, mint az ezt megeldz8 kormény a legujabb egyhdz-
politikai térvények tirgyaldsa alkalméval ismételten igéretet tett arra
nézve, hogy a torvényesen bevett valldsfelekezetek lelkészeinek nyo-
masztd anyagi helyzetén segiteni fog. A legmagasabb tréonbeszéd is e
tdrgyban hatdrozott kijelentést tett. Izen kijelentéseknek heviltisit caé-
lozza a jelen térviényjavaslat.

Az dllam kiils6 eszkizeivel méds czélokat kovet ugyan, mint a
valldsi tdrsulatok, de ezéljaihoz az ethikai alapot és tartalmat a teriile-
tén lételé valldsi tdrsulatok mitkddésébsl meriti. FEzen torténelmi tény-
b6l onként kovetkezik, hogy az dllam sajit jol tolfogott érdekében Jil'
el, sa.]a,t czéljainak konnyebb megvaldsitdsit nuudltj& elg, a midén az
dllam  tdrsadalméval torténelmileg dsszendtt valldsi  tdrsulatok sikeres
miitkodését minden lehetd eszkézokkel eldmozditani torekszik.

Az 4llam 4ltal nyujtott anyagi tdmogatds médozatai az egyes dlla-
mok szerint a részletekben nagy eltérést mutatnak. Igy némely 4lla-
mokban a kongrua Dbizonyos fokozatokban van megallapitva, a mely
fokozatok vagy a lelkész szolgdlati éveivel, vagy a hivek szdmdval,
vagy mis ténykorilményekkel vannak kapesolatban. KEllenben mdsutt,
mint pl. Olaszorszdgban a kongrudnak ilyen fokozatal nincsenek, hanem
a kongrua minden lelkészi hivatalra nézve egy bizonyos dssszeghen (300
lira, koviilbelsl 400 forint) van megdllapitva.

Franeziaorszdgban, Belgiumban, FElszdsz-Lotharingidban a hivek
szdma szerint fokozddik a Lonmua nagysiga és a hltfelel\e'/eteh szerint
is killonbozs. Atlag 450—1500 fit l\o/ott ingadozik.

anororamgbdn a kongrua egyrésut a luvek, mésrészt o lelkész
szolgdlati ével szerint fokozddik, holott Porvoszorszigban &s a legtdbb
német 4llamban csak a lelkész szolglati ével szerint. A kongrua nagy-
sdga 900—2000 frt kozott valtakozik.

Ausztridban a kongrua tartominyok szerint kiilinbozd osszegekben
van megillapitva és vdltozik a szerint, a mint a lelkészi 4llds a fOvi-
rosokban, avagy nagyobl védrosokban, illetGleg ezek kozelében, gydgy-
helyeken, népesebb vagy kevésbbé népes kozségekben van rendszere-
sitve, A legkiseblh kongrua D00 frt, a legmagasabb (Béesben) 1800 frt.

Alapelvileg azonban az egyes dllamok dltal nyujtott tdmogatds
modozatal két fGesoportba ossthatok, a szerint, a mint az dllami tdmo-
gatds valdsdgos dllami fizetés, vagy pedig egyszerit jovedelmi kiegészi-
tés jellegével bir.
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Az el6bbi esetben az dllam Altal elismert felekezetek lelkészei,
mint az dllam hivatalnokai, rendes évi fizetést huznak & ez képesi {6
jovedelmi forrdsukat, a mely mellett a lelkészi hivatallal jird egyéb
jovedelmek (stéladijak, mise, stipendiumok sth.) esak jérulékos termé-
szettel birnak és az dlldsszerit elldtdson kivill esnek. Igy van ez kils-
nosen Francziaorszigban ¢és Belginmban.

A midsik rendszer szerint a lelkészek elldtdsirol els§ sorban az
illetd valldsfelekezet gondoskodik, a lelkészi jovedelem fGalkatrésuét a
lelkészi hivatallal Gsszekotott jdranddsdgok  képesik és az dllam csak
kisegitGképpen 1ép fel, esak bizonyos mérvii jivedelmi kiegészitést dd
azon lelkészeknek, a kik lelkészi hivataluk utdn az dllam  dltal meg-
hatdrozott dlldsszeriit jovedelemmel nem birnak. Ezen rendszer uralko-
dik & német birodalom egyes dllamaiban és Austridban.

A latin, gorog és Grmény szertartdsu véom. kath. lelkészek jove-
delmi kiegészitésének (kongrudjdnak) rendezéze folyamatban van. Fzen
rendezés azon kilénleges jogviszonyndl fogva, mely az dllam és katho-
likus egyhdz kozott fonndll, kidon jogalapon, a fSkegyuri jog alapjin,
a plspoki karral egyetértGleg torténik, miért is ezen torvényjavaslat
tovdbbi §§-ai a kath. egyhdzra nem vonatkoznak. A kath. lelkészek
jovedelmi kiegészitése a végleges rendezésnél els§ sorban a valldsalap-
bol s az azzal kapesolatosan 1étesitendd kongrua-alaphdl fog fedestetni.

Addig is azonban, amig a tervbe vett végleges rendezés bekovet-
kezhetik, a valldsfelekezetek egyenjogusdginak elvénél fogva gondos-
kodni kell arrél, hogy a legszitkebb anyagi viszonyok kozott 1évs kath.
lelkészek jovedelme ideiglencsen az dllami kinestdr terhére kiegészit-
hetd legyen.

A tirvényesen bevett tobbi valldsfelekezet lelkészi dlldxainak jove- .
delme 800, illetsleg 400 forintra egészittetik ki.

A jovedelmi kiegészités alapelvileg a lelkészi 4lldshoz van kotve,
a mib6l onként kiovetkesik, hogy csak valamely ondllo mikddési kor-
rel rendszeresitett lelkészi Allds szdmdra igényelhetd jovedelmi kiegé-
szités és pedig olyképpen, hogy az 1898. évi janudr ho 1-ig mér rend-
sueresitett lelkészi Alldsok széméra a jovedelmi kiegészités a 3. §-ban
megszabott egy évi hatdridén beliil feltétlenill igénybe vehets ; ellenben
az 1898 janudr elseje utén rendszervesitett lelkészi allds esak akkor része-
sithet jiovedelmi kiegészitésben, ha a kormény az uj lelkészi 4llds rend-
szeresitésének szitkséges voltdt elismeri.

A mir rendszeresitett 4dllissal bird lelkészek nem kozvetleniil,
hanem csakis felekezeti hatdsigok utjdn kérhetik a torvényjavaslatban
biztositott jovedelmi kiegészitést és csakis a torvény hatdlyba lépése
utdn szdmitott egy év hatarideje alatt.

Az ev. ref,, az dg. hitv. ev., valamint a gérog keleti és unitdrius
hitvalldsu lelkészek illetékes felekezeti f6hatdstguk, az izraelita valldsu
rabbik pedig, hitkozséei eldljardsdguk utjdn nyujtjdk be ezen kérelmet.
Ennek akar kifejezést adni a jelen §. els6 bekezdése, midén kimondja,
hogy a lelkészek kérelmitket az egyhdzi fohatosdg, illetve a hitkOzsdgi
elgljardsdg utjin nyujtsik be.
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Az éllam 4ltal biztositott jovedelmi kiegészités két fokozatban
van megéllapitva: 800 és 400 forintban.

A torvényjavaslat ezen két lényegesen kilonbozg kiegészitési 6sz-
szeg megillapitdsindl kizdrdlag a lelkészek tudomdnyos elGképzettségét
és abbdl kovetkezhetS értelmi miiveltségét tartja szem el6tt.

A torvényjavaslat pénziigyl kovetelményeit egész pontossiiggal csak
akkor lesz lehetséges megillapitani, ha a lelkészi jovedelmek bevalldsa
a 12. §-ban megillapitott alapelvek szerint orszdgszerte megtortént. Iz
idG szerint csakis a valldsfelekezetek fGhatdsdgai dltal e czélra elGzete-
sen beszolgdltatott adatok Allanak rendelkezésemre és ezek figyelembe-
vételével azt taldljuk, hogy a tiérvényjavaslat hatilya kiterjed 12006 ev.
ref.; 253 4g. hitv. ev.; 1006 gor. kel. szerb; 1906 gor. kel. romin;
93 unitérius lelkészre és 303 rabbira.

Hogy az 8sszes lelkészi fizetéseknek 600 forintig leends kiegészi-
tésére 832,201 frt., 800 frtig leendd kiegésuitésére pedig 1,577.917
frt. szitkséges; és pedig igényel :

a) az ev. ref. egyhdz 600 forint kiegészitéshez 210.289 frtot,
800 frt. kiegészitésher 438.613 frtot;

b) az 4g. hitv. ev. egyhiz GO0 frt kiegészitéshez 24.91H frtot,
800 frt. kiegészitéshez T1.346 frtot;

¢) a gor. kel. szerb egyhdz GO0 {rt kiegészitéshez 649D frt, 800
frt kiegészitéshez 27.36D friot;

d) a gir. kel. romén egyhdz GO0 frt kiegészitéshez D3G.006 friot,
800 frt kiegészitéshez 911.2H4 frtot;

e) az unitérius egyhdz 600 frt kiegészitéshez 20.000 friot, 800
frt kiegészitéshez 38.200 frtot;

f) az izraelita valldsfelekezet GO0 frt kiegészitéshez 54.581 frtot,
800 frt kiegészitéshez 91.136 forintot.

Szémos oly lelkész van, a ki a javaslat 4. §-dban megsmbott
mindsitéssel nem Dbir, ezek fizetése csak 400 frira ege~71ttotlk ki; p. o.
az izr. vallfxsfelekezet 303 rabbija kozétt alig lesz H0, kinek fizetése
800 frtra volna kiegészitendd és az 1906 gor. kel. romén lelkész kozitt
is sokan vannak, kiknek fizetése csak 400 frtra lesz kiegészitendd, ugy
hogy a fentebb kimutatott 832.291, illetve 1,077.917 forintyi szitkség-
let jelentékenyen fog apadni.

Izek miatt a valdsdgos szitkségletet ma még nem lehet megilla-
pitani ‘annyi azonban mir most is bizonyos, hogy a t(’irvén)j‘wablat
11. §-dban tett intézkedés folytdn az els6 hirom évben a lelkészi java-
dalomndk 600 frtra valé kiegészitésthez évente nem lesz 832.291 frira
szitkség, hanem kerek dsszeget véve, legfeljebh 600.000 frtra. Tehdt
az els6 3 évre Osszesen 1,800.000 frtra volna szitkség; a tovdbbi
800 frtra vald kiegészitése a lelkészi jovedelemnek csak ezutin
hat (6) &év alatt fog eszkozdltetni; s az évi 600,000 frinyi ssitk-
séglet ezen hat éven &t évenként koralbelsl 60-—7T0 ezer frttal fog
emelkedni.

Ezen fokozatos végrehajtis a viselend§ terhet oly mérsékeltté teszi,
hogy azt az Allami pénztir minden nagyobb rdzkoédds nélkil elbirja.
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A jovedelmi és kiadési tételek megdllapitdsa, a torvényjavaslat
intencziéja szerint, a lelkészeknek a felekezeti hatésdgok jovahdgyésa
mellett eszkézolt onbevallisin nyugszik.

Minthogy azonban a lelkészek felszdmitandé jovedelmeinek &s
levonhatd kiaddsainak megdllapitdsindl az dllampénztdr nagy mértékben
érdekelve van, az dllami korménynak szitkségképpen megadandd azon
jog, hogy a lelkészek jovedelmi bevalldsait ellendrizhesse és sajit kize-
gei utjin meggy6zbdést szerezhessen azirdnt, hogy a bevallott jovedelmi
és kiaddsi tételek a valdségnak megfelelnek-e, vagy sem.

Ezen szempontot szem eldtt tartva, legezélszertabbnek ltszik alel-
készre néuzve biintetési szankeziét megéllapitani, hogy ha valamely jove-
delmet tudva elhallgatott, vagy valamely nem létezd kiaddst vallott
be, az ilyen lelkész, a mig azon lelkészi 4llisban marad, a melyben
a hamis bevalldst tette, a jovedelmi kiegészitésre valé igbnyét elveszti.

A Dbiintetés kimonddsa ugy az egyik, mint a mdsik esetben a
vallfis- és kozoktatdsligyi minisztert illeti, de a biintetéssel sujtott lel-
kész, vagy mis felelds egyhizhatésigl személy jogorvoslat végett, zdros
hatdrids, 30 nap alatt, a kozigazgatdsi birdsighosz fordulhat.

A lelkéssi jovedelem minimilis nagysiga csak ugy biztosithato,
ha az 4llam a mér megdllapitott jovedelmi kiegészitést a mutatkozd
csbkkenéshez képest folemell.

Megtéorténhetik azonban, hogy egyik vagy mdsik hitkozségben a
jovedelmi csokkenés éppen az 4ltal dllotteld, mert a hivek szdma felette
megfogyatkozott, elannyira, hogy azon hitkdzséget nem lenne indokolt
tovibbra fenntartatni, mint 6ndllé hitkdzséget, hanem czélirinyosabb-
nak mutatkozik més hitkizséghez csatolni (affilidlni).

Ilyen esetekben a korménynak jogdban 4ll, a felekezeti hatdsdgok
meghallgatisa mellett, a jévedelmi kiegészitést megtagadni és az ille-
tékes felekezeti hatésdgot az affilidezié végrehajtdséira felhivni.

A jovedelmi kiegészités intézményszerii 1étesitése megkivinja, hogy
az dllami kormdny a joévedelmi kiegészitést évrdl-évre, a jovedelmi
kiegészitésben részesils lelkészi dlldsok és a tényleg mikods lelkészek
felsoroléisdval megéllapitsa.

Az egyes lelkészi 4lldsok, illetSleg a lelkészek részére megalla-
pitott Osszegeket kétféle médon lehet rendeltetésitk helyére juttatni.
Vagy olyképpen, hogy a kormény a lelkészi dlldsok &s a lelkészek sze~
rint megéllapitott Osszegeket egybefoglalva, tovdbbi eljirds czéljdbdl, a
felekezeti hatésfig rendelkezésére bocsdtja, vagy pedig olyképen, hogy
a lelkészi dllisok és lelkészek szerint megdllapitott Osszegek, kilon-
killon és kozvetlentl a lelkészeknek fizettetnek ki.

A torvényjavaslat a valldsfelekezetek autonom jogkérét még a
kiils6 formédk tekintetében is kiméluni akarja, miért is azon tételt dilitja
f6l, hogy ha a valldsfelekezetek a korminynak kélesénos megdllapodds
alapjdn elegend§ bistositékot tudnak nyujtani azirdnt, miszerint a kiutal-
vinyozott Osszegeket rendeltetésitk lelyére fogjik juttatni, akkor a kor-

Keresztény Magvets. 1898. 4
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mény a kiutalvinyozott Osszegeket Osszesitve, a felekezeti hatfsdg ren-
deltetési helyére fogja bocsitani. Ellenben ha ilyen kell6 biztositékot
nyujtd megdllapodds nem johet létre, vagy ha létre jott ugyan, de azt
a valldsfelekezet megszegi, akkor a kormény az utébb emlitett mdodo-
zatot fogja koévetni és a kiutalvinyozott Osszegek azontul kiilon-kiilon
és kozvetlenill a lelkészeknek fizettetnek ki.

GYONGYMONDATOK.

(Ujkori iréktdl).
K érh.

A férfi Ggy 41l a nGhes, mint a bolesészet a kiltészethez. Saplir.

A férfit erf és szabad bdtorlelk{iség 6kiti, de a mély titoktartds
még inkdblb. Githe.

A férfi azt mondja, a mit tud; a nG azt, ami neki tetszik. Sapher.

A férfiak sokkal dsszetartébbak, mint a ndk: mig ezek egy-
mdst a legkissebb lengeségért tldozik ganyaikkal, addig a férfiak
cgymds vétkeit is 6romest kimentik. Ddssa Ddneel.

A férfi axt vdrnd, hogy a holgy vallja ki vonzéddsdt, s ha
kivalland, akkor kigunyolnd, mint szemérmetlent. lozsa Ddwiel.

Férj.

A ndk nem képesek elébb felismerni egy érdemes okos férfit,
mig egy ostoba gazemberrel egybe nem keltek. Saphir.

Kisértsd meg csak férjjé lenni, s akkor lditod meg, hogy vesz-
nek. ¢d. Dumas S

Férjének a n8 ha tobbeeske engedelmességgel tartozik is, mint
férje neki, de tobb hiiséggel nem. A hdzassdgi hiiség kélesonos,
egvenld tartozds, egyenl§ szeretet. A férj gyakran volt vezére s
példaadéja a nének a rosszra. Petrdrka. '

FFejedelem.

Aki konyvet viszen fejedelmek tetteirll, ha zdrva tartja, biz-
tosabban él. Shakespere.

Pdrtfogds a hiinek, boesdnat a megtérének, megvetés a hizel-
glnek. Jdkas.

Embereknek torvényt irt a természet; kirdlyoknak torvény a
honjava: redjok nézve e torvényen kivil mdst nem ismerek. Jokas.

A fejedelmek, mihelyt az érdek gy kivdnja, feledik mind a
bossztisdgot, mind a jotétet. Voltaire.

Gyijtotte: Kiss Mindny.



IRODALMI ERTESITO.

El6fizetésre felhivas

LISTEN ES LELEK*

czimil miire.
(TANULMANY A VALLAS EREDETI ALAPJAROL.)

Irta :
ARMSTRONG A. RIKHARD.

Forditotta

PETERFI DENES

z

Korunkban, midén a valldst mindenfelGl tdmadjdk, kivdlé fontossdga van
minden oly munkdinak, mely a valldsos hit igazoldsdra torekszik. Azok a tdmadésok,
melyeket o vallds ellen szoktak intézni, nem szdmitva a tudatlansdighdl szér-
mazottakat, rendesen az njabbkori tudomény nevében tétetnek. I8 miinek kivild
beeset éppen az kolesondz, hogy a valldst a mai tudomdny vildgdndl bizonyitja
meg, psychologiai alapon. Nem helyezkedik a tudéssal ellentétbe, hanem annak
fényénél szélesebb korre terjeszti ki és mélyebbre veti a vallds alapjait. Nem
azzal igazolja a hitet, hogy »a hol a tudds végz6dik, ott kezdGdik a hit«, a mi
végre is alig jelent tdbbet agnosticismusndl, a hit tdrgyai meg nem ismerheté-
génél. St éppen azzal szembe 4llit hatalmas bizonyitékokat.

Tirgyalismddja dtalin a mivelt olvasét tartia szem eldtt, és azt haszonnal
olvashatja mindenki, ki el6tt értéke van annak, hogy a hit minél biztosabb
alapon igazoltassék, — ha mindjdrt vallisos gondolkozdsa mis szinezetii lenne
is. S mert ugy vagyok meggydizodve, hogy e mit érdekelni fogja mindazokat,
a kik hisznek, kik az Istenben vald hithez és a valldsos élethez most taldn
még inkdbh ragaszkodnak, mint valaha, és érdekelni azokat is, kik kevéshé
hisznek, a kik e szép mindenség tengerén semleges hajén eveznek: ajdnlom azt
szives figyelembe.

Elofizetési dra: 3 korona, mit . évi mért. 31-ig kérek bekiildeni.

Kolozsvir, 1858, febr.

Belmagyar-utcza. Péterti Dénes.

A szaz évet élt dr. Brassai Samuel palyafutdsa és munkai. (1797—
1897 Irta Kévary Lészlé. Lenyomat az Erdélyi Mizeum 1897. évi szept., okt.,
nov. és deczemberi 8 a Keresztény Magvetd deczemberi fiizeteibGl. Kolozsvir,
1897. 1--74 1. N. 8. »Brassai Sdmuel 4ldott emlékének« ajinlja kegvelettel a
hélds tanitvdny, ki a mester utmutaté Oszténzésére tobb mint félszdz évvel

4*
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ezelOtt megindulva, nem utolsd gyiimolesét nyujtja e szeretd gonddal irt emlék-
iratban termékeny torténetirdi munkassdgénak. Tovabbi kutatds taldn valtoztatni
fog ez dletrajz egyik-mdsik adatdn, de mindig megmarad az az érdeme a tudds
szerzdnek, hogy elészir adott szélesebb korii dttekintést a legsokoldalubb erdélyi
tudds életérsl. Elismeréssel kell mondanunk, bogy Kévary Lészlénak, torténet-
tudésaink Nestorfinak, kivdlé adomdnya van az élethen ldtott és megismert
alakoknak mesteri korvonalokban vald feltiintetésére, jellemzd tulajdonsdgaikkal
egylitt bemutatisdra. Vajha a most sirjibdl szerencsésen folidézett Drassait
Berde Mozsa, Boloni Farkas Sindor, a Kemények és Wesselényiek kivetnék,
hogy érdekes erdélyi memoire-irodalmunk érdemes torténetirénk toll4bél a X IX-ik
sz4zb0l is becses korfesté miivekkel gazdagodjék.

Egyhazi beszédek: Buc¢s . kgyhdzi beszéd, irta és elmondotta Torddn
1897. oct. 31-én Albert Jénos tordai unitdrius pap. Kolozsvar, 1898, 8r. 1—151.
Ez kiilonlenyomata a »Ker. Magvetd« 1897. évi 6. fiizetébOl annak a kivald szép
afkalmi beszédnek, melylyel Albert Jdnos bucsuzott el 52 évi szolgdlat utén
szeretett tordai hiveitdl, kik meghatott szivvel, konnyezve hallgattdk az elkeriil-
hetetlen elvillis meginditéan szép szavait. — Az én lelkipédsztori pél-
¢z 4 m. Bekdszontd, foplsztori, beiktatd és tidvozlé beszédek, elmondva 1897,
deczember 12-én a tordai unitdrius templomban Simé Jédnos lelkész beiktatdsa
alkalmdval. Torda, 1897. 1—26 1. 8r. Miadjirt legeldl Simé Janos hangulatos
el6imdja és bekdszontd beszéde 4ll, utdbbi Zakarids XI. r. 7. versére alapitva.
A sikertlt alkalmi beszédet Ferencz Jozsef piispok kitiind szép beiktatd beszéde
eg Albert Jinos nyugalmazott lelkész iidvozld beszéde koveti. A fiizet emléke
az l(nnepnek, melylyel a tordai egyhaz ifju lelkészét beiktattdk. (n.)

Pal apostol élete és levelei. Dr. Masznyik Endre, pozsonyi theol. tandr
e fiizetes miivébol az 1. és TI. kotet megjelent. Theologiai irodalmunkban igen
figvelemre mélté munka s ha dogmaticai, biblia-kritikai kérdések meriilhetnek
ig {01 e véllalattal szemben, azok legkevésbé sem érinthetik a munka kivéals
érdemét, mely szerint Masznyik kiilonosen arra torekszik, hogy P4l apostol
egyéniségét, jellemét, apostoli miitkddésének jelentoségét, a bibliai irodalomban
leveleinek fontossdgdt elonkbe tdrja. Igaz ugyan, hogy a PAdli levelek irodalma
kiilfoldon igen széleskorit s a vita, mely a levelekhez tiizddik, még mindig élénk,
minthogy az uj-testamentumi iratok eredetére és keletkezésbre nézve igen fon-
tosak, de ki tagadhatnd, hogy azok mellett egy ily nagy szorgalommal s tudo-
ménynyal irt mfi, ndlunk hidnyt tolt be. Alldspontja torténeti-kritikai s hive a
szabad vizsgdléddsnak és kutatdsnak, a mi természetes is, mert a tudoményos
biblia-kritika ujabb vivményai a pdli levelek hitelességének kérdéseit sokkal
elébbre vitték, semhogy czélszeri volna az apostol miikodéséhez ezek tigyelembe
vétele nélkil szdlani. Masznyilk a hiteles levelek kozé sorozza: I. Thess., Gal.,
Korint. I. II. Rém., Filipp és Filem, sz0l6 leveleket, sszesen T-et, s a tobbi
6 levelet Pil-félének moudja 8 a zsidékhoz irt levelet, mint legtobb birdls, el-
veti. Elbaddsa vildgos, itt-ott dradozd, de oly hitmelegséggel és vonzé nyelve-
zettel ir, hogy az olvasét magdval ragadja. . F.)
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A lelkészek fizetésének kiegészitésérgl sz6l6 térvényjavas-
latot, melyet a kormény mér Xkordbban kildtdsba helyezett, a vallds-
és kozoktatdsiigyi minister benyujtotta az orszdggyiiléshez. Tekintve
az {ligy fontossdgt, fennebb egész terjedelmében kozoljiik. K javaslat
oromhir az orszfg Osszes szerényjovedelmd lelkészeinek s azok kout
bizonydra az unitdriusoknak is. E javaslat magéban foglalja azt, mire
a hfromszéki prot. lelkészek mozgalma czélzott, mely a javaslatnak
el6hirndke volt, hogy a lelkészi fizetések 600 frt helyett 800 frira
egészittessenck ki, mert tényleg a javaslat a lelkészi 4llds jovedelmét
az dllampénztdr terhére évi 800), illetsleg 400 forintra egészit ki. A
négysziz forint olyan lelkészekre vonatkozik, kiknek nines teljes ming-
sitésiik, kik nem tudjik 8 kozépiskolai osztdly és 3 évi hittani tan-
folyam elvégzését igazolni. Az eddigi dllapothoz képest, el kell ismerni,
e tirvényjavaslat nagy cléhaladds. Es ezt nemesak anyagi részére kell
érteni, hanem forméjdra is. A munkdlaton meglatszik a szabadelviiség
nyoma. A katholikusok bdr kiilon emlittetnek, de unincsenek a protes-
tdnsok velitk szembetéve, hanem egymds mellé vannak sorolva, mint
»torvényesen bevett valldsfelekezetek.® De mind e mellett a javaslatnak
tobb pontja van, melyeket nem tarthatunk kedvezéknek. S van kiilo-
nésen cgy pontja, mely rednk nézve cgy ultramontan kormdny kezé-
ben a legveszedelmesebb eszkoz lehetne. Ugyanis jovedelmi esokkenés
esetén a ministernek fenn van hagyva, hogy ha a hivek csekély szdma
indokolttd teszi, a kiegészités felemelését megtagadhatja és a felekezeti
fhatosdgot az illets hitkozség ondllosdginak megsziintetésére hivhatja
fel. (15. §.) Mi fog csckély szdmnak tekintetni, ki hatdrozza meg ezt ?
Vannak ismét pontok, melyekre szitkség lehet némely egyhézakkal
szemben (7., 8., 9. §.), hogy az éllam ellenSrz8 jogdt anndl inkébb
gyakorolhassa, de oly egyhdzaknak is benyulniezért Snkorményzatiba,
melyek ,4llamellenes magatartdst* sohasem tanusitottak, hanem mindig
az llamisdgdért kizdottek, és ismét a kath. lelkészeket fegyelmi tigy-
ben kivenni a tobbieket kitelezs tirvény alol, — ez kevésbé latszik indo-
koltnak. A javaslat mindenesetre b&vebb megfontoldst igényel s Ghaj-
tandd, hogy az egyhézi hatosfigoknak nyilatkozattételre 1d§ adassék, mi-
el6tt azt az orszdggyilés tdrgyalds ald venné.

Az uj collegiumi épiilet tervét a valldskdzonség tanfesa Pékey
Lajos épitészmérndk 4ltal elkészitette. A rajz egy teljesen modern iskola
és monumentélis épiilet képét nyujtja. A bizottsdg kidolgozta a kolt-
ségvetést is, mely azonban joval magasabb, mintsem, hogy a vallfs-
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koztnségnek e czélra fordithatd pénzvagyona és az dllam Altal kiutalt
osszeg fedesné. Igy sziikségessé vilt, hogy a segélvemelés irdnt a magas
korményhoz ujra felterjesztés tétessék. I°6t. Ferencz Jozsef plispok ur
lépéseket tesz az figy sikeres megolddséra, mit anndl inkdbb kell remél-
niink, mert ez az unitiriusoknak egyetlen fdiskoldja és az egyediili
gymuasiuma, melyhez az dllam egyétalén segélylyel jérul.

Az Erdélyi Prot. Koziony, melyet Szisz Ger6 szerkesatett és
adott ki, f. év elején megszimt. Nem foglalkozunk a koralményekkel,
a melyek kozt ez tortént, levén azok teljesen ref. afiainak beltigye.
De azt el kell ismerni, hogy az Ii. P. Kézl. az egvhézi irodalomban
s/(*p multat hagy hdtra. Az uj ref. Kézlony ,Erdélyi Protestins Lap*“
czimen jelenik meg Molngr Albert szerkesztésében.

Hazassdgi statistika. Az orszfigos statisztikai havi kozlemé-
nyek november havi fiizete szerint élve szilletett 1897, november havéd-
ban: D2,156 ; halva: 1166 ; elhalt hét éven alul: 17,604; hét éven
felul : 20,840 ; osszesen: 388,444 ; népszaporodds: 13,712, Hizassig
kottetett : 21,324, Ebbol vegyeshdzassig volt : 1996 ; 9/;-ban 9-36. Ag.
hitv. ev. tiszta hdzassig: 1542 ; ev. vef. tisata hdzassdg: 1464. Azon
187 vegyeshizassighol, hol a vélegény rom. kath. a menyasszony 4g.
h. ev. megegyezés szerint 44 esetben az apa, 11 esetben az anya val-
lasdt fogjik kovetni a gyermekek. Veszteség, vagy ha ugy tetszik hat-
rdny : 33. Megegyezés nem létesiilt 132 esetben. Azon 212 vegyes-
hizassighol pedig, hol a volegény 4g. hitv. ev. és a menyasszony rom.
kath. megegyezés szerint 20 esetben az apa, HT cscthen az anya val-
lasdt fogjdk kovetni a gyermekek. Veszteség, vagy ha jobban tetszik
hétrdny @ 32, Megegvezés nem létesiilt: 130 esetben. Azon 132 vegyes-
hdzassdghol, hol az egyik fél 4g. hitv. ev. a mdsik fél nem rom. kath.
de mdés valldsu, 14 escthen létesillt megegyezés, mely szerint G esctben
az fg. hitv. ev,, 8 ecsethben a mist vallist fogjak kaovetni a gyermekek.
Vessteség: 2. Megegyezés nem IGtesiilt: 118 esethen. Ezen esetekben
az dg. hitv. ev. egvhéz nyeresége a gir.-keleti egyhdzbol kettd, az ev.
ref. egyhizbol: 4 : vesztesége a gor.-kath. egyhizzal szemben: D, az
ev. ref. egyhféizzal szemben: 3. gy dg. hitv. ev. vallisu v@legény
kotott november hdéban  hizassdgot feleLe/etllell\llll menyasszonynyal ;
megegyezés nem  létesiilt. Azon 203 vegyeshdzassdghdl pedig, hol a
vOlegény rém. kath. a menyasszony ev. ref., megegyezés tirtént: DD
esetben, melyb6l 45 csetben az apa, 10 esetben az anya valldsit fog-
jik kovetni a gvermekek. Vessteség, vagy ha ugy tetszik hitriny az
ev. ref. egvhizra 3D. Megegyezés nem létesiilt: 193 esethen. Azon
54D vegyeshdzasedgbol, hol a vilegény ev. ref., u menyasszony rdm.
kath., megegvezés 1étesiilt : 119 esethen, melybsl 31 esetben az apa,
88 esetben az anya valldsit fogjdk kovetni a gyermekek. Veszteség:
H7. Megegvezés nem létesiilt: 226 esetben. Azon 171 Vewveshd/,a.»ug—
bol pedig, hol az egyik fél cv. ref. a mdsik fé1 nem rdém. kath. de
més valldsu, 14 csethben létesiilt megegyezés, melyekb6l T esethen az
ev. ref. és T esetben a mis valldst fogjdk kovetni a gyermekek. Nye-
reség-veszteség : (). Megegyezés nem létesiilt : 157 esethben. Juzen esctek-
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ben az ev. ref. egyhfiz nyeresége a gor.-kath. egvhdztil 4, a gor.-ke-
letit6l 2, az dg. hitv. ev. egyhdztdl cgy; vesziesége a gor.-kath. egy-
hézzal szemben hdrom, axz dg. hitv. ev. egyhdzzal szemben négy. Hérom
ev. ref. vilegény kotitt november hoban hizassdgot izraclita menyasz-
szonynyal, egy izraclita volegény ev. ref. menyasszonynyal s egy ev.
ref. volegbny felekezetnélkiili menyasszonynyal; megegyezés 1 esetben
sem létesiilt. A rdm. kath. eovluln a két protesting egyhiztol fent jel-
rett hoditdzon kiviil a 410 nem ev. vagy vef., de més vallasuval kétott
vegyeshzassdghol megegyesés szeving vesztett 7, de résére 27 esethen
biztosittatott a gvermekek valldsa, nyeresége tehdt itt is: 20. Meg-
egyezés nem létesilt 376 esethen. Vesztesége a gor.-keleti egvhazzal
szemben hat, az izraclita hitfelekezettol Q/eml)en egy, nyeresége pedig
a gor.-kath. egyhdztdl : négy, a gor.-keletit6l : 17, az izrnclita hitfele-
kezettsl hat. Rom. kath. és imraclita valldsu felek kazott 1étesilt 23
hizassag, egyéb vallisuval ketts, felekezetnélkiilivel egy sem. Keresz-
tyén &s izraelita kozott november hoéban osszesen: 29 hizassdg  kotte-
tett. Keresstyén &s felekezetnélkiilli kozitt Osszesen: 2. Keresztyén 6s
egyéb valldsu kozott kettd. Ismételve kiemeljilk a héizassigra 16p6 uni-
tarius hdzasfelek azon tiszteletremélts hatdrozotisdydt, hogy a gyerme-
kek valldsdra vonatkozdlag nem egyczkednek ; nem nyernek, de nem
is veszitenek, illetleg a hatdrozott ellendllészal bizonydra csak nyer-

.

nek. K szerint a november héban kititt vegveshizassigokndl az dg. h.
ev. egyhdz vesstesége a rém. kath. egybiizzal szemben: 65; mds hit-
felekezetekkel szemben vesztesége: 2 Osszes vesztesége november ho-
ban: 67. Az ev. ref. egvhéiz vesstesége a rdémai kath. egyvhdzzal szem-
ben : 92 ; nyereség-vesstesége més |hitfelekezetekkel szemben: 0; osz-
szes vesztesége november hoban 92, flomola Istedn. (Prot. E. 1. 1)
December héban: Az dg. hitv. ev. egyhiz vesztesége Osszzesen: 13 ;
az ev. rvef. egyhdz nyeresége: 18, mibsl 1 esetben az unitdrius egy-
haztol nyert. :
A magyar kir. kézponti statistikai hivatal eldfizetésre fel-
hivést bocsditott ki: 1. Magvar statistikai évkonyv 1897. évi folyama;
2. Magyar Stat. kézlemények 3 kot.; 3. Statistikai havi kozlemények ;
4. Magyarorszig tisztl czim- &s uévtira; D. A magyar korona orszdgai-
nak helységnévtfra — czimit. munkdkra, melyeknek el6fizetési dra egyut-
tesen: 13 frt. Az egves kiadvﬁnvok‘lt kiilon is meg lehet rendelni. A
Statistikai havi Aozlvmem;wk o egbsz bvre 4 flt. Lz foglalja magé-
ban a sziletések, lmmssag]\otu,elx, halﬁ.loz,a‘\ol\, vegves hdzassgok sta-
tatistikdjdt.
Mills Fay Benjamin, egy népszerii amerikai evangelikus lel-
kész, a ki kozelebbrsl oda hagyta régi orthodox baritait és egyhdizdt s
jelenleg a bostoni Musik Hall-ban tart egyhdzi beszédeket, kozelebb-
18l a ,torténeti Krisztust® tevén beszéde tdrgydvd, hogy a maga val-
lasvaltostatisit igazolja, el6adta, hogy mind népszerit hitnézetekrésl kell
az embernek lemondania, ha a mester életének jelentGségét tisutén fel-
fogni és megérteni akarja. A régi felfogisnak mindazon titokszerii ele-
meit félre kell tenni, melyek az § tisztdn emberi voltdval ellenkeznek,
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és félre kell tenni mindazokat a hittételeket, a melyek Ossze nem
egyeztethetCk az Isten atyasigdnak nagy igazsigdval, a mely Krisatus
tletének és tanitfsainak kozpontjdul szolgdlt. Beszédét pedig igy végei:
Jézus nem azért ¢lt, hogy minket elesiiggeszszen, hanem ink4bb bator-
sigot Ontsén szivinkbe és lelkesitsen. Semmire sines napjainkban oly
nagy szilkségiink, mint a Jézuséhoz hasonldé hitre, reményre és szere-
tetre, a ki egy uj és istenibb civilisationak vetette meg alap]&t a maga
gondolataival és jellemével. Es azzal tiszteljilk meg 6t, ha hozzd ha-
sonlokkd igyekszimk lenni s nagy nevével nem élimk tobbé vissza
onz8 érdekeink tdmogatdsira. Kgy festd-miivészr6l hallottam, hogy
Jézust természetfeletti dicst6l sugirzd arczczal és fején a szokdsos égi
fénykorrel lefestvén, midén egy gyermeket oda hivott, hogy nézze meg,
ez igy szolott: ,Ez a kép bizonydra egy angyalt dbrizol.® A fests a
gyermeknek ezen megjegyzésére ecsetjével letordlte a vészonrdl a képet
s egy ujat festett, melyen Jézust, mint egy fejedelmi személyt ragyogd
korondval kivénta kifbrdzolni. Az § gyermek-birdléjinak ezt is meg-
mutatvén, ez ismét igy szOlott: ,Iz bizonydra valamely nagy kirdly
arc'/k(’,pe.“ A magdval elégedetlen miivész most ujabb kisérletet tett
és egy egészen természetes emberi alakot festett, melynek magatarti-
sdbol hit, fényld szemeibSl a remény és egész al'ml\]{tbol szeretet sugdr-
zott ki, melyet a gyermek meglitvin, elragadtatva kidlta fel: ,,Igen,
igen, bizonydra ez az én édes Jézusom®. Szabaditsuk meg Jézust attdl
a haszontalan, gyermekes rubdzattdl, a melybe a vildg gyermekkora
feloltoztette. Tegyiik az 6 szeretetét magunkévd. FElveinkért, ha kell,
haljunk meg ; de az Istenben valé bizodalmat soha el ne veszitsiik.
Legyen a szt. lélek ereje munkdsabb benniink, mint a mind volt még
a szent hajdanban is.

Unitarius énekeskdonyv a XVI-ik szazban. Mindeddig nem
tudtuk biztosan, hogy Divid Ferencz idejében ax umtduuaokuak volt
nyomtatott enekeblsonvvuk A keresztliri és marosvisirhelyl gymnasium
két csonka peldénva 1608, t4jarol vals, mint ez a régibb énekek kizé
felvett Balassa- és Bogdthi-féle zsoltirokbdl vilagos. Thoroczkai Méténak
a Bésta-féle pusztitdsokon kesergl jeremiddja is kétségtelenné teszi,
hogy ez eddig legrégibbnek ismert unitirius énekeskonyv esak a XVII-ik
széiz elején johetett ki a sajté alol. Uzoni ugyan emliti historidjiban,
hogy 6 Szentdbrahdmi Mihdly piispoknél létott olyan gradudlt, mely
a Divid Ferencz idejébsl vald nyomtatott példdnynak volt mdsolata,
de az emlitett gradudl eltiintével az Uzoni elfaddsa sem ldtszott bizo-
nyosnak, ki az egyetlen irott példdny megitélésénél konnyen téved-
hetett. Amde most legujabban olyan adatnak jutottunk birtokiba, mely
az unitirius énekeskonyvnek Ddvid Ferencz idejében kiadésit kétstg-
telen hitelességgel kimutatja. Enyedi prédikéczidinak ugyanis a sdros-
pataki féiskolai kényvtérban Orzitt nagybeesii nm\olatdban a 177, lapon
(Privcas IV. Concio XV.) ez olvashatt: »Am mostan a  konyv-
nyomtatd egynéhdny szép dicséreteket kiblon kinyomtatott, az imdted-
gokkal edgyiitt, kikkel mostan szoktunk élni. Sokan vadnak az hall-
gatok kozil, kik irdst értnek; egy néhény pénzeket ne szdunyik, ve-
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gyenek benne & velink edgvitt énekeljenek & imdtkozzanak az
Urnak“, Az itt emlitett énekeskonyv nem lehet mis, mint az unitd-
viwsok  kiseblh  éuekeskionyve (,difatos Isteni Diczirctek®), melyet
1620-ban ix, 1700-ban is kiadtak Vérfalvi Kosa Jénos Catechesisével
és egy Imadsdrros Konvveezké“-vel egyiitt nyomtatva s melynek
Enyedi 1tleJeb911 tortént elsd kiaddsdrol és kiad6jdro]l (ez ]\étsegklvul
maga Kosa Jénos volt s Lonvvuyommto az ifjabb Heltai) eddig mit
sem tudtunk. Az Iunye(h seaval  kozill  kiemelt ,killén kinyomtatds*
bizonyossd tesz benniinket m‘l‘()l, hogy Kosa Jdnos a mér kiadott s
kézkézen forgd nagyobb énekeskonyvbol 4llitd dssze a magdét, a pré-
dikédtortd]l melegen ajdnlt ,egy néhdny szép dicséreteket®. Mdr most
ezekbsl konnyen kiokoskodhatd, hogy joval e kisebb énckeskdnyv
elétt ki volt mér adva az unitdriusok nagvobb énekeskdnvve s vald-
szinl, hogy mdr 1574 el§tt, mert 15H74- hen akarta kiadni Heltai w8
bibliabeli szent historifknak szép énekit és a séltdrnak rend szerént
valé psalmusit, melyeket sok jimborok szérzettenek szép nétikra és
versekre*; de szfindékdt Bathory Istvén behozott censuréja miatt véghe
nem vihette (Szabd Kdroly. Régi m. konyvtdr. I. b8) A hol mér a
kiadd az Osszes psalmusok és a bibliabeli szent historidk szép éne-
kinek kiaddsdra gondol, meg kellett lenni ott a rendes énekeskdnyv-
nek, melyet utobb csak a kés§ utdnnyomds pusztithatott ki az utolsd
példényig. Ugyanitt azt a sejtelmet sem hallgathatom el, hogy az uni-
tdrius énekeskonyv legelsd kiaddssnak kézirati emlékét a  gyulafehér-
virl pispoki kmwv‘mr tartotta fenn. Az ott becses kinesként Gvzott
legrégibb prote&tﬁm gradudl, melynek nyomtatott eredetije a némethdl
torditott Luther-féle énekeket a magyar protestiansok kozt elterjessthette,
sehol mdsutt inkdbb nem készitllhetett, mint Kolozsvirt, a kolozsviri
magvar ekklézsia koréhen, mely Ddvid Ferencz vezetése alatt az ottani
sedsz gyilekezettel o hitélet minden terén igyekezett 1épést tartani.
Crak isitt érezhették élénk saiikségét a Luther-féle énekeskonyv magyar
kiaddsdnak s a régl unitdrius eneke&konvv a lutherfnus kornak igen
gok jelét mutatja. Ez id6bol maradt rednk, hogy a Luther &rok-
szép hyvmuusal (,Brés vérunk nékink ..., ,J§ Gr isten, tekints...“)
6don német dallamaikkal egyiitt ma is kedvelt énckei az unitdriusoknak.

Keanyard I

Filep Istvan . Elkoltozist ismét egy a régiek kozil, egyike
a legjobbaknak, a kiprobdlt, hiv férfiaknak. Filep Istvin jan. 10-én
meghalt Korpddon, hol az utébbi iddhen vejénél Ferenczy Jozsef bir-
tokosndl tartézkodott. Ugyvéd volt, s a bardé Bénffy cealddnak jogta-
nfcsosa. Az egyhfzi figyek irdnt mindig érdekl6ddtt, azokban részt vett.
Szdmos éven 4t buzgnswwal viselte a kolozsviri egyhdzkozség gondunok-
sdgdt. Egy id6ben felajanltatott neki a polgdrmesteri dllds is, de el6-
haladt kordra valé tekintettel nem fogadta el. Vidim kedélyi ember
volt s kiilondsen néhai Miké Lérincz és Kovdesi Antal tandr bardtjal
tdrsasdgdban  szivesen id6zott, a kiknek most mér 86 éves korsban §
is utdunok ment,.
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Radé Janos f jan. 10-én Nagybecskereken. A pénziigynél szol-
gélt s mint pénzigyigazgatd helyettes végezte D1 &vre terjeds életpd-
ly4jat. Tébb évig hivataloskodott Dévdn, hol az egyhizkézségnek is,
mint pénztirnok, egyik buzgd, érdemes munkéssa volt. Ezelott par
hénappal ment 4t uj dllomdshelyére, hol rivid szenvedés utin sokunk
fajdalméira megsziint élni.

Kriza Sandor . A nagyajtal magas hegyen &piillt szentegyhéz
t4jékdrol szomoru hirt hoznak a szellsk. Ilol Kriza Jénos, a koltd suzii-
letett s mérvdnytdibla hirdeti a helyet, a papilak gydszba borult. Kriza
Sdndor, Kriza Janos Ocscse, az egvhizkozségnek 43 éven 4t lelkipdisz-
tora 70 éves kordban febr. 19-én meghalt. A kert pézsitjn zdldelni
fog, a virfgok virdgozni, a fik bimbdt hajtani, a munkds méhek rop-
kodni, de azt, ki ket szinrGl-szinrve ismerte, nem fogjdk tébhaé ott
taldlni. A harangok szava hangzani fog, de 6t mdar nem hivhatjdk az
Ur szentegyhdzdba, Kriza nagymiveltségii pap volt, szerette az irodalmat,
sokat tanult &és olvasott, és szerette a természetet, melylvel rendes mun-
kaidején kiviil sokat foglalkozott. Hivatalit lelkiismerettel toltitte De,
gondja volt mindig a tartalmas Deszédekre. A koérnek, a melyben élt,
a mivelteknek és a népnek egyardnt tiszteletét és becsiilését vivea ki,
a mit mindvégig megtartott. A szabadsigharczban, mint honvéd-
hadnagy szolgdlt. Egyik ékessége volt az unitdrius papsignak. Vajha
méltd utdd jéne az & tisztes orikébe!

Gyaszhirek: Ozv bilini Miké Samuné, seil. abrudbinyai Fik-
ker Kiérolina élete 87-ik évében jan. G-dn jobblétre szenderilt. Kgy
derék magyar nd és csalddanya hunyt el benne. Haldlit gyermekei
Miké Béla, binyatSmérnsk, Miké Dezs§ banyabirtokos, Miko Matild
f4jlaljak mindenek felett és kiterjedt, nagyszdmu rokonsig. — (flfalvy
Samat, lelkész, mint utdlag értesitnek, mult évi dec. 1b-én  elhaldlo-
zott. A sérdi ekklézsidban munkdlt. Nagyszdmu csalddot hagyott hitra.

ARANYKONYV.

Az »Ezredéves Emlékalap«-ra tett kegyes adomanyok.
(Tizedik kozlemény.)

185. Boros Albert Szt.-Geriezérdl............ e 2 frt — ki
186. Barabds Lajos lelkész, Sz-Kereszturrdl ............. 3 » —
187. Bar6 Petrichevich-Horvith Kélmén fégondnok (mé-

sodszor, L 180 8z.). ... ...t 100 » — »
188. Székely Mozes kir. alerdéfeliigyelé N.-Szeben ....... 2 > — »
189. Jév4 irt kamat kolozsmegyei takarekpénztdarndl. .. ... 38 , 84 »
190. Darké Gé4bor m. kir. erdész, Bereczk............... 2 > — »

191. Varga Zsigmond ny. lelkész, Szt.-Abrahdmrél: a) 3
veje, 5 menye és 1 hajadon lednydért 1 frt; b) Al-
bert Janos, volt tordai lelkész D3 évi jeles papsiga
emlékeiil 1 frt; c) Jakab Jdzsef, egyvkoritheol. tandr
emlékére i frt; d) Jakab Llek, derék unitdrius irénk
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emlékére 1 frt; e) Dr. Brassai Sdmuel diesoséges

emlékére 2 frt H0 kr.; (mdsodszor 1. 136 sz.) egyiitt 6 frt 50 kr.
192. Albert Dénes joszigigazgatd Laddmos (mdsodszor, 1
121 wz) ool e e e e .)() > — »
_ Osszesen... 204 frt 31 kr.
Az elobbi 9 kozlemény Osszege... 1622 » 66 »

Egyvatt... 1827 frt — k.
A midén ez adomdnyokat nyilvinosan nyugtdzom és azokért a kegves
adakozéknak szives koszonetet mondok, nem mulaszthatom el kétszeres halimat
nyilvdnitani kiillondsen azoknak, a kik mdr mdsodszor jarultak hozzd becses
adomdnyaikkal ez alap gvarapitisdhoz. Ibbol ujabb tipot nyernek ez alap irdnt
4polt reményeim s arra mdlt hogy ujbdl és ujbdl telkérjem valliskizonségiink-
nek szdmot tevd Osszes tagjait, hogy legyenek szivesek megsegitni adomdnyaikkal,
hogy ez alap emlékéhez méltd helyet foglalhasson el egykor egyhdzunk .lldplt-
védnyainak sordban. Ne tartson vissza senkit az adakozistol az, hogy ha sokat
nem adhat, a kevéssel uey sem fogja jelentékenyen novelni az .xl.xpot mert a
tenger is esak eseppekbdl Al Aztan elbttiink vannak mdr a szép példdik, hogy
kétszer iy adakozbatunk., S ha csak ezeren taldlkoznink, a kik évenként 1—2
frital ez alaprél megemlékeznénk — pedig talilkozhatnink — évenként 1-—2
ezer frttal gyarapithatnok azt. Vajha e gondolat tébbeknek lefkében visszhangra

taldlna !
Kolozsvirt, 1808 februdr 22-én Frrenez Jozser,
unitar. piispik.

Adakozasok a tarcsafalvi unitirius templom épitésére.
(Otodik kdzlemény.)

Gombos Sdmuel Sz.-Keresztur 1 frt. Baldzs Lajos 20 kr. Vargn Mozes
20 kr. Kovdes Jinos 20 kr. Albert Sidndor 10 kr. Ozv. Nagy Lajosné H0 kr
Péter Miklos 20 kr. Id. Taresafalvi Samu 10 kr. Vasas Mdzes 10 kr. Boldizsir
Gdapdr 10 kr, Filop Jdnos 2 kupa torokbuza. Taresafalvi Dénes 20 ke, Varga
Zsigmond 4 kupa t. Boldizsdr Menyhdrt 10 kr. Varga Lajos 20 kr. Varga Jdnos
1 k. t. Kibédi Sdndor 1 k. t. ifj. Taresafalvi Mdzes 5 kr. Péter Elek 1 k. t.
Pap Lajos 50 kr. Pap Aron ¥ k. t. Varga PAal 20 kr. Czézir Dén‘el 50 kr.
Gyorfi Ferencz b0 kr. Miklos Gydrgy 30 kr 8zt-Mihdl v. Hj. Pap Pl 50
kr. ifj. Kozma Gergely 20 kr. Farkas Jinos 8 k. t. Osvith Péter 4 k. h. Osvith
Gergely 1 k. t. Dedk Mihdly 20 kr. Dedk Sandor 8 k. b. Pap Abel 8 k. t.
Dedk Borbdla 1 k. t. Pap Pal 10 kr. Pap Lészlé 830 kr. Dedk Daniel 2 k. b,
Ld. Pap Ferenez 50 kr. Pap Elek 2 k. b. Ozsvijh Mibdly 50 kr. Szdsz Sdmuel
4 k. t. Gyorgy Mihdly 10 kr. Id. Sz8sz Lajos 10 kr. Szfisz Pdl, Molnédr Sdndor
H—5b kr. Id. Szdsz Diniel 15 kr. Id. Szdsz Mdzes 20 kr. Pap l)cneq 20 kr. Ja-
kab Zsigmond 2 cs6 t. Pap Jozsef tanité 20 kr. Kovdes Ferenez 50 kr. Simé
Jinos 10 kr. Simon Kéroly 5 kr. Hrobonyi Adolf 1 frt. Abrahdm Tajos 50 kr.
Ozsvath Zsigmond 20 kr. Péterfy Elek 10 kr. Korosfoi Janos 20 kr. Dedk Dénes
20 kr. Balliné-Fekete Zsuzsénna 50 kr. Magddé Zsigmond 10 kr. Bodor Sdmuel
20 kr. Id. Dedk Daniel 50 kr. Pap Simu Iné 21 kr. Ifj. Szdsz Jézsef 10 kr..
Pap Jozsef 20 kr. Pap Lajos 5 kr. Pap Zsigmond 50 kr. Id. Szdsz Jozsef 20
kr. Dedk istvan 10 kr Ozsvith Mdzes 1 frt. Szabd Jozsef 2 kr. Kobdt-
Demeterfalva. (tombos Mihdly és neje Vas Anna s leinvuk Iza 1 frt &0
kr. (mdsodszor). A megelézd kozleményekkel egyiitt 520 frt 80 kr.

A lelki Sionra tett minden tillér legven kedves az Ur elétt.

Tarcsafalva, 1898 jan. 4.

Pivrry Gyoney, Wass Sinpor, Unsist Sixvor,
gylijtf, épittetd biz. elndk. gondnok. lelkész, mint gyiujtd.

Adoméanyok az also-felsé szov4thi unitirius egyhazkézségben I897-ben.
1. Bodor Jénos ¢s neje az ur asztalfra kenyeret és bort adtak minden
urvacsora vételkor. Ertéke 14 frt.
2. A templom befedésére adakoztak egvenként 1 frtot: Székely Istvdn,
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serei Marton, Székely Janos, Userei Gergely, Cserei Gergely Polydk, Laké
Istvan, Csete Jédnos, Kis Mdrton, Kadar Jinos, Domokos Istvin, Toth Mihdly,
Kovdes Gyorgy, Userci Istvan, Székely L. Jinos, Székely Miklésné, Sze-
kely lstvin ifj., Osete Gergely, Gergely Istvin, Bodor Mirton, Bodor J4-
nos, Székely Janos ifj., Kis Istvin, Kovies Andrds, Kovdes Jdnos, Kovies
Marton, Székely Jinos, Csete Istvdn, Domokos Andris, Bodor R. Mdrton, Do-
mokos Jdnos, Domokos Samu, Bodor Gergely, Bodor Istvda, Bodovics Mérton,
Csete Istvin, Pajus Mihdly, Zsigmond Gyorgy, Bodor Mirton, Badlinkd Istvén,
Szigeti Mihdly, Burkus Gyorgy, Kdddr Istvan, Kdaddr Gyirgy, Oserei Janos,
CGlothdrd Sandor ur, Erd6di Ernd ur, Binder Jinos unr, Kovics Elek ur, Dézsi
Mihdly, Szckely Gergely, Binatos Jinos, Bilinko Istvin, Székely Istvan, Szé-
kely Mdrton, Csete Marton, Cserei Marton, Bodor Gyorgy, Sziékely Gergely,
Székely Gyorgy, Bodor Mihdly, Kis (iyorgy, Baldzs Istvdn, Székely Gyorgy P.,
Malndsi Mdrton, Usete Gyorgy, Domokos Mihdly, Kdddr Gyorgy 8., Kadar Mi-
haly Suta, Orban Istvdin, Dombi Andris, Dombi Jdnos, Bodor Istvin minyuka,
Gergely Sdndor, Bodor Istvdn, Orbdan Gyorgy, Bodor Antal, Zsigmond Sindor,
Kofalvi Andrisné, Csete Jdnos, Bilint Gyorgy, Balint Gyorgy if)., Csete Gyorgy
és Andris, Balizs Gyorgy, DezsOd Jinos, Dezsd Marton, Bakin MArton, Dezsd
Rdndor, Toéth Jézsef, Toth Gyorgy, Csete Jinos, csacsi Szabé Gergely, Baldzs
Gergely A., Székely Istvin totol, Gergely Jozsef, Balinké GGyorgy, Bodor Gyorgy,
Pélpeti Gergely. -— Egyenként 2 frtot adakoztak: Kun Jozsi, Dezsé Gergely,
Csete Gyorgy, Domokos Janos, Csete Istvin, Csete Andris. — Fejenként 1 frt
50 krt adtak: Kis Mdrton, Székely Gergely, Székely Jénos, Baldzs Gergely,
Csete Mirton, Orban Gyirgy, Bodor Mdrton, Kdddr Mihdly, Baldzs Jédnosné,
Balizs Andrds, Csete Mihdly, Székely Mihdly., — Kgyenként ¥ frt 20 kr. adtak :
Kis Jdézsi, Csete Grergely. — Fejenként 50 krt adoményoztak: Székely Gyorgyné,
Csete Gyorgyné, Luké Mértonné, Székely Gyodrgvné, Székely Tstvanné, Dezso
Mihdlyné, Kun Jézsefné, Dezsd (iyorgy, Téth Mari k a., Zsigmond Gyorgyné,
Csete Janos, CUsete lstvin, Luké Gergelyné, Kddar (iydrgy, Domokos Istvanné,
Bodor Mdrton, Cserei Martonné, Orban Gyorgyné, Csete Jédnos, osszesen ado-
ményoztak 144 forintot. %
Felsb-Szovith, 898, janudr G.
Bovor Isrvix, Diszst Miniry.
gondnok. unitarins pap.

Nyilvianos kdszénet. Nem tehetem, hogy ¢ helyven is kiszonetemet ne

fejezzem ki, kiesiny egyhdzkozségem nevében azon nemeskeblii adakozok szives
adominyaiért, a kik a veszély pillanatiban egyetlen szavamra segitségiil jottek,
hogy egyhdzkozségem nevelésiigyét megmentsitk. Ugyanis isz16i egyhdzkozsé-
gemben iskola nem volt soha, a nevelésiigy pangott; s felhivisomra, hogy iskola
hely és tanitéi laknak egy alkalmas hdzas telket visdroljunk, Bedd Dénes tnr.
Sz -Keresztur 30 1rt, Fekete Jozsef lelk. 20 frt, Janosi Samu 10 frt, Dobos Jozdef
10 fit, [szlai Mihdly 10 frt, Bartha Sandor 10 firt, Kodok Samu 10 frt, Kodok Mozes
10itrt, Rend Lajos 10 frt, Téth Ferenez 10 frt, TéthtJdnos 10 frt, Téth Zsigmond 10
tre, Kleiner Janos 10 frt, Gyorfly Gybrgy 10 frt, Simo Benedek 10 frt, Mihaly
MiklGs 10 frt, Lutydn Mihdly 5 frt, Demeter Gyorgy H frt, Toth DMirton 2 fri
50 kr., Iszlai Gydrgy 2 frt b0 kr. és id. Kis Jozsef 1 frt s igy Osszesen 206 {1t
adomdnynyal segitették el iszléi hiveim azt a magasztos ezélt, hogy iskolit ¢«
tanitéi 4llast rendszeresitsiink, mely Aldozat, tekintve a mult évi gvenge termést,
igen nagy Aldozatnak tekinthetd, annyival iy inkdbb, mert onként, minden ré-
beszélés nélkiil hoztdk. Fogadjik forré kiszonetemet. Isten 4lddsa és szeretete
legyen nemes cselekedeteiken.

Is216, 1898, janudr 6. Fukwre Jozser,

unitarius lelkész.

Ozv. Szilagyi Jézsefné, sziil. Lérinez Rebeka ajindékozott az ekklé-
zsifinak egy értékes sz6szék-takurét, 18 frt értékben. Mely kegyves adoménydért
e helyen is koszonetet mond

Martonos, 1898. janudr 20. (3iBOR ALBERT,

. pap.
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