Nietzsche Frigyes.

Nietzsche neve nem ismeretlen a magyar irodalomban. Leg-
elGszor Szldvik ismertetett réla irott kényvet,! azutdn 6ndllé czikke?
is irt Stein nyomdn.? A kovetkez§ évben dr. Erdélyi Kdroly foglal-
kozikk Nietzschérsl szdlé irodalommal egy ezikksorozatban,® melyben
nem kevesebb, mint hat kdnyvet ismertet s mely ezikksorozat kiilon
lenyomatban is megjelent. Utdna egy L-s jegyli ismeretlen ismerteti
Richilnek , Friedrich Nietzsche. Der IKiinstler wund der Denker.
Ein Essay 2. kiad. 1898.¢ ¢z miivét a Budapesti Szemle 1899. febr.
szdmdban.

Nietzsche a modern szellemi élet torténetében a legérdekesebb
alakok egyike. Hogy egész iréi pdlydjin legodaadsbb érdeklidéssel
a mordl problémdjdt tette kutatdsa kozéppontjdvd; hogy lkutatdsai
kozben a kereszténységet hallatlanul merész vakmerdséggel tdmadja
gy, hogy szinte megdobbent ez a hatdrtalan nyiltsdg, hogy olyan
dolgokat mond ki ragyogé stilusban, melyeket taldn tobben éreznek,
mint hinndk, de nyiltan Dbevallani nem mernek, hogy ¢ kozben
egyéni, socialis, szellemi és erkolesi életiink alapjait tdmadja, melyc-
ken életiink berendezkedett s melyeknek nemhogy felforgatdsira
és megscmmisitésére, de még csak kétségbevondsdra sem gondoltunk
soha s ezekhez szikrdz6, dtletes, villimszer( stilusdnak utdnozhatatlan
bdja, melylyel gondolatai legfinomabb drnyalatait is ki tudja fejezni:
mindez ¢érthet§vé ieszi és megmagyardzza azt a sokoldald és dlta-
lénos érdeklSdést, a melylyel Nietzsche és miivel taldlkoznak. Nem
mulik el év a néikill, hogy a monographidknak, értekezéselnek
egész nagy sorozatdt ne hoznd réla. Kezdetben nem vették észre
miikodését. Most mind komolyabban és odaadébban foglalkoznak
vele. Kezdetben napirendre tértek felette, mint érthetetlen curiosum
felett. Most mdr igen tekintélyes tudésok foglalkoznak vele. Miiveit
forditjgl angolra 6s franczidra. Terjedni kezdenek mdr gondolatal is

! Nietzsche elmélete. Erdélyi Muizeum 1896.
* Nietzsche (s vildignézete. Athenaeum. 1896.
3 Nietzsche Frigyes. Boleseleti Folydirat. 1897,
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Nem is szélva most hazdjdban tett hdditdsairél, késGhh lesz sz6
ezekrdl Is, Krdélyi mdr a magyar koltészetben 1is felleli hatdsdt
idézett munkdjiban. S ez a hatds, mint ilyen esctekben torténni
szokott, a legtlzébb s a legkevesebl igazsdgot tartalmazé gondola-
tai, nézetei dtvételében 6s terjesztésében nyilvinul.

Hogy ma mdr komolyan veszik 0t, a kivel le kell szdmolni,
a réla megjelend konyvek nagy szdmdbdl is lehet kovetkestetni. De
nines ir6, a kit annyira elientétesen itélnének meg. Van olyan, a
ki els6rangu lingelmének tartja s egy Lutherhez meg Augustinus-
hoz hasonlitja; a mdsik anyelv miivelése kérdésében Iuther, Tessing
és Groethe mellé sllitja. Van olyan is, a ki rettenetesen hidnyos
természetnek tartja értelmi és erkolesi tekintetben, esalénak, ipar-
lovagnak, parasitéinak, a ki Schopenhaueren él8skodik s a német
irodalom legnagyobb szégyenfoltjinak nevezi (Kalina). Grimm szerint
Nietzschet mdr eleget magasztaltdle és gdnesoltdlk ; most mdr ideje,
sit ecgyenesen kotelesség, behatébban megvizsgdlni nézeteit s ¢
cz6lbél mindenek el8tt  sziikséges, hogy komolyan vegyiik 6t s a
részletekbe is kovessiik. Rifschl szerint mint egyéniség is magasan
kivdlik a napi nagysdgok, tuczatemberek témegébsl, ki erkolesileg
is nagy és rokonszenves alak, mid6n hivatdsa lelkiismeretes teljesi-
tésével testi és lelki ercjét felemdészti s azutdn a legnagyobb testi
szenvedéseket 6s fijdalmakat nemesak hogy bdamulatra mélté tiive-
lemmel viseli el, hanem épen azokbdl szivja irodalmi miiveihez az
erét. Miivel ,a legélesebb kritikdt® hivjdk ki maguk ellen, de ha
elfogulatlanok akarunk lenni, azt is be kell ismerniink, hogy sok
dologhan valébau igaza van, mdsokban legaldbb relativ igaza. Izt
“mondja a bonni egyctem theologiai tandra. Nietusehe tchdt meg-
érdemli figyelmiinket.

Tartsunk szemlét az ut6bbi évek wvele foglalkozé egy-két
mive felett. Minthogy folyéiratunk Nietzsechével most foglal-
kozik elfszor, egy mnehdny sorban kiterjeszkediink élete legfon-
tosabb mozzanataira. Szellemi fejlédése pdlydjin az eszméknek esak
amaz dramlatait fogjuk részletesebben ismertetni, a melyek a keresz-
tény valldssal 6s keresztény mordllal bensd kapesolatban vannak. A
tobbire esak a teljesebb lﬁcgértés kedvéért s esak roviden fogunk
utalni.

I

(Das Problem Friedrich Nietzsches von Eduard Grimm. Berlin,
C. A. Schwetschke und Sohn. 1899. 255. 1)
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Nietzsche 1844. okt. 15-én sziiletett Rockenben, Szdszorszdghan
prot. papi esalddbol. Osei lengyel nemesek voltak. Atyja 1849 ben meg-
halt s anyja 1850-ben Naumburgba koltozott. 1854-ben itt kezdette
gymnasiumi tanulmdnyait. A kdzeli pfortai iskola rektora figyelmét a
gyermek nem sokdra magdra vonta s ingyenes helyet ajénlott fel neki.
1858-ban e katonai fegyelemmel szervezett intézetbe 16p s 1864-ben 20
éves kordban érettségi vizegdlatot tesz. Gallwitz, kinek mfvébslt ez
életrajzi adatokat vessziik, érdekes feljegyzéseket idéz N. napldjdbé!.
A 17 éves fju egy helyen igy ir a” kereszténységrfl: ,nem mds,
mint kétségbeesés sajdt erején s takargatdsa ama gyOngeségének,
hogy nem tudja’ magdnak hatdrozottan megteremteni sorsdt®.

Theologiai és philologiai tanulm#nyokra a bonni egyetemre
iratkozott be. Tagja a Frankonia burschenschaftnak, de nem soksra
megundorodik a sok ivdstél és dohdnyzdstél. Gallwitz Ggy sejti, hogy
mdr ez idGben szakit érziiletben a keresztény valldssal. A tudomdnyra
eskliszik, a mely az igazsdgra vezet, ha még oly ijesztd és iszounyu
volna is. I86D-ben a lipesel egyetemre ment. Itt olvassa cl8szbr
Schopenhauert. A kovetkez§ évben egy pdlyamunkdjdval dijat nyer.
1867-ben mint tizéronkéntes teljesiti katonai kotelezettségét, mely
az egyéniség kialakitdsdra, az erls jellem kifejtésére irdnyuld élet-
feladatdt el6pydsen befolydsolta. 1868-ban visszatért a lipesel egye-
temre, de nem mint tanul6, hanem mint magdntudds, hogy egye-
temi tandredgra késziiljon. Ez idSben ismerkedik meg Wagner
Richarddal. Nemsokdra a doktoratusi vizsga elengedésével, a classica-
philologia tandra lett Baselben. 1869. elején tartotta székfoglaléjdt.
Ez id6t6l egymds utdn jelennek meg mfiivei. De az 1872, évi német
franczia hgborubdl, melyben mint Dbetegdpolé vett részt, nehéz
betegséggel tért vissza s ettll keazdve ez a betegség teljesen soha-
sem sziinetel. 1876-—T7-re e miatt mdr egész évre szabadsdgot kell
kérnie s 1879-ben lemond dlldsdrél. Innen kezdve folyton vdndorol,
most itt, majd amott taldljuk rettenetes szenvedéseivel: télen Olasz-
orszdgban, nydron Svdjezban. A physikai fijdalom megldtogatta 3,
mint kevés mds halandét, mondja szépen Kaffan (Das Cbristenthum
und Nietzsches Herrenmoral. I.. Erdélyinél. 8. 1.}, A nagy fdjdalmak
megtortélk testileg és szellemileg is. 1889. elején szelleme elborult,
s most ¢ szellemi eltompultsdghan éli napjait s hizza betegségét,

+

t Friedrich Nietzsche. Ein Lebensbild. A Diercks-féle Miinner der. Zeit
IV, kitete. Dresden und Leipzig, 1898.
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melyhez mint huga Iorster-Nietzsche Lrzsébet frja — tébbszori

széliités is jdrult. !

Els§ korszakdban? ez a kérdés 4ll a kdzépponton: mi az
igazs cultura 2 Az igazi cultura nem a tudomdnyon, ismereten, valls-
son vagy mordlon alapszik, hanem a mfivészeten. A miivészet tets-
pontja pedig a téremtd erSknek az a bisége, a melyet lingelmének
neveznek (Innen e korszalk Grimmnél: Der Geniekultus.). Nines a
enlturdnak magasabb czélja, mint a ldngelme el8készitése. A ling--
elme nem az emberiségért van, hanem o6nczél, minden egyéb esak
eszkoz e czélra. A czél az emberi nem esficsaiban, nagy ,egyes“-eiben,
szentjeiben, miivészeiben van. A politikai liberalismus, melynek alapja
az emberi nem méltésdga, egy betegségi dllapot, mely a ldngelne
fejlédését akaddlyozza. Nem a nagy tomeg miveltsége a czél, hanem
a nagy egyeseké, A mai miveltség irdnydnak kettfs kdra van, egy-
fel§l kivonja a tomeget a nagy egyesek uralma aldl, mdsfels] ezek-
bal is ,entartete Bildungsmensch“-eket csindl. Az dllamnak nines
mds czélja, mint védeni, dpolni, fejleszteni a ldngelmét; s hogy ez
szabadon fejlddhessék, legyen ment minden kozonséges, mindennapi
munkdtél. Ezt vegye dt a nagy tomeg, melynek rabszolga munkdja
nélkill ez a Lkifejlddés lehetetlen. A rabszolga munkdt tehdt nem
nélkildzhetjitk, mint a gorogok sem nélkiilozhették.

Strausshan a modern, egyoldalu elméleti ember optimismussit
ostorozza, a ki mindenrdl itél, a nélkiil, hogy kritikdja mélyre hatna,
ki gllitélag épiilt a ldngelme miivein a nélkiil, hogy értené, ki sajit
terméketlenségében és hiusdgdban ellensége minden valéban nagynalk
és teremtdnek, széval igazi , Bildungsphilister.*

A kivetkez$ legtdrgyilagosabb- s gondolatokban valéban gaz-
dag miivében a torténelem tanulmdnyozdsinak legnagyobb hdtrany:it
abban ldtja, hogy nem szolgdl az életnek, hanem elgybngiti, sGt
megdli az egyéniséget. ,A torténelmet csak erfs cgyéniségek birjdk
el, a gyengéket teljesen megsemmisiti“. ,,Gondoljdtok el a legszélsGhh
példidt, egy cmbert, a ki egydltaliban nem tud feledni, a ki arra

t Budapesti Naplé 1900. jan, 10. szém.

? Grimm szerint kivetkezd mitvei tartoznak ide: Die Geburt der Tragoedie
aus dem Geiste der Musik 1871. 1872 ben tartott felolvassai: Uber die Zukunyt
unserer Bildungsanstalten. Unzeitgemisse Betrachtungen. Ezek koziil elsd : David
Strauss. Der Bekenner und Schriftsteller, misodik: Vom Nutzen uni Nachtheil
der Historie fiir das Leben, a harmadik : Schopenhauer als Erzieher és negyedik :
Richard Wagner in Bayreuth.
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voina itélve, hogy mindeniitt esak fejlédést ldsson; egy ilyen ember
tobbé nem hisz magdban, mindent mozgé pontokba ldt szétfolyni s
elvesziti magdt a fejlédés ez dramlatdban<. A tovténelem haszndrél
tehdt esak addig beszélhetiink, a mig az életnek szolgdl. A multhél
esak annyit sajdtitsunk el, a mennyit htsunkkd, vériinkké s azutdn
eselekvéssé tudunk viltoztatni, a tobbit felejtsiik el. ,Kz a munka
elmélkedésre serkentd gondolatok kineses bdnydja; 4llandd jelentd-
ségll lesz, miként a benne tdrgyalt probléma is dllandé, mondja
Grrimm,

Kovetkez8 munkdjiban Schopenhauert #llitja elénk neveldiil s
buzdit, hogy menjiink segitségére a természetnek s a mi ennek esak
véletleniil és tokéletlendil sikeril, t.i. nagy emberek, lingelmék eld-
dlldsa, igyekezziink abban segédkezni: teremtsiik elé a feltételeket,
melyek mellett lingelmék elédllhatnak s dlljunk Onzetlen onfeldldo-
zdssal szolgdlatukba. Itt a mivészettSl kissé tdvolodva, kozeledni
kezd hivatdsghoz, a tudomdnyhoz és bolesészethes s kovetkezs mun-
kdjiban (Richard Wagner in Bayreuth) az élet és él6 egyéniség
hangsulyozdsa még feltiinbb, midén a ldtszaton alapulé miivészettel
az Glet valdsdgdt helyezi szembe.

Kzzel lezdrul fejlédésének els§ korszuka, melylyel, nem tartoz-
n szorosan tdrgyunkhoz, esak réviden foglalkoztunk.

A kdvetkezs korszakot (1878—82.) Grimm az ismeret tulnyomd
szereplésérdl nevezi el (das Vorherrschen der Erkenntniss). Kezd8d-
nek vdndorévei. Aphorismdkban fr s e nemben mesteri tékélyre
viszi. K vdltozdst benne a darwinismus okozza. E korszakdba esnel:
Menschliches Allsumenschliches, Frihliche Wissenschaft az utolsé
konyv kivételével. A mi els§ korszakdban még ,az Gs-egy‘ mys-
tikus mélységeibl! eredt, az most mdr emberi, nagvon is emberi
eredet; tévedések, szokds, véletlen szovedéke minden. A jelenségek
mogitti vildg (Ding an sich) esak dlom. Minden folytonos vdltozdsban
van, semmi dllandé, semmi szilérdan €116; ¢ fogalmakat mi vissziik
a dolgokba. Nines dllandé, 6rok; tehdt 6rok anyag sines. A ter-
mészet nem ismer végezélt. Mi nem ismeriink egyebet, csak a fejls-
dést. Az embernck sines czélja. Minden lett, fejlédott és mulandd.
Elveti tehdt a metaphysikdt. S mit tesz helyébe? Iogalmaink és
érzelmeink elemzését. Kiilonosen pedig valldsi, moralis és aesthetilai
képzeteinket elemzi. .

A metaphysika forrdsa a vallds. Amde a metaphysikdt mdr
megsemisitette, a valldst is el kell hdt tordlni. Most a vallds cllen
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fordul. Vallds és tudomdny teljesen kizdrjdk egymdst. Kozottiik
nines rokonsdg, sem bardtsdg, sem ellenségeskedés: kiillonbozs esilla-
gokon laknak. , Vallds sem kozvetve, sem kozvetlen(il, sem mint
dogma, sem mint hasonlat, soha még igazsdgot nem tartalmazott®.
A valldsok eredete oly id6be esik, midén a természeti causalitas fogalma
hidnyzott s a természet esetlegességek complexuma volt. Abbdl a
torekvéshil erednek, hogy a természethben uralkodé hatalmakat az
ember érdekében befolydsoljdk. S innen, hogy mennél mélyebben van
dthatva valamely vallds e vildgnézettSl, anndl eclevenebb. S innen,
hogy a modern vallisok hanyatléban vannak. ,Mihelyt boleseleti
tanok estsznak be valamely valldsba, az jele annak, hogy a vallds
maga kétségbe esik jovdjén«.

Hevesebb a tdmaddsa a moral ellen. Nines moral metaphysikai
alapon; nines erény, nines biin. Nines 0rdk erkélesi torvény. Az
erkolesi vildgrend hite téves hit. Ninesenck végezélok, melyekbil
az ember viseletét meglehetne itélni. Semmi sines, a mi magdban
j6 vagy rossz volna. ,,Ha az cober nem tartja magdt rossznak, nem is az
tobbé“. A moral olyan, mint az alchimia; mindkettéhen hittek s mind a
kett téves volt. A mit kezdetben jénak vagy rossznak mondottak,
azok a kivetkezményck voltak, melyeket a cselekedetek maguk utdn
vontak, a szerint, a mint hasznosaknak vagy kdrosaknak talditdk
azokat. Kés6bly dtvitték e jelz8ket magukra a eselekedetekre, még
kés6bl az indité okokra s végiil az ember lényére. S a j6 Gs rossz
e leszdrmazdsdt cgészen clfeledték. Az értékelés szempontja mindig
a haszon volt. A hatalmasok, uralkodsk akaratdt nevezték elGbb
jonak, a gydngeséget, eritlenséget és tehetetlenséget rossznak. lgy
egy ideig j6 és rossz annyi mint el8kels és alsérendii, tr és vab-
szolga. ldGvel aztdn szokdsok formdlddtak ki, melyeket dsztonszeri-
leg kovettek. ,,Az erkdlesdsség nem egyéb, mint engedelinesség a
szokdsnak. Az crkoles pedig Osszefoglaldsa annak, a mit az embe-
rek hasznosnak vagy kdrosnak tekintettek, vagy pedig: a eselekvés
és itélés hagyomdnyos, 6roklott médja. A hol nines hagyomdny, ott
erkoles sines. De az cddigi moralnak megvolt az a hasana, hogy az
ember magasabbnak tekintvén magdt, szigorGbb torvényeket ismert
el s cz dltal az dllatbol dllatfolotti dllatts (Ubertier), emberré lett.
E mordl nélkiil az ember dllat maradt volna.

A mi mordlunk a keresztény mordl. Kz ellen tdmad most
Nietzsche s kivdlt az emberszerctet elve ellen. Ha a haszon vagy
a kdr a dontG szempont a cselekedetek értékbecslésénél, akkor az
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én szempontja a dont6. Tehdt az oly mordl, a mely az énre val6
tekintet wuélkiill mdsért parancsolja a cselekedetet, téves, visszds,
természetellenes, talzott. A felebardti szerctet elve ellene mond az
életnek s ha dltaldnosan érvényesiilhetne, egyenesen az élet meg-
sziintetéséher vezetne.

Ime, ez eredményekhez vezeti 6t a valldsi és erkdlesi fogalmak-
nak a darwinismus nevében, az ismerct mindenhatésdgiba vetett
hittel meglkezdett elemzése. Bizonyos melancholidba ringatja 8t ¢
munka, mely mdr a caimben is kifejez8dik: Menschliches Allzumen-
schliches! Fo modern materialistikus alapon mdr a darwinismus téte-
leit, minék a 1étért valé harez, alkalmazkodds, tenyésztés, O6roklés
sth. dtviszi és alkalmazza a szellemi és erkoélesi életre.

A szabadakarat kérdésére tobbszdr visszatér : , Nevetiink azon,
a ki szobdjdbdl abban a perczben, melyben a nap az ovét elhagyija,
kilépve igy szél: akarom, hogy a nap feljojjon, és azon, a ki egy
kereket nem tud feltartéztatni s igy szél: akarom, hogy gordiiljon ;
és azon, a kit a kiizdelemben leteritenek és {gy se6l: itt fekszem, de
itt akarok fekidni . . . Minden ember egy darab fatum okossdgd-
val és balgasdgaival.* Ha nines szabad akarat, természetesen felelsséy
sincs. Egy kegyetlen ember annyira nem felel§s, mint egy darab
granit nem felelds azért, hogy grdnit. Itélni annyi mint igazsdgta-
lannalk lenni. A lelkiismereti furdalds olyan, mint egy lkutya hara-
pdsa kébe: ostobasdfg. A biintetett nem érdemli meg a biintetést.
Ez csak cszkiz mdsok rettentésére. I’gy a Dbiintetett mdsoknak vdlik
javdra s ennyiben a meghiintetett gonosztev8 az emberisdg jéte-
vijének érezbeti magdt. A biin fogalmdt ki kellene irtani e vildg-
bol s utdna a biintetését is. A biinds szellemi beteg s nem biintetni,
hanem lehetGleg kimélni kellene és meggydgyitani.

De ha eltérli a régi keresztény mordlis értékfogalmakat, tesz-e
valamit helyokbe ? Dieséri a jé embert, kit a jéakarat és jotétemény
jellemez; de ez els§ sorban irdnyuljon sajdt magdra. Mert van
valami, de esak fokozati killonbség a j6 és rossz kozott, a szerint
a mint az egoismus er8sebb vagy gvengébb. ,Légy, a mi vagy.”
A kegyetlen ember Nietzsche e korszakdban még kordbbi culturdk
maradvdnya, valamint a bizalmatlansdg, irigység, erfszak is. Most
még magasztalja ,a szép, nagy, cl8kels, nemes lelket s gy maradt
mdég valami az elbbi korszak cultusdbdl, de ez most nem a ldng-
elménel szdl, hanem a magasabb, kivdlasstott, kivételes emberek-
nek. Sziiletett aristokratismusa nem tagadja meg magsdt.

Keresztény Magvets. 1900. 2
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Aztin van neki e korszakban egy egészen sajitos erénye, a
mely -— szerinte — sem a sokratesi, sem a keresziény erények
kozott nines meg s ez az dszinteség (Redlichkeit), a mely a legfel-
tétleneblb igazsdgszeretetet kiveteli meg nemesak az emberekkel,
hanem sajdt magdval, gondolataival valé tdrsalgdsban is. ,Soha
semmit vissza nem tartani, vagy elhallgatni, a mit sajdt gondolataid
ellen gondolni lehet. Fogadd fel ezt! Ez a gondolkodds UGszintesé-
géhez tartozik.® S mdr most felveti azt a kérdést, a melyre azon-
ban egyeldre még nem felel : Honnan az Gszinteségre vald kotelelezettsé-
gink? Nem kell-c e kitelezettséget is megvizsgdlni s egy perezre
kétségbe vonni?

Ime, vannak még positiv tételek mordljgban. Ez dtmeneti £llapot.
A régi keresztény mordlt nem lehet egyszerre eltorolni s az uj még nines
készen. Csak cgyengeti az fitakat hozzd.

Uj fejlédési korszakhoz értiink Nietzsche életében. Xz uj kor-
szakot képviseli: Also sprach Zwraihustra. ,A ki Nietzsche eddigi
munk#itél j6, elébb egy mdsvildgha helyczve hiszi magdt,“ mondja
Grimm ; de nem sokdra ldtja, hogy sok elGbb elejtett fonalat fel-
vesz 6s tovibb fon. Meséje esekély, majdnem semini és befejezetlen,

Zarathustra el3j6 a magdnos hegyek koziil, hol 10 évet toltott
s hirdeti a népnek: Tanitom nektel az emberfeletti embert (Uber-
mensch). Ez a thémdja. Az el6bbi korszakban tagadta a ezélt.
Most egy nagy czélt tiiz az ember elé: az emberfeletti ember terem-
tését. Az ember kordbban dllat volt, emberrd, Uberticrré lett. Nem
lehet-e az emberbsl is Ubermenseh? Lam, ez a fajok leszirma-
zdsa elméletének megtolddsa, tovdbb folytatdsa. Most mdr az erkdlesi
fogalmakat, a kitiizott czélhoz viszonyitva, értékeli. Minden, a mi
a ezélhoz vezet, kivdnatos, a mi eltérit, elvetend8. Ilyen az emberek
egyenlGségének tana. Inkdbb nagynak lenni, ha a roszban is, mint
kiesinynek. Keldldozni e czélért mindent, nemesak Onmagdt, hanem
felebardtjdt is. ,,Ne kiméld felebardtodat ; az ember olyan valami, a
mit le kell gy6zni*, hogy t. i. az Ubermensch elSdllhasson. K nagy
szeretet mellett a keresztény felebardti szeretet kiesinyes clétte és
sok benne az Ondmitds, szineskedés, titkolt Onszeretet. Ilyen a rész-
vét is, a mely a szenvedd biszkeségét 6s ondllésdgdt is kikezdi. A
magasabb ember a kis crényeket, az apré-csepr8 okossdigokat, a
fovényszem aprésdgt tekinteteket gy8zze le. , Az emberfeletti ember
fekszik a szivemen, nem az ember, nem a felebardtom, nem a leg-
szegényebb, nem a legszenveddbb, nem a legjobb.“ A régi értékek
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téveseknek bizonyultak, tehdt Gjakat kell tenni helydkbe. Ez az gj
értékelés, a dolgoknak Gij beeslése a feremités. A régi vildg kozép-
pontjin az isten 4dllott; az Gjén az emberfeletti ember dll. Most
a teremtd, akard, értékeld én a dolgok mértéke. Az élet legben-
s6bb lényegében nem egyéb, mint a hatalomhoz vald akarat (Wille
zur Maeht.) A teremtd én kemény, hajthatatlan ; t9rni, rombolni is kell
tudnia. ,A gvégyithatatlannak ne akarjon az ember orvosa lenni;
a mi esik, lokjed; a kit nem tanitotok repiilni, azt tanitsdtok
gyorsabban esni“.

Mik a tulajdonsdgai az cmberfolotti embernek? Tehetiink-e
valamit abbdl a czélb6l, hogy életre hivjuk? Nietzsche itt a dar-
winismus értelinében nem nevelésr6l, hanem fenydsetésril beszél,
Meg kell vdlasztani a lelyet, a tdplilékot. Komolyan gdnesolja azt
a gondatlansdgot, melylyel szellemileg megdldott emberek hdzasod-
nak s utédjan.kk magasabb fejlédését komolyan veszélyeztetik. Az
emberfolotti ember egyesitse magdban az igazsdgost, a hdst, a kol-
t3t, a megismerQt, az igazmonddt, a vezetGt. Ime, most is dt-dtvil-
lan régi eszménye: a ldngelme! De uj jegyek nem igen jdrulnak a
régiekhez, az Ubermenseh fogalma nem eléggé tartalmas. Széttorte
o -réel tdbldkat®, maga elftt ,Gjakas, féligirottakat® ldt, de tényleg
tivesek. Also sprach Zarathustra utolsé része mdr kozel dll a bohd-
zathoz. Az cgész betejezetlen. ,Igazi befejezést (fratai kozOtt tobb-
féle tervet taldltak) taldlni azért volt oly nehéz, mert N. mdr
megint tilndtt tdrgydn“, mondja Grimm.

A kovetkez§ korszakot szerz8nk 1885

8T7-ig szdmitja s ,az
dré természet* cz. alatt tdrgyalja. Az igazsdggal, ismerctelméleti
kérdésekkel most mdr nem torédik. A positivistdkat , Werklickheits-
philosophuster<-eknek &, Erkenntnissmikroskopiker“-nek — ghnyolja.
»Semmi egyéb, mint erkdlesi elGitélet, hogy az igazsignak tObb
beese van, mint a ldtszatnak; s6t a leggyengébben bizonyitott fel
vétel, a milyen esak létezik a vildgon*. Tehdt most mdr az igawn-
sdg is idejét mult fogalom, mint a vallds. Az elbbi korszak teremtd,
alkard, értékeld énje most ,az attitude rettenes izléstelensége*. Mi
maradt hdt meg?

Most esak az emberi 6sztondk l6teznek, alapjukkal, a hati-
lomhoz valé akarattal. Csak 0Osztondk vannak, még pedig erdsck
agy gvengék s e szerint az emberek egészségesek vagy betegek.
Liegegészségesebbek azok, a kikben az Osztonélet cgész teljességében
megvan. Most mdr eszménye tehdt o fékezetlen természeti erdvel,

9
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osztonolkkel felruhdzott ember, a kiben teljes mértékben meg van
az, a mi az életet teszi: ,az idegennek, gvengébbnek elsajdtitdsa,
gériése, legyGzése, elnyomdsa; szigor, sajét formdk rderGszakoldsa,
bekebelezés 6s legaldbh és legszelidebben kifejezve kizsdkmdnyolds®.
Eszményei most a rémai birodalomba betdrd, erétél duzzads ger-
mdn népek, ,a zsdkmdnyra és gybzelemre soviran viré szfke bes-
tia ;“ azutdn mint nem a puszta testi er§, hanem a kiméletlen uralkodéi
nagysdg képviseldi, a rémaiak, a kik a gorogoklkel szemben most
Nictzschénél mind jobban elGtérbe 1épnek, meg Napoleon és Borgia
Cesare. Megdllhat-e ez eszményekkel egyiitt a keresztény mordl? A
keresztény dogma mdr megsemmisiilt, a mordl azonban még ural-
kodik. Meg lkell tehdt semmisiteni ezt is. S hogy est tehesse, a
keresztény mordl eredetét és fejlédését kell kutatni. A mit ad, az
nem torténelmi magyardzat, hanem ,psychologiai hypothesis“, mondja
szerzdnl.

Ldssuk e hypothesist. Kétféle mordlt lehet megkiilonbdztetni,
egyik az el8kel6ké, az uri mordl, mdsik az alsérendifeké, suzegé-
nyeké, tehetetleneké, cz a rabssolga mordl. El6bb a Jenseifs von
Gut und Bise, azutdn ,Zur Gencalogic der Moral® cz. munkdiban
fejtegetl e kérdéseket. Az els6ben az el6keld természet tulajdonsd-
gait adja el8, a mdsodikban a rabszolga morgllal foglalkozik {Glkép
s ennek uralkoddsdt torekszilkk megtirni.

Kiinduldsi pont a fékezhetetlen és megtérhetetlen szténsklel
megildott emberek, kik urallodni, elnyomni, magukat kiméletieniil
érvényesiteni akarjdk. A mit tesznek, az @ 46, s esak azért, mert
6k teszik. A haszon itt mdr nem jO tekintetbe. Cselekedeteiket cgy-
szerffen jéknak 6rzik s ezzel ari jogukat gyakoroljik, t. i. értéke-
et teremtenek, neveket adnak. Az elGkelSk, hatalmasak szempont-
jabol dllott elé e megkilonboztetés: ji és hitvdny (gut, schlecht).

De az alsébbak, gyengék, leigdzottalk mdskép itélnek, Sk nem
tudnak szabad tért engedni dsztoneiknek ; eselekedeteiket, itéleteiket
mindig az elnyomdéikkal valé viszony hatdrozza meg s igy a hasz-
noss{g szempontja keriil feliill. ¥ szempontbdl aztin a leghasznosabb
tulajdonsdgok : dnmegadds, engedelmesség, tiirelem, aldzat, kdlesondis
segités, szolgdlds, részvét, felebardti szeretet. ElSttik ezck az eré-
nyek. Rossznak mondjdk mindazt, a mi az uralkoddk, hatalmasolk
sajditos természetét tessi: az uralkoddst, crével teljes férfiassdgot,
héditdst. A szabad akarat feltaldléi is 8k; a jo és rossz (gut, hise)
ellentétét is 6k hoztdk a vildgba. Nem gondolhatunk rosszabbat,
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mintha az uralkodd osztdlyok a rabszolga mordl e szellemétsl enge-
dik magukat megfertSztetni, a mi arra vezet, hogy szégyelni kez-
dik az erdn nyugvé Gsi jogukat. Ez hetegség s a hanyatlds jele.
Evszdzadok 6ta tart e hanyatlds. Az elsé rabszolgaldzadds a mordl-
ban a zsidékkal kezd8dik; legkidllhatatlanabb formdja a keresz-
ténység. Hogy Israel a Ndzdretit megtagadta és keresztre feszitette,
az a legraffindltabb bosszu mive volt Réma ellen, mert tudta, hogy
Israel ellenségel most anndl mneggondolatlanabbul esatlakoznak Jézus-
hoz és a zsidé szellemhez. Rdma Judaea ellen s Judaea Edéma
ellen! Ez ellentéthen fejezédik ki legpraegnansabbul a zsidé-keresz-
tény 6s a classicus életeszmény Lkozotti harez. A eclassikus életidedl
még egyszer felragyog a renaissanceban, de Judea nemsolkdra megint
gvlz a ,périas® reformatiéval. Ime ez Nietzschénél a keresztény
moral fejlddés torténelme fordulataiban'! '

Ha az 6szténdk nem tudnak kifelé korldtlanul nyilvdnulni,
befelé fordulnak s el8dll az enber elbelséiilése, a mit késSbb lélcknek
neveztek. Kzen a nagy vdltozdson az ember akkor ment elGszor
keresztiil, midén vadonjdbdl kilépve, a tdrsadalini rend Lkényszerét
fel kellett vennie. Ha az Oszténok dllandéan befelé fordulnak, az
az embert beteggé teszi. Kz a betegség az alapja egész mordlunk-
nak. Mert a befelé fordult dsztonok egymdst marjdk, tépik s igy
dll elé a rossz lelliismeret; a hatalomhoz valé akarat t. i. ha nem
tud kifelé nyilvdnulni, kéjes kegvetlenséggel fordul sajdt éuje ellen.
Ez dltaldnos betegséghl meg kell viltani az embereket. Kzért el
fog jéni Zarathustra, mondja Nietzsche.

E betegségben orvosok a papok, az asketikus eszmény e hir-
deti. Ok betegdpoldk, pedig maguk is betegek. Ez az asketikus
eszmény még a tudomdnyra is kiterjed, mert ez sem teremt (j
értélieket. A hatalomhoz valé akarat a tudomdnyban az igazsdg feltétlen
szeretete volna. De mivel ez is a keresztény hith6l szdrmazik,
Nictzsche est is problémdvd teszi, mert az Gszinteség, az igazsdg
szeretete azt kivdnja, hogy el6bb a dogmatikus keressténységet,
azutdn a keresztény mordlt, s végil az igazsdgra valé akaratot
vonjuk kétségbe. Hovd jutunk tehdt? ,Semmi sem igas, minden

szabad. Ezzel végrzédik e korszaka s ez a monddsa — Grimm
szerint — ,egy hosszi fejlédésnck gyorsan letiing végét jelenti®.

Szerzénk szerint Nietzsche fejlddésének utolsé korszakdhoz
értiink, a melyet § ,a hanyatlds, mint probléma és sajdt hanyatldsa®
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ez tdrgyal. Miivel e korszakban: Der Fall Wagner. 1888. Gétecn-
dammerung. 1889. Nietzsche contra Wagner. 1888, (Csak 1896-ban
jelent meg.) és Der Amtichrist, 1888. (1896. jelent meg.) Utébbit
4 rvészszel terveszte e czimen: JDer Wille zur Macht. Versuch ciner
Umwertung aller Werte. De mdr csak az els§ résat dolgozhatta ki.

A rabszolga mordl az életet semmisiti meg, az Gri morsl
fokozza. E szerint mdr megkiilonbdzteti a felmend és hanyatlsd élet
korszakdt, utébbit décadence-nek nevezve, A décadence problémdja
All most a kozépponton. Kvezredek culturdja alapszik a hamis
(keresztény) mordlon. Kzek azért a hanyatlds id6i. [gy a jelen is a
décadence kora. Minden déeadence azzal kezd8dik, hogy az Osztdnok
elnyomatnak. Haaz Osztondk korldtlan érvényesiilésével a j6llét, jol-
esés Grzése jdr, az az egészség. Mihelyt cz az egység megbomlik, mi-
helyt az 9sztondk anarchidja, egyik talsdgos érvényesiilése a mdsik
révdsdra bedll, azonnal el§4ll a hanyatlds, a décadence. E szemponthdl
kezd imost Nietzsche feladatghoz: a dolgok értéleét Gjbél meghatdrozni,
régi értékeket @] szempontokbdl felforgatni, dtértékelni (Umaer-
tung aller Werte). Hogyan kezdi meg e munkdjdt?

A leghevesebb tdmaddsokat intézi a kereszténység ellen. A budd-
hismust magasan feléje helyezi. De kiillonbséget tesz Jézus és a
melléje csatlakozd kereszténység kozott. A kevesstény vallds késGbbi
meghamisitdsdért Pdl apostolt tesxi felelGssé. Ha mdr nines vallds,
hit, mi marad meg? Csoddlatos médon az igazsdgot, az ismeretet teszi
helyébe, mintha ezck jogosultsdga és értéke minden kétségen feliil
dllva, magdts]l értetGdnék s mintha sohasem vonta volna kétséghe.
Most az igazsdghoz az érzékek dltal jutunk. ,Szoritkozz Grzékeidre;
minden egvéb hazugsfg.“ A bels6 vildg bolygé fény, esald kép.
Szerzénk utal arra a feltiing tényre, hogy Nietzsche e korszakdban
el6bbi nézeteire visszatér, magdt gyakran ismétli, Wagnerrel ismé-
telten foglalkozik — ennek haldla utdn is, miivei néba esak kivo-
natai, ismétlései el6bbi munkdinak. Miért? kérdezi Grimm. Axért,
mert — ,fogy az ereje“. Nem tud t6bbé lényegesen djat teremteni.
Ismételni, magyardzni kezdi sajdt magdt. Belcolvassa mostani néze-
teit kordbbi miiveibe. ,Az a kor, melyben a hanyatlds problémdjit
nyomatékkal az elGtérbe dllitja, sajit hanyatldsdnak kora“. Iz a
hanyatlds stilusdban is mutatkozik. Aphorismdi nem kerekek, nem
bevégzettek. Ontudata gyanusan fokozédik. Wagnerhoz valé viszo-
nysdt gy tdrgyalja, mintha viligesemény volna, hogy & most téle
elvilik, Zavathustrdjdt az emberiség legmélyebb konyvéunek nevezi.
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Kifejezésel gyaldzdsok, szitkok. Az egykori Bildungsphilister most
Bildungskretin, Sokrates Hanswurst, Kant, ,verwachsenster Begriffs-
kriippel, Idiot, Verbiingniss von Spinne, Nihilist mit christlich-
dogmatischen Eingeweiden. A germdn definitiGja ndla: engedel-
messég 6s hossz@t ldbak; ,germdnok és mds fajankdk®, ,német
szarvasmarhdk“. A papok Deefstealkfaldk, szent parasitdk. A
kereszténység a szent(il hazudds miivészete.

Ime, e szitkokért, e hallatlan kdromldsokért tdmadtdk leg-
hevesebben Nietzschét. Pedig ez utébbi miiveit egészen mellézni
kellene — mondja szerzénk — mert ldtni vald, hogy e szavakbdl a
kezd8d8 oriiltség beszél. A Geneologie der Moral-lal kellene lezdrni
Nietzsche pdlydjdt. |

Miutdn szerzGnk igy végig kisérte Nietzschét fejlédése kor-
szakain, négy fejezetben megprébdlja jellemezni 6t. Az elsGben mint
gondolkoddt jellemzi.

Szelleme gazdagsdgdt, problémdkban valé kiapadhatatiansdgdt
mindenki magasztalhatja. Legotthonosabb a lelki élet terén. Finom
észrevételekkel kiséri s bontja alkoté részeikre a hangulatokat. Es
az éles megfigyeléshez jdrul az eladds miivészete. Ebben valéban
mester. A legfinomabb drnyalatokat is ki tudja fejezni.

Hogy meggy8z8déseit, nézeteit vdltoztathassa, ezt a szabadsdgot
nyomatéklkal s ismételten kdveteli magdnak. Kz a tisztasdg kdvetel-
ménye ndla, mint a ruhavsltoztatds. Nézetel nem el6bb vdltoznak,
hanem az alatt, mig kdnyveit frja. Ndla az {rds majdnem feltétele a
fejlédésnek. S hogy fejlédése nem ér kielégitd véghez, annak is oka
van, O mindig a szélséségekben mozog: az egyik egyoldalasdghol
az ellenkezbbe csap, egyik szélsSségh6l a mdsikba minden kézvetités
nélkiil. A nézeteknek ez a vdltoztatdsa ndla Delsd dispositio, mint
minden sokoldald természetnél. Viltozdsainak egyik oka Fkélelyének
mddja. Ndla a kétely nem eszkéz az igazsdgra, hanem modorossdg, a
szeszélynek egy neme. Nem tdrgyi okokon, hanem dnkényén, szeszélyén
alapszil. Kétségbe vonja Descartes cogito ergo sum-jdt. Az én fictio,
a sokféle sztén mesterséges dsszetétele. S ki hangslyozta merdszeb-
ben énjét, egyéniségét, mint §? Szinte megddbbent§ merészséggel
veti fel a kérdést: mi kotelez minket az igazsdgra? Van-e valam
beese az igazsdgnak? De hit e lérdéssel nem épen az igazsdgot
akarja-e kideriteni? Miért kérdi hit, ha kételkedik az igazsig beesé-
ben? Ha az ismeret mogott nem dllana az dlet, ki vdgynék ismeretre ?
Ez igaz, de tdlzdsba viszi a gondolatot, midén azt mondja, hogy
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mivel a gondolkoddsba az dsztonélet is belejdtszik, tehdt a gondol-
kodds nem egyéb, mint Osztonélet s fgy 1ép el8térbe a hatalomboz
valé akarat.

Nictzsche tagad az életben is, a természetben is minden szabdly-
szer(iséget, ,Mily nagyra becsiili N. a modern természettudomdnyt
s mégis mily messze 41l annak tudomdnyos szellemét6l“ ! Ez bizonyos
rendszertelenségben fejezGdik ki ndla. Innen, hogy aphorismdkban ir;
innen az ellentétek 6s ellenmonddsok nagy tomege ; innen szellemes-
sége, melyet kénnyen vesz. Egy j6 Otletét nem dldoznd fel a kivet-
kezetes rendszer kedveért. S ne feledjik azt sem, hogy megfigyeléseit
inkdbb beteg, mint egészséges embereken tette. Szerinte az emberi
gondolkodds is torténelmileg lett, fejlddstt s a gondolkodds formsi
is fejlédtek a véletlen szerint. Ha ez igy van, akkor nem sziitkség-
képeniek. Ha valami most igy ldtszik, miskor, holnap mdskép, taldn
ellenkez8nek ldtszhatik. Ez a gondolkodds anarchismusa, teljes dnkénye,
fegyelmezetlensége.

Nietzschét a mordl problémdja foglalkoztatta legmélyebben; ez
ndla 6letkérdéssé lett. O nemesak G mordlt akar a régi helyébe,
hanem a mordlt, mint tudomdnyt akarja megalapitani. Erre
elémunkdlatok, kisérletek kellenek, dssze kell gyiijteni az anyagot s
azutdn feldolgozni. Ide § nem vdrja be ez cl8munkdlatokat, hanem
mindjdrt ) mordlt szeretne életbe léptetni. Krre elsd 1épés, hogy :
régi hibdit kiméletlenill feltdrjuk. A miket itt felhoz, azok ,gvakran
finom megfigvelések és tények“. Példdul — mondja szerz6 — a haszon
ma is els§ indité oka a eselekedeteknek s az erkolesi szempontok
esak késdbb bontakoznak ki. Ma is lehet, s6t van esct, hogy a mit
cgy hatalmas tesz, azt a t6le fligglk jonak, Gtdnzdsra mélténak mond-
jik. Hogy a keresztény mordl hivei gyakran nem tartjdk magukat
¢ mordlhoz, hogy a kedély mozgalmakban nemtelen alkoté részek
vannak, miudez nem tagadhaté. Uri és rabszolgai természetek lehet-
nek, vannak keresztény kiils§ alatt is — taldn tébben is, mint hinndk.
De hdt érintik-e ezek a keresztény mordl lényegét? Nietzsche fel-
fogdsdban itt is egyoldaltsdgot drul el. Csak asketibus formdjiban
ismeri a mordlt, a mint az a katholiczismusban és pietismusban
kifejezésre jutott. )

S mit tesz § a  keresztény mordl helyébe ? Magasztalja ,az
ajdndékozé erényt® (,,schenkende Tugend®), mely szelleme hdségét
kidrasztja, szétdnti, leszdérja az cmberekre. Nem szdll le, hanem fonn-
marad a magasban s onnan szérja le wjdndékdt, nem konyorilethdl,



NIKTZSCHE FRIGYES. 25

hanem hogy megszabaduljon {oloslegétsl. Az alantdlidk eszkoz neki,
hogy magassdgdt, fens6bbségét még jobban érezze. Van chben némi
rokon vonds a keresztény szeretettel s mégis cllentétes. A szeretet
clfeledkezik magdrdl, leszdll az emberekhez, nem ajindékoz, hanem
szolgdl. Ez az ajdndékozé erény pogdny erény, az ékor liberdlitasa:
az Gr rdszorul a rabszolgdra, hogy magaslat:in megmaradhasson s a
lealacsonyité munkdt6l megkimélve legyen. Itt a classicus-philologus
egvesiilt az aristokratdval Nietzschében a ,,porias, szegényes, tehetet-
len keresztény mordl ellen. A nagysdy! ez az eszménye kezdettdl
végig, minden fejlddési fokdn megmarad, esak mds-mds tulajdon-
sdgokkal, utoljira a durva, physikai er6, a természeti 6szton hatalma
marad esak meg. Tagadja az akarat szabadsdgdt, a feleldsséget. Miért
diesér és gdnesol hdt mdsokat? ,Az az én izlésem, nem j6, nem
rossz, de az én izlésem*”. Kz a legteljesebb individualismus, mely
anwrchismusnak is mondhaté. A gondolkodds anarchismusdnak meg-
telel az életbeli (mordlbeli) anarchismus. Nem csoda, ha a déeadence

puszta sivdrsiga teriil el elGtte. Ez a déeadenee annak a chaosnak

B ]
Lerendezni magdt.

a képe, a mely elGdllana, ha a vildg az § gondolatai szerint akarnd

Bdrmennyit vidltoztatjn nézeteit, abban kovetkezetes, hogy
tagadja a kereszténységet elGbb  tartézkodva, késdbb mind heve-
scbben, mintha a gvilole  ellenség  hatalma elftte folyvdst néne.
Volt  egy id§, midén keresztény szellemben élt.lsmerctei ¢
téren is részben egvoldaliak, részben hidnyosak. A lkeresztény
gondolatvildgot esak orthodox-pictistikus formdjiban  ismeri. In-
nen, hogy a vallds 6si, durvdbb alakjait tartja a valédiaknak. A
vallds esak addig eleven, haté erf, mig megvan credeti mythos-ala-
kité creje a maga frisseségében. Innen elGszeretete a katholieismus
és cllenszenve a protestantismus irdnt. Az ok, a miért § a keresz-
tény vallds ellen harezol, nem az, hogy tagadja isten 1étét, hanem
az, hogy a lkeresztény istenfogalomban oly ;élettartalom nyer kifeje-
zést, a mely ellen mdr mordlja a leghevesebben harezolt. A kervesz-
tény mordl tagadja az életdszténdket, a vildgtdl elzdrkézist kovetel,
Nietzseche moridlja ellenkez8leg a hatalomhoz valé akaratban tetd-
zodik. Aztdn 6 nemesak a keresztény, hanem dltaldban minden vallds
ellen havezol, hisz a vallds szerinte leélte mdr magdt. Mindezek
cllenére sokszor taldlkozunk ndla valldsos hangulatokkal; de ha
a vallds a mi fogalmaink szerint egy istenhez valé viszonyt, téle
valé fuggést feltételez, ilyen értelemben ndla  valldsrél nem lehet
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sz6. Hogy az & szelleme sem Ichetett el az emberi természet egyséy
utdn torekvs osztone nélkill, azt bizonyitja az, hogy kezdetben az
»0s-egyrfl¥, azutdn a sajdtos természet(i, sajdt akarattal és csclek
véssel biré természetr8!, késGbb a ,vildgészrdl® szél, ,mely az
emberiség ockonomidjit szabdlyouza“; a végép pedig megnyugszik a
sorson, a fatumon, a mely az ember folott dll és életére hatdrozélag
foly be. Az amor fati az az erény, a mely abbdl 41, ,a dolgokat
nem mdskép akarni, mint a hogy vannak, a sziikségképenit nemesak
clviselni, hanem szeretni is, széval: ein Jasagender sein und kein
Verneiner“. Szerzénk esoddlja Nietzschénél a sorsdval, a megmérhetes-
len szenvedésekkel valé e kibékiilést, megelégedést, de egyszersmind
utal arra is, hogy ez a felfogds a legsitétebb és legvigasstalanabb
pessimismushoz vezethet.

Ezek utdn mdr kérdezhetjitk: miben 41l hdt Nietzsche bolese-
letének jelentdsége? Mindenek felett feltinik az ellenmonddsok ama
nagy tomege, a melybdl e bdleselet dll s a melybdl a helyett, hogy
fejlédésével kibontakoznék, még jobban belebonyolodik. Ez ellenmon
ddsokat esak tigy érthetjitk meg s tudjuk némileg igazolni, ha id&hell
egymdsutdnjukban fogjuk fel. Nietzsche fejlédésében egyik ellenmondis
esaknem kikeriilhetetlenil] kévetkezik a mdsik utdn. Ez a fejlédés egy
hulldmzatosan emelked§ és esG vonal, mely azonban egészében lefelé
halad. Mell8zziik azt a szdmos ellentétet, a mely elméiete és gya-
korlata kozott feltiinik. De jelentékenyebbek azok, a melyek alap-
gondolataira vonatkoznak. Feltétleniil vagy esak feltételesen vagyunk-c
kotelezve az igazsdgra? MindkettSre igennel felel s ez ellenmonddstdl.
sohasem tudott megszabadulni. Végil oda jut: ,Semmisem igaz, min-
den szabad“. A morslt dgy tdmadja, hogy szorosan véve nem marad
hely szémdra s mégis Gj mordlt akar alapitani. Azonban a ,legvégze-
tesebb ellenmondds® ndla cz: az én koltott fogalom, az egyéniség nem
egység, nines Ondllé kozéppontja, lényege a test, tehdt soksdg, az
osztonok sokasdga, melyekbdl a gondolat n8. S ¢z az én legyen egy
teremt§ akarat, egy els§ mozgds, magdtél, magdbdl gordils kerék?
Ez tizzon énmagdnak czélokat, teremtsen értékeket? Kz vdltoztassa
renddé a chaost s onmaga akarta tetté a véletlent? Zarathustrdt tartjdk
a tetOpontnak s épen itt legélesebb az ellentét: a teremtd akarati erd
az Ubermenschben, mdsfelil a legteljesebb tehetetlenség az 6rék vissea-
térés gondolatsban. Szinte megfoghatatlan — mondja Grimm — hogy
nem veszi észre ez ellenmondidst.

Ez Nietzsche Dboleselete; valésdggal ,ellenmonddsok fészke,*
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Iiényegében negativ természetii. Jellemz6, hogy két miive (Zukunft
unserer Bildungsantalten és Also sprach Zarathustra), melyekben
positiv ezélokat tiiz ki, befejezetleniil maradt. Boleselete nem 41l
meg hdt magdban, magdtél. Sokan személyes vallomdsa gyijtemé-
nyének tekintik.

S mégis nem tagadhaté, hogy nagy befolydsa és ,sajdtos
beese* van. Honnan befolydsa? O korszerfitlennek (der Unzeitge-
milsse) mondja magdt és sokban igenis korszerfi. Mindig a mai
léleknek valamely kételyét, titkos vdgydt, érzékeny oldaldt érinti.
Sohasem nyugvd, forrongé szelleme tiikre annak a forrongdsnak és
pezsgésnek, a mely korunk szellemét dthatja. Korunk nyugtalan-
sdga hosszas kutatdsoknak mély komolysdggal newn tudja dtadni
magdt. S ime § jé aphorismdival, ,meglepd btleteivel, villimszerd
gondolataival, fenséges érzelmeivel, de tartdssdg, utéhatds, megfe-
lelg tett néikiil.

Miben 4ll hdt Dboleseletének ,sajdtos beese,“ jelentdsége ?
Miivel szellemes gondolatols, szerencsés fordulatok, mintaszeri mon-
ddsok tomege. Bizonyos fogalmaknak igen taldlé neveket ad, melyek
eltetjednek  (Bildungsphilister, Herren- und Sklavenmoral. Uber-
mensch sth.). Classikus formgban, mintaszer(i stilusban is. M#sfelsl
azonban dltaldnos jelent8sége ethikai alapczélzatiban 4ll. Ha torek-
vése az erkoles megsziintetésére vezet is, czélja mordlis volt. Olyan
kérdést 4llit elStérbe s hangstlyoz mindvégig, a melyrdl azt hitték,
hogyv a kereszténység mdr régen megoldotta és a mely sok kdrben
midr feledésbe meriilt. Szinte megviltds a modern tudomdny és élet-
viszonyok nyomaszté hatdsa alatt, middn el84ll s az emberi személyi-
séget és belsd nagysdgdt tizi ki legf6bb czélul. De nemesak rdird-
nyitja e kérdésre a figyelmet, hanem eszkozoket és Gtakat is keres
a czélhoz, hogy a nagy egyéniségek el6dlldsa ne legyen kitéve a
véletlen szeszélyes jdtékdnak, hanem rendszeresen el@segiteni lehes-
sen. S e keresés kozben rdakad a nevelds régi problémdjira, mely-
nek azonban 1 szinezetet ad, midén a tenydsztés problémdjdvd
szélesiti. Hogy e kérdést ismételten és nyomatékkal hangstlyosta,
azt dllanddan vizsgdléddsai korében tartotta és igy a figyelmet rdfor-

ditotta, ez — kivdlt korunkban, mely annvira sz{ikolkddik erével
teljes egyéniségekben — érdeme s ez érdemét nem kell és nem

szabad Lkisebbiteni,

Dr. Gir KgLemex.



A Napkeleti bélcsek.

{(Urvacsorai begzéd.)

»Ime a esillag, melycet ldttak vala napkeleten, el§ttok megyen
vala, miglen jutna és megsdllana a hely felett, a hol a gyermek
vala“. A Jézus sziletésének jelensége, a Nezdreti megjelenésének
nagyszeriien rajzolt képe, fonséges evangeliumi festmény s valdsdg.
Napkeleti bolesek aranynyal himzett, tindokl rubdban, taldin a
hadver§ Cyrus, a hajdan hatalmas perzsa hds kirdly orszdgdbdl
j6ve. Napkeleti bolesek, kiknek arezdn ldtszik a mély tudomdny,
kik az égi testek jdrdsiba voltak bémeriilve, azoknak titkos jeleit
szemlélve. Napkeleti bolesek, koriltiik az 6 néma csondje, s felet-
titk egy ragyogé csillag, mely ‘el6ttiik megyen, nckik ttat mutat.
Es a csillag megyen eléttiiks, megven, miglen jut és megdll a hely
felett, hol a gyermek van és megdllanak a bolesek is, Jézus eldt
tiszteséget téve meghajolnak Kelet tudésai,

A Jézus megjelenésének nagyszeriien rajzolt képe, jelentOségé-
nek képben valé hiv kifejezése. Hiv és igaz.

E szent asztal emlékei is hirdetik, hogy az! Oh, a kinek a
napkeleti bolesek hédolnak, az nem a esecesemd Jézus Mdria 9lén,
hanem cgy diess, hasonlithatlan élet utdn a Golgotdn clvérzett
Mester ldibaindl a fijdalmas szivii anya, a konnyez8 Mdridval. Az
elsé keresztény 1d3 napkeleti bolesei utdn napnyugati bolesek kovet-
keznek. S fényes sorban jénck Athén tudomdny esarnokaibél, Réma
diadaloszlopai kozil, s a késGbbi nagy birodalmakbdl egymdsutdn a
bolesek, Galilei, Kepler, Newton s a tobbick felettik a ragyogé
esillaggal, mely ecl6ttik megyen, miglen megsll a hely felett ¢s
megdllnak 6k is, s Jézus el6tt hdédolnak, néki tiszteséget tesznek.

Hédoltok-e, meghajoltok-e ti is a Jézus clétt? Elhozzdtok-c
boleseségteket aldzatos szivvel, clhozzdtok-e tudoninytokat ti, kik mdr
a csillagok utjait is meg tudjitok mérni, kik annyit, kik oly sokat
tudtok, hogy merészkedtek megkisérteni, hogy a teremtés miiveit utdn-
esindljitok ? Elhozzdtok-e tudomdnyotokat, avagy vannak, a kik abban



