KERESZTENY MAGVETO.

XXXV éuf. 1900. Julius—Augustus. 4-dik fiizet.

megigazulas.
Iva

Az unitdriusok szerint abban az értelemben, a mint a fennebbi
valldsfelekezetek  tanitjgk, megigazulds nines. Mivel az eredendd
biint nem hissziik és azt tanftjuk, hogy a cseeseml sem nem eré-
nyes, sem nem hiinds, mert még nem tud gondolkozni, igy az ere-
deti biinbhdl, a mi nem létezik, a mit az evangelium sem tanit,
megigazulds nines is szerintiink.

Hanem, hogy biin van, azt elismerjiik és tanitjuk. De hogy
mi volt a biinnek a kezdete, hogy az honnan szdrmazott, azt nem
is kutatjuk. A Jézus nem  t0r8dott ennek magyardzatdval. Sit a
vakon sziiletettre rdmutatva kérdi: , Vajon ki a vétkes, cz-e vagy
ennek a sziilei, logy § vakon sziiletett ?¢

Az unitdrius vallds, ha nem is hiszi az credeti, az s biint,
de a Dbiin lételét hirdeti s a bimbdl valé megszabaduldst, megigazu-
ldst o Krisstus tanitdsaival egyetértGleg az egyéniségnek, a személy-
nek, maginak a biinds embernek akaratdhdl véghez mend folyamatnak
tekinti. Magdnak a biindsnck kell meghdnnia hibdjdt, és esak & teheti
jovd, mds az G megjavuldsdt, megigazuldsdt el nem végezheti helyette.

Az unitdrius vallds, mint tanitdsainak tobbi részében, a meg-
igazulidersl sz016 tanitdsdban is teljesen egyesik a Jézus Krisztus
orokszép beszédeivel. Hogy ezt bebizonyitsuk, elsébben ismertetjitk
a Krigztus idevonatkozé monddsait, példdzatait rividen, azutdn az
unitiriusok tanait egyes kivdlobb, nagy embereink munl dibdl.

Jézus is, mint Keresztel§ Jdinos tanitdsai alkalmdval a megté-
résre € a megjavildsra intette a népet. (M#hté. 4 r. 17 vers)) Igen,
mert abban az id6ben meg volt dermedve a vallds, a nép szerfelett
ragaszkodott az anyagiakhoz, sziveikben kétség volt s azért intette
Gket, hogy vdltoztassdk meg érzelmeiket, az az szilessenek dGjra.

t I—T1II. 1, 1899, évf. 181, 247, 322 L
Keresztény Magvetd 1900, 13
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Jézns eme szavaibdl, valamint az evangeliom mds helyeib8l lithatd,
hogy megjavuldsunk, megjobbulisunk legfGképpen magunktdl fiigg.
Es ez természetes is. Hisz Jézus mondotta (Midté 12 r. 33 vers.)
» Vagy legyetek j6 fiilk és teremjetek j6 gytimilesit, vagy legvetek
rothadt filk és teremjetck hitviny gyiimolesit, mert a gviimdleseirdl
ismerik meg a fiit®. Luk. 6 r. 43—4D. szintén oly szépen mondja,
hogy: ,A jé ember az G szivének j6 kinesébdl hoz eld j6t és a gonosz
ember az G gonosz kineséhdl hoz el§ gonoszt: mert a szivnek tel-
jességébll szl az ember szdja“. .\ biinnek forrdsa az ember belss
vildga, szive, a hol az érzelmeket hitték és hisszitk lakozni, de ez
a forrdsa az erényncek, az erkdlesnek is; oly szépen mondja egy kivdlé
katholikus irég P. Didon:t Az emberi lelkiismeret kifiirkészhetetlen
orvény ; minden biin és minden hésiesség megsziilethetik benne ; a
magasztossdg minden dszténét és minden nyomor esirdjst magdban
rejti. Ordogi sugallatek  ostromoljdk: Isten szézatai osztonzik. B
két ellentétes hatalom kozé helvestetvén, miért engedi az  ember
inkdbb az egviket, mint a mdsikat tulsilyra emelkedni? Miért lesz
inkdbb a gonosz szellem rabszolgdjdvd, mintsem Isten szabad és enge-
delmes eszkozévé ? A vérmérséklet, a koriihnények, a személyes nézet,
ezt a tiineményt nem magvardzzik clegenddképpen. Az akarat dnma-
ginak ura: vezettetheti vagy elesdbittathatja magdt. Az igazsdg és
az e‘rény vonzdsa legvlzheti henne a szenvedélyek, a tévedések &
a kornyezet minden ellenséges erdit. Ha elbotlik, esak magidt okoz-
hatja: ha gy6z, ¢rzi, hogy ereje minden jonak végtelen forrdsihél
szdrmazik®.

Ime egyv kividlé katholikux s teljesen az unitdrismus  dllds-
pontjdn, azon a felfogdson, a mit a Krisztus is tanitott.

Ha a eselekedetek gydkerei az emberi szivhen vannak, akkor
az embertdl fiige a Krisztus szerint o megjavulds. Igy  folséges
példdzatban kifejei, hogy boesdnatot a bilndsnek egvediil az Isten
adhat. Mité 18 r. 35, Es a biinds megtérésén drvend a jé lsten,
a mint a tékozld fiu példdja tanitja. Touk. 15 r 32 vers.; az elve-
szett juhrol sz6l6 példidzat szerint Luk. 15 r. 7 vers. Isten inkibb
drvend egy biinds megtérésén, mint kilenozvenkilenez igazou.

Hogy a megtérést egymagdhan nem tartja elégnek, hanem az
akarat, a szindék tisztasfga mell¢ még j6 eselekedetet is kivin, az
Oonkényt érthetd,

t P. Didon .,Jézus Krisztus® ford. dr. Kiss Jinos. Budapest, 1892. II.
kot. 238 1. :
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Felmutatja a nagyszerii példdt, a kis gyermeket, a ki grtatlan
— hogy olyanok legyiink, ha idveziilni akarunk. Mdté 18 r. 3 v.

Hogy a szindék és a sz6 magdban nem elég, azt Mdté 21,
r. 28—31. az apa két fidrdl sz6lé példdzat tanusitja, hol az eselekedte
az Isten akaratdt, a ki els6bben azt mondta, hogy nem megy el a
sz8l6be munkdlkodni, de kés6bh mégis elment, mig a mdsik igérte,
de nem teljesitette fogaddsdt.

Az orokélet elnyerését a parancsolatok megtartdsitl teszi
fligglvé, Mdté 19. r. 17 vers. Mdrk. 10. r. 17—26. De ezt nem
tartja elégnek, hanem dldozatot is kell tenniink érette. Mdté 19. r.
21 vers.

Es ¢ maga tanit meg egy folséges dologra, a mit mdr az 6
testamentum is hangostatott : ,Irgalmassdgot kivdnok és nem dldo-
zatot“. — Mdté 12, r. 7. A j6 cselekedet tobbet ér, mint az dldo-
zat, tobbet, mint maga a vallds, hisz a vallds is csak arra segiti az
embert, hogy j6t cselekedjék, erényesebh ember legyen. A megiga-

zildst tehdt helyettiink senki el nem végezheti, nem maga a Krisz-
tus sem.

Mdt. H r. 16, szervint: ,Ugy fényeskedjék a ti viligossdgotok
az emberek elti, hogy ldssdle a ti j6 eselekedeteiket és  diesGitsék
a ti mennvei Atyitokat®. Vagyis a tanitvinyoknak lelkére koti,
hogy legyenek olyanok, mint a gvertya, mely mdsnak vildgit és j6
cselekedettel mutassdk meg, hogv hisznek az Istenben. Két példd-
zatban tanitja meg, hogy az idveziil, a ki életében jot ecselekedett.
Mité 25, r. 1—13. vers a tiz szllzrl. Az a szfiz kap vilegényt, a
kinek van olaja ldmpdjdban, a mivel a vilegény eclébe menjen, mert
mdstél higba kér, mert a mds cselekedete érdemiil nekiink be nem
tudhaté. Nem még a Krisatusé sem, a mint a kereszténység j6 nagy
része hiszi, vallja és hirdeti. Mdté 25. r. 15—29. szerént azt a
szolgdt éri dicséret, elismerds, a ki a részére adott talentumot
gvarapitja. Mdté 24. r. 13. szerint, aki végig megmarad, az idvezil.

Kimondja, hogy nem az idveziil, a ki a mellét veri, a kinek
sziintelen ajkain van a Krisztus neve, hanem a ki cselekszi a
mennyei Atya akaratjit. Mdté 7. r. 21. vers. A mit egy kivdlé
katholikus iré Kempis T.1 igy fejez ki: ,Bizony fellengfis szavak
nem tesznek szentté és igazzd, hanem erénves élet dd kedvességet

t Kempis Tamds ,Krisztus kivetése®, dtdolgozta Szeremlei Samu. Pest,
1865. 4 1.

13*
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Isten eltt. Inkdbb kiviénom érezni a toredelmességet, mintsem tudni
amnak meghatdrozdsdt. Ha az cgész biblidt s mindenféle bdlesek
monddsait tudndd is konyv nélkil, mit érmél vele, az Isten szeretete
65 kegyelme hidval ?¢ Nem mondja, hogy esak a katholikus idvexziil,
hanem azt tanitja, a mit a Kriszstus prédikdlt, hogy ,az erénves élet
kedves az Isten elGtte,

Igy tanitott a Jézus a megigazuldsrél. Nem igyekezett a meg-
fejthetetlent, a biin eredetét kimagyardzni. Elismerte, hogyv létezik
a biin, hisz éppen § kiizdott a legnagyobb sikerrel a hiin ellen. Nem
mondotta, hogy az & vére eltorli a vildg Dbiineit, hanem arra intette
az embereket, hogy kerviiljék a biint és eselekedjenek jét. ., Péld:t
adtam nektek, hogy a mint én eselekedtem, ti is Ggv eselekedjetel®.

Most széljunk az unitdviusok felfogdsdrél a megigazuldst ille-
tileg, a mi teljesen egyezik a Krisztus tanitdsaival.

Szentdbrahdmi M. igy ir: ,Megboesdtani a biinoket, be nem
szdmitani és megigazitni  kifejezések gy ldtszik, hogy a Biblid-
ban cgyenl§ jelentésiick ; jéllehet ez a szé  ,megigazulds®  vildgi
értelemben a szentirdsban haszndlva a biin elengedésén kiviil jelenti
ngyanannak az igazsdgossdéggal egybekapesolt beszdmitdsdt is, mely
nem egyéh, mint Istennek kegyelmes itélése vagy becslése, a mennyiben
ugyanis a biindssel, a ki mdr hiszen és a megtérés utjdn van, aGgy
akar bdnni, mint igazzal; azaz az igazsdg jutalmdval, a mi az
orokélet (I Tim. 4. 1. 8; 2 Pét. 5, 14) akarja 6t megajindékozni.
(Errdl a megigazuldsrdl ldsd Rom. 4, 4, 5.5, 22, 5: 14—16. Jak,
2, 23, Gal. 2, 16.)

A foltétel ugvanis, a mely nélkil Isten a biindket meghoesd-
tani 6és az embert megigazitni nem akarja: a eselekvd hit (Rém. 3,
24. 20 Gal. 9, 6; Jak. 2, 24.) vagvis a hit a Krisztusban az elébb
folytatott élet hinbdnatdval egytitt, melyre nézve hathatds indité
ok a biindk megboesdtdsdnak reménye. (Csel. 3, 19; Tuk. 7, 3d)
7 a megigazitds nem torténik Isten kegyelme nélkil (Tit. 3, 4.
6.) 6s Krisztus igazsdgossdga nélkiil (Rém. H: 18,95 1 Kor. 1, 30.);
ez az & engedelmessége, ez dltal igazulunk meg, mert valamint
Addm dltal a tényleges bitn Iépett be a vildgha, gy az Ur Krisz-
tus dltal a tényleges engedelmesség ¢s oly igazsdgossdg, mely az
embereket az Tsten eldtt kedvesekké teszi, a mennyiben az Ur
Krisztus, mint az idvesség szerzfje — Csel. 3, 1H. — mindazon
eszkoziket, melvek dltal igazakkd lehetiink, megadta; s az isteni
akarat betoltése dltal példdt hagyott, hogy 8t kovessiik és fgy a
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biin meghocsdtdsdt megnyervén, megigazuljunk, vagyis igazaknak
tekintessiink) ; a mi- mdégis ezt tcljessé teszi, az a szervetet dltal mun-
kdlkodd hit; ezért mondja az irds, hogy hitiink Dbeszdmittatik az
igazsdgossdg javdra (Rém. 4. b.), mdskiilonben mindenek igazaknak
itéltetnének ; az Isten kegyelme ugyanis és a Krisztus igazsdgossdga
mindenkire kiterjed, mint mindenekkel kozos dolgok, de Isten meg-
igazitja a hitetlent, ha megtért (Rém. 4, 5.) ha tudniilik ama dol-
gokat, az élet megjavuldsdhoz képest, a sajdt értékilk szerint itéli meg®.1

J6l magyardzza meg, hogy mit értiink az alatt, hogy a
Krisstus igazsdgossdga dltal megigazittatunk. , Ennélfogva VI, a
Krisztusba helyezett hit nem esupdn abban 4ll, hogy higyjiik, hogy
a mi bilneink az § haldla dltal eltdrdltettek és a Krisstus igazsd-
gossdga nekiink beszdmittatik, mert a hit az egész Krisztusra vonat-
kozik és Ggy idvezits, ha a jé ecselekedetek gyliméleseit termi; de
amaz nem termi; mert ha hiszem, hogy elmult és jovend§ biineim
eltoroltettek, akkor mi Osztondz arva, hogy mds életet kezdjek, mint
a hogy élni megszoktam? mert a hdldtlansdg és engedetlenség biine
is el kellett hogy toriiltessék a Krisztus szenvedése dltal, A Rém.,
4, 5. 6 22 versckben sines az mondva, hogy a Krisztus igazsdgos-
sdga nekiink hit dltal Dbeszdmittatik; hanem, hogy a mi hitiink
szdmittatik be igazsdgossdg gyandnt, ha t. i. azt, mint Abrahdm
eselckedetekkel bebizonyitjuk. (Jak. 2, 21, 22, 23.) Ennek a mi
igazsdgossdgunknak az Isten kegyelmébdl az Ur Krisztus az oka.
(1 Kor. 1, 30,) a ki 4ltal mi igazakkd tétetiink, (Rém. 5, 19.)

Ennek a hitnek VIL eredménye a megigazulds, azaz az
embernek kegyelembdl valé felmentése Lsten el6tt, nem sajdit erejé-
bél; mert 616 hit mellett is a kegyelem dolga a biint meghboesdtani
és dletet adni; hanem az isteni igéret erejénél fogva, mely tiszta
kegyelemb6l szdrmazott; mert az § kegyelmének dllott és dll hatal-
mdban az érdemtelenck szdmdra is o megiguzulds eszkozéiil a hitet
rendelni, azt Lkegyelmi érvekkel siirgetni 6és erre a czélra lelki
szolgdlkat kiildeni®. (i. m. 229 L)

Mistélszdz évvel ezelftt igy gondoikoztak az unitdriusok a
megigazuldsrél. Elsé sorban az Istentdl fiigg, hogy bimneinket meg-
boesdssa. A lelkiismeretet, mely a megbdndsra, megjavuldsra 8sztd-
noz, § iltette kebliinkbe, ez az Isten lelke, az & szava benniink. A

t A ker. hittudomdny dsszege az unitiriusok szerint. Latin nyelvbdl
forditotta Derzsi K. 156 1,
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lelkiismeret serkent minket a biinbdnatra, ez lelkesit a szent életre,
mert ldtjuk a biin szomoru kovetkezményeit. Nem elég a hit az
idvességhes. S8t a hit ad er6t a j6 esclekedetekre, mint Ahrahdm-
nak, Mdr akkor nem hitték, hogy a Krisztus haldla eltoriilte a mi
biineinket, ,mert ha hiszem, hogy elmult és jovendd biineim eltd-
roltettek, akkor mi 6szténdz arra, hogy mds életet kezdjek, mint a
hogy élni megszoktam 2% 86t kimondhatjuk bdtran, hogyha azt hisz-
szitk, hogy a Krisztus vére figy is eltoriilte az emberiség Diineit,
akkor szabadon vétkezhetik az ember, legfennebb a viligi hiintetéstsl
valé félelem ha visszatartja a legnagvobb biindk elkovetéséidl. lyen
tan nem valé valldisba, mert a vallds czélja nemesak a vigasztalds
balzsamdt csepegtetni a sziv sajgd fijdalmdra, hanem elGkésziteni az
emberiséget az erény Gtjan. Hogy javuljon az, a ki azt hiszi, hogy
helyette mds Ggy is elvégzi a megigazulds munkdjdt? A Krisztus
tanitdsainak éppen czvolt a legfbb ezélja, hogy Gnmunkdssdgra
lelkesitse az emberi lelket, hogy 6k maguk javuljanak meg s a
javuldst ne vdrjdk senkitSl, hanem a biinds térjen aziguz, az crény,
a becsiilet Gtjéra, a mely a holdogsdg Gtja. A szent élet a menny-
orszdg mdr ezen a foldén, a biin maga a pokol. Erényvesnek azért
kell lenni, mert ez a boldogsdg, mig a blin maga a pokol.

Ha mdsfélszdz évvel ezelStt igy gondolkoztak az unitdriusok
a megigazuldsrdl, ldssunk mds nagy unitdrius gondolkozdkat is errsl
a tdrgyrél. A Krisztus szerint a személynek, az egvénnek magdnak
kell ujjdszilletnie a keblében levd zsarnokot, a biint legydznie. Es
az embernek erre szabadsdga van. Channing megmagyardzza, hogy
mit értlink a biintdl valé szabadsdg alatt. ,Azonban 618, hogy
sokak ha nem a legtobb el6it a szavak hatdrozatlanabbak, hogysem
ez dldds nagysdgdnak teljes és mély érzelmét elSidézzék. Engedjék
meg tehdt, hogy rovid magyardzatjét adjam. A legfontosably észre-
vétel a biint6l valé szabadsdgot illetSleg az, hogy az nem tagadd-
lagos dllapot, nem esupa hidnya a biinnek. llyen szabadsdg az dllatok-
nak vagy a gyermekeknek volna tulajdonithatd, mielést ezek erkélesi
tényezbk leszuek. A szellemi szabadsdg oly lélelk megkiilonbdztetd
tulajdonsdga, a melyben ész és lelkiismeret mikodni kezdtelk és a
mely sajdt erélye, az igazsdg irdnti hiisége, a kisértetek legyGzése
dltal szabad. Nem jelclhetem tehdt jobban a szellemi szabadsdgrdl
valé nézetemet, mintha azt mondom, hogy az: erkdlesi erély,
ragyis egy szent eltbkélési erd, mely kiizd az érzékek, a szenve-
délyek, a vildg ellen és igy szabaddd teszi az drtelmet, a lelki-
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ismeretet és az akaratot, Ggy, bogy ezelk erételjesen miikodhessenek és
orokre fejleszthessék magokat. A szellemi szabadsdg valddi lényege
az erd. Az érzéki kivdnsdgoktdl egy szélhiidés dltal megszabaditott
ember nem lenne tehdt belsSleg szabad. Egyediil az szabad, a ki
onlekiizdés 6s erkdlesi elhatdrozds dltal tdmogatva az Istenben vald
bizalom dltal, meggylzi az Gtet lealacsonyité szenvedélyeket s meg-
menekedvén az aljas dolgok  rabszolgasdgdté], tiszta és magasztos
ezélokra vigvik. Kgyediil az a lélek szabad, o mely Ggv tekintvén
Istent, mint az erény ihletdjét és megjutalmazdjdt, az & torvényét,
a mely sziviinkbe és igéjébe van irva, legfébh életszabdlydul elfo
gadja 63 a mely ennck engedelmeskedvén, kormdnyozza és hecsiili
magit, lelkiismeretesen gyakorolja legjobb tehetségeit 62 jé tettek
dltal tokéletesiti azokat hdrmely helyzetben, a melyet szdmdra a
gondviselés kimutatott.

Tetszett a vildg legbdlesebb rendezéjének, hogy minket sziileté-
siinkt6l kezdve nehézségek és kisértetekkel kdrnyezzen, hogy egy oly
vildgha helyezzen, hol a gonosz lett gyakran eldnyos s a kotclesség
tja nchéz és veszélyckkel jdrs, a hol sok vétkes hajlam dll ellent
a belsG int6 szavainak, a hol a test sulyként nehezedik a lélekre
8 az anyag az érzékre valé folytonos hatdsa dltal korldttd lesz koz-
tiink és a szellemi vildg kozt. Mi oly befolydsok kozepette vagyunk,
melyck fenyegetik az értelmet 6s szivet. Szabaddd lenni azért any-
nyit tesz, mint cllentdllani és gyGuni“.2

A mit Channing a nagy unitdrius iré mond a szellemi szabad-
sdgrol, az az unitdrizmus felfogdsa, a mi teljesen megegyezik a
Krisztus tanitdsdval.

Drassai fejtette meg legtisztdbban, hogy miként megy végbe
a megvdltds, a biintdl valé megszabadulds.

Drassai szerint: ,Az Igazi eredendS biin az idegrendszer 6s
ez is esal féktelenségével vidlik biinné. Ltt6l pedig nines megvdlts
mis, mint az akarat“.?

Az akaratnak segitségiil szolgdl a hatalom.

O a hatalom alatt ,az ember hatalmt érti, a ki paranesol
vagy tilt valamit s a parancsnak a eselekvés, a tilalomnak a nem
eselekvés a kdvetkezménye az elfogadd részérdl.

!t Channing E. V. Vilogatott miivei. Ford., az unitdrius tandrok. Kolozs-
virt, 1872, JI. kot 84 L

3 Brassai 8. Melyik az igazi tudomdiny. Ker. Magv. 1893. 85 1.
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A hatalomnak tehdt kovetkeztet eveje van, melynek a eselekvd
vagy nem cselekvd részérsl a kotelesség felel meg. A kotelesség
kényszeriiség, amely az akardsnak éppen ellenkezdje s mivel szerin-
tem az erkolesi biinnek az akarat bukdsa az alapja, méltdn torlom
ki az erkolesi szétdrbdl a nevét. A parancs teljesitését, meg a til-
tott eselekvénytdl tartézkoddst engedelmességnek nevezik, melynek
taldldan és szabatosan valé kifejezése magyarul: széfogadds.

A hatalom nem a vdgyakrdl, hanem esak a eselekményekrdl
rendelkezik és a tdrsas életben keletkezik. Tovdbhat, minthogy az
akarat a vdgyakkal szemben — mint a Sokrates daemonja — {6képp
tiltélag viselkedik, segélyének is t. i. a hatalomnak, — dvatosan
szélva — f8képp tiltds a szerepe. Minden- esetre jelentfsége és fon-
tossdga a cselekvény minlségétdl, jelesen maga 6és kovetkezményei
hasznos vagy drtalmas voltdtél fiigg, minél fogva a Bentham-féle
elmélet érvényessé vdlik ezen a téren®.

Szerinte ,vannak oly egyének, kiknél akuaratuk, vigvaik kor-
menyzdsdra, jelesen zaboldzdsdra elégtelen, u. m. a kis- vagy éretlen-
koruak és az elmebetegek. A kiskoruak kormdnyzdsdra a szil6i
hatalom szolgdl, a mit a természet ad és a milveltség javit és 1oké-
lyesit. Annak a mifkodését novelésnek nevezilk. Megjegyvzi, hogy
az akarat fejlesztése tekintetében a niveléstan hidnyos utasitdst ad.
Az eszeveszetteknek tutorokat rendelnek®.

»Az érettkoruak és épelméjiiek akarata segélyeiil az dllamha-
talom szolgdl, a mely alattvaldinak szokdsos, hagyomdnyos vagy
irott torvények dltal rendelkezik, melyek az alattvalékat engedel-
mességre kitelezik s ha j6 szdntdbél nem teljesitené, erszaklkal kény-
szeritik is*.

Ilyen eszkdznek tartja az akarat tdmogatdsdra a kozvéleményt,
a mely dntudatunknak eddig még nem emlitett két jelenségénél
fogva mifkédik. Ezek a becsiilet és a szégyen érzése. Amax abban az
Shajtdsban és tiorekvésben 4ll, hogy tetteink és jellemiink ember-
tdrsaink helyeslését, sGt tisateletét is megnyerje; emez abban a
félelemben, hogy elkdvetett, vagy esak elkdvethetd tetteinklel axt
a helyeslést, azt a tisateletet el ne veszitsiik. A becsiilet és suégyen
érzése mdr tulmegy azon a hatdron, mely az eddig elé tdrgyaltam
hatalommnak, az dllamhatalomnak van szabva, Azaz, hogy azok mdr
nemesak a cselekményekkel, hanem forrdsaikkal, és testiekkel szint-
ugy, mint a lelkivel, a vdgyakkal vannak viszonyban. Es ez a
nézet minket az akarat mdsodik hatdlyosabh és magasztosabl segé-
déhez: a valldshoz vezet, a mely bensGnket szintugy, mint az dllam
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a kiils6nket, kormdnyozza. Az erkélesi elem hatdsdt es6kkentheti, de
nem enyésztetheti el még a babona, dogma, mysterinm is, melyek-
kel a vallisformdk meg vannak vesztegetve, mert mindenikiik, bdr-
mint burkolva, ¢leszti és fenntavtjn az  istenség eszméjét és  az
emberiség feletti hatalmat®,

oA vallds hatalma paranesolatokban nyilatkozik, a melyeket
Istenéinek #d ki, Itt is tehdt a kotelesség, de a melynek mint nem
embertdrsaitl szdrmazdé, hanem fentebbi forrdsbdl eredd segitségét
akaratunk készségesen elfogadja.

Ezt a segitséget a theotogia ,Isten kegyelmének nevezte és
dogmdvd faragvdn, igazi jelleméhdl kivetkeztette. De akdrmit szen-
vedett is emberi kezektSl az Isteni vallds, oly egyctemes és elter-
jedt hatalom az, ,melyet eléggé nem beesiilhetiink s benne  eléggé
nem bizhatunk*.?

A Krisztust, mint megvdltét mi is hissziik, de nem abban az
értelemben, hogy & hiineinket elszenvedte és  vérével vdltott meg
minket a biinbl, mert a hiinbdl esak tnerdnkién  sajat akaratunkbél
szabadulhatunk meg, a mint kimutatni igyckeztiink. — Krisztust
mi embernek hissziik és valljuk, a ki a mi hasunkbdl valé his,
vériinkh6l valé vér volt, a ki sajdt ercjébil gyGzte te a biint és élt
istenes életet. — Eppen abban van az unitarismusnak legnagvobb
ereje, a mit figyelmen kiviil szeretnek hagyni, hogy egy valddi jé
és tolkéletes embert mutat fel a Krisztushan, a ki a lelkek ama esa-
lddjdbol vald, a kikhez mi is tartozunk; egy embert mutat, a ki a
hiint legyéute.

A mi tértént a Krisztussal életében, hogy 6t megismerve, sza-
vait €s tanitdsait meghallgatva, lelkének fényét6l megittasulva, a
biinds nd a magdalai Mdria megtér és megigazul, erényessé lesz, s
nagy szcrepet jitszik a Krisztus feltdmaddsdrdl szélé hit  elterjesz-
tésében : az megtorténik ma is. — A Dbiinés lelkének erdt ad a
megigazuldsra a Jézus jelleme, szent élete és folséges tanitdsa. —
Mennyire mds lenne a kereszténység arcaulatja, ha &t példdny-
képiil és nem imddat tdrgydul vdlasztand a kercszténység, ha Gt
Ggy nézné, mint a ki az élet, 4t 6s az igazsdg.

Szerintliink az unitdrins valldsnak, ezt a folséges elvét ha mdr
kordn be lehetne csepegtetni az emberi kebelbe, kordn eljonne az
Isten orszdga e foldre, a mi a béke, a szeretet és az igazsdg or-

! Brassai i. m. Ker. Magv. 1893, 86—87. és 88. L.
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szdga. A Krisztus a mi példényképiink, az & szent és az igaz-
sdgért folytatott dnzetlen élete a mi idedlunk, a mit megkozeliteni
lelkiinknek vidgya, ezélja és legféhb  torekvésiink. ¢ az, a ki
tiszta életével, nemes jellemével a mi akaratunkat a jéra segiti,
megaczélozza. Ezért mondjuk, hogy § a mi Idveziténk, Megviltonk,
mert nem adatott emberck kozott ég alatt mds név, ki dltal neg-
tartatndnk ? — Vagyis nem volt senki, a ki az § mennyei Atyjdban
bizva, oly nagy akaraterét fejtett volna ki, mint 6, hogy mdsoknak
holdogsdgot okozzon, mdsoknak javdra éljen, hogy igaz, szent, crényes,
széval j6 legyen, — Es ha a Kristusnak lehetséges volt, miért ne
lehetne nekiink is. Hisz a mi akaratunk is az istenség lellkének egy
srikrdja. ' ‘

Oly szépen mondja Renan Ern:1 A kereszténység  tikéle-
tessége abban fog dllani, ha Jézusra visszatér. — Kzen magasztos
személyiséget, mely még mindig a vildg sorsdt vezeti, szabad iste-
uinek nevezni; nem azon drtelemben, mintha Jézus az Ssszes istenit
magiba folvette volna, de azon értelemben, hogy Jézus azon egyé-
niség, ki fajdt arra készitette, hogy a legnagyobb lépést kivesse el
az isteni felé, — Az emberiség Osszeségében alacsony onzd  lélek
képét nvujtja, melyek esak abban dllanak az dllatnak t516tte, hogy
onz0ségitk megtontoltabb. zen egyvformdgju dltaldnossighdél azonban
oszlopok emelkednek az ég felé és nemesebl) hivatdsrél  tanuskod-
nak, Jézus ezeun oszlopok kozil a legmagasabb, melyek az ember-
nek azt mutatjdk, honnét ered és hovd kell torekednie.

Benne tomérilt mindaz, a mit esak természetink jébdl &y
nagybsl rejt. ) ugvanazon szenvedélyeket gy6ate le, melyek ellen
mi is kiizdiink; az Istennek semmiféle angyala nem oéntdtt crit be-
léje, ha csak nem tette azt sajdt lelkiismerete; semmiféle sdtdn nem
hozta kisértetbe, ha esak nem az, melyet mindegyikiink szivében
hord. Hdsies akaratereje dltal meghdditotta a mennyorszigot®.

Azon eszmét fejezi ki ez a nagy szellem, a mit fennebb mi is
tdrgyaltunk.2 '

Felemlitem itt, hogy a természettuddsok igen pagy crdt tulaj-
donitanak, a tadomdnynak a biin legy6zésében. Mivel ez a felfogds
nem ellenkezik sem a Krisztus, sem az  unitdrizmus  felfogdsdval,

t Rendn E, ,Jézus élete* ford. Sdrosi K. Budapest, 218 1.
2 Ldsd bovebben Ker, Magv, 1893, évf, 206, s kiv, lapokon »Az idves-
ség tanas cz, ezikket (Gordon 8. utdn) Csifé .
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idézem. — Hisz azt el kell ismerniink, hogy a legtébb biinnek a
tudatlansdg a hiles6je, melegdgva. Lubbock irja: A tudomdny folyton
novekvd befolydsa mellett bizton vdrhatjuk az ember dllapotdnak
rendkiviili javuldsdt. Azonban azt mondhatnd valaki, hogy mostani
szenvedéseink és bdnataink féként a biin katforrdsdbdél  fakadnak,
ennélfogva az erkolesi tokéletesedést nem a tudomdny, hanem esu-
pan a vallds eszk6zolheti. A javulds ezen két hatalmas tényezGjének
kiilon szakitdsa nagy szerencsétlenségére vilik az  emberiségnek,
8 a polgdrosultsdg haladdsdnak lassitdsdra semuni sem folyt be ennél
hathatésabban.  Azonban még, ha egvelére megengedndk is azt,
miszerint 4 tudomdny nem tesz Dbenniinket erénvesebbekké, de a
hiinoktGl menten maraddsukra okvetetlen befolydsdnak kell lennie.
— Azon 130,000 ember koziil ugyanis, a mely az 1867. év folya-
mdban, Anglidban & Walleshen bLortonre vettetett, esak 4137 tudott
jol irni és olvasni. Vétkes eselekvényeket elkivetd népességiink,
igazdn mondva, valdsdgos vad emberekbil dll s hiinds eselekményeik
legnagyobb része nem egyéb, mint annak ostoba és vakmerd meg-
kisérlése, miként élhetnének polgdriasult tdrsadalom kozepette s an-
nak rovdsdra vademberek mddjdra.

Az emberek nem a vétkezés kedvéért kovetikk el a  vétket ;
hanem a esdbitdsnak engednek. Szenvedéseink legnagyobb része té-
vesztett  gvonyvorvaddszathdl, a  valédi  boldogsdg  alkatrészeinek
félreértésébil ered. Az emberek vagy tudatlansdghdl, vagy azon, tdn
még maguk clftt is titkolt reményben kdvetik el a vétket, hogy
talén a biin zsoldjdnak kikeriilése mellett sikeriill majd a gyinyd-
roket élveznivk. E tekintetben kétséget sem szenved, miként a val-
ldsos oktatdst sokan tévesen fogjik fel. Gyakran halljuk azon vé-
leményt, hogy a biinbdnat a biintetést helyettesitheti. Azt hiszik,
hogy a biint vagy az egyik vagy a misik szokta kovetni. Holott
legaldibb a mi vildgunkat illetSleg, nem igyv van a dolog; a biin-
bdnat képessé teheti az embert arra, hogy jovenddre elkeriilje a
biint, de mdr a mult kovetkezményeire nézve visszahaté erSvel nem
bir. A természet torvényei igazsdgosak és iidvosek, de egyuttal kér-
lelhetetlenek is. Mindenki elismeri, hogy a ,biinnek zsoldja a haldl®
azonban azt hiszik, hogy talin ez oly dltaldinos szabdly, mely aldl
szdmtalan kivétel lehetséges, — s talén van nehdny oly biin, mely
boldogsdgot eredményez, tin van nehdny oly tovis, mely sz8l6t s
nehdny kérd, mely fiigét terem. Holott a tudomdny szigoru, de iid-
vos tanitdsa szerint ép oly kikeriithetetlen kdvetkezinénye a biinnek
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a szenvedés, mint a mily bizonyosun Lkoveti a nappalt az éjszaka.
Es bizonydra, ha ez oktatds teljesen be volna elménkbe vésGdve s
ha valdsdggal hinnénk a biintetés bizonyossdgdban, — nemkiilonhen
abban, liogy a hiin boldogsdgra nem vezethet, a kisértésnek, melyet
mdr a biin gydkerén ott talflunk, nyaka szegetnék s az emberiség
okvetleniil mentebly lenne a biintdl.

De taldn ennél valamivel tovdbbh mehetiink s kimondhatjuk
azt 15, hogy a tudomdny az embert okvetlen erdényesebbé tesui. —
1dézi Lord Brougham monddsdt : hogy a tudomdny nemesak kel-
lemetesebbé, hanem cgyencsen jobbsd  teszi Gletiinket; és hogy az
eszes lény az érdek ds kotelesség mindennemit indité oka dltal dsz-
tondzve van arra, hogy elméjét azon foglalkozdsolon torje,a melyek
nemesak a boldogsdg, hanem egyuttal az erény Dbiztos Gtjainl s
el vannak ismerve.l

Brassai a tudomdnyt nem emliti, mint a mely az akaratot el-
hatdrozdsdban segiti. -— S8t a novelésrdl azt jegvzi meg, hogy ,a
noveléstan az akarat fojlesztése tekintetében hidnyos utasitdst ad.«
Pedig, hogy a reformatio is elismerte, hogy a tudomdny befoly az
erkolesdk nemesitésére s azért karolta fel a népnevelést, azért adta
a biblidt u nép kezche, azért dllitott fel iskoldkat, az ismerctes.

Mi unitdriusok is clismerjiik, hogy a tudomdny is scgiti az
akaratot clhatdrozdsdban, de akkora erdvel semmi esetre sem, mint
a vallds, .

Ezekben igyckeztiink az unitdriusok hitét a megigazulidsrdl ro-
viden megismertetni.

Ertekezésiinket egy kivdls angol iré 1. Freeman Clarke sza-
vaival zdrjuk be:?

LAz unitdrismus betélti az {idvesziilésrdl valé orthodox eszmét,
tanitvin, hogy az egyszersmind novekedés, tokélyesbiilés; hogy az
nem csupdn vdlsdg, dtmenet, banem fejlédés is.

Az orthodoxia tanitotta a kevesztényl megtérést; az unitdris-
mus hozzdadja a keresztényi dnmiivelést. Az orthodoxia hivija az
embereket az fidvosség munkdjdnak megkezdésére; az unitirismus
tanitja nekik a folyton elébbre, fentebbre torekvést. — Az ortho-
doxia egy nagy igazsdgot tanit, de a mi esak fél igazsdg, mondvin

t Lubbock »A tirténelem elftti idék« ford. Oreg Jdanos Budapest, 1876.
1. kitet, 270—272. 1.
2 Mit hisznek az unitdriusok. Ker. Magv. 1872, évf, 87. 1,
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»Térjetek meg, térjetek meg; vdltozzatok cl, legyetek @) emberekksd,
— Az unitdrizmus hozzdadja az igazsdgnak mds felét, mondvén :
»Nevekedjetek minden dolgokban, a tisztasdgban, egyenességhben,
nemeslelkiiséghen, férfiassdghan, ndicsséghen, szabadsdgban, testvéri-
ességben.“ Az orthodoxia igy tanit: ,A Krisztusért boesdttatnak
meg a mi bfineink & tdle van a mi vdltsdgunk. Az unitdrizmus
hozzdadja: ,de esak a meanyiben segit minket a Krisztus sajdt iid-
visségiink kivitelében és magunk megvdltdsdban®.

» Az idvesség, a kozdnséges felfogds szerint kivilrsl jon hoz-
zdnk. Mi azt tanitjuk, hogy az esak beldlrdl johet. ,Senkinem ment
fel mennybe, hanem az, a ki leszdllott a mennybdl, tudniillik az
ember fia, ki a mennyben van. (Jan. 3, 13.) A mennyben kell len-
niink jelenleg a végett, hogy a mennybe mehessiink jov6ben. Most
van az idvesség napja. Most kell {ilniink ama mennyei székeken
Jéznssal“. — Az igazak feltdmadidsa nem valami mult vagy valami
Jov0, hanem a jelen miive; felkelni most, a mig idénk van a bitnbél
az erényes munkdssdgra, az id6LEl az brok életre, a pokolbdl a
mennybe. ,A mennyorszdg nem valami elvejtett vagy tdvol levd
dolog, hogy fel kell hdgni érettc a mennybe, sem a tengeren tul
ninesen, hogy onnan kellene azt nekiink el8hozni, hogy hallandk és
beteljesiten8k azt; hanem felette” kozel van az hozzdnk, a mi  szd-
junkban és sziviinkben. (V. Mdéz 30, 11—14.) Kriszstus jelenleg
a mi feltdmaddsunk és életiink 62 ha § vele feltdmadtunk, keressiik
a mennycicket, szeresslik ast a mi szép, nemes és igaz és e szere-
tet maga a mi mennyorszdgunlk®.

DIEZST MIHALY.



Eszszeriiség €s az unitarius vallas.

Fszszeriiek az emberi tettel koziil mindazok, melvel véghez
vitelénél esziink mikadots és mikodik, mely eselekedeinkbe egész
felfogdsunkat, minden hefolvdstél ment  tiszta  meggy8zidésiinket
vittiik és visszitk bele, mely esclekedeteink hif lenyomatai  felfogd-
sunknak, lelki es szellemi meggy()/,o(leqlml\nol\, melvcl\ véghezviteléhen
szabad akarattal pdrositott esziinknek szabad folydst engodlmk. Esz-
szeriitlenek pedig azok a eselekedeteink, melyeket szenvedélyeinknek
felettiink valé uralma alatt, gondolkozds, lelkiismeretiink, szabad
akaratunk megnyilatkozdsa nélkil tesziink, mikor minket tetteinkben
mii%k vezetnek 68 mi vakon megyiink utdnok, tesziink, eseleksziink,

kdresak, mint a gépel\.

Az ésuszeriiség és észszeriitlenség nagy ténvezfk kiil- és hel-
viligi életiinkben egyardnt. Tla eselekedeteinkben, dolgainkban,
készitményeinkben észszertiség van, mindent a maga helvén, maga
idejében, kovetkezetesen tesziink, ké%l’tménveink, eszkozeink jok,
alkalmasok lesznek s kiilvildgi dletiink j6 és rendes folyidsu, holdog
lesz, terveink sikeriilnek, az dtunkban 416 akaddlyokat ollmmtJUk.
Eszszeriitlenség, megfontolds nélkiil vald tetteink pedig legtibbnyire
hibdsok, hidnyosak, bajainknak, szerencsétlenségeinknek forrdsai.
Kézacl foghat6 igazsigok szélnak a foglalkozisok, életpidlydk min-
denikében az észsreriiséggel  végrett munksk josdga, tikéletessége
és rednk dlddst drasztd hdtnsa, tovibbd az észszeriitlonség kidros
kovetkezménye mellett.

A hitélet terén is az észszeriiség, természetes sz, clfogulat-
lansidg tisata gondolkozdsra, viligos mezbre, tisata, szivet, lelket
kielégits, a jézan észnek megtelel§ vallisos felfogdsra vezet. Ksz-
szeriiség, gondolati smb‘ldﬁag nélkill pedig az ember a jézan észnek
ellent.nmmlo tanokat hirdet, rajongé, elfogult lesz.

Az észnek, az emberiség felfogdsdnak, gondolkozdsdnak, ismeret-
kirének s igy az észszerliségnek is fejlddési fokai vannak. K fejlGdési
fokok lithaték az emberiség niivel8déstorténetében. Az ész, az
ember ismeretkire, az 6ész alkoté tehetsége fejlddési fokai koat
minél nagvobb a killdmbség, azaz, minél tovdbh halad az emberiség
eszének, ismeretkdrénck fejlddési 1épesGzetein, anndl nagyobb, meg-
ragadébb miiveket, alkotdsokat hoz létre gy a kiilsd, mint. a bels§
vildgban, vagvis kiinn a mindennapi élethen és henn a sziv vildggban,
a hit s a tudomdny mezején. Tekintsiitk az embert mivel6dése bol-
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esGjénél. MinG kezdetlegesel ott életmddja, szokdsai, toglalkonaqu,
eszkozei, nyelve, l'lllldldtd hite, ott nem taldilunk nagyszerdi taldl-
mdnyokat, tengeren és szdrazon gyorsan  kdzlekedd eszkozoket. A
Vl“‘lmhdl‘lt() U‘()/()Qi)l\, gdzhajdlk, \'1ll.mvwltha széval a taldlmdnyok
ezer meg ezer nemének feltaldldsdig szgmtalan lépesizeten  kellett
dtmenni emberi nemiink eszénck, ismerctkérénck. Ismeretkoriink,
felfogdsunk kibGviiléséhez, folytonos fejlédéséhes a lépesGket egyes
kivilo gondolkozék raktik s rakjdk le, s az c¢mberiség e lépesd-
fokokon haladt fennebb és fennebh ismeretkérében, miveltségében.
A ldngelmélk, tudomdnyos 16k, Gttérdk nagyszerit alkotdsaira, fel-
fedezéscire, vivmdnyaira alapitjdk a tuddsok az emberiség torténe-
tének korszakokra vald felosztdsdt. A tudomdny, a gondolkozds
mezején kimagasld, kivdld szellemek  alkotdsaihoz  fiizGdnek a  hit
vildgdban Lithatd kiilombségek, a hit dolgdiban valé kiilomhboza
felfogdsok is. Egyes kivdld szellemelk, isteni er6tdl ihletve, lesznek
lntuytél\. Fanaiknalk, valldsos felfogdsaiknak hivéi akadtak. Igy jott
létre a zsidé vallds, Igy sziiletett meg Jézus Grunk fellépésével
keresztény vallds. Igy keletkestek magdban o keresztény egyvhdzban
is killonbozG hitfelekezetek : kilvinistdil, lutherdnusok és unitdriusok.
Az 63z, gondolatkoriink, ismereteink fejlédésével 1épést tart ax
észsrerliség, mert a tisztultabh, jézanabl felfogds mdr minden téren
a (‘/élnd]\, ésxnol\, szivnek metriololol)h alkotdsokat s igy nagyobb
dszsreriiséget tételes fel. Minél elbbre haladunk az ész tejlédéséhen,
minél inkdbl szaporodnak ismereteink, minél terjedelmesebb gon-
dolkozdskoriink, az észszeriiségnek dl]l]:ﬂ inkd&blb nyilvduulni kell
tetteinkben, hitiink dolgaiban. Mdr pedig sorsunkra kedvezl, szi-
viinket, lelkiinket egyardnt kiclégit§ esak az lehet, a mi észszeri,
minek igaz voltdt emberi véges clménkkel leginkdbl fel tudjuk
fogni, a mi minél kevésbhé, vagy éppen nines semmi homdlyha
hurkolva ]
Fennebhi fejtegetésem egvediili ezélja, hogy tisztelt olvaséimat
tolem kitelhetd mddon meggy6zzem arrél, hogy minden téren hala-
didsra van sziikségiink. A/ emben (:/nek, ezzel egyiitt az ésszerii-
ségnek hova tovidblh mindiankdbb nagyobb és n‘lgyobl) dolgokat kell
mu\'clm(- vezetnie kell az eml)nrmcwet rendeltetése, a tokéletesséy
flé. Sem a kitl-, sem a belvildgi (lolwunkbdn a haladdsnak 1’1'q|at
dllnunk nem szabad, mihelyt ert teﬁszul\, mihelyt a tobb szdzados,
megesontosodott, mowmwmtt szokdsok, dogmdk, hittételek tomlkelegéhe
lmr‘]\ol(«l/unl\, aml f)ml\r megdllapitottaknak tartjuk, azonnal
megfosztottuk m.lgunknt a j0zan Csy, a tiszta memrvomd(‘ az Csz-
szeriiséy éltetd, 6pitd melegétél, azounal elldktiik nuwunk elél testi,
lelki |(>lCtunl\, te%tl, lelki megelégedésiink forrdsdt, Lsten képe helyett
dllati képet oltottiink s oltiink magunkra, pedlg Isten az cmbert
sajit képére teremtette, minek mélté képviselsi, hordozdi esak figy
v‘lg)unk és csak agy lcsmnl\, ha minél inkdbb kdzelediink lstenhw,
6 hozzd pedig esak a tokéletesség fitidn valb haladds vezet, ez pedig
észszeriiség nélkiil nem lehetséges, luszs/eru&ég, goudolkoaésunk szabad
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szdarnyaldsa nélkiil meghazudioljuk azon hitiinket, hogy mi Isten
képét viseljiik magunkon.

Az ésusreriiség drvényesiilésének a realis és valldsos életben
alé nagy fontossdga, szikségessége, bivebb fejtegetése e czikk
keretébe belé nem S/unthato, &/UlJlllll\ tehdt ez alkalommal az
ésszeriiségnek esupdn csak a hitben, t6képpen az unitdrius valldshan
feltaldlhaté fokozatossdgdrdl, mint a jézan ész kivetelményérsl.

Az s ember ismeretkire, gondolkozé tehetsége saziikkorii
volt, legkdzonségesebb, legkezdetiesebb ismeretekre s csak kornye-
zetére szoritkozott, sziikkoriick voltak valldisos fogalmai is. Az
élverett j6tétemdényck hdlds crzetet, tiszteletet, a esapdsok pedig
félelmet keltettek benne. Gondolkozni, fiirkészni kezdett. Kereste
az dlddsok, az élvezett jok s a szenvedett esapdsok katforrdsait és
azokat a természet crdiben: napban, holdban, esillagokban, meny-
dorgésekben, villimokban, zivatarokban, folyékban, hasznos és
drtalmas dllatokban vélte feltaldlni. A red jétékonyan hatd, dlddst
draszté erGket, dllatokat tiszteletbdl, a kdrtékonyan hatékat pedig
félelemDbdl istenitette. Képzeletében tobh istent alkotott. Kzeket majd
emberi alakba 6ltoztette. Idd multdn jsmeretel szaporodtak, gondolat-
koére majd boviilt, tovdbb Lkutatott, a természeti erSket, tiinemé-
nveket mdr csak okozatoknak tekintette, okaik wutdn fiirkészett.
Kereste a 16t okoz6jst, minden létesének kitfordsit, alapjit. Egves
nagy gondolkozdk a tiizben, vizben, levegGben, szimokban ]ntték
feltaldlni. Ezek valamelyikétdl akartak mindent szdrmaztatni. A
kutatds tovdbb megy, a régebbi tételek feldllitdsa észszeriitlennek,
az észt ki nem elégitdnek bizonyult. Tdgabb ismeretkor észszeriibb
okoskoddst kivint. Az alkots, teremtd gordg szellem mdr mindennck
létokdul egy istenséget dllitott fel.

Orids. haladst jelez a valldsos felfogdsok kozt a zsidé vallds.
Ez cgy istent hirdet, egy népnek, a zsidé népnek istenét, erds
bosz0dllé istent. [ vallds hittételei mdr jéval tisztultabb felfogdsrol
tanuskodnak, korszeriibbek, az élet viszonyainak megfelelhbels, tobh
bennik az észszeriiség.

A zsid6 nép istene azonban csak nemzeti isten, a zsidé nép
istene. A haladé korszellem, a fiirkész3 ész itt nem dllbatott meg.
A gondotkozé észnek a valldsos felfogds azon pontjdra kellett emel-
kedni, mely ponton megnvugvdst, kiclégitést taldljon az Osszes
emberiség. K 11\'ugv6 pontra az emberiséget Jézus Krisztus vezette el.
Megjelenése @ korszakot kezd az emberiség térténetében, tokéletes-
ségénél, ihletettségénél togva a zsidé valldst teljesen reformdlja, az
G-szivetség homdlydt closzlatja, magasztos eszméi  dltal G) vildgot
alkot a valldsos élethen. A z8idé nép er8s boszGdllé istene helyett
oly istent hirdet, ki mindnydjunknak szeret édes atyja, ki a ,Mi
Atydnk®, l{i elftt mindnyidfjan egyenllk, testvérek vagvunk, ki Istent
Jélekben, igazsdghan, faragott kop nell\ul testi sanyargatds  melld-
zésével tdmt_]d imsidni. Altalinos <1enmm'ﬂtmt egyenjogusigot, sza-
badsdgot, testvériséget, egyenldséget, szeretetet hirdet, Tanai tisztdk
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fonségesek, kovetésitk rednk nézve boldogiték, folemeldk, tér van
bennik engedve a gondolati, lelkiismereti szabadsdg munkdjinak. A
mi unitdrius valldsunk volt a Jézus valldsa., Jézus kovetdi keress-
tények lesznelk, szervezik a keresztény egyhdzat. Szervezete presbiteri.
Az egyhdz iigyeit, teljes democratiai alapon dllva, dregebbek intézik.

Juu.s tanaiban, valldsos felfogdsdban az Gszszeriiséget, a ter-
mészetes ésut, n jézan felfogdst leguagyobl mértékben taldljulc
kidomboritva. Izekt8l eltérni, vagy azokba belé, vagy azokbdl
kimagyardzni benniik nem levd dolgokat, annyl mint az egyszerii-
séget, a vildgossdgot homdlyba burkolni. Kz  nem haladds, hanem
visszaesés. Jézus tanitdsai vonzék is voltak. Vdlasztott és hivatott
tanitvdnyai nagy buzgésdgegal hirdették 6s terjesztették  azokat
mindenfelé. K tanok el is terjedtek drasztva j6tékonysdgukat az
emberiségre, felemelve az embert emberi méltdsdgdra.

A haladdsra azonban visszahatds Lovetkezett, a democratia
alapon szervezett egyhdzakat megbénitotta a kifejlédott hyerarchia,
a papi uralom. Kitdr a vildgi és egyhdzi elem kozt a viszdly. A
papi uralomnak érdekében 4llott Jézus urunk tiszta, vildgos tanait
homdlyba burkolni, Dbutitébbngl butitébb, észszer{itlenebbnél ész-
szeriitlenebb dogmdkat, hittételeket dllitani fel, melyckbe Dbele lehes-
sen poldlni a hivéket, meg lehessen 6lnia lelkiismereti szabadsdgot,
szabad gondolkozdst. A Jézus valldsdban feltaldlhats igazi exl\olosos
irdny mind sxitkebh helyre szortlt. A pidpai széknek nem volt elég
az isteniekben valé felsGség, vildgi uralom is kellett. Czélja eléré ¢
sében nem vidlogatott, kapesi, b]r\'.igyd lett. Ennélfogva Kriszatus
egyhdziba visszaélések, nagy szdmG babondk, a jézan észnek ellent-
mondd  felfogdsok  keletkeztek, Jovedelmi forrdsul biinboessnatot
hirdettek, a biindk mekkorasdgdhoz mérten a megboesdtdsoknak
dijakat szabtak. Igy Jézus lelki gazdagsdgdval szemben taldljuk a
foldi gazdagsdgot s az dltala hirdetett gondolati, lelkiismereti sza-
badsdggal szemben a lelki, szellemi vaksdgot. A hiv8k részéril
feltétlen aldrendeltséget, engedelmességet kiveteltek, azokat szellemi
tétlenségre kdrhoztattdk, helyettiik gondolkoztak papjaik. Ime,
J\nsztus salldsdbdl, a tiszta keresztény wvalldsbdl az  ésuszeriiség,
szabad gondolkozds, természetes jézansdg szdmfiizve lett.

A keresztény valldsban bedllott visszafejlédésnek, szellemi
vaksdgban tartdsnak, az erkolestelenség ftjgn rohamosan lefelé ha-
nyatldsnak, a papi uralom mindenhatésdiginak azonban ellendll a
reformatio, a hitujitds, mely lerontja a szabad gondolkozdst, lelki-
ismereti szabadsdgot elfojtd, berekeszt6 torlaszokat, felrdzza der-
medtségéhél, tétlenségébdl az emberi észt, lelkiismeretet, szellemi
vildgogsdgot gyfijt, valldslban, politikdban, tdrsadaloraban egyardnt
szabadsdgot kovetel. Az egyhéxban felmerfilt nagy szdmG vissza-
élések ellen fellépd,» a jozan- észnek, . 1ell\11&meretnek megfelelGhb
ivdinyt hirdetSk zdszlébontéja Luther Mdrton. Utdna egész hosszd
sora kovetkezik ez irdnyt hirdetSknek, koztiik a lelkiismereti sza-
badsdg els§ szdszdléi: Zwingli s Servét. Valamennyi tobhé-kevéshé

Reresztény Magvetd 1900. 14
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haladdst hirdet a régi rendszerrel szemben. Fellépésiik dtalakitélag,
fejlesztdleg hatott a valldsra, nevelésre, tirsadalomra, tudomdnyra,
dllami életre tagadhatatlanul, de kordntsem volt még visszadllitva a
Jozan  ésut, a gondolati szabadsdgot, a természetes felfogdst, az
észszeriiséget olv magasan  feltiintetd  Krisztus  valldsa  az dlwala
hirdetett ('(ryvomsétrh(‘ tisztasdgba, mesterkéletlenségbe, A vallisos
kutatdsnak, a hitgjitdsnak tehdt tovdbh  kellett menni. A tisatil-
tably valldsos felfogdshan valé nemes torekvéshen elbbre vitték a
zdszlot a Soeinus testvérek, diadalra juttatta a legnagyobb, Didvid
Farencz, unitdrins valldécunk valédi megalapitéja, kik a hdromegy-
istenség hivést szintén eltogadd, az eredendd biint, az elére elren-
delést, Jézus eleget tevd or(]om(,t hirdetd reformdtusokkal és reformdlt
ogyha/,dkl\al 87C ml)on az egy istenség hivést frtdk lobogdikra. Mintha
swsak ez alkalommal az egvetlenegy IStOllS(‘U‘ jelszavdval  Ddvid Fe-
renez dltal oly (h(ulalummn lenu‘(*tett #ifanld elGttiink lebegne.

Itt is l(‘l)o‘r mi pedig e risrlonak hivei, kivetdi vagvunk,
alatta lelkese <1lml\, lelkesedésiinkben  messze  szdzadokra  megviink
vissza. Elvonilnak lelki szemeink elitt az 1566, 1H068. 0‘\'111(1101101'
viri és 1069-iki nagyvidradi hitvitdzé  egyhdzi gyn’ﬂcbel\. Magunk
elGtt  képzeljile e gyfiléseken a ldngeszii, magas roptii, proéfétai
illetségli v 111;4:11.11)1L<)nl at. Lidtni véljik 6t felovezve a tudomiinyos
l\ntdt.ls a jozan gondolkodds, a tiszta megeyGzGdés, a lelkiismereti
smb.ulsaw (styeruw(r nemes  fegyvereivel, ezekbdl, meg a szent
frdshol merftott Jozll.satmzﬂ Tiftjuk, mint pattognak vissza dttorhe-
tetlen fvgyvm/ctC]()l ellontoloi gyonge fegyverei. Hallani  véljiik,
miként ezdfoljn meg szent meggviziddéssel hirdetett hittételeivel, a
szentirdshol merftett bizonyitékokkal vitdzd felei  dllitdsait. Tatjuk
diadalra juttatott lobogdjdval bevontini dromtjongdsok kozt Kolozs-
vdrra. Hallani véljik Torda-uteza szegletén egy nagy kerek kivon
proklamdlni az § fényes diadaldt, hirdetni az Isten egvségét. Ilall-
juk a szent l;ovc(]otol AtQ/('llmnult sokasdgot szavai utdn kidltani:
Lgy az  lIsten. Onelégiiltség, igazi alldsos onérzet, unitdrius
valldsunk irdnti moglngathatatldn ‘baszkod:is, hiiség, szerctet lin-
gol sziviinkben, azon ddes emlékezetben, hogy valldsunk elveit
hirdetS beszédeire unitdrins lett egész Kolozsvidr, 86t a nagy-viradi
disputation valé fényes diadalira vallisunkra tért Erdély akkori
koronds feje, Jdnos Zsigmond is, e hitet vették fel vele cgviitt
Erdély smimos fSurai s a jézangondolkozdsti, szabad akaratdval élni
akard és €Ini tudé székely néphdl sokan.

Valldsunk, hitrendszeriink igazsdga, 6leterdi elismerése mellett
tanuskodik a messze malthél az a nagy torténelmi  csemény s,
hogy 1H68-han a tordai orszdggyiilésen az unitdrius vallds 16tez8nel,
a tobhi valldsokkal egyenld _|0gun:1k clismertetett, azaz, a bevett
allfzok sordba iktattatott.

Honnan valldsunkban ¢ hdédité er§? Tanainak V]Ll‘"()&“ﬂi‘"1]):1]],
észszerliségében, a lelkiismereti suabadsdgnal, a jézan észnek, a
kutatni vdgyd ész és lélek magasra sz:irnyal:iszinak valldsunkban
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rald diadalra jutdsdban, egvszeriiségéhen, mesterkéletlenségében ta-
lilhatd az fel. Lidssuk az Gszszeriiséget, egyszoriiséget, vildigossigot,
a szabad gondolkozdsnak, jézan észnck megfelelfsséget rfovulen, t6-
teleiben, hitrendszerében :

Az unitdriusok szerint egy az Isten, ki 6roktdl fogva  volt,
van és lesz, ki mindeneket teremtett, ientdlt és dgazgat, mind-
nydjunknak szeretd édes atyja, egy és oszthatatlan  lényében és
szemdlyében. Ilyen Istent hivdetett Jézus Krisztus is. Kzt tartja a
szentivds, ext dietdlja a jézan Gsz, az Gsuzszerfiség. Az Isten hitlink
szerinti egységérol tanuskodik a nagy  ter mészet az & Gkes rendjé-
vel, az ‘Lll‘nm tdrsadalmi, egyh#zi mt(‘/mcnye]\, melyek mindenike
egy-egy l\()ms Gt lgy('.]\sml\ az illetd intézmény 6lére llitani.

Jézug Krisztus szerintiink nem Isten, hanem ember, Istennek
szent fin, kit az Isten az § akaratjinak, szindékdnak az ¢mberek-
kel valé kijelentésére kiilddtt. Jézus ember, ki sziiletett, é1t, munkalt,
szenvedett  és meghalt, de halottaibol  diesGségesen  feltdmadott ;
azanban nem olyan kozdnséges ember, mint mi, hanem azon isteni
erinél fogva, mely neki mértck telett. adatott, tokéletes ember,
kiben biin nem taldltatott, kihez hasonlé sem clftte nem  volt,
sem utdna nem  lesz, ki mindenben igazi példdnyképe az embernek.
Sziileit forrén szerette, minden  tettét mdély vallisossdg  jellemeste,
mert § azokban volt foglalatos, melyek az & mennyei atyjinak
dolgai voltak ; hazdgja torv énycinek a foldickben l(whuséwesel)l pol-
gira, a foldi uralkodénak hiiséges alattv: aldja, l(w]()l b emberbarss
segitfje, gydmolitdja, vigasztalgja, védehmnezdje a  szegény (wLn(xL,
iigyefogyottaknak, betegeknek, drviknak, (37\‘00‘Vcl{1101'- mindenki
irdnt nydjas, elézékeny, szerény, munkds meqlmos&ttm tudd, az
esziményi, lelki dolgokat a \'1lawml\nal tobl)rf‘ beesitld, annyira  6n-
mmrtagadu hogy az emberiség  boldogitdsdért még Slotét is ledsn
volt feldldozni.  Mindezek az  er Cn)ok a 190‘5/0])1)01\, melyeket  az
ember gyakorolhat, melyck az embert boldoggd, Isten &s ember-
tifrsai cl6tt kedveltté tehetik, Kzekben vald tokéletességedrt tisatel-
Jitk mi Jézust s ismerjitk mesteriinknek és mint  példdényképiinket
kovetjiik. Krisztus tagaddk tehdt nem vagvunk. Oly mddon véljik
Gt legjobban tisztolm, ha életfolﬂ'nsun]\ban, eselekedeteinkben Gt
torcksziink  megkozeliteni, ha nevelési rendszeriinkben a  vallds-
erkolesi irdny felkeltésére, fejlesztésére az § nagy alakjdra hivat-
kozunk. Tgy véljiik a hazdnak, cgyhdznak, tdrsadalomnak tiszta,
derék jellemeket nevelni, melyek az élet  viharvai, terhei kozitt a
tiizpréhdt mindenkor, mindenben kidlljik. Tegye kezét szivére a
tudomdnyoson  vizsgdlédé szdzadunk tuddsa, gondolkozni tndé s
akaré embere, itéljen befolydstalanul, nem hiszem, Jézusrél vald
felfogdsunkat észszeriinek, termdszetesnek, igaznak ne mondja, nem
lnsxom hogy e felfogdsunkat helytelenitse.

]* gy Isteniink van, tehdt a szentlélek istenségét sem hissziik,
esakis gy, mint Iﬁtenn(,l\ jora vezérls crejét, mely fGleg a nagy
szellemekben s legnagyobh mértékben  Jézusban nyxldtl\o/utt meg,

14*
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de mint isteni szikra megvan mindnydjunkban, esak akaratunk
legyen a jéra, szépre, igazra, ez isleni szikra rogton ldngra gyal ¢
hatdsa alatt eseleksziink szépet, jot és igazat. Ingedjen meg ne-
kiink hdt Dbdrmely keresztény embertdrsunk, a  szentléleknek ily
médon vald nyilv: dnuldsdt is dszszeriibbnels, érthetGhbbnel, igazabl-
nak hisszitk azok felfogdsindl, a kik kiviilrGl rednk  hatd, talin
éppen isteni nagysdghan sorsunk intézésében résat vevd isteni ho-
talomnak hirdetik.

Az embert Isten legnemesebly teremtményének tartjuk, ki teljes
drtatlansdgban, a jéra &s voszra egyardnt alkalmas  természettel ji
létre. A 1\15 gyermekben a lmjlumnt a nevelds fejti ki, Jé nevelés
mellett a kis gyermekbdl j6, rossz nevelés mellett rossz ember vilil.
Az cltérésck lcndl\xvuh koriilményekbdl magyardzhaték. Tehdt jo-
l6tiinknek, avagy 11)‘()1]1()1'llb¢lg‘11n]\lld]\ mdgunk vagyunk cldidézii. Ha
idvezilni akarunk, jét kell esclckedniink, ha biint kivetiink el
nekiink toredelmes biinbdnds mellett IstentSl kell boesdinatot kérni,
Ia rossz életet Gliink, mértéktelenck . vagyunl, szomort kivetkes-
ményeit hordoznunk kell.

Isten és ember elftt ¢ felfogdsunkat is nyiltan, szintén vall-
hatjulk, észszerfiség, jozan felfogds nyilvintGl czekben is. A jézan
Gsz 16618 székét mindig  inkdbb  kidlljdk, mint az eredendd hiin
hivése, mely szerint tobben agy okoskodnak, hogy a miként az
Osszes emberiség egy pdr embertdl szdrmazott, 0gy az clsG  pdr
ember biinds voltdt is orokolte, tehdt mdr sziletésiinkkor mind-
nydjan bindsok vagyunk. Tovdbbd dszszeribbek a praedestinatio,
az cldre eclrendelés  hiténél is, mely szerint mlndnv.ljunh soTst
Istentdl clre el lenne rendelve, életlink évei, napjai meg lennénck
szdmldlva. I hitet vallk miért fordalnak hds l)ctotr'%éwul\l)en orvos-
hoz, miért évakodnak akkor egészségiikre kdroson lmto egy vagy
mds cselekedettdl, mikor ama fclh)w m)k szerint a rdjuk mért soh()t
Gy sem viltost: ll]«Ll\ meg ? Jovinkbil az enyészet térvénykonyvébe
esak az van befrva, ]mgy emberi véges termdészetiinkndl  fogva  az
emberi élet végsS hatdrdn, T0—8(0 éven til nem igen élhetimk. K
hataridén beldl élettink  rovideblh vagy hosszabb  voltdra sokban
befolyhatunls.

De  édszszeriibbnek  tartjuk bitntinkért valé sajdt  feleldsségiin-
ket is Jézus elegettevd érdemének  hivésénél, mely szerint sokan
azt valljik, hogy Jézus mindnydjunkért ]])(‘U'hdlt a kereszttin, életét
és vérét dldozta az emberiségérs. 197 ed(ho‘ igaz, de hou‘v az §
érdemeiért mi bifneink alél feloldassunk, l)untvlonek legy unl\, nem
tudjuk clképzelni. Kzt a felfogdst nem 01'1{(3105110111(351@, erkotesépi-
tének, hanem éppen rombold hatdstnak tartjuk. Az clegettevd ér-
dem hitében miért évakodjék hidt az ember a biinés eselekedettdl,
hiszen elkdvetdje a Jézus elegettevd érdemeindl fogva figyis mentes
minden biintdl.

Tgy vagvunk a gydndssal, venckléssel, a fére hamuhintéssel,
)OJt()léSbel testi fdJ(l’llIl]dl\ kivat a hegyre cqusmssul a testi sanyar-
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gatds szdmos nemével. Lelki idvességiinket nem ezek, hanem jé
eselekedeteink dltal hiszszitk elnyerni. Mi esak el nem tudjuk kép-
zelniy, hogy egv gyarld cmber, pap, akdresak a esalhatatlannak hitt
pipa is, mint kozvetitd, a biint megtudnd hoesdtani. Biinmeghoesd-
tdsra |<>o'u~.ntll\, |ll<-tvl\esncl\, arra l\cl)osncl\ cgvediil a jé Istent tartjuk.
izt téle toredelmes biinbdnds mellett el is Ll‘]lll\

Mi unitdriusok nem tartjuk valldsunkat egyedil fidvizitd val-
lisnak, mint a katholikusok az ovéket. K helyett hisziink egy 4l
talinos, kozonséges anyaszentegvhidzat, erkolesi; lelki  egyesiiletet,
melynek feje Jézus Krisztus, s tagjai vagyuuk mindnydjan, kik &t
valljuk mesteriinknek s az § szelleméhen igyeksziink eselekedni, kik
erkolesi torvénykonyviinknek a biblidt ismerjiik. Szerintink a bibliai
tételek mds meg mds médon valé magyardzata nem zde ki senkit
a keresztény anyaszentegyhdzbdl, hiszen mindnydjan szabad akarat-
tal rendelkeziink s emberi mdtos‘\gunknak megtelelen  véljiik el-
jarni, ha a szentivdsi helyek magyardzatdban  érvényesitjilk  vizsgd-
6ddsi jogunkat s e joggal élni nmsm\rmk is megengedjik, ha nem
a betithiz, hanem a szellemhez ragaszkodunk, hlaﬁ(‘,ll Jézus tanitd
a betit megdl, lélek az, a mi megelevenit. Jézus dltal hivdetett isten-
orszdga alapjdt tevd anyaszentegyhdzban Jézus evangeliuma legfGbh
torvényét, a szeretetet dhajtjuk  megvaldsitani. I torekvésiinkben
megerGritnek Jézus ezen szavai: ,Arrdl ismernck meg az emberek,
hmr\/ az én tanitvdnyaim vagyvtok, ha egymadst HIOICUtO <.

Hissziik, hogy a valldsos szert .nt«m)l\ is dpoljdk, ioilesztik a
vallds-erkolesi életét. De szertartdsainkban, miként egész  hitrend-
szeriinkhen, egvszeriiség  fGjellemvondsunk. Szekben s legsziiksé-
(’(‘hCl)])L}\IL‘ s'ymltl\n/unl\, szimuk kevés, szaporitani SYlllebU‘tel(‘llllL‘l\
tltt]ul\, [sten t6limk nem kiilsGségeket s valldsos 1)11/0'()k(101)<)l valé
kiilonbozG testmozdulatokat, hanem tiszta szivet 1olI\0t j6 escleke-
deteket kividn, hiszen A lnt jo eselekedet nell\ul meglm t“. Isten-
tiszteletlink kozpontja lelki pdsztoraink lelki épitésre szdnt beszédel
¢s a hivek djtatos éncke, mely minket kielégit, sziviinket nem
hagvja tresen, mikor egyiittes énckben mindnydjan  felemeljiik  fo-
hdszainkat, nm«rlsvmla\'mnl at mennyei atyinkhoz.

A lélek, a szellem orok életét, a feltdmaddst, a jove Sletet is
hissziik.

Papjainknak, belsd embereinknek egyhdzunk dltaldénos mivelt-
séget, nem pedig egvoldalut igyekszik adni. Hadd lfssanak  isteni
és \lllU‘1 dol gold)dn egyardnt. “Ne legvenck egvoldaluak, clfogultak.
T ud](il\ megdllani helvuket az. Slot kiizdelmei kit mindenhol, tndjak
teljesiteni tarsadalmi kitelességeiket is. Ugy gondolkozunk, hogy az
" egyoldalu nevelésnek, tortén]C] az vagy esupdn valldsos, vagy esupdn
\lla,gms irdnyban, hatdsa is esak egvoldalu.

Papjaink édes anyanyelviikon Tirdetik hiveiknek Isten igéjét,
ének vezéreink magyar szdvegii énekekben diesSitik Istent s velik
egviith a hivek. ligy lgynnk meggyizidve, ily mdédon a vallds-
erkbles épités eredményesebb, a hivek lelkére, szivére, értelmére
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maradandébb a hatds, ha nemesak halljdk, hanem értik is  papjuk
minden szavdt. ,Nyelvében 6l n nemzet. Mz igazsdgndl fogva, né-
zetiink szerint, papjaink sziintelen hazafisdg S/()lgdldtdbdll is tlllmk,
midén folyton édes anyanyelviinkdn szélnak hiveikhes,

Elittiink legels6 mindenck felett a haza, azutdin minden, még
az egyhdzl érdek is. Hitelveinket hirdethetjiik még Rémdban is, de
haza nélkil hontalanok, foldonfuték lennénk. Hazdnk torvényeit
tartjuk elsG helyen polgdri szent kotelességiinknek betolteni s azutdn
hitezikkeinket. Kilonben is lntcakl\unl\ J()l megtérnek, dsszeillenck
hazdnk torvényeivel.

}ugylui/unk kozigazgatdsi szervezete is kor*yom’i, figveit 6lén a
piispokkel Képvisel6 Tandes intézi, melynek szimos tagjn vap. A
tagok az alkotmdnyos szellemnek megfelelen az iigvek  intézéséhe
bo‘mlvhdtnal\ fgaz, egyhdzunk anyagi figyeit szorosan ellenGrzik. Kz
lmmom‘m)()s saellun nidlunk. h(rvlmmmk folytonos sziikés  anyagi
viszonyaib6l szdrmazott. A tak u‘e]\oss(wot az a tudat is folyvidst
sugalja, hogy egyhdzunk minden vagyona dldozatkész el6dik ha-
gyomdnya, Fdr tdts&ww al gyfijtotték, oly sok tlizprébidt kidllott egy-
hdzunk felsegélésére szoros kotelezettsée mellett  hagytdk, azokat
tehidt szent kotelesség hiven meglrizni.

Ezek utdn onzék Llfot"\lltdlx nem lesziink, ha nyiltan, 8szintén
kimondjuk, hogy unitdrius vallisunk feunebbi olvei @ss- Gs korsze-
rilek. Alkalmasok, méltélk arra, hogy még a tudésok, bolesdszek
figyelmét, rokonszenvét is megnyerjék s még a mds hiten levd el-
fogulatlanokban is tiszteletet, clismerdst keltsenek. Keltettek s,
hiszen lelkileg, sokkal tobb az wunitdriusok szdma, mint kiilsileg.
Ha ¢ valldis meg nem volna is, a vallis terén vald fokozatos tejli-
dés, kutatds ¢és vizsgdléddsndl fogva Ggy is feltaldlndk. Orvendiink,
hogy ¢ vallds a mienk, azonban kordntsem dllitjuk, hogy a vallds-
fejlédés netovidbbja, betetGzése volna, Mi mindenben a ]1.114(1.15, fej-
lesztés sziikségét hu‘det_]ul\.

Hitiink értékét, jozan Gsszerliségdt, Gletképességét, a  szabad-
akarat, lelkiismereti szabads: g benne val6 11‘\,'11\'muhmt nagysdgdt
legtényesebben bizonyitja az a fényes mialt, melyet mdr m(leuem
hdrom és félszdzad alats megfutott Kiizdelemteljes  mult.  Vallis
alapiténk, Ddvid Ferenez, Déva vidriban hunyt el kinos fogsdghan
az istenegysége, a lelkiismereti szabadsdg me(rt()rhotcﬂenlmdetéswr
}IltOIO(]ellll\, hitvalldsunk  szérnyit iilddstetésnek voltak kitéve, Az
drmdny, az erfszak, a sotétség legféayesebb egyhdzainktsl, isko-
ldinktd]l fosztotta meg eludeml\et. wr\,ha/l tr(,p(‘yctunl\nel\ hanvszur
akaddlyoztdk, hdnyszor jgyckeztels luﬁ.dpolnl st le is csdp()tll\
anyagi forrdsdt. A koztigy terérdl, nyilviinos pdlydkrdl leszoritottik
hitsorsosainkat, esak azért, mert unitdriusok voltak. Az unitdrius
név elég volt arra, hogy hitiink sorsosa iildoztessék, vagvona, ma-
gin- és csalddi élete ellen tort vessenck. A szomoru 1dk clmultak.
Az igazsdgot, a vildgossdgot clfojtani nem lehetett, keményen cllen
dllt az az id6k vihardnak. Klddeink életiik és vagyunok folytonos
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veszélyeztetésével, a legnagyobh zaklatdsok, mellGztetésitk, megvet-
tetésitk mellett is hitik igazsdga nellett venditletleniil kitartottalk,
meg nem alkudtak, hititket el nem hagytdk. lgy a kiesiny mustde-
maghdl terebélyes fa lett. A terchélyes fa drnyékdban ma nyugodtan
pihenhetiink, wnitdrius vallisunk mds vallisokkal egyenjogu, bevett
vallds. Hiven S/olg(il a az Istent, hazdt, tdrsadalmat.

Valldsunk az § szivissdgidt, fonmaraddsdt a haladdst, fejlédést
a jozan 6sz, a szabad vuwulod(is Gszszoriisée, a lolkiismereti sza-
badsdg munl\‘i]dt alkotdsdt fnlv*un biztosits  elveinek  kszoni. A
jézan ésy, szabad vizsgdlodds, észszeriiség, lelkiismerceti  szabadsdg
drdaga kinesek. Kzek nélkiil sem az egvhdzi, sem a polgdri élethen
nagyokat, maradanddékat alkotni nem lehet. A mely valldsban ez
elvek érvényesiilnek, mitkodnek, annak hivel ldtnak, a mely dllam
életéhen, szervezetében ez elvek az uralkod()k, az igazdn alkotms-
nyos dllam, ott ki van zdrva egyesck Onkényfl uralma, a pdrtérdek
%mltr(ilat ott az egyének jogal érvényesiilnek, elvei tissteletben tar-
tatnak. A ki czen fcoyvcrckl\el I6p ki az 6let porondjdra, az az
blet kitzdelmeivel megbirkozic, helyét minden téren szildirdan meg-
dllja, kovetkezetes tetteiben, elveiben, igazdn alkotmdnyos érzelmeiben.

Aldjuk Istent, liogy mi wnitdrinsok e kineseknck  birtokdban
vagyunk. ch}unl\ hala ok Gseink  irdnt, kik e drdga kineseket
nekiink megszercezték és oly sok kitzdelem kizt megtartottdk s rdnl
hagytile szent Orokségiil. Beesiiljitk meg e kineseket, a tékozlds, a
hildtlansdg nagy dolgok. Ezek Liinébe ne essiink. Iitiink celvei mel-
lett lcnyunl\ mt(u‘tol\, annak elveit, igazsdgait valljuk és  hirdessiik
nagy buzgalommal. S ha valaha a meggy Subdésen’ kivill oly llely-
zetbe jutunk, hogy egy vagy mads 111(1()1\1)01 talin éppen egyéni in-
dulattél indittatva, hitiink (,lvellwn mw'l11<radb.ltunl\, nnnddn}'lbﬁul’
szdlljunk  magunk lm 0‘mClkuUunk, pillantsunk  vissza  valldsunk
diesd mult;(ua, az abban rejl§ nagy 1gzm dgokra, annak nagy alakjaira,
nagy jétevéive, nagy alapitdinkra. Csendiiljenck fiileinkbe s térit-
senck vissza sejmékes utunkrdl unitdrius vallds alapiténknak a ke-
resztény vallds gyzedelmes fegyvereit ily médon meghatdrozé szavai :
»A tudatlansdgot viltsa fel a tudds, a hosszusdgot gylzze meg a
békességes tiirés, a kevélységnek flljon ellent az alizatossdg, a rest-
séget fizze el a szorgalmatossdg, a kegyetlenséget gyGuze le szelid-
ség, a tettetést az Istennck tetszG Oszinte s tiszta szivh8l  szdr-
mazé valldsossdg, md) egvcdul valé oromét az egyedl valé Isten-
nek tetszéséhen talalla Sarkaljon hitiink melletti torhetetlen kitartdsra
alapitvidnyozéink hosszu sora, benne Augustinovich Pdl, Konez
Jinos, Konez Julidnna, mmdencktblctt a nagy Berde Mozes. Buek
vallisunk irdnti meleg szeretetiikb8l hosszu  fifradsdgos munkdval
szerzett vagyonuk nagy részét, Berde pedig Osszes v 1g)uu:it teszi le
az cgyhdz oltdvdra, hogy az annyi szenvedéseket kidllt kiesiny
egvhidz fenndlldsidt Dbiztosithassik. Nem lekételez6k, nem vonzdék-e
¢z 6s mds nagy alakjaink rednk unitdriusokra? Hidt a nagy Brassai
Sdmuel, a nagy polyhistor, a sziv 6s 6sz nagy cmbere, a tudomdnyos
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gondolkozé {3, ki magdt biiszkén vallotta mindig unitdriusnak, ne
hatna-¢  mindnydjunkra tolemeldleg, lelkesitleg ?

Magasztos clvekben, igazsdghan, eseményekhen, nagy emberek-
ben gazdag, a tlizpréhdt, megprobdltatdst fényesen kidllott unitdrius
valldsunk legyen tehdt drdga kines, szent 6rdkség mindig elSttiink.
A benne rejlé nagy kinesnek tudata tartsa ébren mindig benniink
lelkiismeretiink  szézatdt, fokozza benniink vallisos onérzetiinket,
alldsunk irdnti meleg szeretetiinket, legyviink valldésunkban mindig,
minden korilmények kozott szildrdak, kitarték. Hivdessiik sziintelen,
egy az Isten lényegében, személyében. Adjunk helyet valldsos érzel-
meinkben, valldsos gondolkozdsunkban, hitiink clveiben, szertartd-
sdban a jézan Gsznek, természetes gondolkozdsnak, lelkiismereti
szabadsdgnak, egyszeriiségnek. Fzek a minden téren valé haladds
feltételei. Dli haladdst hirdetiink a  valldsban, haladdst az  dllami
életben, a tudomduyossdig terén, haladdst a tdrsadalomban. Fel-
adatunknak, rendeltetésiinknek ismerjiitk a Pdl apostol dltal kijelolt
ezél, a tokéletesedés megkozelitését, K czél felé példinyképiink a
Jézus Krisztus s hogy ezélunkat elérhessiik, maradjunk unitdriusok
tovibbra is. Ugy dldjon meg minket az Isten!

Papr Mdzes.



Egyhdzi beszéd.”

Jijjetek el, Srvendezziink az aenak, mert 6 a
mi Isteniink és mi az 6 népei vagyunk. Ma, ha
az 6 szaviit hallandjatok, meg ne keményitsétek
szivetcket. Zsolt. 95, 1., 7., 8.

Ming lelkesiiltség, szokatlan Grom il arczotokon ker. gyiilekezet,
afiai az trban, mind varfzserd gyjlott Ossze a szokottndl sokkalta
nagyobb szimmal ez oly szépen remdbe hozott s felékitett hézdba az
“arnak, mi heviti héldra kebleitcket a1 mindenhatd irdnt, kicsinyeknek
és nagyoknak cgyardnt? s mintha az O6rém  harmatjdt, konnyeket is
latnék csiltogni az érzékenyebl szemekben, hogy ama kettds nyelvek,
mint az els§ pinkdst napjin a tanitvinyok ajkai 4ltal, megszolaltak
diszes tornyotokban, ékes szavu 1ij harangjaitok, hirdetni amaz orok
igazsigu evangéliumot, hogy Gvéit el nem hagyja, ki mindnydjunk édes
atyja. Igen ker. hivek, afiai, ¢ nap mdr tirténeti vonatkozdsandl fogve
is érdekes, mert visszavisa minket a keressténység amaz Gs forrdsihos,
az elsd piinkosthoz, mikor oly rendkiviili, esodds dolgok tdrténtek, mikor
a sokasdg alig gvézte bdmulatival kisérni a szokatlan eseményeket s
most az elragadtatds, majd a kiesinylés vagy giiny kifejesésével jutalmazta
vagy sijtotta Jézus apostolait, a mint ezek Isten dicsGségének és nagysdgi-
nak hirdetésében féradostak.

S ming Osszetaldlkozéisa az eseményeknek, hogy éppen a lelki
bhuzgdsde és ker. lelkesedés eme szép tnnepén jutottatok kedves afini
ahoz az &édes boldogsfghoz, mondhatnim mennyel 6romhéz, hogy egy
buzgd és lelkesiilt keresstény tdrsatok s az & hiv élettirsa nem minden-
napi éldozatkészségébdl, éppen e napon tarthattok harangszentelési {inne-
pélyt, mondvdn a zsoltdrirdval : jojjetck el Grvendezziink az trnak, mert
¢ a mi Isteniink és mi az 6 népe vagyunk. Ma, ha az § szavit hallandjd-
tok, meg ne keményitsétek sziveiteket.

Hogyan? kérditek afiai, hit ama harangok hangjiban maga az

* Elmondatott Nydrdd-Gdlfalvdn, harangszentelés alkalméval, 1800. ju-
nius 5-én.



210 EGYHAZI BESZED.

Isten szdlna hozzénk ? maga a felséges, mindenhatd dr, ily hideg érzé-
ketlen eszkoz dltal akarna a mi érz sziviinkhoz szolni? Jgen, ker.
hivek, valamint hajdan, most profétdi, majd dlom dltal; most tizben,
majd szélvészben  szdlott hiveihez s vezette akaratjinak teljesitésére :
gy most sines tdvolabl az ég a £6ldt6l, most sem zdrkozik el a minden-
haté gyermekeitSl- s nemesak sziviink & lelkiink érzéseiben, gondolatai-
ban, hanem minden koriinkbe esd tdrgyak &ltal sz6l hozzdnk s vezet
a maga akaratjira s torvényei megértésére. Es ha egy kis porszem,
ragy egy pardnyi féreg is, sz0sz0l6i az Isten nagysigdnak és hatalmd-
nak, mennyivel inkdbb azok tornyaink éreznyelvel, a harangok, Csak
azt jegyzem meg ker. hivek, hogy eme nyelvet, eme harangokat meg kell
érteni, fel kell fogni és azok szerint élni ¢és cselekedni. Mert nemde
a legszebb zene vagy ének is értéktelen, ha meghallani s megérteni
nem tudjuk s a természet szépségei hidban vannak, ha Isten clvesz
szemiink vildgdt s nem lithatjuk ama szépségeket.

Engedjétek meg ker. hivek, hogy e ritka szép tnnepély alkalm4-
val, middn azzal tisateltetek meg engem, hogy koztetck ma az ar
dicstségének s evangeliumdnak hirdetje legyek, mondjam meg, hogy
gondolatom  szerint mit beszélnek egy ker. embernek a harangok?
azaz mire vezetnek kivétel ndélkiill mindnydjunkat? »

Az elsd, a mit beszél a barangok nvelve s a mire inti, oktatja
s vezérli az értelmes keresztényt, ex: ember imddd Istent, a ki ncked
is szeretd atydd. Lehet, hogy erre a hangra, erre az inté szora mindig
sritkség volt, a midta a f6ldén ember €1; mert a hillds és kegves &letid
emberek kozott, kik minden javaitért az ¢letnek, valldsos szivok mély
Srzésével addoztak Istennek, mondvin a zeoltdrvivdval:  ,Mivel fizessck
gdért? a hdlaaddsnak  poharit

az Grnak minden én hozzéim valé  josiy
felveszem s az 6 nevét hivom segitségiil ¢letemnek minden idejében® ;
mondom az ilyenek kozott és mellett mindig voltak hideg szivii, vallds-
talan, Istentdl elszakadt emberek, kik ugy éltek, mintha e f6ld Erokos
hazdijok lenne s igy testi saiikségleteiken, vigyaikan tdl mivel sem
torddtek. 4

Amde ha ilyenek mindig voltak, fdjdalom, ma még tohben van-
nak, mondhatom, tulsigos sokan. Taldn lehetnek itt kozottink is ker.
gyiilekezet, mert bizony idvezitd urunk eme nyilatkozata: ti is tisztdk
vagvtok, de nem mindnydjan, a hol 10-en, 12-en megjeleniink, mér
esaknem Dbiztoran alkalmazhato mindeniitt. Nem akarok sérteni senkit
és seholsem afial, mert életem elve, mely eddig vezérelt, mindig a
krisztusi szeretet volt, anndl kevésbbé gondolhatja bérki, hogy éppen itt



EGYHAZI BESZED. 211

sértd gondolat vezetné szavaimat. S6t- higyjétek el, oly 6réme volna
lelkemnek az a tudat, ha dgy lenne, hogy cnnyi ember kiozitt egy
sines hitetlen, Istentsl eclszakadott s igy oktalan dllattd  valt ember,
hogy azt kibeszélni sem tudom.

Es czen allitdsomrél anndl inkdbh meggydzidve lehettek afiai,
mert hiszen nekiink protestdns lelkészeknek kitlonosen sz0l urunk intése :
dgy  fénylick vildgossigtol: wz emberel;  elott, Logy azok ldtvin  jo
eseleledeteiteket, dicsilsétel:  a mennyel abydl; mert ha « $5 meg-
izetlendl, mivel sdzatil meg 7 Bizony {1616, hogy a pésztor miatt a
nydj is eltévelyedik az cevangelium kies mezejérdl s az a nehéz itélet
lesz felette: ez a nép esak szdjjal kizlit hozzdm, szive pedig tdvol
van én tolem! Vagy pld. ha a’ vak vezeti a vilfgtalant, mindketten
a verembe csnek. Im az ezekre vald gondolds adja a boldogsdg érzetét
szivembe, ha gyiilekezeteinkhsl hidnyoznak a hitetlen és valldsos élettd]
elszakadottalk ; mert azon esetben mi is eme megnyugtatd itéletre szdmit-
hatunk : filv voltdl a reddbizottakban !

Ugy hiszem, iinnepls gyiilekezet, szitkségtelen eldtietek feste-
nem Isten fininak boldogsdgdt. 11 érzitek, ti magatokon tapasztal-
jétok, ming boldogsdg az, mikor az 6rom napjaiban igy szdlhattol :
én Istenem! tartsd meg szivemben az  6romdt, jollétet s flddst,
mivel koriilvettdl ; ellenben mikor a fijdalom szivetekre szdll, mint
s0tét holls, mennyire megenyhiil az, ha hivd lelketokben hangzik
biztaté sz6: ne félj, mert én veled vagyok! Im ebben 41l a valldsos
megnyugvds, ha jé- és balsorsban egyardnt Istenben hizunk, ha 6 a
mi reménységiink rendiiletlen kiszikldja vészben és viharban, mert akor
igazdn érezziik ama minden idGkben igaznak bizonyult jeligét: ha
[sten veliink, ki elleniink!

S ldm erre az érzetre vezetnelk harangjaink!  Valahdnyszor
halljdtok hdt emez dédes hangokat, hangozzék szivetek viszonvdlasza
vissza: hallom, értem hivé szavadat oh égnek  tolmdesa; sietek,
mindent feledve sictek az én Istenem hajlékdba, mert lelkem  Grzi,
hogy jobb ott eqy nap, hogysem czer nap egycbiitt!

A mdsodik, a mit a harangok nyelve beszél, a mire a haran-
gok intenck, ez: ember szeresd felehardtodat. Ismeretes elGttetek
afiad, hogy idvezitd urunk a mézesi, kiilonben igen jé intéscket tar-
talmazo tizparanesolat helyébe esak két parancsot hagyott kovetsi
szdmdra, o melyek cgyardnt az Gsszes préfétai intéseket s Gsszes
kotelességeinket magokban foglaljdk, t. i.: szeressed Istent és sueres-
sed felebardtodat. A ki ennek a két parancsnak eleget teszen, vagy
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legaldbb arra torekszik, hogy téle telhetdleg eleget tegven, az a
mennyorszdag felé vezetS ton van s Isten fidnak nevezhets.

De hdt vajjon hdny van koziliink, a ki szemrehdnydst nem
érezhetne lelkében, ha kérdezné tlle wrunk, « ki példdat hagyolt,
hogy dgy csel-kedjink, amint & cselekedetl, ha kérdemdé: szeretted-c
felebardtodat, vagy a mi czzel egyet jelent, embertdrsadat, a mint
magadat szereted ? cltiivted-¢ fogyatkozdsait 7 meghoesidtottdl-e neki,
ha megsértett? mentél-e segitségére, ha nyomorisigiban  redd szo-
rult? megszegted-¢ kenyeredet az éhezdnek ? a ruhdtlant megrubdz-
tad, a hajléknélkiilit hefogadtad-c hdzadba? voltdl-e az drvinak,
tigyefogyottnak, dzvegynek gyvdmola? nem kivdntad-e, avagy eri-
szakkal nem vetted-¢ el, a mitéged nem illetett ? nem voltdl-e irigy,
gy{ilolkodd, bosszadlld? ... Oh de Istenem ! nem is merem tovihh
fiizni a kérdéseket, mert az életnek ahdny viszonya van, annyi az
alkalom area is, hogy a felebardti szervetet jézusi tirvényét megsért-
sitk, illetve az ellen eselekedjiink. s a mint Jézus, mikor a pa-
rizna ndt elébe vitték s monddnak: A Mdzes térvénye erve meq-
kovezés dltal haldlt szabott, hdt te mint vélekedel, esak ennyit felelt :
a ki kiziiletek nem bitngs, wz vesse az elso kivet red s -— elszéledénel
a biinds asszony vddléi: Ggy én is abban a meggydzGdéshen vagyol,
hogy ha arrdl van sz, ki nem vétett a felebardti szerctet ellen:
seaki sem meri szemeit biinbinat 6rzése nélkiill felemelni az égre!

S Idtjdtok ker. hivek, pedig mily szép volna e vildg s kedves
az élet, ha mint cgy szép cgyetértésben levd esaldd  élnénk, arra
torekedve, hogy egymdsnak keser(iséget, fidjdalmat, szenvedési ne
okozzunk, de anndl t6bh Gromot, boldogsigot szerezziink mindazok-
nak, a kik koriinkbe esnck. Ia nem lennének annyi hatdr- és bardzda
sértések, hamis tantsdgok, beesiiletsértés, rdgalmazds s mds e nemii
perek, hanem osztdly, egvesség mind megesnének szép széval, sze-
retettel !

Fdjdalom, ez dhajtott vilig ma esak kegves dhajtds, mely a
nemesebb lelkek eszményében 61, de hogy ¢ vilfghan mikor fog
élni, arra felelniink nehéz volna. Ton azonban hiszem, hogy  cljon,
ha évezredek, ha millié évek mulva is; engem a tdvolsdg nem cjt
kétségbe, mert a kereszténység czélja amfgy is a tokéletesedds
lévén, 6rok iddkre sz6l6 kell hogy legyen az az utdn valé torek-
vés Is.

Ennek megvaldsitdsdra torekszik minden nemzedék, erre kell tire-
kedniink nekiinkis ker. hivek s oh mily lelkesen szélnak s buzditanak e
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ezélra azon eszkozok kozott, melyek idvességiinket munksljdk, ha-
angjaink is egyszerit bdr, de meghaté nyelviitkon, mintha mondandk :
ember, szevesd  felebardtidat, élj velok Dhékességben s egyetértd
munkdssidgenl igyekezz betolteni hivatdsodat ¢ foldon, hogy meg-
valésuljon Jézus  szava: wg Isten orszdge nrem gy jo el, hogy «az
ember eszéhe veletné, vagy azt mondhatndg, ime it vagy anott vau,
mert az Ist»n orszdga bennetel van. Mert bizony, mondom, hogy e
fold a sivalom volgye lenni esak akkor sziinik meg « lesz holdog-
sfg és megelégedés hona, ha megvalésul a jézusi  ériclemben  vett
felebardti szeretet !

Es végre harangjaink nyelve még azt is beszéli, még arra is
int : ember, légy egvhazadhoz, vallisodhoz hi, sGt azokért sziikség
esetén dldozz is kész szivvel. Mai napsdg, ebben a megélhetésérs
oly dddz életharezot vivd korszakban, mindenre rdérnek az embe-
rek, esak arra nem, hogy lelkdk tigyével foglalkozzanak. Ma a
legnépszer(itleneblb szavalk: Isten, lélek, vallis, cgyhdz, no meg
czelnek papjai. S miért? mert ezek megsziinds nélkill el akarjdk
terelni a figvelmet a esupdn a viligért vald  szorgalmatossdgtol
»Nemesak kenyérrel 6l az ember; mit haszndl valakinek, ha’ az
egész vildgot megnyerte is, ha lelkét elveszitette; egy a sziiksdges
dolog ; 1élek szerint éljetek s a testnek kivinsdgait megolddokoljétek ;
Ggy-e, afiai, ezek mind olyan intésck, melyck nem tetszenek korunk-
ban az embereknek ? s mi a helyett, hogy alkalmaznék magunkat
az emberek  vdgyaihoz, mégis rendszerint ezcket s mds ezckhez
hasonlékat hirdetiink, mert ¢z a hivatdsunk s ez dltal az, hogy az
emberbdl az dllatot, mondhatndin az drdogit, mennél inkdbb ki-
kergessiik, kitizziik, hogy helyét a lélek, vagy a mi ezzel egyct
Jelent: az isteni foglalja el! :

Es megvallva az igazat, meglehetls hdlitlan munka ez a
miénk, ker. hivek, mert a mig pl. a tdrvényszékhez, birésigokhoz
valé idézlire azonnal sietnek megjelenni az emberek, félvén a biin-
tetéstGl vagy anyagi kdruktél : mi bizony mind idézhetjiik, hivhatjul
afiait, a mi idéz8ink, a harangok dltal, mert a kiilonbdz8 helyek-
hez képest némelykor alig hallja meg tized vagy huszad része a hivek-
nek s ha hallja is, nem érti, nem fogadja meg s ezért teljesedik be
olyan sokszor a proéfétai szézat, hogy sirnak.a Sionnak tGtai, vagy
idvezitGnk szava: sokan vannak hivatalosak, de kevesen a vilasz-
tottak! Még a kizel mialthan is ritka szép tényeivel taldlkozunk :
vallisos buzgésdgnak, a hithez val6 hii ragaszkodidsnak : most pedig
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némelyek driiba  boesdtani  készek az apdk  dltal  vérrel is védett
alldsukat & az cgy igaz Isten imddidsdnak hitétdl  készelk  elpidr-
tolni az arany borji imdddsdra, vagy hogy a nevén neveszem a
dolgot : készck eldllani valldsuktdl, ha czért valamit igérnek, vagy
ha az egyhdz tin egy kis dldozatot kiviin s templom, torony és
egyhizi épiiletek rendhehozdsdra egy kis révatalt kénytelen kivetni
az egyhidzkozség tagjnira !

Oh ker. hivek, afiai az trban, higviétek el, nem jél van ez
igy, mert a koltd szerint: , Az embernek drdga kines a hit, tirni és
remélni megtanit s neki mig a sir rd nem lehel, mindig tiirni és
remélni kell.¥ Bizony tirni, szenvedni a leroskaddsig; s ellenbens
ha megdllni akarjuk helyiinket a viligban beesiilettel, tisztességgel,
pedig e nélkiil az élet nem élet, akkor remélniink kell egy jobb
jovében s nemesebh czélok utin valé  torekvésiink sikerében. Ha
azért halljitole harangjaitok intd hangjdt, halljitok este vagy reggel,
oromiinnepetek vagy hdnatotok napjdin, értsétek meg, mit bheszélnek
8k s mily szivrehatéan mondjik : ember, ragaszkodjdl ama jo édes
anyshoz, egyhdzhoz, mely karjaira vett escesem@  korodban mdr s
folnevelt és Grizd meg  szivedben legdrigibl  kinesedel: a tiszta
hitet és vellisos éracst, hogy ezek is Grizzék meg lelkedet az orik
életre !

*

Tisztelt Gnnepld gyilekezet k. afiai az drban! A fennebbiek
elmonddsdra alkalmat adott az a szEp tény, a mi mindnydjatok eldts
ismeretes, hogy a  nyidrad-gdlfalvi  ekklézsidnak, az  dldozatokban
kifogyhatatlan afia  Zsigmond Jajos s felesége Csiki Ieléna, Gjab-
ban egy 2 méterm. stlvu 700 korona értckii és modern felszerelésii
harangot ajindékoztak kegyes szivok nemes indulagja dltal vezérel-
tetve, a mely harang (tdrsdéval cgyetemben) ha nem is  éppen ma
hiizatott meg ellszor, de felavatdsa, a kizhaszndlatnak valé  {inne-
pélyes dtaddsa, vagy a mint kdzinségesen mondani szoktidk : felszen-
telése a jelen alkalommal torténik.

Nem tudom, {innepld gyiilekezet, hol keressek szavakat annak
a buzgdsdgnak, kegyes indulatnak kifejezésére, mely eme szép dl-
dozathan nyilvinult emlitett afiai részérdl ? s hol taldljak méltd kifeje-
zést bensG érzelmeimnek, tiszteletemnek, a melylyel irdntok szép tényo-
kért viseltetem ?! Es hiszem, hogy kéziiletek is a jobb 6s nemesehb
érzésiiek hasonld elismeréssel vannak s szintoly tisztelettel hajolnak
meg a ker. valldsos buzgdsdg eme nagyszerd megnyilatkozdsa clGtt.
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J6l mondja Jakab apostol: a Linek hite van, mutassa meg azt az 6
eseleledetével, mert a kit csclekedetel  né kil meghalt  énmagdban ;
mert valéban esak ilyenkor litjuk igazdn, mi a valédi keresstény-
ség! Jézus azt kivdnta az evangéliumi ifjutdl, midén cz tle az
idvesség clnyerdse feldl  tudakozédott: add ¢l minden  marhddat,
oszd ki a szegényel Lizt s kincsed lesz a mennyorszdgbon ; §m ha a
lélek idvességénck elnverdsére ezt az Gitat ajinlandk a korunkbeli
embereknek, akkor kevesen villalkozndnak arra. De ezt szészerint
Jézus sem kivdnta, esak prébdra akarta tenni az illet§ buzgésdgidt
s anndl kevésbhé kividnja téliink, mert ez annyi lenne, mintha azt
mondanid: az idvességre esak a koldusbot lehet az  datlevél! Oh
nem, afiai, hanem juttatni abbdl, amivel az Isten kit-kit megdldott,
Ggy a szegénynek, mint a kizintézetcknek s {Gleg cgvhdzaink oltd-
ra. Nekiink ninesenck ker. hivek fejedelmi alapitviinyaink, das-
gazdag vildgi vagyonban Lovolkédd piispikjeink, a kik szdmunkra
templomokat, iskoldkat épitsenck, szdéval ellissanak egyhizi kellé-
kekkel; mi, mint szegénvsorstt emberek szoktak, magunk embersé-
@ébdl kell, hogy megéljiink. De im, mint hajdan préfétdkat tdmasz-
tott az Isten a maga népének, gy tdmaszt kozottiink, szegények
kozott is gazdag lelkiicket, a kik megoszszdk  veliink  szorgalmuk
gyiimdleseit. Igy tdmasziotta kozottetek eme buzgd hitrokoninkat : Zs.
Lajost és az 6 hasonlé burgésdgt feleségst, a kik mdr kordhban
és egyebekben is megmutattdle Isten hdza  irdnti  szeretetoket, a
midén annak belst feldiszitéséhen, jokarba hozataliban igen nagy
résziok van.

Méltin mondhatjdk 8k a zsoltdriréval: Uram, szerctem « te
hiizadat s a te dicsoséged hajlélianak helyét, mert ez nemesak mon-
dds, beszéd 6s iires hang, hanem tény, igaz ¢és valdsdg. De  bir
tudom, hogy ti ezt nem haszon- és diességvidgybdl tettétek, hanem
szivetek ellendllhatatlan, lingolé szeretetének inditdsdhol, mégis azt
mondom: a ti jutalmatok el nem marad, sét mdr megvan részhen
s ez az a jGlesG bensd érzés, mely a jotétel utdn cltélti a szivet,
lelket s a melyet semmi £6ldi 6rom, gydnyor 16l nem ér, avval
nem mérkGzik; jutalmatok a jék 68 nemesek clismerS  tisztelete,
beesiilete s jutalmatok az utékor hdldja, mevt « mig prédikdltatil: e
gyiilekezetben az  evangélium, ez is a ti emlékezetetekre  hirdettetik.
Legyetek megdldva a gondviseld Istent§l minden igaz tirekvéstek-
ben s adja meg szdmotokra szivetek nemes ezélra  irdnyulé  Shaj-
tdsait, hogy szivetelk melegét, a kervesztényi szerctetet, draszthassd-



216 RGYHAZU BRSZED.

tok tovdbl is czen egyhdzunkra s legven az a ti kedves, édes
gyermeketek.

Es te @j harang, a ker. buzgésdg szép gyiimilese, szenteljen
meg tégedet az, a ki maga isszent s tartson meg szizadokon ke-
resztiil, hogy az egymds nyomdba 1€pd nemzedékek mindenike elGit
légy hirdetGje az Isten imdddsdnak, az atyafini  szeretetnek s az
egvhdz és vallds irdnti dldozatkészségnek, hogy hangodra  buzdul-
janak nagyok és kiesinyek egyardnt fel a ker. szeretet gyakorldsdra,
mert a ki sokat nem tehet, nagyot nem dldozhat, esak kész szivvel
tegye, kedves az figy is az Gr el6tt s jutalmatok bdséges leszen,
hiszen egy ital vizet sem hagy § jutalmazatlanul! Orizzen meg a
mennyei hatalom égi 6és foldi tiiz veszedelmétsl,  hadvész  pusatitd-
sdtél, hogy mindig a mindenhats diesiiségét zengjed.

Tincktek pedig, nydrdd-gdlfalvi unitdr. szent ekklézsia, adjon
az Gr tinektek sok ilyen Orvendetes piinkdsti {innepet; virdgozzék
egyvhdzatok s ti, mint annak fiai és lednyai, Lissatok boldog iddket,
dlddsos napokat, hogy torckedhessetel a nagy Istennek diesGségére
s e honnak iidvére, virdguisdira! Amen.

Urwost KL{mAn.



A Kiilfoldi unitariusok gyiilései.

Mdjus vége és junius eleje a mozgalmak, a lelkesedés, az orom
és 1 1enwnyek ideje volt angol és amerikai unitdrius testvéreink
életéhen. FzelGtt 70 évvel a nélkil, hogy egyik is tudott volna
bdrmit a mdsik akaratdrél vagy Szzindék:irél, eqy €s ugyanazon a
nopon s taldn, mint Bowie titkdr kifejeste, egy és ugyanazon o6rd-
ban alakitoltdk meg Anglifhan a ,Brit- és Kiilfoldi Unitdrius
Tdrsulatot® és Amerikdban az ,Amerikal Unitdrius Tarsulatoté. A
tarsulat 70 6vi fenNdlldsdnak emlékére egy nagyszabdsu iinnepre
amerikai testvéreink mdr egy évvel czelStt megtették az elGkésuii-
leteket. S mondhatjuk, hogy talin épen mert Gk elbre lefoglaltdk
maguknalk ez évet, azért halasztottdk el angol testvéreink a sajit
évfordulati nagyobbszabdsu tnnepiiket késGbbi idére. Az amerikai
unitdring tdrsulat czélja az volt, hogy ¢ Tb évi évfordulati iinnepre,
ne esak az amerikai unitdriusok jGjenek Ossze f. évi mdjus 22-ikére
Bostonba, hanem legalsblh képviselGik dltal a vildg kiilonboz8 vészé-
ben lakd unitdriusok is ott legvenek. Ezért a meghivdsukat ideje
kordn megtették. Magyarorszdgi Unitdrius Egyhdzunkat amerikai
testvéreink ez Ginnepén Boros Gydrgy theol. tandr képviselte, a ki
mdjus elején indult el Kolozsvdrrél s mint értesilliink az tinnepély
el6tt nehdny nappal érkezett meg Bostonba. Xgyiitt utazott Hoeart
Jakabbal, a ki szintén a nevezett finnepre utazott Briisselb§l, mint
a németalfoldi ,Szabad keresztény egyhdzak képviselGje*. Az angol
unitdriusokat a Brit és kiilfoldi unitdrius tdrsulat titkdra, (/opel'md

Jowie képviselte, a ki azzal a eczéllal, hogy az amerikai unitdrius
egyhdzak kozill tibbeket megl;it()gathasson, egyhdzi 6és iskolai, tir-
sadalini életiiket tanulmdnyozhassa és még a jun. G-dra Londonba
az angol unitdriusok évi kozgyiilésére vissza johessen, a hol red,
mint titkdrea nagy feladatok vidrtak, az Gsszes képviselk kozil a
legkordbban dthajézott Amerikdba. Anglidnak tobb részébdl voltak
még képviselSk kiildve.

Japdnbdl Hirai és Murai lelkészek, \76111et01q/£igb01 a berlini
egyetem tandra Oppert Gusztdv, Indidbél a nagynevii Mozoomdar
és Pal Bipin Chandra voltak jelen.

Az tnnepélyt mdjns 22-én d. e. 1/,10 O6rakor nyitottdk meg
Bostonban a Tremont Templchen a Lorimer Hallban. A megala-
kulds utdn a végrehajté bizottsdg egyes intézkedéseit hagytdk helyben.
Azutdn az 1(1egon képviselGk fooudd%a kivetkezett, a mely a Chris-
tian Register® szerint a kmetkemk(pen folyt le,

Keresztény Magvetd 1900. 15
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Eliot titkdr elsf sorban a magyarorszigi unitdriusok kép-
visel(jét mutatta be. Nekem jutott a nagy szerenese, — ugvmond —
hogy uz unmitdrius eszmék azon kivdls képvisclGit, a ik tdvol
idegenbdl jottek hozzdnk, dnoknek bhemutassam. Kiilonbozs nyelve-
I\et beszéliink, de sziviinknek, mint a halhatatlanoknak, esak egyv
nyelve van. Forduljunk elGszir is a szabadsdg nmrtwfnltl]uhe/, a
Ddvid Ferencz ¢s Kossuth Lajos hazdjihos; “ahhoz a hazihoz, 2
hol 20 nemzedék mint ,ere/nek“-uek nevezett unitdrius imddta aty
Istenét. s ittr a legszivélyesebb szavak kiséretéhen l)Ollllltdtt.l a
magyar unitdriusok képvisel$jét, Boros Gydrgy tandrt.

Az amerikaink Kivinsdgdra a képviselk clGszir mind a sajit
anyanyelviikon beszéltek s esak  azutdn  folytattdk angolul.  Boros
tandr, hogy mit beszélt magyarul, szt az amerikai lapok nem kozlik.
Angol beszédét azonban 111&({"11'111 igy adjuk vissza : Es most
enged)Cl\ meg dtadnom dndknek a Magyarorszdgi Unitdving BB gyhiiz-
nak és a J)ll(l.lp(}stl Unitdriug ]‘N)]m/l\(mauwn('l\ a l(}("\/,l\('“»(}l)l) fid-
vozletét. zzel egyiitt van szerenesém dtadni a magyar unitdrviuns
egyhdz lellkészei, vezetd vildgi férfiai és tamirai képesoportozatidt.
Végiil pedig, nem mint utolsét, elhoztam 6ndknek az egyetlen uni-
t.illus puslmknok — Ferenez Jozsefuek 66 szavait«,

Joros tandr mikor elutazott, magdval vitt egv phonographot,
a melybe Ferenes Jazsef plispik belemondotta volt az amerikaiak-
nak kiildott izenetét, s melyet a phonograph Bostonban  hiiségesen
reprodukidlt : , Kiviinok mindent, a mi esak jé; és kiviinok az Ame-
rikai Unitdrius Tirsulatnak hosszas életet®.

Jowie titkidr bemutatdsdndl ISliot ur hivatkozott az  angolok
és amerikaiak rokongdgdra és kicmelte, hogy ezelGtt 70 évvel, mikor
Gk az wnitdrins nevet felvették, nagy hefolydssal voit rdjuk oly két
jeles angol wnitdrius gondolkozd és ivd, mint Lindsey és Priestley.

Bowie ur dtadvidn a brit és kiilfoldl unitdrius tdrsulat idvoz-
letét, kiemelte, hogy valumi Lithatlan- kéz vonta ket ezeltt 75
évvel cgvidshoz, azt akarvin, hogy a brit faj egy kizds és nagy
munkdban («)‘\'miilji'}n a midén egvik a mdsik tervérdl mit se tudva,
megalakitottdk egy ¢s ugyanazon a napon Amerikdban az amerikai-
és Anglidhan a lmt 6s kiilfoldi unitdring tdrsulatot. Az angol uni-
t.muﬁol\ koszonik az amerikaiaknak Channing és Parkeren kiviil azt
a sok volt, vagy jelenben is 616 jelest, a kik Tiekik tanitoik és lolkes
sit6ik s a kiket Ok cxaknem honfitdrsaiknak tekintenck. Meg van
azonban gvOziddve, hogy az amerikaiak is hasonld érzelmelkkel van-
nak az angol wnitdrinsok jelesel irdnt, mert tudja, hogy Dr. Mar-
tinean neve az Gk hitok hdsel kizt foglal helyet. Beszédét igy végzi:
o0 kizds hit, a kdzos remény és a ]\0/0% rokonérzés koteléke min-

ket cgvesitett. Ilitem szering — az angol nyclvet beszélG, a fold
Oliiletén szétszort fajra — az Isten kegyelme egy nagy és  iinne-
foliilet 2 B,

pélyes felelGsséget, cgy nl(‘o'luexlmtetlen felelGsséget ¢ bizalmat
helyezett. Orvendek, hogy a hol esak jdrtam, Amerikdban minde-
niitt a Shakespeare és Milton nyelvét hallottam ; hogy a férfiak és
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nék egyvardint a hit és kitelesség ugyanazon nemes eszméi fltal
1('ll\oaltf(‘tnoks munkdlvdin az élet nagy feladatai mc‘rh\]tmébon azt
a nagy hitet 6 reményt beleviszik a hétkoznapi dlethe is. Orven-
dek, ]mwv itt lehetek. En nem ragyok itt idegen, én itt testvéreim
bzt Vzlgyok .

A 'ap;ini kiveteket azzal mutatta be Iliot ur, hogy hivatko-
zott arv: lm(ry a japdni unitdrius tdrsulat, az amerikainak a gyer-
meke. A japdni képviseldk nevében Hirai "tidvosdlie a gyiilekezetet.
Szavai megérdemlik, hogy sz6 szerint idézziik.

Japdni ddvozleteket hozok Ondknek. A japdani nép azt hiszi,
hogy minden valldsnak egy és ugyanaz az igazsdg az alapja; honfi-
tdrsaim szive nyitva gl b.u'mel) vallds elfowddasar de a babond-
nak, elitéletnek még az clemei se kellenek. I< Ggy kis ki’)ltemény van,
melyet hazdmban még a parasztok is j6l ismernek: noha sok Gt
qan, melyek mind egy és ugyanazon hegy tetejére vezetnek, de
mind a kik esak a kiilonboz8 ftakon mennek, az isteni igazsfgnak
egy és ugvanazon fényét ldtjdk. Killonbozl nyelveket beszéliink, de
egy és ugyanazon igazsdgot széljuk. Budhista pap voltam. A japdni
unitdrius tdrsulat munkdjdhoz esatlakoztam, mert megtaliltam azo-
kat az clveket az unitdrismusban, a melyeket én tartottam®.

Oppert tandr bimalja az isteni gondviselést, hogy azok az
elvek, a melyeket a  tivol kelet évezredekkel ezelGtt a paraneso-
latokban kifejezett, ma a megvaldsitdshoz legkozelebb a tavol nyu-
gaton dllanalk.

Mozoomdart mint ismerdst mutatjia be Eliot r a gylilekezet-
nek. Mozoomdar jgy beszélt: ,A  Brahmo-Somay kezdettdl fogva
mindig egyiitt drzott az unitdrivsokk al, mind Angligdhan, mind Ame-
rik ilmn ... Mi nem nevezziilk magunkat kercsztényeknek, nem ne-
vezzilk unitdrinsoknak, hanem (‘lh)tr adtuk a Krisztus szellemét, nem
esupdn az Crtelem szerint, hanem mlnt az Isten 1\1_]elentcsunek egy
nagy igazsigdt. 17 évvel e/olutt Kelet Krisztusa® czim{i munkdm-
han lont.un, hogy mikép tdlaltuk meg a Krisztust; és birmely egy-
hdz is nyugaton, viselje az Isten fia nevut ha nem elzdrkozott fele-
kezeties egyhd/, birja a mi legnagyobb ro]\mls/envun]\et De egy-
gvel sines oly szoros viszonyunk, mint az unitdriusokkal. Mikor
Parker népszeriitlen volt Amerikdban, népszer volt § akkor Indid-
ban. Emerson munkdit a legnagyobb elismeréssel olvasssk a hindu
iskoldk novendékei s ugy 0‘011(\()11\0/11‘11\, hogy esak foldrajzi tévedés,
hogy Emerson Amerikdban sziiletett, mert neki Indidban kellett volna
szitletnie. Onokkel valé viszony lllll\ bens§ és kedves. S bdrha nem is
azonositjuk magunkat egyetlen egy kiilénds keresztény felekezettel
se, s még ha a keresztény nevet se fogadjuk is el, mégis ers a mi hitiink
abban n testvériségben, a melyet a Krisztus alapitott — Kristusnak
egyhdzdban, nyugaton és keleten'egyardnt. A ki elfogadja a Krisztus szel-
lemet , ki hiszen Istennek az emberrel val6 egységében, a ki hiszi az em-
hernek az emberrel vald egvséét, az tagja a Brahmo-Somajnak. Ki
ne fogadnd el tnok kozil e kifejezéseket: ,,0 az istenck Istene, min-

15*
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den istenségek istensége. O az emberek ‘szalm(hto]d. Hallgassad dt, és
1égy dldott az § bo]csosévd)(‘n wEeyediilaz igazsdg gy o/edolmml\odll\,
a hamissdg soha! E w\'e(hll az Isten keﬂ‘volme hd%n.tl‘ Csak egy
Isten van, éx ninesen mdsodik, ¢s mmdend\nok utdna béke, lwl\o
hékesség 14

Végil Wright elndk {idvozolte o képviseldket. , Vigvék el
legszivesebh Gdvizletiinket kiildGiknek. A mint kifejezdsciket hall-
gattam, gy jott, mintha a Babel tornydt segiteném bevégesni, mert
littam a nyelvek kiilinbozGségének szépségét. De ondk mindny:djan

cgy nyelvet Dbeszéltek — a legékesebbet, o sziv nyelvét. Német,
belga, japdn, hindu, magyar, ma- minduydjan cgy 4j leezkét tanul-
tunk, — hogy Isten minden nemzet gyermekét cgy vérhiol alkotta,

s bdr met"%dl)m lakhelyiik hatdrdt, nem szabott hatdrt szellemiik-
nek, Evol\ dta I\IQ(IJHI\ huvelemmol az ondk munkdllkoddsds. Tdttuk
ming bidtorsdggal és lmsumol végzik azt tdvoli otthonukban, s
abbol lelkeseddst meritettink mi is. V ajha Onok is némi lelkeseddést
vinnének innen haza magukkal Az itteni unitdriusok megtanultdlk,
hogy ninesenek magukra. Az ondk kilddi pedig tudjdlke meg, hogy
mi velik vagy ink®

l‘,zut‘m bl nln()l)l) figyet intéztek el A délutdni drdakban
és a Lovetkezd napokon a kulonlm/u alldsos tdrgyvu felolvasidsok
és ezek alapjdn cgves tdrgyak megvitatdsa foglalta el a gyfilést.

Az Gnnepély dltalinos érdek( része volt az, a melyet nudjus
24-6n este tartottak. ¥z alkalommal HHoar senator elnokolt, a ki
cmelkedett szellemii beszéddel foglalta el az elndki szcket. Rovid
istentisztelet utdn Gjra tér nyilt az idegen képviseléknele a heszédre.
Joros Gyorgy  tandr, egyhdzunk képviseldje, a Christian Register
szerint, az elndk Gidvozls szaval utdn a kivetkezd beszédet  intéate
a népes 0‘\'1"11(-1;07( thez,

N lnnl\ ar! Ilolgveim é¢ Uraim! T O(rnlp(\lutt az unitirivsolk,
— 80t tobb, az .unmll“n egyesiilt dllamok fial és lednyai — oly
rendkiviili megtiszteltetéshen részesitették  Magvarorszdgot, az  én
imddott hazdmat, hogy mulhatatlan kotelességemnek ismerem meg-
ragadni o legelsd alkalimat, hogy szives hgyclmﬁk(;rt a legiszin-
tébb Lkoszoncetemet fejezzem ki. Jab tudom, hogy az Onik szivét
és ajkait a szabadsdg szerctete inditotta. Teljesen igazuk van, a
midén azt gondoljik, hogy a magyarok bardtai, st ha suiikség volt,
martyrjai voltak a szabadsdgnak. A szabadsdg szeretete minden igas
magvarral vele sziiletett; épen mint az OU‘V(‘ti(‘n cgy Istenben vald
hite, Magyarorszig al: |1nto),1 gvizelmes Arpidd, 1000 évvel ezelétt,
els kiril ynnl\ S/(’m, Istvdn 900 évvel ezeldtt, 00‘\'9111(%00'0‘0 és wra-
badsdgot biztositottak hazdnkban minden n('m/(‘tlw(rnol\, hogy a
sajdt u)elvot beszélhesse. Szabadoknuak szitlettiink, s bdr sok uloig
el voltunk nyomva, Magvarorszdg ujra swabad. IHa van nemzet
azért a \'lLlU‘()ll m(‘l) 1()1\011%7811\'0/ az amerikai egyesiilt dllamoklal,
A lem(lww ez 6des hazdjival, egy azok kizitt nnmhu‘ a l\nssuth
nemzete,
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Az 6nok érdemes elndke fellkért engem, hogy némi informa-
tiot d(]]dl\ a magyarorszidgl unitdriusokrdl. Bdrmikor kell is nekem
az én lmzim s killouosen az én vallisom multjdrél  beszélni,
mindig ngy érzem, mintha egy esatatér felett tartanéle szemlét,
mely honfitdrsaimnak és hitheli atydmfininak még el nem temetett
holttesteivel s orvosi gondot nélkiiloz6 sebzett katondival volna
fedve. Hanem 6én is, mint az ondk amerikai koltinck egyike, ast
mondom : ,hadd temesse el a mult az § halottjdt“. A jelen kildtdsa
kedvesebb. Szemeim hazdm t6ldjének egy szép tiszta helyére esnek,
a hol zold legelSk tdpldljdk a nydjakat s lombos fik drnya védi
azokat, a kik a napi munkdjukban elfiradtak.

Az utébbi 30 év Gj orszdgot teremtett Magyarorszdghol. Nézzék
meg o mi virdgzé f0vdrosunk: 1t lmddpcstet nagyvszerit orszdghdzi-

\l pompids S/O]\OSOU‘VIXJIJIV‘ll és palotdlckal akott halmait, 2 mint
a n)ugodt Dundra tekintenek. A nevezctt rovid iddszak egy . egé-
szen fij unitdrius egyhdzat teremtett s huszezer lélekkel tébben
vagvunk ma, mint bdrmikor a mult 2H0 év alatt. (Itt azutdn az
altoldi unitdrius ekklezsidkrsl szélt.)

A székelysée tdvol keleti hazdjiban, a hol minden szenvedés,
Gldozés 6s veszteség mellett is  anyaegvhizkozségeink  fenndllanak,
a 120 egyhdzkonség 2/; részében az egyhdzi épiiletek és templomols
kijavittattak, ujra épittettek, esaknem semmib8l. A legtobb azon
cgyszerit foldmiveltk kezemunkdja, a kik azokban imddkoznak. Tetd-
t6l talpig minden a hivek kézimunkdja. Hiveink éppen figy épitet-
telk az Istenunek hajlékot, mint Nehemids hivei a Jeruzsdlem fulait,
karddal az egyik és vakolé kandllal a mdsik keziikben, s esakis az
utéhbbi iddhen viltoztattdk a kardot ckevassd. Népilink szegénysége
az § kinese, vagyona, mert ha sziikolkddnek a  vildgi  javalcban,
hivolkadnek a szellemick gytimolesében. A kik  az utébbi 35 év
alatt clhunytal, harminezoton hagytal tetemes pénzisszeget avva,
hogy a szegényebbek gvermekei magasabh kiképeztetéshen rése.
sittethessenek. Felmutathatok itt egy Tparna ezipGt dnoknek, a mely
tiszta buzdbdl van siitve.  Minden nap 200 drb ily ezipdt osztunk
ki 200 székelyfiunak egy nemes székelyember hagyomdnydbdl, a ki
80 éves kordig onmegtagadéan | élt azért, hogy pénzt gyfijthessen
oseze egyhdza ifjai nevelésére. Ohajtandk Onok ldtni népnevelési és
kozmivelddési intézeteinket?  Szdmunkhoz képest nekiink tobb ily
intézetiink van, mint bfrmely mds felekezetnek, Van egy theologiai
intézetiink, ket l\()/(ptlnodanl\, a mel)d\ koziil az oo“wl\ a7z egye-
temre is képesit. Kgy év alatt diszes qj collegiumi cpulctunk lesz,
mely félmillié forintn:gl tobbe keritl; 400 tanulét tudunk abban

elliclyezni. Az épitési kbltségek — mely a magyar viszonyok szerint
nagy oOsszeg — cgy O6todét bizonvos foltételek mellett az  dllamtdl

kaptuk; a mdsik 6tédés hiveink adomdnydbdl, a harmadik otodét
speczialis alapitvdnyokhdl, a hidnyzé két 6to6dot is reméljiik, hogy
Isten scgedelmével esak kiesing 1])111\ valahonnan. Egvhdzainkhél mint-
egy 9000 i és ledny részesiilt az elemi és a valldsos nevelésben.
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Egy 4j egylet befolydsa alatt, mely elsé piispokiink — a Ddvid Fe-
renez nevét viseli, élénk valldsos és erkolesds élet tdmadt az egy-
hdzkorokben. Ez egyletben férfi és nd, ifja és oreg Lkesct fogv:
munkdlnak a vallisos lelkesedés és az erkélesi tisztasdg elSmozdi-
tdsin. Katholikust, protestdnst, zsidét és mdsokat hivnak meg, hogy
igy velink egyiitt munksljanak ezek is annak az el6mozditdsdn, a
mi az emberiségre nézne j6 és hasznos.

Utoljdra, de nem mint utolsét kell megemlitenem, hogy Magyar-
orszdg torvényhozé testilete a polgdri 6s valldsos szabadsdgnalk
ugyanazon elveit iktatta a kirvdlysdg torvényeibe, a melycket az
Erdélyi els§ Unitdrius piispok 1560-ban Jdnos Zsigmond és az §
unitdrius udvara idejében, kinyilatkoztatott.

Még egvet. Mig nagy kirdlynénk, Mdria Theresia, az irdnta

ralé legnagyobl tiszteletnek tekintette, ha az unitdriusok  dttértek
a rém. kath. egyhdzba, addig a jelenlegi szeretett kirdlyunk, Ferencz
Jézsef, belépik a mi kolozsvri koilegiumunkba s dlddsdt adja az
intézetre. Mindent dsszevéve, a 19-ik szdzad utébbi éveire mi esak
megelégedéssel és hdldval és a jovObe szildrd reményekkel tekint-
hetiink. Annyival inkdbb, mert a mult 35 év megszildrditotta a mi
bardtsdgunkat az angol és amerikai unitdrinsokkal s Kozép-Furdpa
szabad gondolkozdival. Biztositva van az cgész vildgon szimunkra
a gondolat és beszéd szabadsdga. S ezck a lcglmtdlnmsal)b suovet-
ségeseink fognak lenni eclveink (r)o/clm(ncl\ a l)l/t()\]lds ra, a mi
abban 4ll, hogy szeressiik az Istent ¢s embertdrsainkat, szenteljiik
magunkat a munkdra, a bardtsdgra és mindennemii jésdgra.

Miel8tt bevégezném beszédemet, nehdny szét kivinol mon-
dani az amerikai unitdriusokkal valé viszonyunkrdl. 70 évvel ezclitt
nemsok id6vel a tdrsulat megalakuldsa utdn jirt itt, az Kgyesilt
Allamokban az unitirins mllasu Biline Farkas \md()l'. O a mi Egy-
hdzunkhoz jé hirrel 68 Dbdtoritdssal tért vissza, sGt tobbet hozott,
mert magdval hozott egy @ szellemct: a vab.ul»ur szellemét; s az
Amerikidrdl irt terjedelmes, kindott munkdjdval, folbresatette azt a
nemzetet, a mely a jelenlegi szivetségese, Ausztria, akkor elkove-
tett Legyetlcnségm miatt mélyen aludott,  Brre ]0tuol\ Kossuth ¢
Széchenyi, a nemzet szabaditéi. Majd kovetkezett Channing, lsten
igéjének e szent papja, mert ¢ tdrsulat nemes segélyvével munkidi
magyar nyelven kiadatvdn, 6romhireé lettek az  egész nép elGtt.
Channing befolydsa Magyarorszdgon hatdrtalan. Jozért e tekintethen
is, nekiink is okunk 6és lmtelcsaéwunl\ onoklkel egyiitt orvendezni ¢
nagyszerii jubileumi {innepiikon, A Magyar Unlt(ums Egvhdz az
) id6k dlddsait  elfogadja és  élvezi, s épen most az én hitem
szerint, egy Gj ¢s diesS jove kezdetén dll. A Ddvid Ferenes sir-
jdba eltemetett igazsdg G Gletre kelt. Hdla az Istennek és kiszonet
az amerikal Unitdrius Tdrsulatnak, hogy az § nevét irta homlo-
kdra az angol nyelvet beszél§ unitdrius halhatatlanoknak.  Ebben
igazsdg van téve a mult szenveddseiért és bdtoritds rejlik a jovire.

Koszonet onoknek amerikai buzgd unitdrinsok; és kiszonet
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onoknek, a kik tdvol orszdgokhdl ide jottek, azért a lelkesedésért,
a melyet a legrégibly unitdrius egyhdz képviselGjének adtak. Kérem ne
feledjék el soha, hogy a mi valldsunk alapja szilded, mint az a nagy
kd, a melyen dllott Ddvid Ferenez, a midén el@szor hirdette az uni-
tdrismust s megtéritette Kolozsvidr vidrosdt, az egész  Erdélyt és
Magy \1013/.1(?11‘& nagy részét. Az umtamsmns punkostl ]elenségel
Kozl lehetnel\, taldn it és most! Ebredjiink it és sz6ljuk igaz
megey6z8déssel az Istennck szavdt, hogy: az unitdrismusnak nem-
esuk hogy diesGé multja  volt, hanem lesz jovGje is, mert hogy én
a mi 97 éves Oreg profétank Dr. Drassai joslatdt haszngljom: az
unitdrius a jové vallisa. Abban a reményben, hogy elveink végre
is gyGzni fognak, van szerenesém a legszivesebben iidvozolni e gyii-
lekezetet®.

A tobbi képviselSk is mind beszédet intéztelk a gylilekezethez.
Majd Hoar scnator zirta be a gyfilést s kérte az idegen képvisels-
ket, hogy vigyvék el kiildGiknek az amerikai 6sszes unitdriusok leg-
szivesebhh {idvézletét.

lgy folyt le, rovid vdzlutokban adva el§, az amerikaiak 75
évi cmlcl\unncpe [elkesit8leg redjuk, buzditélag és bidtoritélag rednk
nézve. Elddeink, a kik az Osszekottetést megteremtették, nem éltek
Liidba, minket a jelen kotelessége vdr, s a jovs keesegtet. Vajha min-
den umt.mus hazdnkban megtenné anys 1syent(*g)1mm Srdnti kotelessé-
gét, hogy biztos alapot fektethetnénk le a jovs boldogulds szdmdra.

\/ idegen képviseldk a legtdbben ez {innep ut.m még Ame-
rikdban mar l(ltdl\, anulm.unwnl az G vildgot, szellemét éb életét.
(upelmd Bowie az angol unitdriusok titkdra azonban  siirgégen
visszatért, mert junius 64 mr Londonban kellett hogy legyen.
Lkkor tartottadk angol unitdriusok évi kozgyiilésiket. “Mint ren-
desen most is t(‘lnplom(,)/,(lsml kezdették. Az ls]mo‘tum tomplomban
(.. Sreet tartott szép beszédet ¢ tirgyrél: ,az unitdrismus ajdn-
déka a szdzadnak®.  Alapigéjét a 68, Zsolt. 28. verse tette. Saj-
widljuk, hogy helysziike miatt ez eszme-gazdag ¢és érdekes heszéd-
nek még esak részleteit se adhatjuk.

Templomozds utdn o rendes gyiilés vette kezdetét az Hssex
Hallban, a hol is clsd sorban a tithkdr C\'ijdcntC%(t hallgattdk meg.
IS jelentés hii képe az angol unitdriusok  bel- és kilfoldi valldsos
tev él\cnyacgonel\. A]lulldttdl emlitette fel a jelentés, hogy Oxfordban
most ninesen magvar tanulé, Orommel  vették tudmndsul a titkdr
jelentését amerikal tapasztalatairél. A rendes Ggyek elvégzése ntdn
kiilonbizs eldaddsokat hallgattal meg. Az iinnepélynek csiitortikon
este lett vége. A vallisos élet érdekében tartott felolvasdsok, mind
az unitdrizmus jelen 6s jovo dmddlmJutt.ltlmtal ral foglalkoztak.

Valéhan két ilyen gviilés, illetve {innep, mint a mindt angol
és amerikai unitdrius testvéreink rendeztek, esak buzditd lehet ve ml\
uézve is, emelheti hitiinket a joviben és onérzetlinket a jeleaben.

Cs1ré SALAMON.



Parisi levél.
Péris, 1900. jul.

(A lutheranusok értekezlete : Egyptomban és Palaestindban tett djabh felfede-
zések s vonatkozdsuk Izrael torténetére. Egy 4 Szemle: I Action Francaise,
s annak a protestantismus feletti kérdeazds-feleletezése.)

SzerlesztG ar!

A multkori levelem tdrgydnak terjedelme nem engedte, hogy
folbaszndljam a lutheranusok értekezletérdl vald jegvreteimet. Joz
értekezleten Philippe Berger olvasott fel, az Insmtut tagja s a Col-
lege de France tandra, kinek testvére Samuel Berger a theol. facul-
tdson tandr. Philippe bergm egyike a legkivdlobb franezia tuddésok-
nak. A Fels6-Egyptomban Tell-Amarndban tett fijabh felfedezéscket
ismertette, oly pontos mdédszerrel, oly biztos tanultsdggal és oly
vildgossdggal, hogy nem szakember is kdénnyen és élvezettel kovet-
hette.

Ezel6tt nehdny évvel Tell-Amarndban, mi akkor a tudds
vildgban nagy meglepetést keltett, szdmos égetett agyagtdblit fedez-
tek fel. FEzek a tdbldk Phoenicia, Palacstina, Babylonia és Ninivé
kivdlyainak Egyptom kirvdlyaival folytatott levelezéseit tartalmazzdk,
Ezeket kozolte most P. Berger, chaldeai nyelvrél franczidra for-
ditva. E levelek 1II. Aménophishoz és az § fiaihoz vannak intézve.
Az elébbi, ki Egyptomban a Hyksosok cliizetése utdn uralko-
dott, egy dzsiai herczegnlt vett feleségiil s inkdbb dzsiai, mint
egyptomi eszméket dpolt, s fia, kit ¢ vallisos eszmékben nevelt az
Ammon tisztelete helyett Afen vagy Add, a nap tissteletét 4lli-
totta és Thebe helvett Tell-Amarndt tette székvidrosdvd.

E régiségek, melyek Kr. e. 1400 esztendérdl valk, azt bizo-
nyitjdk, hogy abban a korszakban az ékirds 6és a chaldeal nyelv
voltak kozhaszndlatban és még nem szoritotta volt ki a phoeniciai.
Valészinii, hogy a chaldeai nyelv volt akkor a diplomatiai és a
magdn érintkezésnek is a nyelve. Kz agyvagtdbldlk lélektani szem-
pontbdl is nagyon érdekesek. Azok nem voltak a nyilvdnossdgnak
szdnva. SzerzGik nem szdmitottak arra, hogy az utédok arrél tudo-
mdst szereznek. Ks igy mindenik olyannak mutatja magdt, a milyen.
Igy az tiinik ki, hogy Babylon kirdlya nagyon kegves ember volt,
a tyrusi kirdly nagyon esaldrd, a kiben nem lehctett megbizni és
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egy mdsik kielégithetlen, a ki sziintelentll pénzt kovetelt. Részletes
leirdsok foglaltaknak az ezelGtt hdromezerhdromszdz évi életrdl, szo-
kidsokrdl, eselszovényekrdl, politikdrdl. ¥ leivdsokbdl az Litszik, hogy
abban a korban Babylonia nagy befolydsnak orvendett 6s egyenli-
nek kivdnt tekintetni Kgyptommal, az akkor legnagyoblb hatalom-
mal, melylyel szovetségben dllott. Kanadn f6ldje, mely akkor Egyp-
tomtsl fliggdtt, sok édl\ldt‘iblldlx volt kitéve s éppen Ggy Phoenicia
is. Derger megjegyeste, hogy a 1)11)11.11 clbeszéléscken 1\1\'111 a Kanadn
(lxnnmlma) név ity fordul elé e'dszér. E név, mely e kirdlyoknak
Amenophis  kirdlylyal vald levelezésében gyakran emlittetils, egy
orszdgot jelentett, mely esaknem Phocnieidt és Palaestindt is magid-
ban foglalta. Kz orszdgot, mely Egyptomtdl fiiged orszdg volt,

szomszéd népek fenyegették. Az 6északrdl tdmaddk kozt voltak az
amurrok, kik késgbl amorrheusoknak neveztetnek. A tdbldkon
van egy levél Urusalem (Jeruzsalem) kirdlydtdl, ki Kgyptomtdl gyors
seo‘ltsétrot kér, mert orszdgdt a Habir: vagy Ibrim an*tnu(ultalx,
Lll\l)en nem dlap nélkiil lehet a hél)ore]\ct litni. I levél olyan
neveket is tartalmaz, melyeknek nemesak hogy héber, hanem egy-
szersmine jahvista formdjuk van és cz celbbi idéhal vald, ming

bibliai elbeszélések ostroma. Ilven nevek: Lapaja, Biridya, Juhsi-
baya. Kanmdnnak a héberektdl valé  elfoglaldsdrdl van-e itt sud, a
mirGl az G-szivetség beszél? Kz nem lehetséges, mert a héberek
Pithom és Ramses vidrosokban laktak., Naville felfedezdse szerint,
melyet eddig senki sem vont kétségbe Ramses, ki az Exodus pha-
raoja, alapitotta volna e vidrosokat legakibl 150 évvel azutdn, hogy
e tdblik Tell-Amarndban irattak. Tehdt a héberek nagy része akkor
még Egyptomban volt. A dolgok tehdt sokkal hony olultabbalk, sem-
hogy a bibliai clbeszélést lehessen az  alatt érteni. Mert a kérdés
az, hogy a miket ezek a tdblik adnak, megerdsitik, igazoljak-c o
biblia torténeti konyveinek elbeszélését? A tablikon sok olyan név
-an, melyek nem kellene; hogy elGforduljanak abban a korszakban,
a m('l)l)cn irattak, mivelhogy a  bibliai hagyomdny szerint akkor
Abrahdm ivadékai még nem  voltak a l\mm.m foldén. A bibliai
elbeszélés MozesrGl Ggy szdl, hogy § tanitotta a népet arra, hogy
az Istent Jahvelmek nevezze; de ezt a nevet Mdzes elStt 150 é\'\'ol
haszndljdk e tdblikon. lom’low a bibliai elbeszélések, melyeket
késibh  Gjra syu'k(‘sytettcl\, cgy iddben Osszesitik a hossza évek
munkdjidt tekintet nélkiil : szdzévekre, Berger szerint sem I[zrael
Egyptomba telepedése, sem kijovetele, sem Kanadn elfoglaldsa nem
egyszerre 6s nem azon idén beldl torténtek, melyet a lnl)h.u elhe-
szélés mond. Voltak koltozkodések, népmozgalmak, melyek Egyp-
tom felé irdnyultak, vindoroltak oda és jottek vissza ismét onnan,
Ez egymdsutin kovetkezd be és kivindorldsok clébh torténtek, ming
Kanadnt clfoglaltdk volna. A késdbbi irdk, minthogy az események
megtorténte atin sok idével irtak és nem biztos ll(l"\'()llhtll)(ylxl1l
tdmaszkodtak, egybe vették, Osszesitették azt, a mi a  valdsdghan
egy lasstt ¢s hosszas idejii fejlddés volt“. ,Mindenesctre, mondja
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Berger, a Tell-Amarndban taldlt agyagtdblilk a kérdést kiszélesitik
és az igazi torténelmi térre :illitj:ik Vissza. Fu"y politikai llcly'/etet
mutatnak fel, mely megmagyarizza a héberek invasiojdt és azoka

a kor ulmonyd\ct, mel) ek nekik lehetdvé tették, hogy KNozép- l’dlaesm-
ndt clfoglaljdk, levdgva a hitteusokat, északra nyomva az amorrheu-
sokat és magukat megvédve a philistecusok ecllenében, kik a partd
siksidgokat és virosokat foglaltdk el maguknak“. Csakhogy, a mint
Berger mondja, a héherele invasioja Dalaestina elfoglaldsdnak nem az
elsd lapja, hanem annak esak bevezetése.

Kz értekezds utdn Lods tandr tett nchiny megjegyzést, hogy
megerdsitse Berger dllitdsait, a kivel § teljesen egyezik. Lods nagyon
Jdrtas a chaldeai nyelvhen és ékirdshan. A tdrgyat tehdt ismerte és
kovetkeztetésel ugyanazok voltak, mint a Bergerdl. Kgy megjegy-
z6sérél nem tehetemn, hogy ne szdljak, mert nagyon is igaz. Vala-
hinyszor amaz id8 népeire vonatkozélag valamely cmlol\ jon  nap-
vildgra, némely apologetdk igy Lkidltanak fel: ime az okmdnyok,
melyck megersitik  a bibliai elbeszélést! S ekkor azt gondoljidl,
hogy nekik a szellemiiket kinozni kell és a szivegeket is, hogy
dsszhangba  hozzdle. A régiségekben tett felfedezések nem éppen
annyira kedvezdk a hagyomdnyra, mint a hogy erdsitik, mondotta
Lods és azokat komolyan kell egyeztetni s nem larmdzni. Mds fel-
fedezésckre kell még vidrni, melyck a most nyert adatokat kiegdswi-
tik s a hézagokat betbltve, a hagvomdnyt megmagyvardzzdlk.

Azutdn vita kovetkezett, de hogyan és mi Telett? A gviilés-
ben senki se volt Bergeren és Lodson kiviil, ki a Tell-Amarndban
taldlt tdbldk tartalmdt érteni és magvardzni tudta volna. Termé-
szetesen elismerték e felfedezést s a hallgaték nagy része valdszind,
hogy olvasott ¢ tdrgyrdl a Maspero Szemléjében, a ,Revue histo-
rique“-ben, s olvasta taldn . IMlinders kozleményeit: ,Egvptom és
Tzracl“ a Contemporary Reviewban, de ez nem clégséges arra, hogy
a szoveg felett vitatkozhassélk alaki, 8 oly lwrulmu)vol\ Kzt mi
aztdn a gvalmrl(ltl haszna a vitdnak ? Hdt éppen ¢ feltedezésekhil
vont hasznos kivetkeztetések azok, mik a vitdnak fontossigot adtak.
Sokan szélaltak fel, kiknek Dbeszédét mind nem idézhetem, hanem
esak egy-kettdnek hozzdszéldsdt. Mindenekeldtt Etienne Coquerel
azt kérdeste: , A szent torténct, melyet a prot. ifjusdgnak a hagyo-
midny szerint tanitanak, cgyezik-c¢ ¢ torténelmi felfedezéseklel, me-
Iycket a tudomdny napvildgra hozott és ¢ felfedezések nem kell-e
liogy tobhé-kevéshhé fontos médositdsokat voujanak maguk utdn a
gzokdsos tanitiésban? Nem kell sem nagyitni, sem kisebbitni a kér-
dés fontossigidt. Kétségtelen, hogy a bibliinak valldsi értéke min-
den vitdn kivill és felill 4l és a tudomdnynak cgy felfedezése se
ingathatjo azt meg. De a vallds tanitdjira nézve, ki a szokidsos
hagyomsnyt kovetl egy nehézség tdmad: Ugy tanitsa-e exzutidn is
példdul, hogy Jikol azzal a hetven slomél\'lvd kik  esalddjit
alkottdk, Abrahdm minden ivadékdval lement Itg}ptomba, (I. M6z.
46, 7—29); s mit tanit arrél, hogy Mdzes vezette ki a népet Iigyp-
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tomhdl, holott a tell-amarnai tibldk azt mutatngk, hogy a héberek
Moézes elGtt szdzotven évvel clfoglaltdk  Jeruzsdlemet® ?  Coquerel
figy gondolja, hogy a hagyomdnyos torténclinet magvardzattal, fol-
vildgositdsokkal kell tanitani. Berger egydltalin nem osztja e néze-
tet, mert az G felfedezések mdédosithatjdk az elébbiek magyardzatit.

Sabatier tandr meger8siti ugyanazt, hogy a ténycknek a valldsi
izspirvatioja fontosabb, mint azoknalk torténclmi pontossdga, de rdmu-
tat a veszélyre, mely abbdl szdrmazik, ha magasabb iskoldinl - ifju-
sdgdnak oly dolgokat tanitunk, melycket késdhbi tanulmdnyaik nem
pontosaknak fognak mutatni. O semmit sem dldoz fel a biblighdl,
de a l\CI‘CS/tLIIV szabadsdgbdl sem akar semmit feldldozni, melyet
a hitujiték oly dlddsosan “hasmdltak 6s az a méd, a hogy a cate-
chismust tanitjdk, adki Ggy tetszik, hogy gyakran a hitre haldlos®.
Misok is szblottak még a kérdéshez, de nyiltan cgy se védelmezte
a hagyomdnyos tanitdst. Azt mondbatndm, hogy az orthodoxok a
kérdés elGl inkdbb ki akartak térni, semmint azt megoldani. Két-
ségteleniil, hogy nem is éppen konnyii cz a kérdés, de az elél mégis
nem kell kitérni. Hogy tudomdnyos kérdéseket a gyermekeldiel ne
vitassunk, ez helyes; de a magasabb iskoldk ifjusdgdndl mdr mdsként
dll a dolog, én e tckintetben teljesen osztom a Sabatier nézetét,
ki nem akarja, hogy az ifjusdgnak nem pontos torténelmi adatokat
tanitsanak.

« A lutheranusok  dértekezlete dltalin nagvon érdekes volt és
meghozhatja a gyviimdlesét még azokndl is, kik a hagyomdnynal
annyira rabszolgdi.

— Neliiny hé 6ta Pdrisban egy G Szemlés adnak ki, ,I’Action
francaise“-t. Iz egy politikal pdrtnak a szerve, mely pdrt magdt
oL ligue de la Patrie francaisc-nak nevezi. I Szemle czélja lmr
czolni {6képp a semitismus, a szabadkfmivesség és a protestantismus
ellen. Lidtszdlag tdmaddsait esak a zsidék s a “srabadkémivesel ellen
intézi, de a mit alapjiban leginkdhb gyiildl, az a protestantismus.

‘Az ellen akarja felizgt i a szenvedélyeket, az ellen akar irigy-
séget, ellenszenvet és féltékenységet kelteni. Az elsé szdmokban tar-
tozkods volt, de aztin megnutatta protestdnsellencs érziiletét. Ma
a kérdezés 6s feleletezés a lapokban a divat. Az , Action francaise“
is megnyitotta ¢ rovatot és kozdlt nehdny felclcte melyeket a fel-
tett kérdésekre kapott. De hogy fel lehessen f()gm, hogy mily szel-
lemben torténik ¢ feleletesds, ismerni kell a kérdéseket. A négy
feltett kérdés ez volt: 1. A protestans moral kevéshé habonds-e
mint a katholikus moral? a protestantisimus az igazi rationalistdl
szemébeu nem fenyegetdse-e¢ a szellemi qmbddsigndl\ ? a protestans
klerikalismus kevéshé jesuisticus-e, mint o kath. klerikalismus ?
2. A protestans moral alkalmas-e¢ arra, hogy az dllam-hatalomnak
kedvezzen ?  Németorszdg, Anglia nem keriithették-c ki az 8 poli-
tikdjukban annak elvei “alkalmazdsst? nem kovették-c a francsia
protestansok is ugyanazt az okos eljdrdst? Irdnyelveinél fogva a
franezia protestantismusnak nines-e kiilondsen f5lbonté Jelletrc?
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Franeziaorszdgnak érdeke-c, hogy protestanssd legyen abban az
értelemben, a h(ur) 2 franczia protestantismus  harezosal  értik ?
haladds lenne-e¢ az, vagy visszacesés? 4. A befoly is, melyhez a pro-
testdnsok Franeziaorszdgban a 19-ik szdz végén Jutnttdk, nem  ve-
szély-c az igazi rationalistdkra, és nem kell-e czeknek védekes-
nick a protestans invasio ellen s a mi katholikus hagyomidnyunk
korill gyiilekeznidk 7«

Mindenck felett a kérdezésnek ez utolsé pontja az, a mi a
ezélt jelzi, s a Szemle levelezfinek az értelmet, a melyben felelnitk
kell. Mindazok, a kik eddig feleltek, kielégitették a kérdezdk kivdn-
sdgidt. I feleletek magukban nem nagvon érdekesek. Nem  is min-
den pontban taldlkoznak; de egyben egveznck, abban, hogy minde-
nik cllenszenvet lehel a protestantismus s a  protestansok ecllen.
Némelyik durva és sértS. DMdsok e¢sak a névért érdekesck, mely
aldjok van jegyezve. Ezck a nevek ismert iréknak, akademikusok-
nak, positivista boleselGknek a nevei, a Comte J\cmstnn tanitvd-
nyaidi, ki a positivista sociologidt alapitotta s a lelkiismereti sza-
badsdgot mindenek felett megvetette.

Igy példdul Paul Bourget, a franezia akademia tmr].l tobl
regénynek, tébbé-kevésbhé lazaerkoles(i regényeknek szerzije fele-
letében vallomdst tesz mint jé katholikus s védi a jezsuita rendet,
melyet esoddl s melyben minden cmbernok, kinek a tdrsas erdkrdl
tudalma van, tisstelni kell a nagyszerft ])(l(l(lt melyet az erényrdl és
fegyelembl adnak. Azt lehet mondani, irvja, hogy szdz év Gta egy
franezidra nézve, megsziinni katholikusnak lenni, mindig annyi vol,
mint megsziinni kereszténynek lenni®. Es azutdn a szerzetrendek
elleni rendszabdlyokedl szdlva azt teszi hozzd, hogy a protestansolk,
a kik ¢ rendszabdlyokat sugalmaztdk, megsziintek keresztények lenni.
Mdr rég hogy ndlunk mondjik, hogy Panl Bourget nem gondol-
koz6. A Revuchen kozlits tclolgtc nem fogja ¢ nézotet az G javdra
megvltoztatni.

Egy mds akademikus, \'ngiié, nem kedvezdbben nyilatkozik
a protestantismussal szemben, de kifejezéseiben udvariasably és még
Jo tandesot is ad azoknak, kik a franczia protestantismus felett ¢
teliiletes kérdezésteleletezést inditottidk, ,Bdrkire nézve, mondja, ki
nem a papsdg jogai 6 kotelességel nevében beszél,  szabidly kell,
hogy legyen, hogy mindkét hitvallds hivéi irdnt egyenld tiszteletet
tanusitson ¢s hogy vigydzzon, hogy az § lelkitket mélyében meg
ne sértse . .. l\ctscu‘telcn lmo‘\' nehdny év éta a protestans klerika-
lismus rajta van, ]mtry a fobly l\(msmlaalatol\ vezetését s tGleg a ta-
nitdst magghoz mg(ul]d Ugy <rondolum hogy az éppen oly clnvomo
lehet a bensére, mint mds 1dobon .L l\dth l\l(,l’ll alisius s még gydszo-

sabb a kiilsére nézve, mivelhogy a mi orszdgunkban a \'l[d("ldl\
mul\odéq(nok nem ismeretlen a katholikus lmtalmak médja . .. De
én Ggy hiszem, hogy az ilyen tdrgyaldsok sokkal llllull)l) veszélye-
sek, mint hasznosak ¢s a mennyiben ma a politikai pdrtok szenve-
d€lyességével folynak, éppen annyira gyingék, mint erszakosak.
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Egychet nem  hozhatnak létre, mint a vallési és polgdri hdboru
forrongdsait. Kn ezcket a kérdéscket mds formdba szeretném 4llit-
tatni. A protestantismus, a katholicismus, az erkoles, sajdt értélke
az egyiknek és a m(isikndk, ezek oly kérdések, melyeket a thonl
tudomdnyra kell hagyni és a torténclemtudés esondes megfontoldsdra
Kzek boles tan: wsol\, de azok nem haszndlnak a Revue oml)cremel\.
Azok esak egy dolgot tartanak meg: Vogiliének kevés rokonszenvét
a protestantismus irdnt. De ndla az cllenszeny legaldbh tisztességes
formgdban nyilatkozik. Igaz, hogy Vogiiénél cgy gondolkozéval
egy oly torténclemiréval van dolgunk, kinek van értéke.

Most lissunk két ,libre penseur®-t, két positivista boleseldt.
Elsezor s M. de Gauthier dgy taldélja, hogy a protestantismus
_sokkal  veszélyesebb az igazi szellemi szabadsdgra s a franezia
miveltsdg fejlddésére, mint a katholieismus.  Allitdsdnak igazoldsdra
chez a sajitsfgos okoskoddshoz folyamodik. A Gskereszténység a
tdrsadalom folbomldsdnak erjesztd anyaga, méreg. A mu(sg na(rvul)l)
adaghan 61, s igy az Gskeresaténység is mwoltn a régi vlldgot
Kisebh arhtrbm gyégvszer, az életerd ()%/t()l]/()]c iz volt az a kozép-
kor barbdr nemzeteire nézve. A katholicismus az s cvangelium
szétontve a pogdnysde nagy mennyigégében, midltal drtalmatlannd
lett. Az egyhdz dogmidit cgy észszeriien mivelt szellem sem  vette
komolyan; szer tartdsai esupdn egyszerlt tdrsadalmi eonventio . . .
A modern vildg semmi kényszert nem tiirhet. A katholicismus a
szabad gondolkoddssal szemben esak nagvon kozepes ellendlldst tud
mutatni. Ellenben a protestantismus ? A/, az 8s kereszténységher
visszatérés ; az a mérget nagyobb adagban  akarja s'yolu'altatm, az
az clsi, teljes m(.rgesngeb(m. Mi azt hat,mmottun visszautasitjuk,
mert az redink nézve nagyon végzetes lenne . . .«

A mit Gauthier mond a protestantismusrél, mint valldsrél,
ugyanazt mondja egy midsik bileseld, a Revue levelezje Dimier az
erkolesi eszme szempontjdbél. , A pmtostanso]\, mondja, leromboltik
a valldsi formalismust, de nem sikeriilt helyébe egychet tenni, mint
tulyd habonds mordlt. Tényleg az  babonasdg a mordlban, a kite-

ressée formidjdt absolutsdgra emelm Kant mordlja lényegileg pro-
to&hms A kategorikus  imperativus babonasdga e moralnak. A
katholikus maoral ellenl)cn nagyon alkalmazkodd. A miveltebh lelkek
tudjik, hogy azok a gy l]\()ll’lt()lx, melyveket kivin, viszonylagosalk
azok hasznosak a tomegre, s nem terhelSk mas()l\m, holott az"ember
a protestans moralnak rabszolgdja lesz. Tehdt a  katholicismus a
valldsi formalismushoz vezet és a protestantismus egy sokkal félel-
mesebb erkolesi formalismust sziilt . . ¢ Csakis az Osszegét adtam
Comte e két tanitvdnya hosszit okoskoddsainak, melvek sok Iép-
telenséget ds gyaldzkoddst tartalmaznak és azt mutatjdk, hogy az
illetdk a protestantismust cgvdltalin nem ismerik. . A ])l‘()t()%t‘ln'i()k
azonban “hibidt kivetnek el, hmrs ha e két igénves bilesész tdna-
difsai miatt boszankodngnak. Al](r lehetne Jol)b dieséretet irni a
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protestantismus mellett, mint a mit ez a két makaes cllenfél irt.
Mi protestansokul nem kivdnhatunk semmit jobban, minthogy
mindinkdbhb  megvaldsitsuk azt a valldst 6 erkilesit, melyet
ezek  gyaldznak. A protestantismusnak tett  szép hddolat, hogy
azt a Krisztus tiszta valldsdval s a legmagasabb  erkolesiséggcl
azonositjdk.

Nem szitkség takin az ,Aetion francaise® iréitél tobbet idéz-
nem annak a szellemnek a megmutatdsdra, melv Gket vezeti s
melyben a Revue igazgatdsdt cgvdltalin vezetik. Mit akarnak 8k?
A protestansok  ellen  irdnyzatosan  iikodni, elleniik  nyomaszté
panagzokkal = el6hozakodni. Nem nézik Gk az alapossdgot, nem a
dolgok valésdgdt. Az emberek szenvedélyéhez, sziiklitdsdhoz, nevet-
séges dolgokhoz folyamodunak, hogy czen az uwion kdrhoztassdk a
kozvélemény cldtt. S ugyanakkor a legnagyobl részrehajlatlansigot
szinlelik ; azt mondjdk, hogy a hitelvek felett holeselkednel, hogy
kikeriiljék a felekezeti dlldspontra helyezkedést; feunen hangoz-
tatjdk a ,libre penscurt-séget és épp a gondolat e ldtszélagos sza-
l)a(ls.iga nevében a legképmutatobh és ow)wersnmﬂ lotromqml\n-
sabb tiirelmetlenséget szolgdljdk. Fs éppen ez az, mi ezt a Szemlét
létrehozta. S mll\m‘ némely protestansnak, kik elég gvingék voltak,
hogy ez eljdrds ellen tiltakozzanalk, azt feleli: Jhogy a protestansok
azt teszik fel, hogy mi egy felekezet vagyunk az § sok felekezetiik
kozil, holott tényleg mi a szabad vizsgdléddsra  tdmaszlkodunk,
hogy itéljiink, mint az & clbdeik tették, ezzel a Szemle hypoerita-
.wit bizonyitja meg. Kzt mutatja az, hogy ugvanaz, a ki e soro-
kat irta, ugjy.uml)l).m a czikkben a kovetkezdt irja: A logik:
minket arra vezetett, hogy a kath. vallist tgy nézziik, mint a
legjobh valldsformdt, mely a mi nemzeti vérmérsékletiinkhez leg-
mkdbb taldl“. Mikor valaki a katholicismust, mint a legjobly val-
lisformidt tekinti, nem lehet azt mondani, hogy a protestans esz-
méket osztja, lotmldbb hazugsdg nélkil nem.

Tugthatni, howv a franozin protestantismus elleni hadjdrat nem
gziint meg. Nem ‘)‘l‘], ez minket nem ijeszt. Mi a régi jelmondattal
tartunk. Az GllG, melyre kétszeres iitéscket mértek, azt mondotta:
»Mindl inkdblh mulattok azon, hogy engemet {ssetek, anndl tohh
kalapdesot haszndltok el*. A franezia protestantismus, mely mdr
sok mdst elhaszndlt, el fogja haszndlni e kalapdesokat is, melyek
kitlénben nem jol avatott aezélbdl valdk.

Cuarrvavo D.



GONDOLATOK,

Ifelsd-Zauk, 1900, febr. 6.

A ki mésnak vermet ds, maga csik bele, mondja a péhdabeszéd.
Ha az igy torténnék, rendjén lenne az, de gyakran épp ellenkeudje
valik be s fgy a binhodés drtatlant ér, a vétkes helyett. A mi mdr

ninesen Mgy, a mint az kellenne, hogy legyen,

&

Ouvhitt emberrel nem lehet vitatkozni. Mert 6k semmit nem akar-
nak megérteni, a minek magyardzatdt nem 6k adtdk. Ugy tekintik
magukat, mint napot, mely mindennek adja a fényt, a meleget és mely
nélkdl  sotétségbe borulna az egész természet; tehdt nélkilézhetetlen,

Azon Grzésiik, hogy joval felil Allnak mésok felett — legaldbb ast
képzelik  magukrél — niveli bennitk  annyira az Onhittséget:  hogy

mis véleményére épp semmit sem adnak.

1900, febr. 11.

Rzenvedések az ember jellemének prébakivei. Ha gyGzedelmes-
kedtiink felettiik, ment6l nagyobbak voltak azok, anndl jobban kitetszik
jellemink szilirdsdga, mint a brillidnt esillogd fénye sotél foglaldshan,
vagy mint a vas, mely hosszan tartd hinek kitéve nyeri meg acuél-
keménysigit.

A valodi jellem megtorhet a tdmadd, ellenséges erk hatdsa alatt,
de nem alkuszik meg veldk.

#*

Az ember olyanra villalkozzék, a mit megtenni képes. Nines
szanandobh  ldtvAny, mint a tchetetlenség kiizkidése, ha a lehetetlen
illja ntjdt.

Vagy ki tud gyvonydrkodni azon a kinldddson, middén nehéz,
esellen mozgisi egyén a tinezdval, kinek nines hangja &s hallisa a
dal széirnyain kivdn maginak babérokal szerezni?

*

A bénat az emberek szivén ejiett seb, melyet csak Isten tud

begydgyitani.
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Egy banatban 4télt nap, tiz mds nap terhét hordja,

Ruiirke hajszélak a szenvedések kisérdi.

BAird Perricurvien Horvirn KAnv4N,

[RODALMI ERTESITO.

Diesterweg Adolf valogatott miivei. Forditottik Binyai Jakab és Rédl
Ferencz: I kotet. 15 czimen egy maradandd bees{t paedagogiai mit keriilt ki
Nagyv-Becskereken Pleitz Fer. Pial nyomdijibdl. A forditdk igen jeles dolgot
végeztek, middn ¢ munkidt, mint a német taniigyi irodalom cgyvik legkivalébb
termdékét, hazai nyelviinkre dtiltették.

A hazai taniigyi tdrsadalomnak drimmel kell iudvozolnie e mi megjele-
nését, mert alig van hasonld i, melybol a tanité nehéz hivatdsa kozben annyi
lelkesedést merithetne dlydja nehézségeinek lekiizdésére, mint ebbol,

Diesterweget, ¢ halhatatlan tanitét, minden miivelt nemzet tanitésdigdnak
meg kell ismernie, mert az u harminezhat szakszert dolgozat, mely ebhen az
elsd kotethen 21 tomitt iven helyet foglal, oly behatdan tirgyalja az  egész
iskolaiigyet, hogy a ki ezeket dttanulminyozza, az egy egészen magasabb nézo
pontra emelkedik a népoktatdsiigy terén.

Szive 6s lelke lelkesedéssel ¢és nemes idealismussal telik meg, mely tevé-
kenységét fokozza és didaktikai erejét 1épten-nyomon ndveli és aczcélozzal

Diesterwegnek, dgy ldtszik, volt alkalma életében a tanitok megismeré-
sére. Ebbeli tapasztalataira hivatkozva, gyanyoriien fejti ki hogy miben 4ll
egy derék tanit$ tanitdsénak ,szellem-ébreszatd és akaraterdsito ereje”; tovabbid,
hogy miben dll a neveléndl a tanuldk jellemének erdsitése, a rend, szorgalom,
¢y erkdlesosségre vald szoktatds ; aztdn, hogy miképp kell a tanuldkat komo-
Iyan gondolkodd, mélyen érzd, a jéért és igazsigért lingold, a jonak felismert
czélok elérdséért egész erejokbol kiizdd emberekké nevelni. A kinck eddig erre
nem volt alkalma, irataibél megtanulbatja azt iz, hogy a valddi szellemi nagy-
siig mindenkor a vildgossig ds egyszertiség rulidjiba oltozkodik. Gyonybriick
beszédei is Schillerrdl, Gaothérdl, a Gutenberg tinnepélyen sth.

Igen tanulsiigosak értekezései @ Sehleiermacher tanmddjirdl, a mivelddés-
r6l, az clemi tanitds elvérdl, az iskolai fegyelemrdl, a szdmtan és nyelvtanitis
mdédszerérdl, Isten a természetben sth. Tole Iehet valéjiban megtanulni: Mit
tesz olvasni? .

Iratai az iskolaiigyon kiviil szimos nagyfontossigi tdrsadalmi kérdést is
tdrgyalnak, minéifogva azok nemesak a tanitét érdeklik, hanem mindazokat, kik
egéuzsdéges tirsadalmi viszonyok megteremtésén fdradoznak.

A mondottakbdl kitetszoleg ¢ remek mil, melynek dra b korona, érdemes
az elterjedésre. A tanitdi kinyvtdraknak bizonyira diszére fog szolgilni.

Kik egyszerre 10 pAldanyt rendelnek, egyet raadidsul kapnak., Megrendelé-
sek Binyai Jakabhoz intézenddk Nagv-Deeskerckre, ki a pénz eldleges bekiildése
mellett a konyvet bérmentve, ellenkezd esethen postai Gtinvétiel kildi meg. (1. M.)
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Margit kirdlyn6 imdja. Az anarchista gonoszsfignak 4ldozatil
esett Umberto olasz kirdly felett Margit olasz kirdlynd egy szép imdt
irt, melyet kinyomtak és a nép kozt kiosztottak. Az ima a koévetkesd :

A mi szeret tt wrunknak, Umbeito kirdlynak cmlékezetére.

A mint ¢ mindenkihez lelkiismerete szerint kegyelmes volt, légy
te is kegyelmes ¢ hozzd. A mint 6 mindig és mindenkinek megbo-
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csitolt, boesdsd meg te is az § emberi gyingestgeit. A miért § szerette
népét ¢s csak hazdjinak boldogsigit tartotta szem eldtt, azért, 6h uram,
enged meglitnia az orok vildgossdgot. Mert jo volt &s esak josdginak
lett dldozata, nyujsd ki neki Oh uram a pdlmit. A miért 6 csak jot
tett ezen a viligon és nem tdplalt szivében gyiiloletet és még azoknak
is meghocsitott, a kik rvosszat tettek neki, a miért egbsz életét utolsd
leheletéig kotelességének ¢s az orszig javdnak szentelte — a vércrt, a
melyet elontott, az igazsfigos 6s jo miivekért, a melyeket végbe vitt,
“fogadd 6h Uram kegvelmesen karodba és add meg neki az 6rok bé-
kesstget !

A rém. kath. egyhdz iinnepe. Kilencuszdz éve, hogy a Kiér-
pét bérezei kozt hazdt foglalt magyar nemzet a rémai kereszténysdget
Istvin kirdly példdja és befolydsa kdvetkeztében filvette. Vaszary bi-
boros  érsek  Nagyboldogasszony napjdra tnnepet hirdet a primési
székvirosba. Fsatergomban maga koré gyiijti  papjait és hiveit, hogy
vele egytitt drvendezzenek a térténelmi nagy eseménynek. Ferencz Jousef
kirdly képviselgjét kildi az tnnepre és a kormény is megjelenik azon.
Emelkedtek hangok, hogy az tnneplést terjeszszék kiinnebb a rém.
kath. egvhizon; tegyék nemzeti lnneppé, vagy pepig az Osszes kere-
resztény egyhdzak {innepévé a kereszténység folvételének kilenczszdzadik
évforduldjit. De az egyiket, mint a mésikat kizdrja a rém. kath. elv,
mely a kereszténységnek a rémain kivil mds formdjit nem ismeri el.
Az ilyen felfogds nem alkalmas arra, hogy lehetGvé tegyen oly elji-
riist, melyet a tényeknek Adltaldnosabb, ,culturalis* szempontbdl vald
nézése irdnyitna. De kizdrja az a koriilmény is, hogy az ultramontin
katholicismus, a mint irjik, politikai czélzatokat visz bé az tnneplésbe,

Keresztény Magvetd 1900, 16
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S Magyarorszdg rém. kath. piispoketr kosill tibben Sackesfejérvirma
néznek, hol Steiner piispék képviseli a katholicixmust. A honnan hdt oly
hangok emelkednek, ott kevésbé szdmoltak a rém kath. felfogdssal. A
rom. katholikus elv és az  egvhézrdl vald modern nézet egymissal
merd ellentétek. ogy mennyiben fog ez magdn az innepen megnyilat-
kozni, elére tudni nem lehet. Megmutatjdk ezt majd azok a beswsédek,
melyeket Ksztergomban ¢és més helyen mondanak azoknak, a kik az
tnnepre felgyiilnek.

Dr. Barték Gyorgy erdélyi cv. ref. pilispikot a Szdsz Domo-
kos haldldval megiiresedett papl dlldsra o kolozsviri ref. egyhdzkizség
papuak vélasztotta. A piispok jun. hoban kiszontitt bé a hivek nagy lel-
kesedése kozt.

A magyarorszagi Szent Ferencz-rend vagyonit, mely ecgy
pér milliot tesz, miutdn e szerzetrend szabdlyait most megszoritottdk, a napi
lapok tuddsitdsa szerint Romdba viszik. Iigy lapban erre nézve ezifolat
jelent meg, mely tagadja a hir valdsdgdt. De hdt ha csakugvan nem
vinnék, akkor mire valé volt a rendszabdlyait megszigoritani, miért
kell a IFerencz rendieknek czutdn durva szdringben és fapapuesban jdrai,
miért Iépnek ki akkor a rendnek eddigi tagjai, Ban Sdndor rendfdnok
miért keresett Budapesten plébdnnssigot? ol kell akkor a megszigo-
ritds okdt keresni? Avagy taln a rend valami hibat kovetett el és
ez biintetés ? Alig hihetd, hogy ez esetben is Romdnak a rendelkezé-
sére 416 annyi eszkéz koziil éppen ezt kellett s az egész rend ellen
alkalmaznia. Birmiként legven, egy bizonyos, hogy a Ierencz-rendi
szerzetesck ezutdn szfringben és  fupapuesban  jdrnak  Magyarorszigon,
a kik pedig a szabdlyokat igy szigoritottik, puha selyemben és bibor-
ban Réma virosdban.

Austridban a r. kath. egvhdzi vagyon a legujabl adatok szerint
ot év oalatt 6O millio forinttal szaporodott, Hogyha egy foldmivesnek
vagy iparosnak ott Otezer forintra van szitksége arra, hogy maginak
Iétet biztositson, ,a szent anvaegvhiaz® e szerint Austridban egy év alatt
kétezernégysziz hiztartdsnak, mondjuk kisebb gazdasignak a kéltstgit
emégzti 161, Pedig abba a jovedelembe még ninesenek helessdmitva a
Roméba vindorld ,Pétertillérek® ¢és azok az Osszegek, melyveket az
oszirfk kalholikusok kalfoldi buesujdrd helveken koltenek. — A kicsiny
és szegény Tirol hogy meunnvi papot, férfi é ndi szerzetest tart el,
mutatjik a  kivetkez& adatok: A Dbrixeni piispokségben tapldl 1274
papot, 861 szerzetest és 2790 no6i szerzetest; a trieszti plspokséghen :
871 papot, TR6 szerzetest. Osszevéve az  egdszet Tirolban az egyvhizi
személyek szima 8209, mintegy 2000-el tibb, mint a memnyi Cseh-
orszdghan van, holott az utdbbinak G-szor nagvobh a uépessége & pol-
gérainak ado-birdsa 12-szer nagvobb. Tirolban 150 lakésra esik  egy
szerzetes, Csehorszdgban pedig 2500 -ra.

Berde Mézsa hérom végrendelete. Berde Mdazsa hdromszor
csindlt végrendeletet, 18GDH-ben, 1881-hen ¢s 1838-ban =ept. 11)-én,
melyek koziil természetesen az utdbbi az érvényes. Az unitdrius egyhdz



KULONFALER 23D

most egy fiizetben mind a hérom végrendeletet kiadta tandcsosai szé-
méra a kovetkez§ sorok kiséretében: ,Mint valamely Osszekdts arany-
fonal, gy huzddik keressztiil e hirom végrendeleten egy felséges gon-
dolat, melynek valdsitisdra Berde Mozsa egész életének munkdssigit,
oromét és nyugalmit dldozta fel. 15 felséges gondolat: a magyar uni-
tirius egyhdiz Gtjdn nevelni a fajrokon székely ifjakat tudomdnyos isme-
retekben, hazatias szellemben, nemes erkdlesokben és isteni félelemben.
Végrendeleti alapitvinyaival éreznél, mirvinyngl maradanddbh emléket
hagyott maginak, de mi se feledjik tdle tanulni, nevét, tettét kegye-
letes emlékben tartani. :

Bajororszagban a katholicismus olyan helyeken, hol tulnyo-
moélag  protestansok laknak,. nagy frnapi koérmenetekkel igyekszik
hatalmdt megmutatni, és a - protestansok ellenvetésével szemben arr:
hivatkozik, hogy e -processiok régebbiek, mint a reformatio és igy
azok nem a protestantismus elleni tintetésck. De hogy ez mennyire
igaz, mutatja az, hogy az 1DH4H-t6l 1DH63-ig tartott tridenti zsinaton az
Grnapi kormenet czéljful azt hatdroztik, ,hogy azdltal az cretnekeket
kell gyongiteni, OsszetGrni, megszégyenitni, megzavarni és igy végil
megtérésre inditni. * A protestansok tiltakozdsa tehit egy ilyen intézmény
ellen nem tiirelmetlenség, hanem -csak visszautasitdsa az ¢ hitdlldsak
ellen intézett tdmaddsnak. 1z a jelentése az Grnapi tnnepnek, melyet
Magyarorszdgon arva haszndlnak, hogy éppen ekkor, ezen a napon
rendezzék axokat a nagy ebédeket, melyckre protestansokat is hiv-
nak meg. '

Olaszorszagbhan Don Miraglia papot a pdpa dtokkal sujtotta.
Reformra tiiekedett és ily torekvés a romal szentszék el6tt nem ked-
ves. A kidtkozd levél megokoldsa, hogy Don Miraglia dldozdr magét
Piacenzdban egy tdrsa dltal piispokké szenteltette. De kétségtelentil an-
nak a korilménynek is bé kellett folyni a hatdrozatra, - hogy Don
Miraglia Rémédban a methodista templomban a jubileumi év, -a bin-
boesdnati év ellen tartott beszédeket. A jubileumi évet egy nagy szé-
delgésnek mondja és panaszkodik, hogy a kormény nem alkalmazza a
blintetd torvényt azok cllen, kik a hisztkeny .népet oly szégyenletes
mdodon megesaljik.

Oroszorszagban Grot Tolstoi Leot, azismert nagy irot és pro-
fétit a pbtervdri szent zsinat egyvhizi Adtok ald vetette. gy Anglid-
ban megjelend orosz folydirat szerint ez azért toértént, mivel ,Tolstol
erdf azokban a mivekben, a melyekben vallisos nézeteit kifejtette,
nyilviinvalé mddon az orthodox keresztény egyhiz ellenségének mutatta
magit: Kozelebbr6l nem vallja a hdromsdgos egy igaz istent; az isteni
hdromsdg mésodik személyét, az isten fidt egyszerii embernek mondja;
az evangelium szent szovetségét meghamisitja ; a szentegyhdzban esak
cemberi  intézményt ldt; elveti a hyerarchiit, s gunyolédik a szent
orthodox egyvhdz sacramentumai és szertartfisai felett”. Grot Tolstoi a
hegyi beszédben taldlja a kereszténység lényegét. A zsinat megrendelte,
hogy az egyhdzi dtokrdl a prépostok utjin a papsig is haladéktalanal

16*
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értesittessék. ,Mit tartunk ezek utdn, kidlt fel Dr. Szlivik, a Prot.
Egyhdzi és Isk. Lapban irott Szemléjében, arrdl az orosz vildghéke
politikardl, mely békét hirdet a népek és nemuetek kozt s nem tiiri
meg a békét sajdt emberei &s valldsfelckezetel kozott®! Ia egy dg.
ev. ird igy nyilatkozik, akkor dgy hisszik, nem sziikség nckiink semmig
hozzdadnunk.

Khina. A khinai keresztény iildozésnek, mely Eurdpdt most
mozgdsha hozta, eltekintve egvéb politikal kdrilményektsl, maguk a
missionariusok is okai, a mire a napilapok tobb kézleménye is rdmu-
tatott. Khindnak alapos ismerdi ez iildozést els§ sorban a rém. kath.
missionak és rendszerének rojjik fol. Mdar kordbban is utaltak arrea,
hogv a rom. kath. egyhdz itt is mindenekel6tt arra gondol, hogy szd-
mokkal tiinjék ki s ezért mindenféle népet, kik esak utjiba jottek,
minden komolyabb megvizsgilds nélkiil, felvett keresztényeknek, gvakran
éppen a népnek siopredékét, olyan embercket, kik a khinai tdrsa-
dalomban biinds tetteitk miatt lehetetlenné viltak, s a kik aztdn a
kath. missiok karjaiba vetették magukat, mivel czek gvdmoltjaikat
valldsi tekintetben ugyan kevéssé, de polgdri oldalrdl anndl inkdbb
gondozzdk. S igy a missiok a khinai tdrsadalom jobb elemeinek gyiilo-
letét vontdk magukra, mely most aztdn nemecsak e missick ellen for-
dult, hanem minden keresztény &és minden idegen ellen. s ezt a
gyuloletet még kilonosen novelte az, hogy ¢ missitck é ,keresz
tények“ a német kovetségnél oltalomban részesiltek. Kzt a khi-
naiknak ugy kellett venni, mint az ¢ dllamuk bens§ {gyeibe avat-
kozést, mert a khinaiak mint keresztények is ecsak Khina polgd-
raidl tekinthet6k és nem olyanoknak, mint a kik a Németbirodalom
kotelékébe tartorndnak. Fs sajitsigos, hogy Ketteler német kavet dldo-
zatdl esik a khinaiak idegen gyiiloletének, mig Anzer, a khinal kath.
mistidk piispdke Eurdpdban biztos helyen nyaral.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet jun. honapban tartott egy-
hézi értekezletén Molndr Albert tandr az egvhdzi élet fejlesztésének
eszkozeirGl olvasott értékes tanulminyéban evangelisatiot ¢ minden
missiot az egvhdz rendjén belsl kivin belyezni. A szabad missiokra
példdkat hoz fel, hogy azok az egvhiznak inkdbb drtottak, mint hasz-
naltak. Németorszdgon tapasztaltik, hogv az evangelisatio ,megmen-
tettjei* a kiilonben is legvalldsosabb gyiilekezeti tagokbdl keriltek ki.
Az egvhiztirsadalmi munkdt nem dogmatikai subtilitisokra, egvik vagy
mésik theol. iskolai nézetre Ohajtja alapitni, hanem az Istenorszigdbuan
vald hitre.

A nestoridnusok egyhdza. Az o6todik szdzévben keletkezett
s fiiggetlenségét mindez ideig megtartott nestorianus egvhizat addig
kisérgették az orosz orthodox egyhiz hittéritdi, mig végre beolvadt.
Még ezelGtt pér évvel piispokitk visszautasitott minden ajdnlatot, mely-
lyel az egyhéz Ondlldsiginak feladdsdt kivdantik. De az utobbi &vek-
ben az ormények ildozése az orosz hittéritGkuck kezikre jitszott, mit
ezek nem is késtek folhaszndlni, A nestorianusok mér a multban is sokat
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szenvedtek a mahomedanoktdl s a szomszéd népek ilddzése  alkalmas
volt arra, hogy bennitk az ageodalmat  félkeltsék. Pispikitk Jonan
megesikolta a szentképeket és az  tlépis megtirtéut  1R9%-ban, mi
esak most jitt nyilvdnossdgra. Hiveinek nagvobb rlsze  kivette 6, s
wakis azok nem vettsk fel az orosz hitvalldst, kik elébb amerikai be-
folyds utjin presbyterianus gvillekezetekké alakultak. A nestorianusok
megnyerték a szent Oroszorszdg védelm?t, de a nestorianus egvhiz
megsziint léteani. A Perzsin északuyugati hatirdn, az urmial to kor-
nyékén €16 harminczezernyl G-syriai nép mdér esak a térténelemé.

Bethlen Gabor szobor-bizottsidg felhivdsa. Nagy-Enyeden
a virosi és virmegyvei kozOuség szinejava mdr évek Ota tdplilja azt a
gondolatot, hogv Bethlen Gdbornak, a nagyhird ¢s gazdag Bethlen-
collegium  alapitdjinak, nemzeti 1étiink 6rallojdnak =zobrot emeljenck.
A gondolat a Bethlen-collegium ifjasdgdtol pattant ki s hogy kirdlyunk
a magyar tirténelem 10 nagvjdnak szobrot emeltetni kivin, azdta mind
hatdrozottabb lesz n terv. Legutobb, 1894, nov. hd 1dH-én, a  Bethlen
Gébor haldla 27D-ik évforduldjdn megalakult a Bethlen (ébor szobor-
bizottsig Nagy-Inyeden, melynek eludke Girdf Baufty Gyorgy, alelnikel
Grof Bethlen (réza ¢s Zeyk Ddniel, titkdra* Bodrogi Jénos, {gymn.
tandr, a szobor-alap kezeldje Orbai Lajos, cllendve Bartha Zsigmond,
{Ggymn. tandr. A Dizottsdg meleghangi felhivdst kithd ki a magyar
tdrsadalom vezetd elemeihez, hogy az erdélyl nemzeti fejedelemséy e
kimagaslé alakjdnak szobrara dldozatukat meghozzik,

Ertesiték. A kolossvdri unitirius collogivm ért sitéje an 1399—
1900. tanévrol. Szerkesztette Boros Sdndor igazgats. NXI. évfolyam.
Az értesitét Palfi Mdrton tandr Crickezése nvitja meg ¢ czimen: Az
Okszerit Vezér s Brassal nyelvtanird munkdssiga.® [z értekezts valoban
Crtékessé  és becsessé teszi ez Ortesitt. Az Omszes hazal intézetekrdl
eddig megjelent értesittkhben ilv szabdsu s annyira odataldlo, szakszeri
dolgozatot keveset taldlhatni. Pontos tudfssal és utdnjdrdssal mutatja
ki, hogy Brassai ,Dejdvta &s voégighritizdlta a  tudds Osszes hatdrait s
fegyvere schol sem esattogott hidban, mert a hol megfordult, minde-
niitt nyomot hagvott egvénisége; dmde mikodésének fénypontja (2 ent
mér habozds nélkill kimondhatjuk) bizonydra a nyelvtudomdny szinte-
rére esik“. Teljes vildgitdsban mondja el szerz§, hogy Brassainak a
nyelvtudominy terén vannak drikbecsit alkotdsai, = hogy ,.mint nyelvész
all be nemzete iskola-mesterénck, hogy idgvel a nemzeti kizmiivelddés
halhatatlan  apostola legyen. Teljesen igaza vau, mert Brassal esak-
ugvan a nyelvekkel valé szenvedélyes foglalkozés dltal lett nyelv-
tanitovd ¢és paedagogussd. —— Mint jellemzBen mondja:  DBrassainak
olelki saiikséglet, az Grtelmi gyonyirok legf6bb forrdsa ¢s  esukize
volt a nyelvtanulds &és a nyelvvel valé foglalkozds®. Lelki gyonyori-
séggel lehet olvasni ¢ dolgozatot, mely DBrassai Okszerit Vezérét 30
oldalon keresztiil ritka szakavatott=dggal tdrgyalja s végil azt moundja:
»liz a nyelvtan a magyar gondolkodds Gsercjének  ékesen 2010 hirde-

o

tdje s eunyiben Lkozds nemzeti bitvkeségiink. A jive még rejt szdmira
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diadalitat, mert az O. V. olyvan hatirkd tankdnyvirodalmunk mesgyé-
jén, mely némi tekintetben ma sem a multat, hanem a jévdt jelenti.
Az év torténetéhen 161 van jcuvezve az 4] collegium épitésének meg-
kezdése s hogy a Berde-czipd elsé kiosstdsa lb"" szeptember 20-4n
tortént a nagy alapitéhoz méltd @nnepélyesséegel. A tanitds az 1. osz-
talyban az G tanterv szevint, a tébbi  osatdlyokban a régi  tanterv
alapjin és mddszeres tandeskozdsok m(g-’tllapmlz’mxi szerint tortént. Az
évzird vizsgilatok junius ho 13-t61 23-ig folytak le Kozma Ferencs,
Fekete Gébor feliigyel§ gondnokok, ‘l]dl)llllt Gidl Jend, Benkd Mihdly,
Gydngyosi Béla, (x}lll(ty Léisals, Gyulay Arpdad, Miko Dnee, Molmu
Randor, dr. Veres Vilmos & Zsakd Istvin kikiildott biztosok jelen-
létéhen. Vizsgdt tett 510 tanuld, kik kozil unitdrvius 177. A papnevels
intézetrdl Boros Gy. dekdn szdmol be, ki a tanévet ,A  theologini
oktatds feltételei® czimii saukszerit érickesésével nyitja meg. A hall-
gatok lét=zdma Orvendetesen emelkedett. Az I. évre 8 hallgaté jelent-
kezett. Az elemi iskola négy osztdlydban 2 tanitd tanitott dsszesen D2
tanuldt. — Zordad /vo"q)zs/»olunluol mely jelenleg dllami polg. ixkola,
Varga Dénes igazgatd széimol be a Oom]oszm szerkesstett  Ertestohen.
Felvettek a mu]t iskolai ¢évben ez intézethbe 215 tanuldt, harommal
tobbet, mint az el6z6 évben. Az intézetiel kapesolatos unitdrius elemi
lidiskoliba telvétetott 118 tanuld, tehdt az egyiittes [étdm tesz 333-at,
a mi eléggé mutatjn az intézet virdgzd al].lpot it. Az igazeatdi jelentés
a tanuldsi eredményt & a tanuldk ell\ul(,q magaviseletét kielégitdnek
jelzi, valamint az - egbszségi  Allapotot. A Jeleutoabol kiemelendd
még azon elismerésre mélté tény, hogy éviolvtdn 37 virosi joltevs
esaldd 27 szegénysorsu vidéki tanuldt mindennap ellitott ehédedel.
— A s"'/udﬂw)c#ztmz gymnasiumunk értesitGjét épp  most  kapjuk,
melvet Sdndor Jinos igazgaté Alitott dssze kivdld gonddal. Az 6t
oszldlvban volt dsszesen 1D tanuld, ¢bbdl unitdrius 95, Az &v  tor
ténetéhol megemlitjiik, hogy az el6készitd osatdly megsating, az s
kolatdnoki 4llds helvett egy helvettes tandri 4llds rendszeresittetett.
1713-t01 1899-ig H4  seniora volt e gymmasiumnak. A tandrvok  fize-
tése emeltetett. A tanuldsbeli ere(lmuuv ¢s az ifjusig erkolesi magavi-
selete dicséretes volt. A zérd vizsgdk juniug 21--27. napjain tartattak
meg a vizsgdld bizottsdg élénk emlLLlodese és buzgd vezetése mellett.
A vizsgdlobizottsig tagjal voltak: Lot A, Rafyy D., Kisgviorgy R, Kele-
men Albert, Ub\'llth G, Guido B., Bed& Dénes, Jakabhdzy (., Gyorfi
Ferenez, Végh M. Dedk M egvh. tandcsosok.

Kolozsvari f6iskoldnkat Boros Sdndor igazgatd-tandrnak jun.
28-4n bekovetkezett vératlan haldlival nagy veszteség Grte. Szudkely-
Kereszturon és Kolozsvirt tanult és tandri oklevelét ez utdbbi helyen,
a Ferencz Jozset-egyvetemen szerezte. Nagy buzgalommal &s kitartdssal
dolgozott kolozsvéri féiskoldnk érdekdben., Mint a mathematikai tudo-
ményok tandra szigord pontos ssdggal és szorgalommal tanitett. Az itjlsdg
testi neveléze erdd\('l)en is  odaaddssal l)ungolkodott. Nejét & gyer-
mekeit onfeldldozd  szeretettel vette koril ;  végtelen sokat firadott
érettok. Anndl fijdalmasabb, hogy ily hirtelen szét kellett szakadni a
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kapoesnak, mely dket oly szorosan egyméshoz fizte! THaldla minden-
felé részvétet keltett, mert igen sokan ismerték, nemesak mint tandrt
&s igazgatot, hanem mint o tdrsadalomnak és a kilonféle szakkorok-
nek is egyik {evékeny, buzgd tagjit. Temetése a fdiskola nagy termé-
hol tortént dlatdnos részvét kozepette. Nyugodjék békével s legyen
nyugalma csendes & emlékezete dldott az oly kordn elhalt, koziigyek-
ben sokat faradott férfiunak! (s2.)

A szabadelvii theologia Magyarorszdgon egy kivilé képvise-
16jét vesztette el 7. Nagy Gusztiv sdrospataki tandr jul. 11-én tortént
haldldval. A hetvenes években a prot. szabadelvii theologidnak dltald-
nos follendilésct  Tatta  Magyarorszdg  abban a mozgalomban, mely a
Prot. Tigyletet cvedményeste, mely nehdny évi fenndllisa alatt a ma-
gyar irodalmat tobb nagyértékit mivvel ajdndékozta meg. Ebben a
mozgalomban teljes lélekkel vett részt s tint fel a jelestehetségi sd-
rospataki ifja tandr a szellemi szabadsdg mellett mondott besaddével,
mely a szabadelviség veséreit is tetsatsre rvagadta. s dlldspontjdhoz,
melyet akkor Kkifejtett, kovetkezetes maradt mindig. Tdébbszir volt
megprobiltatisnak kitéve, a confessionalismus tobbszir intézett tAmaddst
ellene, de 6t meg nem ingatta. Sem egvéni tekintetbsl, sem més &r-
dekbdl @ szint nem viltostatott. A tanszéken, melyet elfoglalt, a bibliai
kriticismus uralkodott és szellemi igazsdgok vildgoltak. Sokat nem irt,
de theol. &rtekezései mind oly munkdk, a melyeknek sulyjok van.

Gyaszhir. Doros Sdndor, univdrius {Gisk. igazgaté tandr, egyhdz-
tandesos, jun, 28-4n életének 37-ik, boldog hézassdgfinak 12-ik évéhen
rivid és sulyos Detegség utdn megsziint élni. Ozvegye Komis Lujua,
gvermekei Margit, Ldsz1o és Sdndor, édes sziildi: id. Boros Séndor és
neje Pall Julidnna, s testvére Boros Gydrgy  hittandr s nagyszdmu

rokonsie gviszolisk a legfijdalmasabban.
g &) J gl
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Adakozésok a Sepsi-Szent-Gyorgyon épitend8 unitarius templom-alapra
Rarabis Llels hitrokon gyfijtohinyvén,

(Tizenegyedik kozlemény.)

Zaldn : Katona Sdmuel, Jénosi Ferencz, Vass Istvdn 1—1

kor,, Apor Albertné, Bartha Istvin, Farkas Jézsef, Séra Zsig-

mondné 40—40 fill.. Feyv valaki, 8éra Albert 20—20 fill.. Koneza
Kiroly 10 fillér. Osszesen,.....ooooeven... B I (TSR (R

Bodol:: Exdds Liszlo, Boér Miklds, Teleky Gibor, Orbin

Ferencz, Szabd Gyirgy, Bartok Zsigmond, Imreh Albert, Kiss
Atvitel 3 kor, 10 fil
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Athozatal 3 kor. 10 fil.
Lajos, Vajna Kdiroly, Magvary Riéroly 1 -1 kor, Sinka Lajos,
Czirjék  Kéroly, Benkd Sdndor, Miskolezy Gyirgy, Edelstein
[zrael. Vitdlyos DBéla, Benkd Jozsené 40—40 fill,, Csiszér 1il,
Vass Dénes 30--30 fill, IHenter Gyovgy 24 fill, Dedk Jozsef,
Incze Ferencz, Tlenter Zsigmondné, Teleky Jozsef, Ferenez Ji-
zsef, Barabds Jdozsef, Nagy Kiroly, Qzabd Istvin, Kész Liszld,
Sinka Gyorgy, Kurta Jozsef, Simon Mihdly, Szildgyi Zsigmond,
Schonfeld Igndeznd, Jozsa Lajos, Ferenez MihAly, Kosa Fereneznd,
Kosa D.-né, Katé Andrdsné, Simon Gydrgy, Simon Jozsef, Kis
Fruzsike, [Tenter Bélané, Péter Gergelyné, Nagy Gyorgy, Bakesi Gé-
bor, Bakesi Gergely, Zsigmond Pil, Csulak Mihdly, Nagy Dénes,
Hathdzi Miklos, Ovdri Antal, Bitai 84ndor, Orbin Simuel, Zwag-
mond Ferenez Pirbith Sandor, Kovér Jozsef, Prizsmin Jozsef, Pir-
bath Mihdly, Csulak Kiroly, Csulak Siandor 20—20 fill,, Lunguj
Jinos, Ozv. Kddar Jizsefné, Kilnoky Sindor, Fodor Lajosné,
Fereacz Lajosné 10—-10 {ill. Osszesen. . ...... ... ... 22 kor. 34 fill
Sepsi-Srent-Kivdly : Vaska Mdzes, Kiss Sindor, Kiss
Miklds, Sitkosd Farkas, Telmann Elekné, Bedd Miklosné, Vida
Jdzsefné ozv., Kolumbin Ferenez 1-—1 kor, Siikisd Siandor
60 fill , Bagoly Jozsef, Stikosd Jinos, Vaska Sdmuel, Orbin Fe-
renez, Bedd Miklds, Agoston Piiné ozv., Kelemen Ferenez, Ke-
rekes PAl 40-—40 fil', Farkas Sdndor 30 fill,, Sikosd Palné,
Janesd Nona, Kuthi Bdlint, Kis Zoltdn, Kovices Mihdly, Szilvési
Lajos, Kelemen Jdnos, Kerckes Ferencz, Kis Mihdly, Nis Istvin,
Veres Bilint, Siikosd Fercnez, Ferencsi Jozseiné, Kis Dénes,
Fodor Gybrey, Boldizsir Ferencez 20—20 fill. Osszesen. .. ..... 15 kor. 30 fill,

E kozlem®ny dsszege........... 40 kor. 74 fill,
Az 1-10 y e 1450 , 90
Beyiitt: 1491 kor. 64 fill.

Repsi-szent-Gydrgvin, 1900, mij.

Pirn Sixvon, Jozsur Lasos,
egyh. gondnok. unitirius lelkész.

A szent-milklégi iffusdgi Dulkor 1900, év junius ho 4-én ezy mindenben
sikeriilt elbadist turtott s az ebbdl befolyt 37 korona 40 fillér tiszta  jovede!'-
met a helybeli orgona javitds alapjira tette. Kérem az ifjusigot, hogy ezutin
is buzgésiggal, kitté szorgalommal s odaadd szeretettel dolgozzék az egyhiiz
elomenetelén és folvirdgzisin, mert a koltd is azt méndja, ,diesGség arra, ki
dolgozik, szégyen arra, ki lomhin vesztegel.®

Ivelt, Szent-Mikldson, 1900. év junius hd 8-dn

Darko Lagos,
kozs. tanitd
s az ifjusidgi dalkor vezetije
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