KERESZTENY MAGVETO.

XXXV. evf. 1900. September---October. 5-dik fiizet.

A keresztény egység.*

Az emberiség testvérisége az evangelium szerint nem egyhazi, nem is
dogmatikai, hanem erkdlesi kozosség.

»Errgl ismernek meg mindenek, hogy az én
tanitvinyaim vagytok, ha egymast szeretitek.“
. Jan. 1V: 35.
»Adott némelyeket apostolokat, némelyeket
pedig profétakat, némelycket pedig evangelistd-
kat, némelyeket pedig pasztorokat és doktorokat,
a szenteknek egy testben valé kotoztetésekre, a
szolgdlatnak munkajara, a Krisztus testénck
épittetésére, miglen jussunk mindnyijan a hitre
és az Isten fia ismeretének cgységére, miglen
lesziink teljes férfiakkd, a megdrokodott Krisztus
allapotjinak mértéke szerint.® Lf. 1V : 11—13,

A kereszténység kezdetben az emberiség egységét proklamdlta.
Jézus Galilea térségein a testvériségnek 6s egységnek legédesebl) és
legmelegebh felhivdsdt intézte a vilighoz, a mely azdta a torténelem
hullimverései, az emberek egyenctlenkedései, a sors minden vilto-
zatai mellett is évszdzakon &t visszbangzik, mint egy valébhan
isteni szézat, mint az 6romnek és reménynek dllandé forrdsdul szol-
gilé izenet a szenvedd emberiség szimdra: |, Doldogok «wz aldzato-
sal! Boldogok a biékességre wgyekezik ! Errol ismernek meg mindenek,
hogy «z én tanitranyaim ragytok, ha egymdast szeretitek. Szeresd «
te Uradat, Isteredet teljes szivedhél s ime, « mdsodik parancsolat,
mely chhez hasonld : szeressed felebardtodat, mint magadat., Ugyan-
azon egy égi Atydnak gyermekei, mindnydjan testvérek vagytok.

A Krisztus minden tanitvdnydnak testvérisége cgymds kozits
annyi mint a  keresztény tdrsadalom egysége s az els§ apostoli
gyiilekezeteknek ez volt az eszménye, vagy ha jobban tetszik, dlma.
A tanitvinyok Jeruzsdlemben a fels§ hdzban begyiilve, a kommu-
nismusnak egy bizonyos neméig viszik az egységet. A mint a Cse-
lekedetek irdja mondja, egy sziv s lélek voltak. Korinthusban az
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els§ keresztények dllandéan kozdsen étkeznek 6s Ggy  szervezked-
nek, mintha egy esalddot alkotndnak. Még ha nem ismerték is
egymidst, a keresstényck ,festréreh“-nek sszolitottdk cgymadst.

Azonban az eszmény és valdsdg kozitt mindjart kezdetben
Gszre kell venni a kiilonbséget. A programm igen szép és az embe-
rek igen roszak voltak., Elmult az az id8, a mikor az emberek az
elsG keresztény gvitlekezetek egvségét és  békéjét magasztalhattdk
és azokrdl idylli leirdsokat tehettck. A tudomdnyos torténelem, a
szent konyvek birdlata a valésdgban egészen mds képet tirnak fel
elGttiimk az elsG keresztény gyiilekezetekrdl, mint a mindt  azokrdl
az cl6bbi fantastikus leirdsok utdn birtunk; t. i. a kiillonbhozd ird-
nyok kiizdelmét, a mely a mester halila utdn csakhamar szembe-
allitja a tanitviinyokat egymdssal, elkeseredett személyes versengdst
és a tantételek és parancsolatok felett cgy olyan chaotikus Ossze-
litkizést tdrnak fel azok elGttiink, a melyben az evangelium veszen-
dibe litszott menni.

De ha az emberek nem is juthattak el az 8k eszménydk magas-
latdra, magdnak ennek az eszménynek 16te  azért nem  kevésbhé
nagy eré volt redjok & nagy jotétemény az emberiségre nézve.
Helyesen mondjdk, hogy egv tirsadalmat nem annyira abbdl kell
megitélni, hogy mivé lett, mint inkdbb abbél, hogy mivé akart
lenni. Mond meg nekem, hogy mire vigvakozol és én megmondom,
hogy mit érsz. Senki koziilink nem valésitja meg azt, a mit az
élet legfohh ezéljinak, az igazsdg és j6 legfGbb nyilvinuldsinak
tart; de mindazok, a kik a kozépszeriiségen, a szellemi lapossidgon
felillemelkedtek, a kik a lelkdket a nagyobb igazsdg, a tisztultahb
suépség, a kivdlobl  jogszeriiség ihleténck megnyitottdk ; széval,
mindazok, a kik a legjobbat 6hajtjik, valéban nagyok s mélték a
mi rokonszenviinkre és bdamuldsunkra még akkor is, ha torekvé-
seiket annak megvaldsitdsdban nem korondzta is siker.

Tudom, hogy mennyi tudatlansdg, babona, versengés volt az
elsd szizadok keresztényeinek egy mnagy részénél. Tudom, hogy
nagyobb részitk mennyire kiforgatta az evangeliumot a maga cgy-
szeriiségébil, hogy abba a maguk egyéni szemlélddéseiket vagy fel-
heviilt képzelodésiik esalképeit bevigyék. De a mint meghnjlok
hiték melletti hésies dllhatatossdguk elbtt: ép oly tiszteletteljes
esoddlkozdssal {idvozlom azt a nagyszerii gondolatot, a mely bdtor-
sdgukat fentartotta; (dvozlom a megujhodott emberiségben vald
hitet, a honnan minden igazsdgtalansdg eltiinik, minden gonoszsig
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szdmitzve lesz és az emberek a Krisztus szelleme dltal ujjdsziiletve,
egy nagy ecsalddot fognak alkotni, a hol az Isten lesz mindenekhben
minden,

Mert a keresztény eszménynek czen els§ nyilvdnuldsdt tulaj-
donképpen ez a torvekvés jellemzi. Az emberck nemesak a testvérek
egy kis korénck egységét cxélozzdk a kereszténységgel, hanem az
cgdsz emberiségnek egy egyetemes  tdrsulattd alakuldsa nagyszeri
reményét akarjik azzai megvaldsitani. A szellemi egységnek tényleg két
neme van s mindkettének megvoltak minden idSben harezosai a hivek
kizott. Ezck kiziil az egyik egység az, a mely esak azon esekély szdmu
szemdélyekre vonatkozik, a kik egymdst ismerik, egymdst gyakran Litjdk
s egymdssal gyakran taldlkoznak; egy olyan kis gyiilekezet, a mely-
hen az ember meghitt bardtai kozott érzi magdt, a melyben min-
denkinek nemesak hogy ugyanazon hite van, hanem kegyességiik
is ugyanazon mddon, ugyanazon imdkban s ugyanazon nyelvben
nyilatkozik s mdsokkal szemben, a kik nem ahoz a gyiilekezethez
tartoznak és nem azon helyen imddkoznak, némi kiesinylést vagy
nagymérvii kozonyt is tanusitnak., Az egységnek mdsik neme cgy
szélesehb korit egység, a melyben az cmberek a helyett, hogy fgy
magokba zirkozndnak, mind szélesebb korre igyekeznek kiterjesz-
teni az egyiivé tartozds érzetét és ennek nemesebh  befolydsa alatt
azon munkidlnak, hogy az egész emberiséget a  testvériségnek egy
uagy ¢s nemes kapesdba foraszszdk egybe.

Mi természetesebb, minthogy a nagy rémai birodalomban szét-
szértan €16 nyomorult és miveletlen keresztények a  kizisségnek
els nemét  keresték, egy konventikulummnalk zdrtkorii egysdégét.
Mindenkit ebbe hivnak meg s bizonydra ez volt legnagyobb részik-
nek egyediili eszménye. Bizonydra! Nem. A lelkesebbek, a nagyob-
bak az els§ pillanattél fogva tulszdrnyalnak reményeiklkel ezen
hatidrok kézé szoritott létkoron. A vildg meghdditisdra indulnak.
lizek mdr kezdetben tiszta ontudattal birnak az irdnt, hogy Gk egy
] tdrsulatot, egy uj szivetséget képviselnek, a mely nemesak
Izrael végi szivetségét helyettesitni, hanem a rémai birodalomban
egy iddleges fejedelem kormidnypdlezdja alid tartozd népek tdrsulatdt
is kiszoritni van hivatva. Az a nemes vdgy lelkesiti, hogy nem-
esak a maguk, vagy bardtaik, hanem az egész cmberiség iidvét
munkdljdk. ,Nines sem zsidd, sem girig, sem szabados, sem szolgn,
sem [érfi, sem né, mivel mindnydjan egyek ragytok a Jizus Krisz-
tusban®, fgy sz6l mdr Pdl apostol és suizdtven évvel LkésGbb

17*
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egyik legékesebh apologeta az emberi lelket természetszeriileg keresz-
tényinek lenni hirdeti.

S esakugyan volt egy pillanat, a melyben az ember azt hihette,
hogy az Gsi keresztények vigya valdsdggd lesz, hogy az alddsott
és meghasonlds dltal fenyegetett rdmai egység helyébe a keresztény
egység fog lépni. A régi tdrsadalom kimeriilt; a poginysig az uj
cgyhidz megtirésére irinyitott rendkiviili kiizdelme utdn legy@zottnek
érezte magdt. A rémai esdszdr jogot adott a kereszténységnek, -—
a mi addig hallatlan dolog volt — hogy a régi vildig minden részé-
bil egy teljhatalommal tandeskozé gyiilést hivjon egybe. Kelet és
nyugot piispokei, Eurépa, Azsia & Afrika képviselsi egybegyiilnek
a Niceai concilinmba, hogy elkészitsék a kevesztény egvség olkmii-
ny#t. Megalapittatott a katholikus egyhiz, az egyetlen, az egyetemes
cgyhidz, a szent egyhdz, a mely azt tanitja, a it mindenki, min-
deniitt és mindig hitt. Az Isten vidrosa megalapittatik a foldon.
Egyesiilve ezutdn ugyazon hitben, ugyanazon szertartdsokat gvako-
rolva, ugyanazon térvényeknek engedelmeskedve, ugyanazon mddon
imddvdn Istent, ugvanazon parancsolatok szerint 6lve, aldvetve
magokat ugyanazon kormdnyzdisnak, a Krisztus tanitvinyainak esak
egy egyetemes kozonséget kellett formdlniok. A testvérek egysége
tehidt bevégrett tény lesz.

Fdjdalom! az eszmény itt is messze elmaradt a valdsdgtol ds
a tirténeti igazsdg szintén az egyhdz kioveteléseitGl. Nem elég hatd-
rozatilag kimondani, hogy az egység megvan s nem elég kigolyGzni
a kiillon nézetiieket, hogy a kiilon nézet elnyomassék. A conci-
linmok, hogy az egvséget fenntartsdk, igen cgyszerlien jdrtak el:
kitizték a kisebbséget s a mikor magokra maradtak azok, a kik
valamely tantélelt mint tobbség érvényre akartak juttatni, egyhan-
gulag kikigltottdk azt, mint az egyetemes egyhdz tandt. Igy tortént,
hogy a nyugoti egyhdz az egység fenntartdsdnak idriigye alatt las-
sanként clvessztette a  syriai, egyptomi s végre az egdsz keleti
kereszténységgel valé kozosséget. Szomoru és megsiratni valé  tor-
ténete van ezeknek a concilinmoknak, a melyek a helyett, hogv a
ralldsos Gletnek és az erkolesi ihletnek melegdgyai lettek volna,
a leghigbavalébb vitatkozdsok 6és a legszdnalomraméltébl  eselszi-
vények kiizdtérei lettek és a melyek nem a hékét és egységet mun-
kdltdk, a mire hivatva voltak, hanem az egyhdz egy résuzét votték
folytonos {ildozthe. Bizonydra voltak cgyesek, a kik az igazsdgot
keresték ezekben a coneiliumokban is, de a legnagyobb részt sajit
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érdekiik és szenvedélyiik vezette, mindenek elGtt hatalmuk megszi-
lirditdsdt keresvén s a szeretet mindenikioknél hidnyzott.

Az egvhdz rosz Gtra tévedett. Mert azzal, hogy egy mindig
elvontabb hitrendszert dolgozott ki, a keresstény cgységet nem
lehetett megvaldsitani. A lelkcket nem lehetott egvesiteni az dltal,
liogy minden értelmet egy kalap ald vonjanak. Mit ért, hogy az
emberek ugyanazon athanasiusi symbolumot elmondogattdk, ha egy-
miist kolesonosen kdrhoztattdl s erkdlesi életokben egészen kiilon-
bozs elvek dltal  vezéreltettek. Egy rablé azt épen olyan jél
elmondhatta, mint egy becsiiletes ember, a nélkiil, hogy egym:issal
a legtdvolabbrdl is kozosségben éljenek.

A kozévkori gyakorlatiasabb és a gorog  boleselkedSk dltal
kevésbé nyugtalanitott rém. katholikus egyhdz ezt belditta, a mikor
mindezeket a dogmatikai vitatkozdsokat elnyomni igyekezett és a
keresztényi egység megvaldsitdsdt az  egyhdzi tekintélynck valé
meghddoldsban kereste. A pdpa, szt. Péter utdda, a Krisztus helyet-
tese, a plispOkok mint az isteni kegyelem letéteményesel, ime eze-
ken alapszik szerinte az egység. A ki magdt teljesen aldveti a
maga egvhdzi fdndkeinelk, a ki az dltalok megdllapitott szertartd-
sokban részt vesz, a ki hiszi, a wit megrendelnek, hogy higyjen,
megteszi azt, a mit paranesolnak, a ki lelke felett teljes uralmat
enged : tagja az egyhdznak, a melyen kivil nines idv.

Tdvol van télem, hogy a kozépkori rémai egvhdzat kisehbi-
teni szindékozndm. Nagy szolgdlatot tett az azzal, hogy a végletckig -
megkiilonzott s valésdgos ziivzavarban 618 Eurépdban egy fensébb
cgység, a szétszortan 616 népek kozott egy dsszekotd kapoes irdnt az
ontudatot fenntartotta. Megbeesiilhetetlen fonség nyilatkozik a legjele-
seblh pdpdk azon torekvéseiben, hogy az egész kereszténységet ugyan-
azon egy szellemi kormdnyzds alatt esoportositsdk és hogy ugvanazon
egy hitet désugvanazon egy reményt tegyék uralkodévi. De ez az igye-
kezet feljillhaladja az emberi erft. Hogy a gondviselés szerepét
vegye magdra valaki, annak Istennek kellene lennie; az egyhdz
fejei azonban isteni hatalmat tulajdonitvdn magoknak, nem sziintek
meg emberek lenni. Nagyon kevés f6 clég erGs arra, hogy meg ne
széditljon a korldtlan hatalomtdl, nagyon kevés jellem aunyira aczé-
lozott, hogy sajdt szenvedélyeinek dldozatul ne essék, a mikor min-
den ellenzéken gyGzedelmeskedett.

Azonban az egyhdz itt is rosz Gton jirt, a keresztény egységet
a szertartdsok és isteni tisatelet kitlsé formasdgainak ugyanazon-
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sigiba helyezvén. [z annyit tett, mint az Isten orszdgdt egy széles
terjedelmit kozigazgatdsi intézménynyé, a kegyességet egy iszonytaté
mechanismussd, az erkolesi é€letet puszta szertartdsi formasdggd vil-
toztatni 4t. Ez a lelkiismerct megtagaddsa, a személyiségnek elfoj-
tdsa, az ember egyéniségének kiszolgdltatdsa, a szolgasdgban vald
egység volt. Megmenteni az embert a biintdl az dltal, hogy szcllemi
rabsdgba hajtsuk, éppen annyi, mint megdlni a beteget azért, hogy
betegségétsl megszabaditsuk. .

A rémai egyhdznak ezen megild, cgészen kilsS cgysége s
azon visszaélések cllen, a melyck abbdl szidrmaztak, nem is. sziintek
meg a kereszténység legjobbjal és leghivebb tagjai tiltakozni. S
bizony nem kiesiny vdllalat volt az egyhdz ezen félelmetes hatalmdt
megtdmadni s megtorni ezt az egyhdzi egységet, mely még rend-
kiviilileg esdbité volt. A jellemnek minG ercjére van sziikség bizo-
nyos kiriilmények kozott esak arra is, hogy az ember a divat vagy
az  udvariassdg  kovetelményel alél kiszabaditsa magdt. Itt nem
hasonld esekélységrél van sz6. Nem  kevesebh mint az 6rdk Gidv
forgott fenn. Az egyvhidztdl elszakadni, ez annyl volt, mint kitenni
az embernek magidt a tirsadalom megvetésének, mindennemii erd-
szaknak és bdntalmaztatdsnak s a mi még tdbb, lemondani gyer-
mekkori meggyGzGdéseirsl, hosszu idén keresztiil gédelgetett erkilesi
biztositékokrdl ; ez egy bensé forradalom volt a kiilsd forrada-
lom eltt.

S valéban, nem is tudunk elég hdldsak lenni szellemi szaba-
ditéink irdnt, a kik a rémai egyhdz kiils, zsarnoki és eclnyomdé
cgységével a Krisztussal valé bens§ kozosséget dllitottdk  szembe.
Ne gondoljdtok, hogy ez esak frizis, esak theologiai szOrszdlhaso-
gatds volt. A rémai egyhdz dltal diesGitettt ldthaté egyhdz egysé-
gével szembe dllitvdn a ldthatatlan egyhdz egységét, a reformatorok
egy oly elvet mondtak ki, a melynek horderejét még 6k sem gva-
nitottdk, mert ez az elv az, a melyen a késSbbi nemzedékek a
lelkiismeret szabadsdgdt és a tiirelmet gyGzelemre segitették.

Az egység sziikségességét, a mit a kereszténység magdban
foglal s a mire e tanulmdny clején redmutattunk, a reformatoroknak
nem volt szdndékukban vita tdrgydvd tenni. Szerintok is az evan-
gelium az embereket testvériségre hivja, testvéreknek mondja az
6gi atya minden gyvermekét, azt kivdnja, hogy a keresztényck sze-
ressék egymdst 6s hogy dthatva legyenek a Krisztus szellemétdl.
Szerintok is az evangelium minden keresztény szellemi egvségét
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tanitja és a kik ezen feltételeknek eleget tesznek, mindazoknuk az
tdvit hirdeti. De ki mond itéletes a felett, hogy Krisztussal és
testvéreinkkel valé ezen bensG kozosség Gszinte ? Ki hatdrozza meg
azt, hogy kézliliink mélté-¢ mindenki, igen vagy nem, Krisztus igaz
tanitvdnyinak ezen egységes és toléletes egyhdza tagjinak tartani
magdt ? Réma erre azt feleli: ,a pap“ a reform czt: ,Isten®.
Réma igy szdl: ,Az cgyhdz igaz tagja az, a ki az cz dltal szabdly-
szeriien  kiszolgfltatott mindennemit sacramentummal rendesen él;
az egyhdz egysége 16ldi szervezetében ldthaté.® A reformdtorok ezt
mondjdk: ,A sacramentumokkal valé élés semmit sem bizonyit; a
symbolumok elmonddsa nem ér semmit; a mi fontossdggal bir, ez
egyedill a bensG érziilet, az erkdlesi megujhdédds, a lelkiismeret, a
hit. Es ki birdskodik a lelkiismeret felett? Isten, egvedil Isten.
Egy embernek sines joga kizdrni mdst az 6rok ddvb6l.“ Szabad-
sdgra hivdé beszéd ez, mely megtori a papi hatalmat, mint a nap is
closzlatja a sOtétséget, a melyben az ember tétlenségre van szoritva.

Az egyhdzak vdltozbatnak vég nélkil s tudjuk, hogy mily
nagy volt szdimuk a reformdlt orszdigokban. De ezek koziil minde-
nik tokélytelen és idfszeril, azon orszdg vagy keresztény népesaldd-
hoz alkalmazkodva, a melynek sziikségeit van hivatva kielégiteni.
A ldthatatlan egyhdz, a Krisztus igaz tanitvidnyinak egysége 610k ;
de senkinek sines jogu azt a maga haszndra lefoglalni. Ieletie 4ll
¢z minden mi felekezeti hitvalldstételeinknek, minden mi szenvedé-
lycinknek és gyarlésdgunknak, mint a hogy az Orokké tiszta égbol-
tozat felette teriil el a kodnek és glzpdrdknak, a melyek rdnk nézve
minden pillanatban felfogjdk annak ragyogdsdt.

A reformdeziéval keletkezett egyhdzak is gyakran megfelejt-
keztek azokrdl a nagy eszmékrdl, a melyek boles§jiiket beragvogtdk.
Iiitelenek lettek alapitéiknak hdsi szellemicsségéhez. Kzek is mind-
cgyre igényt formidltak ahoz, hogy az 8k tdkélytelen szervezetiiket
a ldthatatlan és drokkévalé egyhdzzal azonositsdk. A szentek egyes-
s6gét a maguk hitvallésuknak korldtai kozé akavtdk szoritani. Ezek
is fgv sz6ltak: ,Rajtam kivil nines iidvosség.” Ridjok nézve is a
keresztény cgység az Gk hitvalldsukhoz, az Gk theologiai rendsze-
rokhdz  valé ragaszkoddssd 16n — a mi annyival nevetségesebb
kivetelés volt résziikrdl, mivel szdmosan tulajdonitottdk maguknak
ugyanazt a kividltsfgot s kolesonOsen maglagadtik egymdsnak a
jogot arra nézve, hogy a mdsik magdt a Krisztus valédi egyhdza
képvisel§jének tarthassa. A rémai katholikus egységhen legaldbl
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még van egy bizonyos fonség: ez egy rendkiviil nagy méretii sok
szdzados épiilet s habdr fedélzete alél igen gyakran kiri szellemi
szegénysége, legalibh homlokzata fonséges ldtvdnyt nyujt. De mit
mondjunk ezekrdl a kilonbozé felekeretekrdl, a melyek megtagad-
jik a keresztény méltésdgot attél, a ki nem irja ald egy nehdny
duczet theologus dltal hosszas vitatkozds és szdnalomra mélté kiegye-
zés utdn kidolgozott hitformdt.

Nem, nem, térjink vissza az cls§ reformidtorok magas ropti
szellemi felfogdsdhoz vagy még inkdbh térjliink vissza Krisztusnak
Osszehasonlithatlan  szellemiességéhez, a melyr6l Pdl apostol oly
kivdléan szép meghatdrozdst ad az alapul vett igékben. A keresz-
tény egység nem egy biibdjos mddon alakult idSleges tdrsasdg, a
mint az els§ keresztények dlmodtdk. Nem az els§ conciliumok
metaphysikai hitegysége. Még kevésbé a rémai katholikus egyhdz
szertartdsainak és szentségeinek kiilsG egvsége, sem nem a mult
idGk protestdns hitvalldsdnak szitkkeblii egysége. A keresztény cgy-
ség a szentek egysége, ez ama ldthatatlan egvhidza mindazoknak, a
kik Istent igazdn szerették és igazdn szerették felebardtaikat ; ama
ldthatatlan egyhdza mindazoknak, a kik lelkok mélyébe vésték azt
az isteni szézatot, a melyet a mi mennyei Atydnk intéz minden
teremtményéhez, és a melyet az Isten minden mds gyermekénél
jobban kijelentett Krisztus a szenvedd és biinds emberiségnel. A
keresztény egység az a szent szévetség, a mely az idén szintugy
mint a téren £t ugyanazon eszményi tdrsasdgba gyiijti mindazokat,
a kiknek lelke a szellemi élet isteni forrdsai felé vdgyakozott és a
kiknek tevékenysége a magok kornyezetére, lett légyen az kiesiny
vagy nagy, dlddsosan sradott sz6t; ez az a szent serge mindazok-
nak, a kik a kozelben vagy tdvolban, a biin, az 6nzés, az igazsdg-
talansdg vagy az erkdlesi nyomor ellen kiizddttek, hogy betiltsék :
szent torvényt, a mi mennyei Atydnk akaratdt; ez ama titokszerii
egyesiilete a hiv6knek, a kiknek hitok volt a jéuak gy&zelmében
a rosz felett, a kik nem kételkedtek az 6rok igazsdigban akkor sem,
a mikor a biin diadaldt ldttdik, a kiknek hitok a vil{gossdg irdnt
nem ingott meg a sotétségben sem, a legtGbb jésdg irdnt a haldl
karjai kozott sem. A kercsztény egység erkolesi egység.

Ez a kérdés kilonds érdekkel Dbir rednk, ujkori szabadelvii
keresztényekre nézve, a kik arra toreksziink, hogy azt a mi dllandd,
a mi igazdn a vallishoz tartozik, a mi isteni a hagyomdnyvos keresz-
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ténységhen, megtisztitsuk a mult idSknek azoktdl a szemlélGdéseitdl,
egyhidzi formditl, a melyek tébbé nem felelneck meg a mi lelki-
ismeretiinknek 6s lelkiink szitkségleteinek. Fppen mint a NVT ik
szizad protestdns egyhdz megalapitéit minden igaz kegyesség fel-
duléinak, megrontéinak mondottdk azéit, mert kihuzni igyekestek
a kereszténység bdrkdjdt az egyvhdzl szertartdsok és gyakorlatok
Orvényéhdl, a melyben az egyhdz a bibliai inspiratio habjain megfenelk-
lett: minket is ma Krisstus cllenségeinek, hitrontéknalk, sit isten-
tagaddknak tartanak azért, mivel meg akarjuk szabaditani a keresztény
hitet a konyv szolgasdga, o betit jdrma, az alexandriai vagy bizanti
szemlélGdések holt sulya aldl, a melyek megbénitjdk az evangelium
hatdsdt a kozmiveltségben. Azzal vddolnak, hogy mi nem vagyunk
tobbé keresztények, mivel nem fogadjuk el a szent Athanasius, a
szent Anselm vagy a szent Tamds tantételeit, hogy nem vagyunk
tobbé protestinsok, mivel a mult id6k zsinati hitvalldsait nem
tekintjiilk tobbé isteni kijelentéseknek, mivel mi igényt tartunk
magunknak birdlat ald venni azt, a mit eldeink minden ¢les-
elméjiiségil, minden crkélesi nagysdguk mellett nem tudtak meg-
birdlni; s meg tudjuk killonbdztetni a hit, a béke és  szeretet
evangeliumdt a rabbinistikus vagy gordg tantételektsl, a melyekbe
a Pdlok és Jdnosok ezt az evangeliumot sajft koruk szelleme és
irdnya szerint kiformsltak. Vddolnak minket, mivel mi elég loya-
lisok vagyunk fennhangon kimondani azt, a mit kortdrsaink koziil
annyian esak magokban gondolnak, leplezni akarvidn azt, hogy Gk
nem kevésbé tultettél magokat ezen a dogmatika theologidn, mely
eljdrds inkdbb a Loyola Igndez tanitvdnyaira, mint egy Hussz vagy
egy Kalvin nyiltsdgdra emlékeztet.

Ez esaknem annyi, mintha azzal vidolndnak, hogy nem vagyunk
tobbé franczigk, mivel nem ismerjiik el tobbé a régi Franeziaorszdg
térvényeit, mivel mi a NINX-dik szdzad gyermekei nem fogadjuk el
tobhé a hdrom rendet, a melyen alapult a régi franezia tdrsadalom,
mivel mi megvetjitk a nemesség 6s papsdg kivdltsdgait és arra
igyeksziink, hogy a mult tdirsadalmi szervezetét mind inkdbb egy
demokratikus tdrsadalommal helyettesitsiik, a mely a szabadsdgban
és testvériségben solidaris legyen. Ol igen, teljesen vildgos, hogy
nekiink ma egészen mds eszményiink van az dllamrdl, ennek tulaj-
donsigairél, jogairdl és kotelességeirtl mint a XVIH-ik vagy NX\V-ik
szdzadoknak volt. F]ppen olvan kiilonbség van a mai és a kozép-
kori ,haza* kozott, mint a ily kiillonbség van a  vasutakkal
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behdlézott, gydrakkal, nagy vdrosokkal benépesitett, iparral, keres-
kedelemmel, gyarmatokkal biré és lobogdjdt esaknem a vildg minden
részében lengetd Franezinorszdg és a kozitt a Franeziaorszdg kozott,
a mely szdz évi harez utdn is még hiibér és jé oreg kitalak mogé
zirkozva él; tornyaiban 6s vdrosaiban keresvén oltalmat kineseinclk,

Mind a mellett azonban, hogy hazink jelenleg nem az, a mi
a XV-ik szdzadban volt, jol tudjuk, hogy ez a kiildmbaozés a mult
és jelen kizott a szervi fejlédésnek  természetes folyomsnya, hogy
hazink, Franeziaorszdg torténelmének minden korszakdban, diesG-
sége ¢s megaldztatdsa napjaiban, erényel és tévedései mellett az, a
mi a kortilményekndl fogva lehetett, a mi gvermekei képességének
megtelelt és ép oly téves dolog lenne méltatlankodni azért, hogy a
kizépkorban nem volt az, a mi ma: mint a mily esstelenség lenne
arra torekedni, hogy a mai dllamot a mult szdzad formdjdra vigyiik
viszza. A tdvsadalmi, nosezetgazdasigi vagy politikai  dtalakuldsols,
s mindazon kilonboz8 felfogdsok mellett, a melyeket az egvmdst
felvilté nemzedékek a hazdrél magoknak alkottak, mélyen érezziik,
hogy a mai és az cgykori hazafiui hit egy és ugyanaz, hogy a tor-
ténelem felszinén lezajlé forradalmakndl és  drdmdkndl egy felsGbb
mystikus kozos érzés nyilatkozik a vaucouleur-i sz{iz hdsiességéhen
és a modern egyszerii katona hazafisigdban, a ki bdtran megy
hazdja  védelmére, az onfeldldozdsnak ugyanaz a szelleme ugyan-
azért a hazdért, a mely nem egy elvont boleselmi fogalom, hanem cgy
szellemi valdsdg, a sziil6fold, a maga természeti és erkdlesi hatdlydval,

s

a mult minden diesGségével és banatdval, az emlékezetnek 6s vigya-
kozdsnak minden kozdsségével, egy nagy solidaritas a téren és iddén
keresztiil, egy kozos lélek, egy €16 wvaldsdg, a mely dEppen azért,
mert 616, fejlédik és dtalakul.

s mi, ujkori szabadelvit hivék ugyvanazon kirhoztatdsnak
agyunk az dldozatai. Katholikusok, hagyomdnyos protestdnsok, st
még szabad gondolkozék is igen gyvakran cgyetértenek abban, hogy
ezt mondjik rélunk: ,Ti nem vagvtok tobbé keresztények, ti Dol-
esészek, kovetkezetlen szabad gondolkozék, moralistdk vagytok, de
nektek nines helyetek a kereszténységhben.

Kedves szellemi testvéreim, a mikor én igy kizdrattam a
a szent szovetséghdl, a mikor Réma vagy l.a Rochelle kidtkozott,
az ¢n dreg biblidmhoz fordulok s elolvasom belSle Jézusnak az §
tiirelmetlen tanitviinyaihoz intézett eme szavait: ,ne tiltsdtok meg
azt, a ki nem kdvet minket, hogy erdt cselekedjék az én nevem
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dltal ; mert senki sinesen olyan, a ki az én nevem :ltal erlt cse-
lekszik, hogy kionnyen gonoszul szélhatna fellem. A ki nidesen
clleniink, mellettiink van.* Es hitem folldngol, keresztény bizalmam
megujul a Mester érintésére, a kinek egyedill van joga meghat-
rozni, hol vannak az § tanitvdnyai. Mert ha ma senki sem tarthat
igényt arra, hogy 6 esuddkat cselekedhetik, mindazokat, a kik arr:
torekesznek, hogy a modern drdogdket, a tévelygést, a nyomort, a
biint kitizzék, mindazokat, a kik keresztény miveltségiikndl fogva
szent hévvel kiizdenck a rosz ellen, mindazokat. Jézus oltalmdha
veszi tiirelmetlen apostolaival szemben, hogy ki ne zdirhassik Gket
az G tdrsasdgdbdl.

- Az igaz, hogy wi nem hisszitk tobbé a  szenthdromsdgot,
Krisztus természet feletti sziiletését, megtestesiilését, sem a régi
alexandriai vagy byzanti metaphysikai szemlélGdéseket, a mi hitiink
tobbé nem az, a mi a kozépkori keresztényeké vagy o NVII-ik
sudzad protestansaié volt. Mi nem fogadjuk el tobhE a german vagy
kozépkori tantételt o Krisztus vére dltali elégtételrSl, mivel ez
minket iszonvnyal tolt el s megbotrinkoztatja lelkiismeretiinket ;
ennél tobbre beesiljik a gordg egvhidai atydk hitét az isteni igében,
a Logos-ban, mely az cmberiség felvildgositisdra és a vildg élle-
tésére szolgdl, hogy azt idvezitse. Altalgban mi nem tudjuk elfogadni
mint valldst mindazokat a dogmatikai tantételeket, melyck esupa
cllenmonddsbdl dllanak minden épiiletesség nélkil és a keresatény-
séget nem helyezziik azokra a Doleselmi szemlélGdésckre, a melyek-
nek egyes clemeit taldn meg lehet taldlni egy Szt.-Pdl vagy cgy
Szt.-Jdnos rendszerében, de a melyck magdnak a Jézus Krisztusnak
evangeliumdban ninescnek meg.

A mi legfbb, a mi legnagyobh torekvésiink pedig az, hogy
Jézusnak ‘ez az evangeliuma ihlesse meg sziviinket, hogy dltala éljink
és vele haljunk meg A mi legbensGbb és legszentebb erkolesi
meggyGz8désink az, hogy a mennyei Atya 6és felebaritaink irdnti
szeretet ezen evangeliumdban a legf6bb igazsdg, az Gdv, az élet,
az erkolesi eré és remény Lkimerithetetlen forrdsa megtaldlhats. A
mi legélénkebl vdgyunk, hogy résziinkrll kiesinvségiink érzetéhen,
de azzal az crélylyel, & mely abbdl a meggv6z3déshil szirmazik,
hogy j6 és szent, isteni dlddsra mélté dolgot eseleksziink, terjessaiik
ezt az cvangeliumot, megtivztitvan azt mindentdl, a mi annak
batdlyst megakaddlyozza a jelen tdrsadalomban. A mi legszebh

dlmunk az lenve, hogy ha Galilea virdgdt a maga frisseségében és
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Gseredeti tisutasdgdban dtpldnt{lhatnék a mi vén Eurépink mélyen
megrdzkddott f6ldjébe, a mi folvildgosult, de gvakran feliiletes
franczia hazdnkba, hogy az uj életre serkentse hazdnkfiait és hogy
végéhez kozeled§ szdzadunk erkélesi és tdrsadalini mozgalmaiban
még egyszer megteremhesse az igazsdg, a szabadsdg, a solidaritds és
a szeretet gyiimoleseit.

Mi nem kényszeritiink senkit arra, hogy ugy gondolkezzélk
mint mi. Az erkolesi 6s szellemi vilag birodalmdban mi nem tulaj-
donitunk az erfszaknak eredményt. Az erdszak 61, nem szill ujjd.
Mi eléggé tanultak és engedjéteck meg hozzd tennem, cléggé kegye-
sek, eléggé ismeretesek vagyunk a valldssal, hogy a mult minden
valldsi formdit megértsiik, hogy megismerjitk, a mi azokban nagy
és crkolesi jelentGségii volt, ismerjiik azokat a lelki sziikségleteket,
a melyek azokat a formdkat létre hoztdk és eredményt biztositottak
szdmukra. IKlég széles litkoriink van arra, hogy felfogjuk, hogy a
jelen minden valldsi formdiban mi van, a mi igazin dlddst hozd
és éltetd. Mi tisstelettel és rokonszenvvel tudvozoljik, bdrhol taldl-
juk azt, a l6leknek Istenhez emelését, a hédolatnak és solidaritdsnak
minden tényét, a Krisztus irdnti hiiségnek minden nyilvinuldsidt,
mindennem( dldozatot, a mely az Isten akaratjn és az emberiséy
Javdra torténik.

De azt a jogdt senkinek sem ismerjik cl, hogy minket :

=

keresatény egyességtdl kizdrjon. Ks a mikor minket kizdrnak, a
mikor veliink szemben az apostol tiivelmetlenségét gyakoroljdk, a
ki nem engedte meg egy idegennck az apostolok korében a Krisz-
tus nevére hivatkozni, hogy j6t ecselekedjék, a mikor conciliumok
gy zsinatok méltatlanoknak {télnck minket arra, hogy magunkat
a kereszténység részeseinek tartsuk, mi ehez valé jogunk tudatdban
hitiink teljes erejével és a Krisstussal valé erkolesi egyességiink
érzetében, megemlékezve a Krisztus leghivebh kovetSinek diesl sza-
badsdgdrél, viszont azt kérdezziik: ,Kik vagytok ti, kik ily mddon
birdkul toljdtok fel magatokat testvéreitek felett, minG jogon kove-
telitek magatoknak megtiltani nekiink, hogy mellettetek, veletek a
mi lelkiismeretiink szerint szolgdljuk a Krisztust® ?

Vagy inkdbb elfojtvdn magunkban ezt a méltatlankoddst és
megemlékezvén arrél, hogv a hékességre igyekezfk és a szelid
lelkiiek a Mester igaz tanitvanyai, igv szdélunk ismét hozzdjul :
»Munkdlkodjunk egyiitt a kozds nagy feladaton és ne zdrjunk ki
senkit azok koziil, a kik az emberiség crkilesi 6s szellemi ujjdszii-
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letésének legfébl munkdjiban kezet fognak veliink. Az embereknek
minden bizonynyal, kiilonbozG véleményok lehet az isteni természet
ilyen vagy amolyan mysteriumdrél vagy Istennek vildg-kormdnyzd-
sirdl s a mellett mindnydjan kozos egyetértéssel munkdlkodhatunk
az igazsig megvaldsitdsdn és a rosz megsemmisitésén. Ti azt hiszi-
tek, hogy az tudvot esak az egyhdz kegyszerei és a pap kizben-
jardsidval lehet megnyerni. Ti mdsok ismét azt hiszitek, hogy ax
iidv a biblidban elfadott bizonyos szdmu torténeti ténynek betii-
szerintf 6s a Krisztus munkdjirdl alkotott dogmatikai rendszernek
elfogaddsdtdl fiigg. Prédikdljstok a ti hiteteket; igyckezzetek axt
terjeszteni; de ne akaddlyozzatok meg minket, hogy résziinkrSl mi
is terjessthessiik a  kereszténységrdl valé teljesen erkolesi felfogs-
sunkat, a melyet mi egészen evangelium-szeriinek és a jelen tdrsa-
dalom sziikségleteinel inkdbb megfelelének hisziink, a mi jelenlegi
tirsadalmunkban mindny{junknak van min munkdlkodni. A helyett
hogy egy nehdny parcelldira szoritkozndnk, miveljiik foldinket egyik
a mdsik mellett. Szomszédaink kdziil némelyek fogékonyabbalk lesz-
nek a ti prédikdeziGtok irdnt, mdsok a mieinkek irdnt. Nem az-e
a lényeges dolog, hogy a lehctSleg minél tobb lelket elvonjunk az
Onzéstll, az anyagiassdgtol, az erkodlesi és phisikai nyomortsl 2+

Ne akaddlyozzatok meg senkit, hogy a Jézus nevében kiiizze
az ordogoket, a kik esdbitjfk 6s Kkinozzdk a jelen tdrsadalmat. A
mi egyhdzaink figyelmeztetik czeket a testvéreket, a kik oly elkese-
redve el akarjik vitatni egymdstél atydik Orokségét, hogy nem
veszik Gszre a tolvaj kizeledését, a ki javaikat elrabolja és elszalad.
A mikor az egymdssal valé harezban kimeriilnek és a kiizdelmet
kénytelenck lesznek abba hagyni, arra ébrednek, hogy tibbé sem-
mijok sines.

Nem kivdnom korunkat a mult id8k rovdsdra diesGiteni. Min-
den szdzadnak megvoltak a magok fény és drnyoldalai. Csak koriil
kell tekintentink magunk koriil s be fogjuk ldtni, hogy ez a mi
civilisationk, a melyre oly biiszkék vagyunk, tényleg siralmasan
termékeny az erkdlesi rosszakban. Mindazondltal nekem ugy tetszik,
hogy a kereszténység egységérsl vald szélesebb korit és  emelkedet-
tebh felfogids, a melyet nektek figyelmetekbe kivdnok ajdnlani,
lassanként mindinkdbb levetkdzi magdrél a mult tévedéscit és eld-
itéleteit és hogy mindazok a vallisi formdk, a melyek a torténelem
titkrében szemeink elGtt elvonulnak és mindazok az egvhidzi hitval-
ldstételek, a melyeket a jelen el8ttiink feltdr, lassanként a valldsos
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lelkek egyetemes egyességére vezetik az Ontudatot. Avagy ki az
koziiletek, a ki azt merné dllitani, hogy az § kiilonleges egyhdzin
kiviil ninesenek Krisztusnak igaz tanitvdnyai, hogy egy lutheranus,
egy gordg vagy cgy rémai katholikus nem lehet kercsztény ? Ki
merné azt dllitani, hogy a kereszténység torténelmi formein kiviil
nines {idv, hogy a Krisztus eldtt ¢lt millidird pogdnyok, a musul-
manoknak, a buddhistiknak, a konfuceistdknak millidrdjai, a kik az
evangeliumrdl soha semmit sem hallottak vagy nem tudtik megérteni
oly médon, mint a hogy azt nekik hirdették, az Istentdl mind
clszakadva és orok haldlra lennének kdrhoztatva? A valldsok  tor-
ténete valldsi litkoriinket kiszéleshitvén, minden helyen és minden
felekezet kebeléhen Gezintén kegyes 6 erkdlesds embereket mutatviin
fel, a mienkt6l kilonbozs egyhdzakhoz tartozéd emberekkel vald
mind gyakoribh  érintkezésiink, mindennap wrra  tanitanak, hogy
ismerjiik fel és tanuljuk méltdnyolni az crényt, a kegyességet és a
szentséget  Didrmely  hitvallds-tételben  jelentkezik az és bdrmely
formdja van is kiilsSleg. Az osszes valldsokbdl ily mddon egy kozos
alapot nyeriink, a mely az emberiség egyetemes valldsdnak alapjdul
szolgdl, eljutunk az igazi katholicismushoz, a mely hiiebben a maga
nagy eszményéhez mint a rémai katholicismus, a maga végtelen
nagy cgyességébe oleli a multnak 6s jelennek dsszes valldsos lelkeit
és a mely a valldsos dletnek a torténelmen dt nyilvdnulé idGszeri
minden formdi mellett az emberiség orik ds dllands  valldsdnak
hizonyul, olyan vallisnak, a melyrdl méltdn el lehet mondani, hogy
az Isten mindenckben minden.

A nép, a melynek logikdja a legegyszer(ibb, ezt a megevizi-
ddését, a mint kétségen kivil ti is nem egyszer hallhattdtok, igy
fejezi ki: ,Minden vallds j6, esakhogy az ember beesiiletes legyen®.
Kétségen kiviil egyszertt formdja cz a széban levd igazsdgnak, de
veszélyes, mivel konnyen tévedésbe ejthet. A valldsi szabadelviiség
nem kazonyos a hit dolgdban. Nem, nem igaz, hogy minden vallds
jo vallds. Dbl ezak annyi igaz, hogy nines vallds, a melyben
ralami j6 ne lenne és minden valldsban az, a mi j6, inditja az
embert az crkdlesi életre. A vallfsoknak 6és egyhdzaknak kiilonhozd
értéke van; némelyek jobbak, mint mdsok. Az a vallds, a mely
cgy kevéshé mivelt népnek teljesen megfelel, nem 6ér semmit egy
magasabb miveltségii népnek. Olyan valldsos tanitdsoknal, a mely
egy tuddst feltételeznek, nines semmi beestk egy kevéshé tanult
emberre nézve, a ki azokhdl semmit meg nem ért.
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Legvetek nem kevésbé dvatosok a mondottakbdl arra a kovet-
keztetésre jonni, hogy a kiilonhozG egyhdzak, a f6ldon ldithaté egy-
hizak, a melyekhez mi is tartozunk, tul élték magokat és hogy ax
lidvisségre elég ugy 6lni, mint a lithatatlan egyhdz részeseinek.
Mert ha egyik egyhdzi szervezet sem bir monopolinmmal az erkolesi
tidvre, kisehb nagyobl mértékben mindenik megfelel a  tdrsadalom
szitkségleteinek, a melyeket félreismerni ecsztelenség lenne. Nektek
szilkségetek van sajit egyhdzatokra valldsos okuldstokért, a mely
— sajnos — oly gyenge soknak kéuziiletek ; szitkségetek van lelki
épiiletetekre, az cgyiivé tartozds érzésének kifejiésére, jotékony mun-
kidlkodidstokra, hogy terjesszételk a tdrsadalomban a szellemi élet jé
beszédét. Tudjdtok-e, mi a legjobh médja a szenteck egyességének
eszményi nagy egységén munkdlni, mis széval az evangelinm ter-
jesztésének 7 Lélekkel, szerctettel ragaszkodni egyhdzatokhoz, ahoz
az egyhdzhoz, a melyet ti vdlasztottatok magatoknalk, a mely a
legjobl lelki tdpldlékot nyujtsa nektck és ebben munkdlni sajdt
idvotoket szintugy mint testvéreitck erkodlesi fejlddésés. Saiikség,
hogy tobb egyhdz legyen e {6ldon, mindenik a maga kirébhen, a
maga médja szerint és az 8t kornyezd tdrsadalom  sziikségleteivel
és igényeivel Osszhangban kozremiikodvén az emberiség iidvének
nagy munkdjgban. A mint Pdl apostol oly szépen mondja az efezusi
keresztényeknek, maga Jézus azt akarta, hogy legyenek némelyek
apostolok, azaz az igazsignak tanubizonysdgai 6letdkkel; mdsok
profétik, azaz, ihletettelk, hogy a sziveket filemeljék és az eldlmosodott
lelkiismeretet tevékenységre birjdk; mdsok evangelistdk, lelki pidsz-
torok vagy taniték, hogy mindenik a maga tehetsége szerint mun-
kiljon az egyhdz épiiletére ¢és hogy mindnydjan igyekeszenek a
tokély megvaldsitdsdra, mind jobban kézeledve a mdsodik Addmhoz,
a tokéletes emberhez, a Szt.-Pdl dltal diesSitett Krisztushoz. Elkii-
lonitve egymidstél mindnydjan tehetetlenek vagyunk. Suiikség, hogy
erfinket egyesitsiik, ki ki a maga egyhdziban, hogy terjesszilk az
evangeliumi hitet, a mely az erkolesi életnek, a kegyességnek cgy
elve; hogy terjessziik az Isten fidnak ismeretét, a ki nem egy
metaphysikai lény, hanem lelkiismeretiink ihletdje, az cmber fia,
arra tanitvdn az embereket, hogy Isten fiai legyenek mint &. Sziik-
ség, hogy ne ingadozzunk valldsos életiinkben a tudomdnynak
minden szelére, hogy minden erdnket, minden figycelmiinket az erkolesi
igazsdgnak szenteljiik, a mely egvediil menthet meg a  gonosztdl és
egvedil fidvozithet,
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De sziikség, hogy ezen nagy 6s szent feladat kozben, a mely
mindnydjunkat Lkotelez, Ggy magunkkal, mint mdsokkal szemben,
soha se tévessziik el szemeink el8l, hogy a szeretetnek kell dthatnia
mindnydjunkat az igazsdg keresésében 6és akdr a mi kiillon egy-
hdzunkban, akdr mds egyhdzakkal valé viszonvunkban elfogulatla-
noknak, nemes lelkiieknek, tiirelmeseknek kell lenniink, meg kell
ismerniink, a mi jé van mdsokndl és meg kell ismerniink, a mi
tokélytelen van ndlunk.

Igyckezzetek megnyitni  fiileiteket minden hiv6k egvetemes
harmonidja égi dallamdnak. Tdérjatok fel sziveteket minden kegyes
lélek szent egvességének. Emelkedjetek feljiil a dogmatikai vitat-
kozdsokon és az egvhdzi versengéscken az  cgvetemes kereszténysée
magaslatdig, és a mint egy nydri szép vasdrnapon az  Alpeseknek
egy cstiesdn a protestdns vagy  katholikus harangok a leveg@hen
cgyesiilnek, hogy ebben a magassdgban a szenved§ emberiségnek
esak egy sohajavd olvadjanak Ossze az Orokkévalé el6tt, a ki osszes
teremtményeit ugvanazon szeretettel Gleli magdhoz: ti is hasonldan
foglaljitok  Ossze lelkeitekben mindazoknak a kéréseknek, mind-
azoknak az dldozatoknak és mindazoknak a hédolatoknak szent
osszhangjdt, a melyeket a torténelem hulldémai felétek hajtanak és
ezen cgyetemes egyezségben uj erdt nyerjetek egyéni kotelességeitek
teljesitésére sajdt cgvhdzatokban,

(Francziahal) Ferexez Jdzsire,




Szentabrahami theologidja.

IL
L. A szivetség szerziojéril vagyis Istenril.”

A mint a hitnek, Ggy a hittudomdnynak is legelsS és legtShb
tdrgya: Isten. A mit a hit 16t, azt akarja a hittudomdny kifejezni,
vagyis a lélek ldthatatlan gondolatait Lithaté formdkba onteni.
Onkényt kovetkezik, hogy a hittudomdny a legnehezebb feladat
el6tt akkor 4ll, a mikor IstenvGl akar beszélni s Istent akarja figy
sz6lvin szemléltetni. Isten lélek és ldthatatlan. Vele szinrél-szinre
soha senki nem taldlkozott. A mint nem lehet ez isteni lényeget
képekben vagy szobrokban kigbrdzolni, oly kevéssé lehet szavakban
kifejezni. Mindaz, a mi Isten lényérsl mondhaté, esupdn az §
munkdibél vont kovetkeztetés. Igaz, hogy az Istennck folséges
képe mindig ott 411 lelkiink elGtt; de solkal konnyebb abban
gyonyorkédni, mint a gydnyor tdrgyst leirni. Hisz a nap is mindig
ott ragyog az égen, de azért ki tudnd azt Ggy lefesteni, hogy még
annak is tokéletes fogalma legyen rdla, a ki soha nem litta?
Sokkal konnyebb abban gy a mint van gydnyorkodni, mint az
egyes sugarakat részekre osztva ismertetni. Kzért van az a sok
isten-fogalom s Istennek sokfle tisztelési médja a durva bdlvdny-
imdddst6l fol a ,lélekben 6és igazsdghan“ valé imdddsig. lnnen
magyardzhaté ki az a sokféle folfogds is, a mely Istennek a vilighoz
¢s emberekhez valé viszonydt igyckszik megmagyardzni.

Azonban bdrmilyen tdvol van e tekintetben Isten az ember-
t6l, még sincsen a megismerhetetlenség messzeségéhen. Egyfel6l a
sajdt lelki tehetségeink segitségével mi emelkediink kozelebh hozzd ;
mdsfeldl a  torténclemben és természetben nyilvdnuld kijelentése
dltal O kozeledik felénk. Igy aztdn eljutunk egy bizonyos ponthoz,
a melyb6l a lélek, ha szinrél-szinre nem is szemlélheti az Urat ;
de tisztdn ldtja tokéletessége ragyogdsait s dicsGsége fonségét.
Az unitdrius theologus munkdgjdt kialonosen megkonnyebbiti az,

Keresztény Magvetd 1900. 18
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hogy neki Istenrdl sz6l6 fejtegetéseiben nem kell értelmetlen spe-
culati6kba boesdtkozni, megfoghatatlan titkokat magyardzni, ész-
ellenes taldnyokat megfejteni, széval: egy olyan kilénds lényt
elgdllitani, a ki tényleg nem létezik s a kinek ecsze, szive s lelke
ellenemondanak ; hanem azt a valéban 1étez§, cgyetlen f8valésigot
kell bemutatnia, a kit mint legvégsd okot ott Ift mindeniitt a
vildghban s a kinck képét minden ember lelkében hordozza. Ennek
a rokonszenves lénynek szépsége és magasztossdga domborodik ki
Szentdbrahdmi kinyve I. részének Istenrdl sz6lé fejtegetéseibll, a
mi kitetszik azonnal, ha végig kisérjiitk gondolat-menetét. »

Szentidbrahdmi mindenek elStt Isten tulajdonsdgait teszi vizs-
gdlat tdrgydvd. Szerinte, nehogy az isteni lényeget mdsnemii dol-
gokban keressiik, tudnunk kell, hogy mi és milyen az Isten ? vagy
miféle tulajdonsigokkal bir? Istenben bdr sokféle tulajdonsdg van; de
mindezek szoros kapesolatban vannak egymissal Ggy, hogy azok
egyiitt a legtisztdbb egységet alkotjak. Ilyen tulajdonsdiga Istennek
az Orikkévaldsdg, mely szerint az § lételének ninesen kezdete s vége
nem lesz. Isten Onmagdtél valé s Onmaginak elég a 1étesésre.
Semmiféle vidltozdsnak aldivetve ninesen, mert § viltozhatatlan nem-
csak természetében, hanem tandesaiban is. Kiviile az érokkévaldstg
ilyen értelemben senkinek és semminek nem lehet tulajdona. Az
Isten tiszta lélek, a kihez semmi anyag nem jdrul, kovetkezileg,
lénye kizdrja a részekre osztdst. Ezért lelki tisatelettel kell imdd-
nunk s testi hasonlésdgban még képzelniink sem szabad. Az Isten
lelki természete az 6 mindentuddsdaban és bileseségében 411, Minden-
tudds alatt a muls, jelen és jovének ismeretét, valamint a bdrhol
torténd legesekélyebb dolognak a tuddsdt értjiik. A mindentuddsra
nem fokozatosan jut az Isten, mint az cmberek, hanem egyetlen
koriltekintéssel 14t 6és megért mindeneket. DBolesesége nyilvdnul
minden dologban s ha sokszor mi nem is értjiik meg, az csak
gydngeségeinket mutatja. Isten boleseségével mindenhatdsdyg pdrosul,
a mely szerint 6 minden kiils§ segély néikiil onmagdban elégséges,
hogy megtegye azt, a mit akar. Azonban természetével vagy vala-
mely 4ltala kijelentett igazsdggal ellenkez§ (lehetetlen) dolgot hidba
kérnénk vagy vidrndnk tSle, mert az ilyen nem tdrgya hatalminak,
a mi azonban mindenhatdsdgdbdl semmit le nem von.

A theolngidban igen lényeges kérdés az, hogy milyen viszony
van Isten és a teremtett dolgok kozott? Szentsbrahdmi e kérdésre
fgy felel : Jollehet a szent-ivds szerint Isten a ,mennyben lakik; de
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ugyanecsak a szent-irds mindeniitt-jelenvaldsdgot is tulajdonit Isten-
nek, a kiben mindenek vannak, élnek 6s mozognalk.“ A mindeniitt
jelenvaldsdgot nem gy kell érteni, ,,mintha Isten a kiterjedés tor-
vénye szerint, mint pl. a leveg§ mindeniitt szétdradna; hanem gy,
hogy az Isten mindeneket tud, mindenekre gondot visel, s hatalma
minden dolgokra kiterjed.“ Istenben a lelki tulajdonsdgok mellett
vannak erkdles: tulajdonsdgok is, wmint jdsdg, igazsdg stb. J6 az
Isten, mert kivétel nélkiil minden teremtményével sok jét teszen,
akdrhdnyszor azokkal is, a kik biintetésre volndnak érdemesek. Iz
a jé Isten minden teremtmények folott szabad és fiiggetlen Gr,
azonban nagy hatalmdt igazsiggal gyakorolja. Isten igazsdgossdga
a jutalmazdsban és biintetésben nyilvdnul, a mely szerint minden-
kinek megadja azt, a mit érdemel. Ha eltér olykor e szigoru igaz-
sdgossdgtol, ezt is az emberek javdért teszi, hogy tdbb jutalmat
adjon ingyen kegyelméb{l vagy kevesebb biintetéssel sujtson, mint
a mennyit érdemelnénk. Tovdbbd az Isten dgaz és hit; mert igé-
reteit minden kérilmények kozitt teljesiti; szent természéténél, de
szent cselekedeteinél fogva; mert semmi olyant nem tesz, a mi
torvényeivel vagy természetével ellenkeznék..

Az emlitett tulajdonsdgokon kivil tulajdona még Istennek az
eqység, mely szerint u  legf8bb lénynek, kire esak a legfébb tulaj-
donsdgok illenek, sziikségképpen egynek kell lennie.“ Isten egysége
a csak kigondolhaté egyszerii egység. Vele egyenlft a szentirds
nem ismer s azért nevezi ,egyetlen egynek“ és ,egvediilvalénak.”
Vildgos logikdval ezdfolja meg Szentdbrahdmi azokat, a kik ezzel
szemben a szenthdromsdg bebizonyitdsdra éppen a szentirdshoz for-
dulnak. Igaz, hogy a szentirvds isteneket is emlit; de éppen a szent-
irds vildgos szOvegébdl kitiinik, hogy csak egy a legtGbb s a tobbiek
is tole kaptdk istenségiiket s tole fiiggenek. Eppen igy lehet érteni
azt is, a midén Isten egyediil jonak, szentnek, erdsnek, hatalmasnak
sth. mondatik, a mi nem zdrja ki azt, hogy mdsok is ilyenek legye-
nek; de e jelzGk a fels§ fokban csak a legfGbb Istennek tulajdo-
nithaték. Ez az egyetlen legtobh lény, ki a vildg teremt8je, sok
helyen a Jézus Krisztus Istenénck és Atyjdnak is nevestetik. Az is
igaz, hogy a szent-irdsban sokszor tibbes szdmbaun szdlott, de hdny
olyan eset fordul el8, hol a szavakban tébbség van; de magdban a
dologban ninesen. Ugyanazon jelznek hdrmas ismétlése sem jelent
az Istenben soksdgot; hanem a zsid6 nyelv tdrvénye szerint erd-
teljesebben (fokozva) fejezi ki Isten dies6ségét. A keresztelési for-

18%



260 SZENTABRAHAMI THEOLOGIAJA.

mula nem lehet a szt. hdromsdg Dbizonyitéka, mert az csak annyi
mint: ,fogadalmat tenni arra, hogy hisziink az Atydban, ki a ker.
vallds szerz8je, a fiuban, a ki kozbenjdrd, és a szent lélekben, a
melynek ereje csuddkat miivelt. Végiil az I. Jdn. V. r. 7. versbhen
emlitett hdrmas egység csak ,erkolesi® értelemben veendd, a milyen
egységrdl sz6 van még Jdn. 10. r. 30. v.-ben, hol ez 4ll: LEn 6s
az Atya cgy vagyunk.“ Természetes, hogy Szentdibrahdminak nem
dllottak rendelkezésére azok az eszkozok, a melyek segitségével az
ujabb kori Dbibliai kritika az ortodoxidnak e hizonyitékait telje-
sen megsemisitette.! , Azért — végzi Szentdbrahdmi az L. fejezetet
— a mi tiszteletiink tobb egyenl8 Lkozott meg ne oszoljék, hanem
hatdrolodjék teljes szivvel az egyetlenegy Istenben, az Atydban, a
kit6l mindenek és mi is Gbenne.“ (45. §.)

Isten megismerése czéljabdl tulajdonsdgain kivill vizsgdlounk
kell akaratdt is, mely Szentdbrahdmi kényvében az I. rész IL feje-
zetét foglalja magdban. Isten akarata a szent-irdshban jelenti: a)
az § akaratdnak szabad elhatdrozdsdt, b) az isteni akarat tdr-
gydt és végil ¢) az Isten torvényét. E részben csak a két elsG
jelentésérdl szl Szentdibrahdmi, mivel a harmadik az erkdlestani
rész tdrgya. Az isteni akaratnak els§ jelentése annyi mint az Isten
hatdrozata, a mely az emberekkel valé kozlés elStt tithosnak, a
kozlés utdn pedig kijelentettnek nevestetik. Az isteni hatdrozatnalk
tulajdonsigai: ,a szabadsdg, vdltozatlansdg és hatékonysdg.“ Isten
elhatdrozta, hogy némely dolgok minden mds befolyds nélkiil dltala
torténjenek, némelyek pedig az ,emberi akarat kozbejottével, a
a miért megtorténhetik, hogy valamely dolgot az emberek mdsként
hajtnak végre, mint a hogy Isten akarta volna. E szerint az Isten
akarata vagy fiiggetlen, a mikor minden tekintet nélkial akar vala-
mit, vagy filtételes, a mikor annak végrehajtdsa az emberi szabad-
sdgra van bizva. Az isteni akarat tdrgya mindig a ,valédi j6;
mert Isten roszat sem tagaddlag, sem tevSleg nem akar. Vannak
ugyan a szeht-irdshan egyes helyek, a melyekbdl elsd tekintetre az
tiinik ki, mintha Isten ,oka lenne a biinnek“; de ez vagy csak
azért ldtszil fgy, mert Isten rendkiviili eszkozokkel nem tartja fel
a biindst a maga Gtjiban, hogy ez dltal alkalmat adjon a jutalom
vagy biintetés kiérdemelésére; vagy azért, mert nem zdrel minden

t Simén Domokos: A szent hdromsdg eredetének és kifejlddésénck tor-
ténete. IIL fej. 15. § és V. fej. 27. §.
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itat a biinds el6tt. Mi tehdt az elire-elrendelés 2 Sz6 szerint mind
azt jelenti, a mit Isten magdban elhatdrozott. Bibliailag Istennek
az a hatdrozata értendd alatta, mely szeriut az tdvoziilés eszkozeit
az embereknek ajdnlja. Végiil egyhdzi gyakorlat szerint ,az tidvezi-
tend§ vagy elkdrhozandé emberekre vonatkozé végzést jelenti.“ Ez
a hatdrozat azonban ,,dltaldnos“, a mennyiben nincsen egyénekhez
kdtve, és ,,foltételes® a mennyiben Isten iidvdziti a hiveket, kdrhoz-
tatja a makacsokat.* Ha ez mdsképpen volna, ha t. i ,az tddv
vagy a kdrhozat Isten absolut végzésébdl folyna: akkor nem lenne
helye a kegyességnek, az erénynek, biinnek, akkor hidba valé
lenne engedelmességet kovetelni attél, a ki nem tud sem engedel-
meskedni, sem nem engedelmeskedni; az drtatlanokat kinok ald
vetni; a kdrhozatra vetetteket az lidvosségre komolyan hivogatni és
pedig a hiintetés terhe alatt, — mindez az Isten szentségével, igaz-
sdgossdgaval és boleseségével ellenkezik.“ (14. §) Maga a biblia
sem tanitja a foltétlen elrendelést, hanem igen a jék jutalmazdsit s
a gonoszok megbiintetését.

Szentdbrahdmi konyve I. r. IIL. fejezetében rdtér az Isten
munkdira, melyek kozil el8szbr a feremitést tdrgyalja. Az Isten, a
kit fennebb egyetlen cgynek lenni megismertiink, a ki 6rékkévals,
de vele egykoru semmi sincsen — ez az Isten ,minden kdzvetits
eszkdz nélkiil semmibél 4llitotta eld a vildgegyetemet® gy a mint
Mézes préféta leirja. A teremtés korondja az ember, kit Isten két
részb8l alkotott : test és lélekbdl. A test szervezetét megvizsgdlni
a boneztudésok dolga; a theologusok feladata pedig az, hogy ,Is-
ten holeseségét, hatalmdt és jésdgdt szemléljék” és szemléltessék s -
az embereknek Isten irdnti kotelességeiket lelkokre Lkossék. A 16-
leknek kétféle tehetségét szoktdk megkiilonboztetni w. m. az értel-
met és akaratot. Az értelem dolga a megismerés; az akaraté pedig
az itélethozds. ,,Az akaratnak a szabadsdg annyira elvdlhatlan sa-
jatsdga, hogy még az erkdlesi szolgasdgban sem veszithets el“. Vedd
el a szabadsdgot s nem lesz akarat, sem lélek”. , A szabadsdg az aka-
ratnak abban az erejében 4ll, melynél fogva az embernek a csele-
kedetekkel szemben hatalma van arra, hogy megtegye vagy ne
tegye s hogy vilaszthasson a tobDh ellentétes vagy kiilonboz8 dol-
gok kozott. Ennélfogva a szabad elhatdirozds az a tehetség, mely
j6zan itélet mellett cselekszik vagy nem cselekszik.“ (11—13 §§.)
A szent-irds is sok helyen tanitja az embernek ezt a szabadsdgdt,
a melyet Isten elirefuddsa sem semmisithet meg. Az els§ ember
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Addm. a nd pedig Eva volt, a kikt6l szaporodott az dsszes embe-
riség. Az ember eredetileg ,drtatlannak, igaznak, azaz biin-nélkii-
linek® sziiletett; de testi kivinesissgokkal fel volt ruhdzva. Szent-
dbrabdmi Isten teremtményei koziil az emberhez a legkdzelebbi ro-
konsdgba helyezi az angyalokat, kiket a szent-irds alapjdn érte-
lemmel és akarattal felruhdzott test nélkiili lelkeknek képzel. A
biblia az angyalok kiilonféle munkdssigdrél sok helyen teszen em-
litést, a mib8l megbizonyosodhatunk az angyalok l6tezése fel§l; mert
»a cselekvés el8re feltételezi a tehetséget, cz pedig feltételezi a
l6tezést. Az angyalokat Isten a maga szolgdlatdira meghatdrozatlan
szdmban teremtette. Az angyalok mind tisztdknak teremtettek; de
vétkezésre val6 szabadsdggal, Mindenik nem maradt meg a maga
eredeti tisstasdgdban s ezért vannak a j6 angyalok mellett rossz
angyalok. A j6 angyalokat nem kell ,valldsos szertartdssal tisztel-
niink ; az ordognek meg ellenc kell dllanunk.®

Az isteni munkdssdg mdsodik nyilvdnuldsa a gondviselés,
(IV. fej.), ,mely szerint Isten minden teremtményét leghathatésab-
ban gondozza, leghblesebben igazgatjn és kormdnyozza az dltala
hozott térvények szerint.“ Hogy ez a gondviselés valdsdggal meg-
yan, ezt sok helyen tanitja a szent-irds; de meggyGzGdhetiink errdl
a mindennapi tapasztalds dltal a vildg béles rendjébsl és vdltoza-
taibél. A gondviselés tagaddsa megsemmisiti a valldst és atheis-
musra vezet. A gondviselés minden e vildighan torténd és létezs
dolgokra kiterjed a fiiszdltdl a czedruszig, a féregt6l az angyalokig.
Még azok az események sem dllanak kivil a gondviselés hatdrdn,
melyeket az emberek a véletlennek vagy a szerenesének tulajdonitanal,
A gondviselésnek hdrom faja van: a megtartds, segitségil jivés és a
kormdnyzds. ,A megtartds az isteni akaratnak ama ténykedése,
mely eszkozli, hogy a dolgok minden sajitsfgaikra és tehetségeikre
nézve a maguk dllapotdban megmaradjanak.“ (13 §) Kz alatt nem
azt kell érteni, mintha az egyes dolgokban meg volna az az erd,
mely orokos fenmaraddsukat biztositja; hanem azt, hogy Isten
szintelen védi azokat s gondoskodik oly eszkizdkrSl, a wmelyek
lételitk foltételei és  biztositékai. Azonban mégis kiilonbség van a
teremtés €s megtartds kozott; mert amaz semmibdl tortént, ez pe-
dig a meglevénck a meglrzésében dll. A mi kiilonosen az emberi
nem megtartdsdt illeti, erre nézve ,Isten a tisztességes hdzassdgot
alapitotta.“ Bdr az Istennek sok tekintetben vezérlé befolydsa van
az egyes hdzassdgokndl; de ,0rok végzéssel még sem rendelte el,
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hogy e vagy ama személylyel kottessék hdzassdg; mert akdrhdny
az § akarata ellenére torténik.“ Ugy szintén az ember élete is Is-
ten kezében van, a melynek e f6ldén véghatdra a halgl; de hogy
ez mikor kdvetkezzék be, erre nézve ismét Isten ,magdt vdltozha-
tatlan végzéssel nem kototte meg annyira, hogy isteni tetszése sze-
rint az emberi életet meg ne hosszabbithatnd vagy révidithetné.«
(18 §.) A gondviselés mdsodik faja a segitségiil jovés, ,a mely ab- .
ban a segedelemben 4ll, melyet Isten a teremtményeknek nydjt.*
A segitségiil jovés ugy torténik, hogy azért maga a cselekvés a te-
remtményeknek tulajdonittatik mint mdsodrendi okoknak: mert
benniik van a cselekvés alapelve s nem tulajdonithaté Istennek az,
a mi a teremtményck dltal torténik. Isten segitségiil jévése nem
kényszeriti a ,szabad teremtményeket ;¥ mert ez a segedelem min-
denkinek a természetével megegyezik. Ugyszintén nem gyakorol ez
dltal Isten valamely ellendllhatatlan befolydst a cselekvd alanyra;
mert ez esetben minden cselekvésnek, tehdt abiinnek is Isten lenne
az oka. A gondviselés harmadik faja a kormdnyzds, mely ,Istennek
ama miikddése, mely szerint a teremtménycket és azok cselekede-
teit a legbdlesebben igazitja és kormdnyozza bizonyos végezélok felé,
melyek elSttiink gyakran rejtve vannak.® (27 §) A kormdnyzds
kétféleképpen torténik, a mennyiben a testeket s az oktalan te-
remtményeket vagy a természeti torvények vagy az dllati 6sztonok
dltal igazgatja, az okos teremtményeket pedigtorvények s az azok-
ban kifejezett jutalmak és igéretek dltal inditja engedelmességre.
A gondviselésnek ilyen értelmezése segit minket arra, hogy magun-
kat ne adjuk 4t a tétlenségnek, terveinket szerfolott ne helyeseljiik ;
hanem mindenben hajoljunk meg a gondviselés elGtt.

Végiil az V-ik fejezetben szl Szentfbrahdmi Istennek az
emberekkel kotott szovetségérSl. Részletesen kifejti - a szdvetség
fogalmdt 6s kellékeit. Ilyen szovetséget kotstt Isten eldszor Abra-
himmal s azutdn M6zessel. Mbzes kiilonben a zsidé nép kézben-
jdréja volt s azért az dltala kotott szdvetség ,nemzeti® szovetségnek
nevezhet. Ez a szbvetség magdban foglalja a tiz parancsolatot
(dekalog) a szertartdsi torvényeket, a papok kotelességeit s osztd-
lyozdsdt, az istentisztelet mddjdt, az dldozatok kiilonféle nemeit,
az {innepeket. stb. Azonban a torvény az uj szdvetség folytdn el-
veszitette kotelezS erejét és tekintélyét; mert a kirdlyi pdleza
elvetetett Juddtol; a jeruzsdlemi templom, melyhez az egész Mézesi
torvény kotve volt, eltordltetett ; a nép megsziint joggal és llami-
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afggal biré nép lenni s igy a torvény betdltésére eszkoziil és
alkalmul nem szolgdlhat. A keresztényeket pedig s dltaldban az
izraelitdkon kivill az a torvény senkit sem kotelez. (72 §.) Mégis
hasznos rednk nézve a torvény; mert az dltala el8irt ,erkolesi
erénycket ma nagyobb tokéletességben kell felmutatni®; sok tekin-
tetben az fij szdvetség megértésére vezérel.

Ezek f6bb vonidsokban Szentdbrahdmi kinyvének az Istenrd!
valé tanftdsai.

T.ényegében ugyanezen nézetek vannak kifejezve az ujabbi
unitdrius theologiai miivekben', a melyek szerint els§ 1épés Isten
lényének meghatdrozdsa. Az Isten pedig lélek s lényege a szeretet.
Azonban nagy kiilonbség van az emberi 6s az isteni lélek kozott.
Amaz végtelentil tokéletesithets, ez pedig a tokéletesség legfelss
fokdn dll; amaz Isten ajéndéka, exz pedig Onmagdban hordja léte
foltételeit ; amaz testhez van kdtve, es pedig fliggetlen a test
gyarlésdgaitél. A szeretet, ez a legmagasztosabb emberi erény,
nem esak hogy a legteljesebb mértékben megvan Istenben; hanem
lényegét alkotja, a minél fogva az ember és Isten kozitt olyan
forma viszony van, mint a sz{il6k és gyermekek kozott.? Az Isten
lényéhez tartozik az & egysége, mely szerint ugy a vildg kormdnya,
mint a jézan okossdg és a szentirds egyctlen, megoszthatatlan,
févalésdg létezését hirdeti, a mely teljesen kizdrja akdr a tobb
istenséget, akdr az egy Istenben a tdbb személyiséget.s

Isten lényének meghatdrozdsa utdn az 8 megismerése czéljdbl
sziikséges fulajdonsdgainak a megvizsgdldsa. Itt mindig a legtoké-
letesebh lény eszméje kell hogy szemiink el8tt lebegjen s bdr
értelmiink korldtoltsdgdndl fogva Isten tulajdonsdgait kiilon-kilon
kell vizsgdlnunk, de azok Dbenne a legteljesebh Osszekdttetésben
vannak. Igy Istennek Iételénél fogva orokkévalésdgot és véltozha-
tatlansdgot, megmérhetetlenséget és mindeniitt jelenvalésigot tulaj-
donitunk.* Orokkévals az Tsten, mert kezdet és végnélkil valé ;

t Chanuing: ,Valogatott miivei*. Ferencz J. ,Ker. Vallistudomdny* &és
,Unitdr. K4té¢, Simén Domokos: idézett mitve. Armstrong A. Richérd:
,1sten és lélek®. Ford. Péterfi Déues. Derzsi Kiroly : ,Unitdrius kis Konyvtdr®.

® Ferencz Jézsef: ,Ker. Vallistudomdny“ I. r. 1L f. 86—28 §. ,Unitdr.
Katé“ 1 r. 28—24 kérdés. Channing: Valogatott miivel. IL k. 128 1. és V.
k. 52 L

¢ Channing: VA4l Miivei V. k. 50, 60 1. ¢és II. kit. 76 1. Simén D.
idézett muve. IV, fej. Sharpe 8. Unitdr kis konyvtdr L fiz. 14 L

+ Ferencz J. Ker. Vallastndomény. III. fej. 31 §.
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vdltozhatatlan, mert minden idére ugyanaz marad; megmérhetetlen,
mert hozzd semmi anyagi forma nem jdrul; mindenhats, mert
»hatalma van mindennek a megtevésére, a mi magdban lehetséges,
a mi magdban nem ellenmondé“! mindeniitt jelenvalé, mert ,maga
fejti ki erélyét a természet minden erliben, ugy hogy a természet
torvényei csakis az 8 miikodésének tulajdonsdgai“.? Az érfelemre
nézve Istennek tulajdonitunk: mindentuddsdgot, mely szerint &
wontudatos minden ponton s figyelme mindenre kiterjed§“.3 Minden-
tudésdga aldl sem ég, sem fold, sem mult, sem jov§, sem a leg-
titkosabb emberi gondolat ninesen kivéve. Tulajdonitunk holeseséget,
mely szerint Isten a legszentebb czélok elérésére a legjobb és
leghelyesebb eszkozoket haszndlja fel.* Istennek az akaratra vonat-
koz6lag tulajdonitunk: szentséget. a mi abban £ll, hogy Istenben
psemmi erkolesi hidny vagy fogyatkozds ninesen, § minden jénak
a forrdssa®; igazsdgossdgot, a mely szerint megfizet mindenkinek
érdeme szerint; dllhatatossdgot, mely szerint igéretei megvaldsulnak;
és végiil szabadsdgot, mely szerint cselekedeteiben a sajdt tokéletes-
ségén kivill semmivel ninesen korldtozva. Végil az érzésre nézve
Istennck tulajdona a boldogsdg és diesGség.s Ezek a tulajdonsdgok
nem hogy részekrve osztandk az egy Istent, hanem mint a nap
sugarai egy pontban, ugy dsszpontosulnak egy 6ndll6, ontudatos
személyiséggel birg végtelen lényben.

Kz a végtelen lény ,a vildighan lev§ 6rok munkds szellem.*
Munkdssfga a teremtésben, megtartdsban, igazgatdsban és torvény-
addsban dll. Teremteni egyedill Istennek 1l hatalmdban. A kori-
I6ttiink levd bdmulatos viligot Isten a sajdt akuaratjibdl semmiféle
eszkdz nélkiil hozta létre. Mzes préféta szerint hat nap alatt terem-
tette Isten a vildgot; de & ezzel esak a vildg fokozatos fejlédését
fejezi ki. Hogy mennyi idét foglal magdban egy-egy teremtési nap,
azt meghatdrozni nem lehet.” A teremtés korondja az ember, kit
Isten értelemmel, szabad akarattal és lelkiismerettel ruhdzott fel.

t Armstrong A. Richard idézett miive V. fej. 126 L

? Armstrong idézett miive II. fej. 42 1

3 U. o 1L fej. 44 1.

* Ferenez J. Ker Valldstudomény IIL fej. 32 § Sharpe 8. Unitdr. kis
kénvtar. 1 fiiz. 14 1

® Ferencz J. Ker. V‘lll‘tstudomany L fej. 33—34 §.

s U. o. II. fej. 35. §.

? Ferencz J, Ker. Valldstudomdny 1V. fej. 36. §. és Unitdr. kdté L r. 22.1
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A szentirds tanitdsa szerint az ember Isten ,képmdsa.® Kz alatt
az ember szellemi természetét, iguzsdgdt, szentségét és halhatatlan-
sdgdt Kell érteni. Isten az embert nem géppé teremtette; hanem
szabad valosdggd, ki kivetheti akdr a jot, akdr a rosszat.? Erede-
tileg drtatlannak sziiletik az ember s tdvissége avagy kdrhozata
semmiféle isteni végzéssel korldtozva ninesen.? A\ szent-irds Isten
teremtményei kozott emliti az angyalokat is. Valéban, ha elgon-
doljuk, hogy a teremtésben schol ugrds ninesen; ha figyclembe
vesszitk azt a végtelen tdvolsdgot, a mely Isten & ember kozott
van: akkor igazolva van az embernél felsGbb rendii lényekben valg
hit is. A mi pedig a j6 és rosz angyalok (6rdég) megkiilonbiztetést
illeti, az a jozan észszel teljesen ellentétben van.? Isten nemesak
teremtGje a vildgnak ; hanem fentartija is. Az § ereje nélkil a
mindenség szép rendjével és magasztos Osszhangjdval egy pillanatig
is fenn nem dllhatna. Megtartdsa irdnyul agy a ,vildg anyagdra“,
mint az 616 lények sokféle nemeire. A megtartds alatt nem azt kell
érteni, mintha ¢ vildégon minden vdltozatlanul maradna; hanem azt,
hogy ,Isten fentartja azokat a torvényeket, melyek szerint a ter-
mészet mikodik“, az egyes lényeket pedig felrubdzta olyan erékiel,
a melyek segitségével fenmaraddsukhoz a sziikségescket megsze-
rezhetik.* A vildg megtartdsival szoros kapesolatban van az igaz-
gatds, mely szerint Isten mindeneket a legszentebb és leghélesebh
ez6lok szerint igazgat. Az Isten igazgatdsa minden véletlen vagy
ak esetet kizdr; mert a megmérhetetlen vildgban az § tudtdn és
akaratdn kivil semmi sem torténhetik. Azonban kilombséget kell
tenni az Ontudatlan természet és az Ontudatos ember igazgatdsa
kozOtt ; mert a mig amaz, az elébe irott torvényektdl el nem térhet;
addig az embernek szabad akaratdra van bizva, hogy az erkélesi
torvényeket megtartsa vagy dthdgja. Igaz, hogy ez dltal Gtat enge-
dett Isten a biinre; de az embert éppen ez dltal tette crkolesi
lénynyé s médot nyujtott arra, hogy a szabad ,vdlasztds® dltal
jellemét felépithesse. Igy tchdt az emberek hibdja nem tulajdonit-
haté Istennek, s6t abbdl is ldtszik igazgatdsa, hogy az emberek
hibdjdt akdrhdnyszor jéra forditja. Hdt vajjon, ha mindeneket Isten
igazgat, honnan vannak akkor a vildgban el6fordulé roszak # Nem

1 Ferencz J. Ker. Valldstud. 44—45. §.

2 Channing. V4l miivet II. kot 77. L és IV. k. 151 1

3 Ferencz J. Ker. valldstudomdny 45. §. és Unitdr. katé 30 L
s Ul o, 37, &
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von-e le valamit Isten josdgdbél és mindenhatdsdgdbdl az, hogy
ezcket nem akaddlyozza meg? Nem! Ellenkeszfleg ha kozelebbrdl
vizsgdljuk ezeket, Ggy tapasztaljuk, hogy dltaluk ,egyfel6l a ter-
mészet munkdssdgdt, midsfel6l a mi erkolesi nevekedésiinket moz-
ditja el6.“1 Végil Isten a vildgnak tdrvényaddje. Az isteni torvé-
nyek kétfélék u. m. természeti és erkdlesi torvények. A theologia
kérébe esale az utébbiak tartoznak. Ezeket megismerhetjiik egy-
fel6l a sajdt lelkiismeretiinkbdl, mdsfel6l egyes kivals emberek
tanitdsaibol. Ilyen volt Mozes, ki a tiz paranesolatban adta ki
Isten 6s embertdrsaink irdnti kotelességeinket szabdlyozé torvényeket.
Az isteni torvények Osszegét a legszebben fejeste ki Jézns: ,Sze-
ressed a te Uradat, Istenedet teljes szivedhdl, szeressed felebardtodat
mint magadat.®

A ki végig kisérte Szentdbrahdminak és az ujabb unitdrius
theologidnak Istenrdl valé fejtegetéseit, elsG tekintetre is azonnal
meggyiz3dhetik, hogy mindketts egyetlen fSvalésdgot tanit ngyan-
azon tulajdonsdgokkal, a mely teljesen kizdrja a tobb személyii
istenben valé hitnek még drnyékdt is. Kz egyctlen {8valésdg, ki a
legtdlkéletesebb lélek, teremtdje, megtartéja és igazgatdja a vildgnak,
nem Ggy, mintha valamely a vildgon kiviil levd pontrél vigydzna
a mdr megalkotott gépnek a jdrdsdra; mem is Ggy mintha annyira
egygyé olvadna a vildggal, hogy a kettd kozott semmi kiilombséget
nem talflndnk; hanem ugy, hogy jelenlétével dthatja a vikigot,
josdgdval <6s szeretetével betdlti a mindenséget, hatalmdval és° gond-
viselésével o6rkodik a vildg-egyetem rendje és Osszhangja folott
széval Isten a vildghan bennlévd léttel bir; de kiillonbozik a vildgtdl.
Az ember 6s Isten kozott pedig az a viszony van, a mia gyermek
és a szilGi kozdtt. Isten lénye a szerctet s ezzel a szeretettel
igazgat mindeneket gyermekei boldogitdsdira. Egy ilyen lényrél
alkotott tiszta fogalmat, mindig 6rdmmel fogad az emberi lélek ;
mert érzi, hogy nincsen benne semmi bolesészeti speculatio, semmi
idegen mystika; hanem a maga valésdgdban ldtja azt a szeretsd
lényt, a ki sziintelen ott lebeg el8tte s a kivel naponta tdrsalog.

t Ferenez J. Ker. Valldstudomdny 38—39. §. V. 6. Armstrong; ,lsten
és lélek* V. fejezetével.

VARr ALBERT.



Egyhazi beszéd.*

Alapige : Ezsaifis proféta konyve 52 r. 7. v.

A middn e szent helyen elszor dllok s e diszes gylilekezet-
hez elGszdr szélok: lelkem a feadatok nagysdga és sokasdga elStt
megddbben s a komoly gondolatok ezrével kiizkodik. Vajjon itteni
miikodésem {idvos leend-e ez egyhdzkbzségre és hiveire, hasznos és
dlddsos leend-e e nemes vdrosra? Vajjon szolgdlni fogom-e sikerrel
szent valldsunk féltett érdekeit, s tudok-e Ghajtott eredménynyel
részt venni az emberiség haladdsdnak nagy munkdjiban? De teljes
hittel vagyok Isten segedelmében, a kinek tetszett hogy szent
vallasunk Sionjdnak 6&ralléja legyek, a ki segedelmét és lelkének
erejét soha sem vonta meg t6lem s erds a hitem, hogy ezutdn is
velem leszen, hallani fogom sziintelen lelkiismeretemben szent
szavdt : ,Ne félj mert én veled vagyok, meg ne rettenj, mert én
vagyok a te Istened!“ J6 reménységgel vagyok e gyilekezet j6
indulata, kipréhdlt hitbuzgésdga és egyhdzszeretete irint; bizalmat,
erlt és lelkesedést meritek szent igénk szavaibdl, mert ,szépek e
hegyeken az evangelivm  hirdetimek ldbai, a ki békességet hirdet,
gromet mond a jordl, szabaduldst prédikdl és azt mondja a Sion-
nak : wralkodik a te Istened !* Ez igékb6l sz6vom jelen beszédem
eszme szdlait, s az innen meritett gondolatok és irdnyelvek fog)dk
vezetni egész életem minden munkdjdt.

Ezsaids prdéféta, kordnak és nemzetének legkivdlébb vallds- és
erkdlestanitGja, alapigénkben préfétai reménykedéssel tekint ama
boldog és dies6 jovibe, a mikor sokat szenvedett nemzete kisza-
badul a babiloni fogsdghél, a mikor Orvendeznek és énekelnel
Jeruzsdlem pusztasdgai, mert megvigasztalta az Ur az § népét,
mezszabaditotta Jeruzsalemet, drommel tekinti be Izrael megszentelt
foldjének hegyeit, melyeken jdirva az evangelium hirdetGje ,békes-
séget hirdet, Oromet mond a jordl, szabaduldst predikdl és azt
mondja a Sionnak: Uralkodik a te Istened!* A mi lelkiink szemei
el6tt a profétai szavak egy egészen mas, magasabb kildtdst, széle-
sebb nézpontot, egy Gjabb és tisztdbb lelki vildgot tdrnak fel. A mi
gondolataink a valldsok egy magasabb fejleménycre, egy tisztibb
és szentebl formdjdra : a keresztény vallds eszményi alakjdra ird-
nyulnak. Ks ki vehetné rosz néven, ha a mi valldsunkat, az units-

* Bekoszoatés alkalméval Torddn 1900 jun. 17-én.
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rizmust annyira szeretjlik, oly szépnek, tisztdnak tartjuk, hogy a
valldsoknak a kritikai vizsgdléddsok rostdjin dtment eszményi
formdjdval egyesiteni, azonositani merjik., Merjitk batran és dnér-
zettel, mert hitelveink a vallds vitdk forrong6é harezaibél tisztdn
és sértetlenfil keriiltek ki. Hitelveink, melyeken egész valldsrend-
szerink folépiil, ma az elfogulatlan miivelt vildg el6tt tisata

fényben dllanak. A mai kor mfivelt embere hitére nézve — ha
Gszinte — unitdrius A valldsi gondolkozds — ha bdtor és igaz —

az unitdrius hitelvek szészélgja. Hiteszméink kozosok az emberiség
legnagyobb és legtisztdbb gondolkozéival s ezeket a természet-
tudomgnyok haladasa nemesak le nem torli, hanem ragyogé bettikkel
irja az emberiség lelki tokéletesedésének lobogdjdra. Lssunk csak
egy pdrt ezek koziil!

Hissziik, hogy az Isten megoszthatatlan FEgység, egyetemes
Lény, kozos j6 Atya, véglelen, mindenhaté, mindeniittjelenvalg,
kinek miikddését kiinn a nagy természetben ldtjuk és esoddljuk,
sziviink vildgdban érezziik és tapasztaljuk. Ez az egy Isten Ilélek
s ezért lélekben ¢és igazsagban -imddandd. O fentartéja és igaz-
gatéja e nagy mindenségnek, nekiink embereknek mennyei jo Atydnk,
kinek mi mindnydjan gyermekei és igy egymdsnak testvérei vagyunk.
Hissziik, hogy a Jézus Krisztus, a ki a vildg préfétdi. a vallds és
erkoles tanitéi, nagy reformatorai kozt a legnagyobb, a ki az Isten-
és emberszeretetnek a legkitiindbb hirdetje, az igaz, emberies életnek
legszentebb példdnyképe: wvaldsigos ember volt, a kit mint <lyent
mi is kovethetiink és kdvetni tartozunk. Hissziik, hogy a szent

lélek Istennek lelkesitd ereje mibennink, mely — ha suziviink,
lelkiink tdrva-nyitva 41l el6tte — szdll rednk és belénk s biztatva

és bdtoritva, buzditva és lelkesitve minden szépre, jéra, igazra és
istenire elvezérel. Hissziik, hogy az ember drtatlansdighan sziletik,
hogy isteni tulajdonsdgokat hord magdban, a melyeket fejlesztenic
kell, hogy ,éntudattal, szabadakarattal, lelkiismesettel bir s ép
ezért a tetteiért személyes felelsséggel tartozik“. Hissziik, hogy
az emberi lélek az Istenségnck egy szikrija levén, &rok és halha-
tatlan ; a testi haldl utdn is, a fejl6dés és tokéletesedés végtelen
Osvényén, ftjdt tovdbb folytatva él, halad, munkslkodik, bml\,
szeret, remél. Fzcket hisszitk er(s hiedelemmel s hlldetJuI\ lelke-
sedéqqel mind az egész vildgnak. Ezek a hiteszmék a mi préféta
S/ellntl szent hegyeink, melyeket hitelddeink kitartdsa, buzgésdga,

egyhdz és vallds szeretete, dnfelaldozdsa, élete s nem egyszer hullé
vére megszentelt, megéldott és megtermékenyitett. Ezek a mi be-
vehetetlen fellegvdraink, megszentelt magaslataink, a melyeken
jérunk bdtorsdggal, onérzettel, Isten irdnti mélységes hdlaérzettel,
melyeken elttiink mdr oly sokan jdrtak, éltek és megdicséiiltek.
LOh mely szépek e hegyeken az evangelium Tirdetinek libai, a ki
bekeescget hirdet, oromet mond « jordl, szabaduldst prédikdal és azt
mondja a Sionnak : Uralkodik « te Istened !“
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Ezeken a megszentelt, eszményi magaslatokon jirva: hirdetek
nektek békeségef. Az emberiséget  eszmények, idealok vezetik.
Liehet-e szentebb eszmény, magasztosabb idedl, mint a béke. Mdr
a legels6 kardesonyi lnmnusban, mely a Jézus sziiletését jelui,
mily ienséwe‘sen zendiil meg az 6gi seregek zsolozsméja: DBékesség
a £oldon! Az emberiségnek s kivdléan a kereszténységnek  czéljdt
és irdnydt ma sem lehetne ennél szebben meghatdrozni és kijeldlni.
Ha cgy az Isten, s ez az egy Isten mmdnya.Junk Atyje - gy
emberiségnek nem lehetne mds 6s szentebh feladata, mint a békére
torekvés a kozds testvériség alapjin. Kz az Ghajtds taldn soha sem
¢lt gy a korok szellemében, e vigynak megvalGsitdsa soha sem
inspirdlta oly erGvel a lelkeket, mint éppen 2 mi korunkban. Taldn
azért, mert az emberi dérzelmek 6s indulatok  nemesiilni, a szenve-
délyek medrikben megférni kezdenek ; talin azért, mert az emberi-
ség jobbjai és nagyjai megrendiilnek lelkeikben, litva azt a sok
romldst és inséget, melyet a népek és nemzetek, az emberek és
emberek kozti harezok okoztak; litva az dridsi pusztitdst, melyet
a tudomdny, miivészet, a kulturdlis haladds utain és ezcknek nagy
erGvel, sok firadtsdggal megszentelt drdga kinesei kozt el8idéztek.
Es mert az emberek talin végre mégis dt kezdik ldtni, hogy a
kétezer éves evangéliumnak 6és ennck nyomdn jdré miiveltségnek,
felvildgosoddsnak teremtenie kell valamely egyectemes ervedményt,
adnia kell valamely kozds nagy kineset és ez nem lebet mds, az
ember névhez méltébh, mint a béke megvalGsitdsa. 1 kozbds, nagy
Ghajtdsnak hatgsa alatt hirdetek én is nektek és kozdttetek békeséget.

De nemesak e szészéken és az egyhdz hivei kozt, hanem a
tdrsadalomban a  kiilomboz3 felekezetek és nemuzetiségek kost is
hirdetek békeséget. Mert az a hitem, hogy a mely egyhdzban még
ma is harezi riaddét fijnak mds egyhdzak ellen, az az egyhdz nem
a Krisztus ewyhi/a az a lelkész, a ki ennek szolgdlatdban ill,
nem a Krisztus j6 vitéze. Az az ember a ki faj 6s nem/etlsCO'
szerint killombozteti meg 6s a szerint szereti vagy gyiloli ember
tdrsdt, az nem dll a testvériség alapjdn, az nem mélté gyermeke
a kbzos Atydnak. A felekezetck kbzotti béke hirdetésére ma nagyobb
seitkséglink  van, mint volt bdrmikor. Ugy tetszik, mintha rég
eltemetett emliékek jarndnak vissza sirjukbdl, mintha a mult iddk
valldsi kiizdelmeinek vészes visszhangjdt hallanék nem egyszer.
De én hiszem, hogy ebben a nemes vidroshan, a hol egykor kigyult
a hit- és lelkiismeret-szabadsdg égi tiize, melynek dies6 emlékét
egyakarattal és biiszkeséggel orokitettétek meg: nines a felekezetek
és nemzetiségek kozt dissonans hang. Knnek a régen égl tiiznek
dpoldsdra, diesGbb fénynyel leendd lobogtatdsdra : szent olelkezésre
hivlak fel mindnydjatokat, hirdetvén kostetek a békeséget. Azt a
békességet, a melynek 4ld6 és dldott 6lén Gromet mondhatunk
minden jérdl. A hit-nek dlddsairdl, az Isten és emberszeretet boldo-
gité ténykedéseirtl, az erény. szentségérll, az erkiles tisztasdgdrol,
az anyage és szellemi el0haladds minden gydnyoriiségérGl. Azt a
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békét hirdetem, melynek 6lén minden ember végzi a maga ember
tisztét, Onzés és érdek nélkill teszi a j6t, a nemest, az istenit s
emelkedik folebb-folebb, a meny felé, Isten felé. Azt a békességet,
melynek 6lén az emberi lélekben megsziiletnek és alakot 6ltenek
a szebbnél-szebb gondolatok, megsziiletnek és megtestesiilnek a
nemesnél, nemesebb ecselekedetek. A melyben a féldmives munkdja,
a kézmiives dligyessége, a kereskedd szorgalma és arravaldsiga
érdek nélkiil és beesiilettel szolgdl a tdrsadalmi egység és kozos
jOllés megvaldsitdsdn ; a melyben a tudds eszével, a szénok szavd-
val, az iré tollival, a mfivész vésGjével, ecsetjével, a kolts lelke
mélységével veszi ki részét az emberiség  haladdsdnak nagy mun-
kdjibol.

Hirdetek szabaduldst a vallds erkilesi élet terén a régi id8k
igdja alul. A wvallfs is, mint minden a természetben a haladds
torvényei, kiovetelményei alatt dll. Az emberi mivelddés haladdsdval
a vallds is 16pést tart, halad és fejlddik sziintelen. A valldsok torté-
nete megragadé szépen tdrja szemeink elé ama fokozatos fejlédést,
a melynek engedve a felfogdsok tisztdbbak, a hiteszmék magasz-
tosabbak és a valldsos gondolatok mind szentebbek lesznek. A
vallisos Osztén  egykoru az embiséggel, fejiddése orokké tarts,
végtelen, hatartalan mint a gondolat vikiga. Ezt megakaddlyozni,
ennek utjdt bezdrni: nines emberi er$, nines foldi hatalom.  Hidha
akarja ma is egyik-mdsik egyhdz megkotni az id8 kerekét, a
s0tétség és a rabsdg igdjdba hurezolni az ember lelkiismeretét,
szabadsdgdt ; hidba mozgositanak minden régi erdt és hatalmat,
esirgetnek régi Geska fegyvereket: a kihaszndlt formdkat, emberi
gyarlé taldlmdnyokat, viligi hatalomra czélz6 intézményeket, ki-
haszndlt egyhszi alkotdsokat. - Higba hirdetik a régi idSk, durva,
testies, kegyetlen dogmdit, mert ma mdr ezekkel nem lehet elvag-
dalni a lélek szdrnyait, nem lehet kioltani a hitvildgat, nem lehet
megdllitani a kutatni vdgyé emberi clmét vizsgdléddsaiban. Az
egyhdzaknak ép az a legszentebb feladatuk, hogy a vallds-erkélesi
élet terén tiszta helyzetet teremtsenck; hogy a hiteszméket a
tudomdny 4dltal is elfogadott alakben dllitsdk az emberiséy elé;
hogy ,,gydnyérli szép mezbn® vezessék az egymdsutdn jovS nemze-
dékeket a fejlédés és tokéletesedés végetlen fitain. 1ladd legyen
szabad a lelkiismeret, felvildigosodott az értelem, tiszta a gondolat,
szent az érzelem. Legyenek az emberek testvérei egymdsnak, gyer-
mekei mindnydjan a kozos j6 Atydnak, fiai és lednyal kiillombség
nélkiil az Istennek! Ks mert a mi valldsunk a lelkiismeret szabad-
sdgdnak, a felvildgosoddsnak, a tissta erkdlesnek, az Isten- és
emberszeretetnek a valldsa és el6harezosa: hirdetek nektek, 6s
mindenkinek a ki sziikségét érzi, szabadulast a vallds erkélesi élet
terén. Hirdetek szabadulast a dogmdk, az elSitéletek, a babondk,
az emberi tekintélyek hatalma aldl, hogy lelketek szdrnyaljon maga-
san, szivetek dobogjon szabadon ; hogy mindeneket megvizsgdljatok,
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$ a mi j6 azt megtartsdtok, hogy mindeneket megvizsgdljatok, még
az Istenségnek mélységeit is! Hirdetek néktek szabaduldst! Kutas-
satok égen 6s fldon, magassdgban és mélységhben, hogy ldssdtok
sajét szemeitekkel, érezzétek sajit sziveitekkel: mi szolgdl nektek
foldi boldogsdgotokra, mennyei {idvotokre! A mi valldsunk nem
kot meg titeket, nem 41l betlikkel a mely megdli a lelket; a mi
valldsunk lélek 6s élet! A mi valldsunk vildgossdg az Urban!
A mi valldsunkban nines kényszer : az a lélek 6rdme, tnként vald
elmeriilése az Istenség gydnydrében. Szeretiink gondolkozni; 6rom-
mel szolgdlunk a jézan felvildgosoddsnak, melynek feladata nem
mds, mint hogy o vildg minden jelenségét, a physikaiakat ép agy
mint az erkoélesieket, a benndk levd térvényekhbdl, tehdt természetes
okokbdl értse meg s magyardzza ki. 8 mert hitiink elvel senkit
sem koteleznek a szolgdlatnak igdjival: Jirdetek szabaduldst és
lelkesedéssel mondom: Orvendj oh  Sion! mert wralkodik « te
Istered !

Valldsunkban megvan mind ama szépség, amaz eszmei tartalom,
mely mds valldsokban s#zép 6s igaz; de hidnyzik mindaz a mi msds
egyhdzak tanaiban a kritikdt ki nem 4llja s a mire a fejldds
felvildgosodds és a haladé tudomdny rdnyomta a hihetetlenség
bélyegét. , Validsunk gydkérszdlai a legmélyebb mélybdl az emberi
természet legféblb elemeib8l — az ész és sziv — mélységébil indul-
nak ki, ép azért arra van hivatva, hogy a vallésos élet nagy
f‘génal\, Lol er8i szétdiradnak, elébb-utsbh lu)ronﬁjaul BIOlU(ilj()[l“
Nem akarunk azzal hivalkodni, hogy wvalldsunk a jovE valldsa s
egyhdzunk a jov egyhdza. De erfs a hitiink, torhetetlen a rem¢-
nylink, hogy az unitdrius valldsos eszmékre és hitelvekre a jovEben
egy nagy gylzelem vdrakozik; hogy azok valaha a messzi jovGben
még szebb fénnyel, még diesSbb ragyogdssal fogjdk megvildgitani
a hitélet egét; hogy azok dtjdrjik és dthatjik, mint a kovdsz a
tésztdt, az emberiség lelki- és szivvildgdt; hogy vezetni és irdnyi-
tani fogjdk az érzelmeket &s a gondolatokat. K hitiinket dpolja,
e reményiinket e1(5sit1 a tudomdnyok haladdsa, ujabb korunk minden
szellemi vivmdnya. Kzek hitelveinkkel — mint édes testvérek —
kardltve jdrnak be mélységeket és magassdgokat: tisatitva és fel-
v1LLgosxtva a iogalmql\dt, .1p0lva és no\elve az eszméket, nemesitve
a gondolatokat, megszentelve az érzelmeket. Hitelveink nem félnek
a tudomany v11(1g(itol, st 6p segitséglil hivjdk annak hatalmas
erejét a tokéletesedés nagy munksjdban. Ezekben ldtjuk a kezes-
séget arra, hogy hiteszméink egykor wuralkodni fognak az egész
keresztény vildg felett, valldsi elveink vezérfényfil fognak ragyogni
az emberiség millidinak.

Hirdessiik azért, nagy kitartdssal, lelkesedéssel a mi valldsos
eszméinket, hogy hassdk és jirjdk 4t az emberiség sziv- és értelem-
vildgidt ; hirdessiik és terjessziik az dldott békeséget, hogy mond-
hassunk 6réomet minden jérél ; hirdessiink szabaduldst: szabadsdghan
van az élet. Ezekben: Uralkodik éh Sion « te Istened!!
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Ilyen érzelmekkel és gondolatokkal, hittel és reménynvel
idvozlom valldskdzonséglink  szeretett fopdsztordt, ki ex tnnepség
fényének emelésére eljéni most is kegyeskedett.

Udvézlom a tordai unitdrius egyhdzkozséget kebli tandesdval,
gondnokaival, minden rend{i hiveivel egyiitt! En szivem ob/mte
szeretetével, lelkem vallfsos blwgoszigaval _]ottem hozzdtok. IFogadja-
tok ti is szeretettel, jéindulattal, hogy Isten #lddsa legyen kozis
munkdnkon! Udvizlom az egyhdzkozségnek érdemckben megdsztilt,
nyugalmazott lelkészét, oreg profétdjat. Udvozlom tiszteletem és
szeretetem egész melegével ! Bardti érzelmekkel koszontéom az egy-
hdz minden hivatalnokdt s Shajtom, hogy igazi dsszhang, j6 indulat
legyen koztiink, s jellemezzék egyiittes munkdnkat !

Udvozlom ¢ nemes virost s mindnydjotokat.

Udvézlom a kiilombozd felekezeteket és eldljardikat ; ddvézlom
ez egyhdzkor érdemes ecsperesét 6s buzgé feligyels gondnokait,
fidvozlom lelkésutdrsaimat 6s a tanitokat

Légy tdvozolve te is szent lm)l(l\, Istennck hdza, mely
befogadt: ! Amen.

Lorivozr Diines.

«

Keresztény Magvets 1900, 19



Egyhaztorténelmi adatok.

CXLI. Adakozasra hivo levél 1752-bél.

Bizadalmas és igen Kedves J6 uraink az Ur Cxtusban
Szerctd Atydnkfiai!

Pro die 17-ma Mensis Juny Anni habentis Nemes Aranyas
Széken Bidgyonban indicalt és celebralt Szent Generalis Synodushan
‘mit Deputatusok 1évén az Stftusunk wvészérsl, sok dolgok forogvin
clé, azokkal egyiitt, kik kozel véltanak, és koztiink eomparedltanalk,
tapasztaljuk Lelkiink fijdalmdval, hogy a mii hidegségiink miatt
éppen utélso pusztuldsra kell juttnunk; oh bdrtsak a mi idénkben,
a mi restségiink 6s hdlddatlansdgunk miatt ne torténnék az, be
holdogok volnank! Mert bizony itéletre vonszon az Isten benniin-
ket restségiinkért jovenddGben; ez életben penigh kemény litogatdsit
clnem keriilhetjilk. Im mii tehetségiink s dllapotunk szerint jé kedvel
igértiink, és nem kevesebbet ha tébbet nem, adunk is, mint ezen
(egy sz6 olvashatlan) Copidbdl megldthattja Uram kegyelmetek ; ne
saynidllja azért Uram kegyelmetek elsben magok ezen Registrumba,
az ottan irt mod szerint subscribdlni, 6s Gsztdn magok Diocesissé-
ben 16v Atyafiakkal is a szerint subscribdltatni, adhortdlvdin kit-
kit Istenéhez valo szerctetiért, Christussdhoz s Ieelésidjdhoz  valo
kotelességeiért illendd és j6 kedvbdl szdrmazétt notabilis alamisndl-
koddsra ; ngy az Eecclésiakot is pereipidini minél hamarébb. (Ha
el6 nem szdmldljuk is szitkségeinket, azt bizony pontrél pontra
kgyltek tudgya, a midén tudja aszt hogy schonnat semmi pro-
ventusunk ninesen, honnét esak legkisebl sziikségiinket is tégyiik,
anndl inkgbl subsistentidnkat tdmogathatsuk, és restdntidnicat fizet-
gethessiik ; hanem esak esupdn az Atyafiak j6 kedvekhil szdrmazott
adakozdsok) annak utdnna penigh az EsztendGben esendd Szent-
Mihdly napjdra, vagy legtévibh Ujj Esstenddre Kolozsvirra Tisztls
Piispok urunk ed kegyelme kezében administralni, és onnan a hova
illik. Tovdbbd az szent Isten oltalmdba ajinljuk Uram kegyelme-
teket és maradunk

Kedves J6 Urainknak kgltekk.

Bdgyon 21-ma Juny 1752.

Mindenkori kiteles Szolgal 's az Christnsba Szeretd Atyafial
Galfalvi Adam
Székely IFerencz
Kiilezim : Gall Jozseff.

Tekintetes Nemzetes Tarvesafalvi Pdlffy Zsigmond Urunknak
Nemes Kereszturfin szék érdemes Nétdriussdnak, és ugyan a Ke-
reszturfi széki Unitdrius Ekklésigk érdemes Inspectordnak ; Bizodal-
mas J6 Urunknak az Urban Kedves Atydnkfidnak, ed Kegyelmének

Bethfalva.

(Eredetije Taresafalvdn a PAlffy esaldd levelei kozott.)

Kozli: Piurry Gyorey,



- Parisi vallasi congressus.
(1900. sept. 3—8.)

Az 1900, évi pdrisi vildgkidllitds alkalmdbdl a ,kereskedeimi,
ipar és postdk ministerium“-dnak védnoksége alatt s tdmogatidse
mellett sept. 3-t6l 8-ig megtartatott a mdsodik valldsi congressus,
mert az elsG tudvalevéleg Chicagéban tartatott meg nehdny évvel
ezeltt. A szervezd bizottsdg elndke Réville Albert volt, a titkdrok
Réville Jidnos és Marillier Leé. Errl a congressusrdl kivdn a ,,Ker.
Magvet$“ olvaséinak némi tuddsitdst nyujtani annak egyik tdvollevd
tagja, a congressus egyik alelntkének s diszének, dr. Goldziher
Igndeznak hozzd intézett beeses Grtesitésel s az iilések nyomtatott
s minden tagnak megkiildott elfrajza nyomdn. Kz elfrajzoak taldn
nem minden pontjdt tartottdk meg, de hogy melyek azok a pontok
azt meg nem tudhattam.

Az elérajz kovetkezd :

Vasirnap, sept. 2-dn: elkészitd gyiilés s ismerkedés d. u.
4 6rakor.

HAtG, sept. 3-dn 9 drakor reggel: megnyité gyiilés (a eon-
gressusok palotdjdiban, a kidllitds teriiletén): a congressus megalaku-
ldsa, a hivatalnokok megvilaszidsa, — az elndki megnyité beszéd,
— a kilfoldi kormdnyképviselSk {idvozls heszédei, a tagok bevi-
lasztdsa a kiillonhoz8  osztdlyokba. D. w. 2 drakor a Sorbonne
helyiséghen : az osztdlyok megalakuldsa s munkdlataik megdllapitdsa.

Kedd, sept. 4-6n 9 6rakor reggel a Sorbonne helyiségében
megkezd&dnek az osztilygytlések. D. u. 2 drakor dltalinos gyiilés.

Szereda, sept. b-6n 9 6rakor Sorbonne helyiségében folyta-
tédnak az osztdlyiilések. D. u. 4 dérakor a Guimet valldsi mfizeum
meglekintése.

Csiitirtok, sept. G-dn 9 Grakor reggel a Sorbonne helyiségé-
ben folytatédnak az osztdlyiilések. D. u. 2 érakor dltalinos gyiilés
(az egyes osztilyok cgyiittesen iiléseznek).

Péntek, sept. T-én 9 Grakor reggel a Sorbonne épiiletéhen

19*
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folytatédnak az osztdlyilések. A délutdn fenn van tartva az elGre
nem ldtott munkdlatok részére.

Szombat, sept. 8-dn 9 Grakor reggel a Sorbonne épiiletében
dltalanos gyiilés, szdmonvétele az osztdlyok dltal kifejezett Ghajtdsok-
nak, a congressusok rendes id8szakairdl valé kérdésnek megvitatdsa.
D. u. 2 6rakor zdré gyiilést tartanak, melyen a zdrbeszédet Angelo
De Gubernatis, . a rémal egyetem hirneves tandra mondja. Este
kozebéd. A zdrégyilés a congressusok palotdjdban tartatik.

A szervez$ Dbizottsdg nem igen gondoskodott a congressusi
munkgk kiaddsdrdl, irja dr. Goldziher hozzdm intézett levelében,
nem volt bulletin naprél napra s arrdl sem gondoskodtak, hogy
valamely ujsdg kozdlje a congressus tdrgyait. E  kortilménynél
fogva behatdbb, a részletckre kiterjedd jelentést nem nyujthat s esak
azt tudhatta meg, a minél személyesen jelen volt, ez pedig esupdn
esak a sajdt szakosztdlydra, melynek tdrgya az izlam volt, és az
dltaldnos gyiilésekre terjedt. Goldziher a kovetkez§ elGaddsokat
hallotta :

1. Morice Vernes-t61 a kanaani szentélyekrdl, melyeket az
izraelitdk s mds népbelick is ldtogattak.

2. Th. Pinches-t8l a babyloni istenképzetekrsl 2000 évvel K.
u. sziiletése elGtt.

3. Gottlieb Klein-t6l az essenusok Dbefolydsdr6l az Gskeresz-
ténységre.

4. . Garnault-t6l a hasbeszédrdl, a nekromantidrél, az ihlet
ril, a felidéz6sril és a prophetismusrdl.

—~

). Jean Capart-tél, a ki Bruxelleshen az aegyptomi régiségek
Gre, az ¢-aegyptomi valldsra tartozé kérdésekrdl.

6. C. Piepenbring-t6l a Jézus korabeli eschatologikus eszmék-
rél, a mely felolvasds élénk vitdra adott alkalmat, a melynek sordn
Alb. Réville, Massebieau tiszt. theologial tandr Pidrisban, a ,Faculté
de Théologie Protestante* tandri testiiletében és az ,Ecole des
Hautes-Etudes® r. tandra és mdsok nagyon ébresatd cszméket nyil-
védnitottak.

7. N. Schmidt-t6l a dél-arab pogdnysdg panthconjdrél.

8. Carra de Vaux bdrétdl a keresztény arab irodalomrdl.

Folytatolag dttér dr. Goldziher az dltalinos gyiilések tdrgyaira,
a melyeket a szerzGk terjedelmes essai-kben dolgoztak fel. Kzek
kozt hazdnk nagy tuddsa hozzdm intézett levelében a kovetkezGket
emliti fel :
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1. Emile Senart, az Institut tagja, ki a buddhismus viszonyd-
r6l a brahman Yogd-hoz, értekezett. E. Sabatier a bibliai kritika és
a valldsos életrdl szélott. J. Réville értekezésének tdrgya: a vallds-
torténet oktatdsa napjainkban Europa s Amerika felsGbb iskoldiban.

2. A mdsodik dltaldnos gyiilésen dr. Goldziher Igndez, a con-
gressus egyik alelndke s disze, az izlamnak a parsismushoz valé
viszonydrdl értekezett, a mely viszony soklkal szorosabb és bensSbb
volt, mint a hogy ezt eddig tartottdk. Utdnna Goblet d’ Alviella
grof felolvasdst tartott az erkoles viszonydrol a valldshoz, s a gyiilés
végén Marillier, az .Ecole des Hautes Etudes® tandra mutta be
tanulmdnydt a Folklore helyérél a valldstorténeti kutatdsokban.

3. A ziré ilésen Angelo De Gubernatis rémai tandr nagyha-
tdsu beszédében a valldstorténet jov3jérdl értekezett. .

A gdrog- és a mivetlen népek osztdlydban (Peuples non eivi-
lisés) érdekes tdrgyak voltak kitizve, de ezeket (Goldziher meg nem
hallgathatta, mert mint hivatalnoka sajit osztdlydnak, annak ezekkel
egyidejiileg tartott gyiiléseir§l nem maradhatott el.

A congressus komoly magatartdsu volt s (ioldziher nagy suly-
lyal bité véleménye szerint nagyban elémozditotta a tudomdnyos
vallds-kutatdsok ferjedését és meggybkeresedését. A mint a congres-
sus munkdlatai kezemnél lesznek, azok egyilét mdsikdt bOvebben
fogom ismertetni.

Gr. Kvoxn Giiza.
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Parisi levél.

Paris, 1900. sept.
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frangaise. 1 vol. in 12. Paris, lib. C. Lévy. — Publications diverses sur le
fideisme, et son application & Venseignement chréiien traditionnel, par E.
Ménégoz professeur A la Faculté de theologie. I. vol. in 8°. Paris Fishbacher,
editeur.)

Szerkesztd Gr!

Haussonville gréf egyike a jelenkor ama gondolkodéinak, kik
tarsadalmi kérdésekkel az utébbi években legtobbet foglalkoztak.
Szamos 6s mélyrehaté tanulmdnyt kozolt a biindsok javitdsardl, a
nyomorrdl és orvosldsdrél, a socialismusrél és jétékonysdgrél. A
legujabb munkéja, mely most jelent meg Parisban, a munkdsok
fizetésér6l és nyomordrél szél, okwmdnyokat bhaszndlva, tényeket
mutatva. Szerz§ nem beszél mdsrdl, csak arrdl, mirdl hosszas tapasz-
talata van. Tényleg tobh 6v dta minden idejét arra forditotta, hogy
a kérdést tapasztalatbdl tanulmédnyozza &s azt megirja. Senki semn
ismeri jobban a parisi munkds élet nyomorit, mint §, mert folyto-
nosan ldtogatta a munkds miihelyeket és igvekezett rajtok segiteni.
Mint a ezim is mutatja, e konyv fleg a nlknek van szentelve,
kik a munkdt sokkal nchezebben birjik, mint a férfiak, kik soklkal
tobb veszélynck vannak kitéve, s a kik nevetségesen esekély dijt
kapnak munkdjokért. A koétetet elészd vezeti be, melyben nagyon
helyes eszmék foglaltatnak, melyeket sziikség figyelembe venni féleg
azoknak, kik azt igénylik, hogy 6k a nék jogainak a véddi.

Ismeretes, hogy nehdny év 6ta kiilondsen IFranezinorszighan
és Amerikdban sokat foglalkoznak a nk jogainak a kérdésével. gy
furesdn hangzé szét is talaltak ki a dolog kifejendsére, a feminisniust.
Ha Haussonville kinyvét olvassa az ember, agy takilja, hogy két-
féle feminismus van, azaz, hogy a dolognak két médju van: érdek-
16dni a ndk sorsa irdnt és munkidlni az § helyzetilk javitdsdra. A
feminismus, melyet eddig ismeriink, irodalmi vagy politikai; a szin-
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hdz, regény vagy a napi sajté feminismussa, mely a nének absolut
és eclvont jogdt kiveteli a férfiéval szemben; mely hevesen vitatja a
két nem egyenliségét 6s a nd torvényszerit és teljes emancipatiojat
kivanja. 10 feministale a legnagyobb szenvedélyességgel arrdl heszél-
nek, hogy meg kell adni a jogot, hogy a nd orvos, ligyvéd, valaszts,
kdzigazgatisi hivatalnok legyen. De Haussonville azt mondja, ,hogy
ezek a kérdésck a ndknek esak cgy kiesiny részét érdekelték. Azok
a nik, kik az orvosi és tigyvédi palydra alkalmasok, mindig esak
egy kiesiny, kivételes szimot tesznck. Iirre nézve cegy nének min-
dig kivételes tehetséggel kell megdldva lennie. Tudomdnyos vagy
szépmiivészeti pdlydk s az czekre sziikséges solid és komoly tanul-
manyok, vizsgdlatok szentesitésével, a szellemnek bizonyos erejét
tételezik fel. Az olyan nd, a melyitk ¢ tekintetben Ggy meg van
aldva tehetséggel, mint egy férfi, szerencsére mindig ritka kivétel
marad®. Igy tehdt a feminismusnak ¢ neme nem a jéféle feminismus,
mert az nem lehet dltaldnos szabaly, nem szélhat minden nére és
nem érdekelheti a tomeget. De van egy mds feminismus is, kevéshé
nagyravdgyé, de anndl gyakorlatibb; kevéshé Lirmas, de annal
emberibb, mely abban all; hogy a nék nyomoraihoz kell menni,
azokkal foglalkozni és némi konnycbbiilést nyujtani. ,,Feminismus,
mely  felkeresi az éjsaakai menhelycket, a nagy vdrosok fest§
miihelyeit, a kiilvdrosi hdzakat, kikérdezi a gyermekeiért felelds
csalddanydkat, az uteza vagy az clhelyez§ intézetck veszélyeinek
kitett ifja lednyokat, s mely ¢ szegény teremtésck koltségvetését
megillitja, s részvéttel vagy aggodalommal kérdezi, hegy kelllene
azt tenni, hogyan lehetne abba némi egyensulyt hozni vagy fenn-
tartani.“ Ime a helyes és igaz feminisinus, mely f6leg a nép lednyai-
hoz és asszonyaihoz fordul, mely ezeknek anyagi és erkdlesi dllapo-
tdval torodik. Ez a Iaussonville feminismusa. S ezért adta § az
el@szénak azt a czimet: ., IFeminismus és democratia.“ Minden lapon
csoddlatat fejexi ki azon, hogy ezzel az égetd Lkérdéssel a nlk
jogainak és érdekeinek harezossal oly keveset latszanak foglalkozni.
Figvelmiiket mindenek felett arra a tényre hivja fel, hogy a fran-
ezia torvényhozas nem védi eléggé a nét, sem személyében, sem
agyondban. A fluri és a polgdri osztdlyban a nét az § javaiban
a hdzassdgi szerzddés védelmezi. De a népnél semmi se, mert a
munkds osztdly vagyoni szerzédés nélkiil koti a hdzassdgot. Mit ér
akkor a hdzassdgi szerzGdésre tett koltség, ha az egyik és a mdsik
részrdl a hozomdnyban esak a karokat adjdk, hogy dolgozzanak?
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Akkor a férj azutdn csaknem feltétlen ava lesz mindazoknak a
javaknak, a melyek a ulre a lidzassig tartama alatt szdllhatnak.
Hogvha a férfi tékozl6, clkoltheti azt, a mi a néé. Ime egy reform,
melyet j6 lenne a hdzasségi torvénybe bevenni, hogy a nG jogai a
a munkdsosztdlyndl megdvassanak. A feministdk erre nem gondol-
tak. A mi a nép fiatal lednyait illeti, ezek személyiikben éppen
oly kevéssé vannak védve, mint vagyonukban. Ha elesabitjdk, semmi
eszkozzel se rendelkezik a esabité ellen, mert a polgdri térvénynek
van egy czikke, mely megtiltja az apuasdg keresését. E tekintethen
a franezia torvény alabb dll a legtobb eurdpai nemzet térvényén,
kilndl kiilonbozs formdk alatt az apasdg leresése meg van engedve.
IPranezinorszagban a kozvéleményre hatni kellene, hogy a tdérvényt
e tekintetben mddositsak. ,Ezek azok, mondja Haussonville, melyek-
ben a feministdk hibasok. Ha a helyett, hogy a kozdnséget masod-:
rendii s a leggyakrabban frivol kérdésekkel mulattassdk, ezt a
munkdt dlelték volna fel, és ha esak félannyi buzgalommal is fog-
lalkoztak volna azzal, mint a drdmairék, a regény- 6és ujsdgirék
foglalkoztak ezen a téren a vdlds javdra, hozzdjdrultak volna ahhos,.
hogy a mi térvényhozdsunkba oly hangulatot vigyenek be, a mely
a kozerkolesot erfsitette volna.® Figyelmestetni akarja a feminis-
tdkat és nem ok nélkiil, hogy legyen tobb gondjuk arra a hely-
zetre, melyben a nagy vdrosok munkds osztdlydnak asszonyai és
lednyai élnek, szenvednek, kinlédnak és meghalnak. Mert a népnek
ifju leanyai azok, a kikre nézve a legkevéshé gondosak. Sajnos, hogy
a nbk érdekeinek védsi, még. azok is, kik a ndékérdéssel lLomolyan
foglalkoznak s még a Madamme Schmall 1.7 Avant Courridre* lapja
is figvelmen kiviill hagyjdk a kérdésnek legéletheviigébl részét.

S ext veti Haussonville szemiikre a konyvéhez irt elGszéban.
Es nékik azt a tandesot adja, hogy beszédiikkel egyesitsenel esele-
kedetet és siirgessék, hogy a torvényhozé testiilet tegye meg a leg-
sziikségesebbeket a  nlk helyzetének  javitdsdra. Igy példdal a
novendékek védelmét fel a tizenotddik évig, kiilonisen hangsulyozva
az ifja lednyok védelmét; a hizassdgkotés formdinak egyszeriisitését ;
mert azok bonyolultak és a munkas osztdlyva terhesek ; tovibba a
n8 jogdnak biztositasdt az & munkdja keresményére nézve, hogy azt
a részeges fér) t6le ¢l ne ragadhassa.

Az elszéban adott hasznos tandesok utdin Haussonville a
pdrisi munkdsosztdly helyzetét mutatja fel. A tobbek kozt a sligydrté
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munkdsokét, a szlinetnapok kovetkesményeit s a- taniténdk helyzetét,
a hol részletekbe menve érinti a szomord val6sdgot. Munkabér és
nyomor a legszorosabb Osszokottetéshben vannak, mert a ki nem
elégitd munkabér szilli a nyomort és a nyomor akaddlyozza a nlt,
hogy magiat védje. Hosszas lenne, hogy Haussonville-t a részletek-
hen kivessem. Csak egyet emlitek meg. A ndi kalapkészit6 mii-
helyekben dolgozé munkds napjira 1 frane és 25 eentot kap, és
ezt az évnek esak mintegy 300 napjdra lehet szdinitni, mert az tinnep
és vasdrnapokat leszdmitjdk. Szdllasia ¢ ruhdzatra kolt 136 franeot.
Mi marad tdépldlisdra? 65 cent naponként. Hogyan wdpldlkozhatik
ogy ifji ledny 6D centbél? Rettenetes még arra gondolni is, hogy
a teremtmények ezrei fgy tudnak élni, —- mondja Haussonville.

Ityen sajnos helyzettel szemben nemes emberel tdrsasdgokat
formdltak, bogy a munkdsokat anyagilag és erkolesileg segélyezzék.
Pdris kolonhozd negycedeiben ebédlfket dllitottak, hol a munkdsok
kevés drvért étkezhetnek 65 a nék minden illetlen beszéd ellen, mi
a csapszékekben szokdsos, biztositva vannak. Katholikusok és pro-
testansok versenyeznek az ilyen helyek fentartdsiban, hovd vallds-
kiilonbségre tekintet nélkiil mehetnek bé a munkdsok.

A tdplalkozas utdn a lakdsra térve, az olyan munkdsnak, melyik
a sziil6inél van, még esak megy. De a sziil6knélkiili munkdsnak
uehéz, mert nekik esekély keresményiikb6l kell a lakdst fizetni. S
ez valéban nehéz egy olyannak, ki beesiiletes akar maradni.
Tdrsulatok itt is probdljdk segiteni. Arra torekesznek, hogy egész-
séges és j6 lakdsokrdl gondoskodjanak  szimukra. S ha eddig még
kevés Is az eredmény, de ezért is clismerést érdemelnek. Vannak,
a kik azt tandesoljdk, hogy legyenek a munkdsok kolesonisen se-
gélyzG tdrsulatoknalk tagjai. A kolestindsen segélyzG tdrsulat kétségtele-
niil j6 dolog. De hogyan fognak abba befizetni, mikor keresményiik
még arra sem clégséges, hogy az éhségtll 6és hidegtdl megdvia ?
Mint Haussonville megallapitja, a psrisi munkdsnknek egy kolesi-
nisen segélyzd tdrsulata se birja koltségvetését a maga forrdsaibél
egyensulyban tartani, habdr a koltségek esak a betegség és haldl-
esetekre szoritkoznalk.

Bs hadd mondjak egy pdr sz6t a taniténdkrsl, kiknek Hausson-
ville egy egész fejezetet szentel. Bizouyos tekintetben cxzeknek a
helyzete még szinalmasabb, mint az egvszerfi munksdsoké. Tényleg
cgy tanit6nd magasabh oktatdsban részesiil és magasabb tdrsadalmi
életre’ szdmit ; tisztdbb tudata van erkolesi méltésagdrdl. S inkdbh
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szenved a nyomortél 6s szolgasdgtol. Es kiilonds, hogy fileg a
kisebb dlldsu szilGk szeretik lednyaikat taniténGkké neveltetni. Midta
IFrancziaorszdghban az oktatds ingyenes és kotelezd, rendkiviil meg-
novekedett azoknak a lednyoknak szdma, kik taniténdi vizsgdt tesz-
nek. A legjobly akarattal is lchetetlen volna mindeniket nyilvdnos
iskoldban alkalmazni. Hogy esak ecgy példdt hozzak fel, a mult
évben Szajna megyében 193 taniténdi dllomdst hirdettek, és czckre
9000 okleveles taniténd jelentkezett. Kz clijesztd. Mi lesz e szeren-
esétlencklkel ? Koziilok kevesen drdkat adnak ifja gyermelkekunek, de
az draaddsok esak ideiglencsek és azokért keveset fizetnek. A leg-
tobbnek ugy kell megélni, a hogy tud. Es ha clesnek, oka a kérlel-
hetetlen nyomor. Némelyek kiilfoldon taldlnak elhelyezést, hol ha
jo a helyzetiik 6és néhdny évig meg tudnak maradni rokonszenves
csalddokndl, gyijthetnek valamit dreg napjaikra. De hdt az ilyenek
szdma kevés. Mdsok, mondjuk a legtobb, nem juthatnak sehol gllfs-
hoz. Mi lesz akkor e sok szerenesétlen fiatal lednynyal? Mint az
élet eltévedtjei taldlomra jdrjik e nagy DPdrist és eltiinnek szennyes
hullémaiban, Némelyek a széngdzhoz folyamodnak s fgy vetnek
véget a nyomor miatt az Eletnek.

Mint a munkdsok szimdra, Ggy a taniténSk szdmdra is alakitot-
tak segélyz$ tdrsulatokat. De hdt czck nem elégségesck a sok fiatal
ledny sziikségeinek fedezésére, kiket a sziil§ik elég oktalandl a
tanitéi pdlydra szdntak. Kétségteleniil j6, hogy gondoskodnak szd-
mukra menedékhelyekrdl 6s ideiglenes segélvrdl, de ez nem elég.
Helyre, foglalkozdsra lenne sziikség szimukra, jovGjiik biztositdsdra.
De ez esaknem lehetetlen.

A n6k nyomordval szemben Haussonville azt gondolta, hogy
egy tdrsulatot kell alapitni « nék Fkikiltéztetéséve, mely cllsegitse
azt, hogs a ndk a gyarmatokba menjenek ki. E gondolat, mely né-
melyeknek visszatetszG, nem 6j. Ilyen tdrsulatok Anglidban létez-
nek, melyek kozil kiilonosen ismeretes a ,United British Women
Emigration Association®, mely mdr régota 41l fenn. A ,socicté
francaise d’émigration des femmes“ sokkal djabbleeletti, semhogy
még ercdményrdl lehetne beszéini. ErzelGtt két évvel keletkezett és
a kezdet nehdzségeivel kell kiizdenie, de mégis mdr 38 ndt elhe-
lyezhetett a gyarmatokban és nagyon elny6sen. Ez mutatja, hogy
a tdrsulatnak jovdje van.

Messzire vezetne, ha Haussonville munkdjit minden részéhen
akarndm ismertetni. De azt ki kell fejeznem, hogy socialis és cmbe-
riességi szempontbdl nagyon fontos munka.
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Ismertetésemet a jeles gondolkozé e szavaival végzem: ,Csa-
16dds lenne, a socialis reformokat nehdny torvény reformjdira szdl-
litani le vagy akdr a tdrsadalmat folforgatni, mert ez végre is
nem lenne egyéb, mint a socialis elemek lielyvdltoztatdsa. A kik es
illusioban élnek, azt képzelik, hogy az emberck egymdskdzti viszo-
nydnak problemdjdt Ggy lehet megoldani, mint a hogy egy mathe-
matikai problemdt oldanak meg, hogy kitorlik, mint haszontalanokat,
az  Inponderabilis  erfket, a kolesdnds szeretetet, az egyénnek
onmegtagaddsdt, dldozatdt, az Onkéntes és tiszta  jétékonysdgot,
széval azt, a mi a keresztéuy erény lényege. A boldog tdrsadalmak-
nak mind e tervezSi észre fogjik venni a szdmitdsuk elbgtelenségét
6s annak higbavalGsidgdt, a mit socialis mechanismusnak neveznek.
Ez a mechanismus sohasem lesz egyvéb, mint az intransigens egois-
musoknak nem dllandé egyensulya, hogvha azt nem a szeretet
mozgatja. Kz a mechanismus esak gép,és hogyha a tdrsadalmi gép-
nek esak egy mozgatdja van, az egoismus, higbavalé azt reméleni,
hogy uz valaha ugy fog mf{ikddni, hogy a szerenesétlencket ki ne
irtsa és dldozatai ne legyenck.* Kzt valéhan jél mondja; ez igaz.
- Méndgoz, a pdrisi prot. theol. facultas tandra Osszegyiijtotte
és ,Iideisme et son application 4 enseignement religieux* ezim
alatt kiadta azokat az értekezéscket, melvek t6le az utébbi években
megjelentek, mint ,nézetek az tidv evangeliumdrdl“, ,a hit dolgdban
ralé tekintélyrdle, ,a esoddrdl valé bibliai nézetrsl® sth. Kz érdekes
dolgozatokrdl szélottam volt egyenként, a mikor eldszor megjelentek.
Azért most esak arra szoritkozom, hogy jelezzem, hogy mily hasz-
nos dolgot mivelt az ird, hogy azokat egyiittesen kiadta. A keresztény
kegyességnek és a franezia protestantismusnak tett szolgdlatot czzel.
Ménégoz ,fideisme“-je és Sabatier ,symbolisme*-je egyiitt erjessts,
erGs kovdsz a protestans lelkiismervetre nézve, mely végre meg-
ismerte: hogy az a protestins nézet, hogy ,nines tidv az orthodoxidn
kiviil, éppen annyira képtelenség, mint az a katholilkus nézet, hogy
phines iidv az egyhdzon kiviil®, a rémai kath. egyhdzon Lkiviil.

Cuarrvavn D).



GONDOLATOK.

(Ujkori iréktol).

Gyiilolet.

Az ember nem tud gyaldlni a nélkil, hogy kolesonben maga
ellen a gyiilolet bizonyos adagjit ne ébressze. Bentham.

A nagyok kozotti gyilolkodés ritkdn esilapal; a béke kozot-
tok csupdn id6kozileges. Corneille Péter.

Haddszat

Minden hadvezér koteles magdit katondinak apja, azokat pe-
dig gvermekei gyandnt tekinteni. Ugy kell azokkal bdnnia, a mint
maga Ghajtand, hogy hasonlé korilmények kozott vele banjanalk.
I. Napoleon.

Tigriseket és medvéket biztosabban vezérelhetnek, mint had-
sereget. A vadak szivét lehet szeliditeni, de némely emberekét nem.
Petrarka.

A vezénylet érvényesebb példaaddssal, mint tekintélylyel; bi-
mulat tobbre viszi az utdnzdst, mint a paranes kényelmében élnis
a vitézekkel durvin bsdnni, nem tdbornoksdg, hanem zsarnoksdg.
Ldmbert orgrofné.

Hdla, Hdldtlansdg.

Nemes szivel sajdtja a hdldrol perezig sem feledkezni. L. Szath-
nmuiri Kdroly.

Légy hdlds, mert a hdla a jésdg tdpszere. [Helvetius.

A hdla sziikséges s eszélyes dolog; de hdldbél a joltevének
rossz dologban segédkezni ferdeség, erkolesi kovetkezetlenség. Feder.

Nines vad nép, mely a hdldt ne diesérje s a hdldtlansdigot ne
gyaldzza, — s mégis szdmtalan hdldtlannal taldlkozunk. Azonban
jobb, a hdldtlanokat elszenvedni, mint hdlétlannak lenni. Petrdrka.

Az ember, mint a bdsz vaddllat, még azt is Osszetépi-marja,
ki hén buzog segitni rajta. Tompa.

A bdldtlan az elvett j6tétet nem elfeledi, hanem szeretné
elfeledni. Saphir.
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A hdldtlansdg biine fogyni kezd, mert arra az alkalom min-
dig ritkdbb. Saphir.

Haladds.

Mig el6re mehetiink, ne menjiink hdtra. P. Szathmdiri K.

Ha valahol a tirténelemben nyoma van az emberiség hala-
ddsdnak, akkor Gtban van az a szabadsdg és viligossdg felé. Jean
Laul.

Mikor Istenhez kell menni, az emberek sdntikdlnak; mikor az
ordéghdz, akkor futnak. Saphir.

A ki soha nem hotlott, jele, hogy bdtran 1épni nem mert, Kis-
faludy Kdroly.

Nines még feldllitva az a korldt, mely a magasra tér§ tehet-
ségnek s iparkoddsnak azt paranesolbatnd : eddig mehetsz s nem
tovdbb ! Beethowen.

Az egyenes uton haladé esiga hamardbh eléri a kitizott czélt,
mint az Ossze-vissza futkdrozé veseny-paripa. Mindegy, bdrmily las-
san haladjon is el8re az ifju, csakhogy a kitarté szorgalmat ne
tévessze szem elGl. Smiles. ’

Haldl

Nem félek a haldltd]l, sem az elhalds esetétll; esak aggaszt a
megvilds kedveseimtsl, vagy az 8k megvildsa t8lem. Kilcses.

Az élet rovid béke s hosszu harez, a haldl rovid harez s
hosszu béke. Petifi.

Csak azt az egyet szeretném tudni: hol, merre terjed az a
mds vildg? és mily alakban jutunk innen abba a mdsvildgba, isme-
retlenbe, 462 Petifi.

A holt test olyan, mint a zseb, melyet a halil kifordit és
kitirit. lugo Victor.

A haldl annyiba jé az emberekre nézve, hogy ilyenkor cgy
kissé beszélnek réluk. Hugs Victor.

Elni reménylek ; halui kész vagyok. Shakespere.

Mi az, a mi élet nevet visel ? ezer haldlt rejt az élet, mégis
féliink a hal#lt6l, mely minden bajt felold. Shakspere.

Rettentd a haldl; dmde halni, — ki tudja hovd menni ? hideg
foldben fekiidni és vothadni, e meleg, érzékeny, mozgé alaknak, gyi-
rott gdrdngyé vilva — mily iszonyu! A legsulyosablb 6z utdltabb
vildgt élet mit — kdr, fogsdg, s nyomor rénk réhat — még meny-
orszdg ahoz képet, mit a haldlban rettegiink. Shakespere.
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Mikor az ember sziikségtelenné vdlt a {6ldén, alkkor elmenni
jb. Jokui.

A haldl 6j élet annak, a ki ldt, — Ordk sbtétség annak, a ki
nem hisz. Jokai.

A sir azon menhely, a mit emberszeretGleg annak készitnek
az emberek, a ki utjokban dll. Saphir. 4

A halotti innepély egykor azért 16n feltalilva, hogy a részvét
hignyon segitve legven. Suphir. '

Az emberek ldmpdlk, melyeket az idd meggyajt és minden 1ég-
vonat kiolt. Seplir,

Semmi sem szebb, mint az olyan haldl, melyet egy erényes
élet elGzott meg. TWilekind. A

Nem az ember hal meg, hanem esak a nyomor. 1Witehind.

Meghalunk, ez igaz; élni akarunk @ ez is igaz. A kettd egy-
mids utjdban dll. Az elsGt nem viltoztathatjuk, tehdt az életvdgyat
kell mérsékelni, ha minden perezben félelem és nyugtalansdg rabjai
nem akarunk lenni. Gellert.

Mély a halottak dlma, pdrndjok alacsony a porban; nem
figyelnek a széra, nem ébrednek hivdsunkra. Oh mikor reggeledik
meg a sirban s paranesol a szenderginek : ébredj tel?! Ossidn.

Meghalni! Mit teszen az? Almodunk, mikor a haldleél be-
széliink. Ldttam sokakat meghalni, de az emberiség oly korldtolt,
hogy léte kezdetér§l és végérdl semmi fogalma. Meghalni! Sir! e
szavakat nem értem. (fithe.

Az dlet nagyon vivid és a haldl akkor ragad meg, mikor még
tele vagvunk nyomorral s kedvezd szdmitdssal. Sérigne asszony.

Mindenki {6l mpghalni s ez az érzi lények nagy tirvénye,
mely nélkiil halandé lény azonnal odalenne. K félelem a termdszet
egyszerii Oszténe, mely nemesak kozonyods, hanem magdban jé ¢ a
renddel megegyez3. Rousseau..

Es én csakugyan meghalnék egy napon ? mi az? én meghal-
nék! én, a ki beszélek, érzek, tappintok, meghalhatnék? mintha
nem hihetném ! mert hogy mdsok meghaljanak, ennél mi termdsze-
tesebb ? ezt ldtjuk mindennap, ez wegyen, lozzészokunk; de az
emhernck dnmagdnak “személyesen halni meg: cz igen kemény fel-
adat! Fs ti, kik mindezt érthetetlen feesegésnek veszitek, tanudjd-
tok meg, hogy az egész igy gondolkozik, s ti is magatokra nézve.
Senki sem gondol oda, hogy., meg kell halnia, 1{a volna halhatatlan



GONDOLATOK. 287

emberfaj, azt a haldl képzete inkdbb megrettentené, mint minket.
Muwistre grif.

DiesGséget, ifjusagot, kevélységet, vagyont a sir mind elhordja.
Atvinne annak kapujdn valamit az ember, de ezt a halil megta-
gadja. Minden elem megtér, leiilepedik: a 16 elnyeli a fiistot, a
fold a hamvat. A feledés kioltja a nevet. Hugs Victor.

Elég ha éltiink, ha voltunk, ha a szeretethdl, érombdl, Dbol-
dogsidghdl résziink volt! Panaszolni bolondsdg! De miféle bdjital
an toltve ¢letiink pohardba? O hisz az  ezekDhSl 4£ll:  sziiletni,
hogy dljiink, ohajtva a haldlt; nagy kort éeni, fijlalni a gyermek-
kort, mikor is a sziv alszik; megoregedni, fijlalni az ifjukori  el-
bdjoltsdgot; ¢ meghalni, fifjlalva az oregséget ds az életet! Ilugo
Victor.

A Dbolond 68 biles, a gviva 6s derdk, az istentelen és val-
ldsos, o gyonydrélvezs és erényes — mind kiilonbdzinek lLitjdk a
haldlt ldtesoviikon. Chateaibriand.

Az ember szava nem ujul meg, mint a viszhangé, mely alha-
tik tiz szdzadig is a volgy mélyéhen, s azutdn képes feleletet adni
a kérdezd utasnak ; ezt a koporsé sohasem teszi. Chateanbriand.

Minden temetésnél valaki dtveszi magdra a  megholtnak ter-
hét; az 4 vindor ¢ terhet a kizelebbi sirig hordozza.  Chaten-
hriand.

Atydid porainak semmi nydgését sem hallod; nem hallja a
tieidet is a maradék. Boldogsdigunk kodveteli, hogy azt semmi aggo-
dalommal se hgboritsuk. Elj, mig élhetsz hékével, és irtézds néliciil
halj meg, mikor eljon az idG. Helretius.

Ia kimenni nem akarunk az élet kapujdn, attél wvan, hogy
még az életben valamiben gyonyorkodhetiink. /lelvetius.

Ma kit a vad fergeteg kivdgott, mint kedvesedet, bardtodat;
szivedet érette kitépni, gydszosan dalolni, kényzdport hullatni, sir-
jat tomjénezni nem haszndl. A sorsnak nines szive. Ais Jidnos.

Meghalni mindenesetre nyereség; mert vagy érzi az ember,
haldla utdn is, hogy tovdbb €|, vagy nem: ha érzi, Ggy erdsbek
lesziink, mentek minden foldi bajtdl, gyarlésfgtél; ha nem érzi,
figy legaldbh minden fijdalomtdl szabadulva, ismét jobb dolgunk
lesz, mint itt volt. Ne sajndljuk tehidt a megholtakat, hanem inkdbb
az 6l0ket. (7. Szécheny Istvdn.

A ki jol tud meghalni, minden életkorban cleget ¢lt. Ohajtom
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addig nem jutni siromba, mig a szivetséget a vételkel fel nem
mondottam. Hagedorn.

~ A halottaltd]l félni gyiiloletes gyengeség; ex leghkizonségesebb
és legvadabb szentségtelenités., Sand (ryirgy.

A haldl Gtjgban nines megdllapodds, visszalépés sehogy, sem
a lassu haladds nem érvényes; ébrenlét, :dlom, munka, nyugalom,
betegség, egészsby: mind 1épesGk a haldl felé. Petrdrka.

Fiadat veszitve, sok félelmet, aggodalmat vetkeztél le: ha
kegyes volt, nines mit6l féltened, dlldisa mdr biztos; de ha gonosz
volt, akkor éveid szdmitéjat s véniilésed siettetGjét takaritdd el
Letrirka.

A haldlnak sok dtja van minden életkorra, de legtibb az
ifjukorra. Petrdrka.

Testvéred elhalt: nem volt-e irigyed ? nem Ghajtotta-e hald-
lodat? nem dllotta-e Gtjdt dolgodnak ? nines alkalmatlanabb semmi
is a gonosz testvérnél. De ha szeret§ j6 tostvér volt, nem «drt neki
a testi haldl, a halhatatlansdgot nyerte. Petrdrka.

A baldlbél nem térhetiink vissza ; j6l vigydzzunk azért, hogy
Gtra késziilve, valamit ne feledjiink. Itt nem lehet visszairni, vissza-
térni, visszaizenni, mint ezt mdsnemit utasok tehetik. LPetrdrke.

Kirdlyod hiv; boldog izenet. Egyezz belé s akkor megérted,
mily j6l 41l a veled elbdnds. A haldlt az emberek teszik félelmessé,
nem a kegyeletes természet. Petrdrka.

Halslunk utin rélunk az emberek azt mondjik, a mit érde-
meltiiik : j6t, rosszat, sokat, keveset, semmit. Néha hazudnak is, de
tobbnyire igazat mondanak. Petrdrka.

Ha temetetleniil maradsz, a foldet te nyomod; ha cltemetnek
a foldinyom; ha nem a fold takar bé, akkoraz dg fedex. Petrdrka.

Szintsdtolk a tengert! siessctek, bolondok, haldsszatok gyon-
gyt a fenekérdl! Legyen sirotok vdlaszfala egy deszka ; raboljdtok
ki a hegyet, szdlljatok be mélyen sebjeibe kineseiért! s ha tehetitek
mindazokkal vesztegessétek meg a haldlt. Kleist. V

Gyiijtotte : Kss Mm4ny.
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A Magyar Prot. Irod. Tarsasdg f. évi sept. 18. és 19-ik
napjain tartotta meg évi kozgyiilését Pozsonyban. A kozgyiilés tagjait a
pozsonyi dg. ev. egyhdz fogadta és litta el magyar vendégszeretettel. A
rendezd bizottsig az 4g. ev. egyhdz nevében a mi puspékiinket is egy meleg
hangu levélben hivta meg a kozgyilésre. ElGszor tortént ez. Ugy ldt-
szik, hogy a pozsonyi ev. egyhiz még most sem akar meghddolni az
exclusivitdsnak, a melynek szellemében a M. Prot. Irod. Tarsasig
fogantatott. Jobban mondva megsziletett. Mert fogantatdsakor az exclu-
sivitdsnak még frnyéka sem mutatkozott. A Térsasig megalapitisira
kiboesatott elsd felhivds aldirdi kozott ott van az unitirius pispok és £6-
gondnok neve is. De a megalakuldst megeldz6leg a debreczeni pusstikrol
egy erds firamlat indult meg, mely az unitdriusoknak a Tarsasighbol leendd
kizdrdsdt hordta szét a protestans vildghan., Haldsan emléksziink ré vissza
most is, hogy e széldramlat ellen épen a pozsonyi ev. egvhiz kebeléhsl
tortént leghatdrozattabb ellendllds. De mindhidba. A felekezeties szél-
dramlat mir-mir megsemmisitéssel fenyegette a Tarsasigot még embryoji-
ban. Az unitdrius puspok csillapitotta le a hullimokat arzal, hogy az
alakulé kdzgyiilésre bejelentette kilépését a Prot. Irod. Tarsasighol.

Mindezekre a szomoru emlékii mozzanatokra csak.azért mutattunk
rd, mert a mint tudjuk, a piispok ezekre hivatkozva mentette ki
magit a rendez§ bizottsig el6tt, hogy bdrmennyire sajndlja, de ily eléz-
mények utin a kozgviilésen nem jelenhet meg. S csakugyan egyebet
nem is tehetett, minthogy a pozsonyi ev. egyhdz szives meghivisit
megkdszonje. Mert miutin a Tirsasdg megalakuldsa O6ta semmi jelét
‘nem adta annak, hogy az unitdriusokkal egyiitt akar mitkddni a prot.
egyhdzi irodalom terén, a meghivést clfogadni annyi lett volna, mint
rderGszakolni magdt a Tdrsasigra, vagy a mi még rosszabb lett volna,
felujitani az ellenszenvet az unitiriusok ellen s esetleg kitegye magit
annak, hogy a mit a Térsasdg megalakuldsdval szépen elhallgattak s
félre tettek, a Thrsasdgbol valé kilépését tartalmazé levelét felmutas-
sdk s megkérdezzék : ki irta ezt? Innélfogva csak helyeselni lehet
a piispok elhatdrozéisst, hogy valamint eddig, ugy ez alkalommal

Keresztény Magvetd. 1900. . ?0
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sem kivdnt részt venni a Prot. Irod. Tdrsasig kozgyiilésében. Minden
esetre sajnos, hogy igy van, de emnek nem mi vagyunk az okal.

A kozgyiilés kiillonben igen szépen és emelkedett hangulattal
folyt le. A testvéri sseretet is tobb szonok részér6l a legékesebb kife-
jezést nyert. De a protestantismus értelmezése ma sem ldtszik mdsnak
lenni, mint a mi a Tirsasdg megalakitisakor volt. Fzen a kdzgyiilésen
is csak két protesting egyhdzrél volt szo. Hiszen ha nem akarnak
minket is protestdnsoknak ismerni, az ellen mi ép oly kevéssé tehetiink
valamit, minthogy veliink egyiitt az ev. vef. & -ev. dgost. hitvalldsu
egyvhizak sem tehetnek semmit a rom. kath. egyhdz azon felfogésa ellen,
hogy az igaz keressténységet esak Gk képviselik., Mi azt hisszik, hogy
mindenkinek magénak van joga meghatdrozni azt, hogy 6 magit keresz-
ténynek &s protestdnsnak ismeri-e? Kiki maginak 4ll, vagy esik, a
mint a szent-irds mondja. Taldn eljd az id6, a mikor mind tobben
beldtjdk, hogy a testvériség az cvangelium szerint nem egyhdzi, nem
is dogmatikai, hanem erkélesi kizésség. S e tekintethen hitrak vagyunk
Reville-nek, a kinek reformétus ég protestins volta ellen talin protes-
tans testvéreinknek sines kifogisa, A keresstéuy egvség® czimii, jelen
tiizetiink elején 4llo Deszédét t. olvasonk hgvelmébe ajdnlani.

Az amerikai unitdrius egyhazkdzségek szima 1900-ban
459. Ebhol 42 a iizenhetedik, 73 a tizeunyolezadik, 80 a tizenkilen-
czedik szdzad elsd, 264 ugyvan-e szdzad misodik  felében alapittatott ;
31 egyhézkozséget fentartd csalddok szdma meghaladja a 200-at; 94
egyhizkizséghben a fenntartd csalddok szdma 100601 200-jg, 200-ban
kevesebb 100-ndl. Ha minden csalddot a férj, né és 3 gyermelkel
vesziink  szdmitdsba az unitdviusok lélek szima, a kik valamely egy-
hAzkozségbe be vannak kebezve s annak fenntartdsdhoz hozzéjirulnak
175.000. Hfnyan lehetnek ezen kiviil oly helyeken, a hol csekély
szamukndl fogva gyiilekezetet nem alkothatnak, nem lehet tudni. Mert
Amerikdban a népszdmldldsndl a vallds nem vétetik tekintetbe.

A kiket szivesen lat a Vatikan. E czimen a ,DBudapesti
Naplé“ oct. 12-iki szdmaban a kovetkezbket irja: . Megszoktuk mér,
hogy a Vatikdn szivesen ldtja mindazokat, a kik a magyarsdg ellenségei.
S6t dédelgetni mer olyan egyhézférfiakat is, a kiket a magyar kirdly.
legszemélyesebb megrovdsa sujtott. A multban gyakran ismétlodtek az
ilyen esetek, megiitkozéssel latjuk, hogy a kuria politikusai ma sem
engednek indokolatlan régi ellenszenviikhgl s rabirjdk az agg papit,
hogy nyiltan tiintessen a magyar dllameszme ellenségei mellett és nyil-
tan hegeszti be azokat a sebeket, a melyeket az orszdgos érdekbdl
szdrmazott kirdlyi megrovés itott Strossmayer (diakovéri) és Stadler

(serajevoi érsek) urakon. Azt kérdezzitk immdéron, hogy meddig fogja
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a Vatikdn ezt a magyavellenes jitékot iizni s miért iparkodik oly
ldzason azon, hogy egbsz Magyarorsziig a haza ellenségét lassa o romai
kuridban ? Mi elmondtuk annak idején ndézetinket arrdl, hogy mit
jelentene Strossmryer &s Stadler suivélyes fogaddsa a Vatikdnban rednk
magyarokra nézve. Akkor a béesi nunciaturhoz kozeldlld helyrol azzal
az igérettel iparkodtak elesendesiteni a kdzfelhdboroddst, lhogy hiszen
dm j6jjon a két megrovott egyhdzfejedelem Romdba, majd ottt meg-
mondja nekik a pdpa, hogy fdpaphoz nem ill§ dolog az apostoli kirdly
akaratdval ellentétbe helyezkedni és hazaellenes politikdt hirdetni. A
nunciatura  nyilvdn  killdott is  ilyen  értelmit felterjesztést Romdba,
mert a béesi nunciatura  kozelebbrdl ismeri ezeknek a pitspokdknek
magvarellenes fizelmeit, mint a kuria. De a felterjesztést ugy ldtszik
ad acta tették a propaganda fide emberei ¢ a velitk egy huron pen-
ditl§ jezsuitdk, Rampolla politikai tandesaddi, s az eredmény az lett,
hogy Strossimayer és Stadler eddig Gppen semmi  megrovésban nem
részesitltek Romdban, 6t mi tobb, a pépa a lchet§ legmelegebl szivé-
lyességgel fogadta dket. Faut a hirt a tdvird egy mdis, még megdobben-
t6bb hirrel kapesolatban hozta hozzdnk. A mdsik hir szerint a pépa
kihallgatdson fogadta dlice toszkdnal nagyherczegndt és lednyait s
beszélgetéséhen a monarkia belsd iigyeire térve 4t, a legkevéshé diplo-
matikus stilusban rotta meg ,a befolvdsos, magasrangu férfiak gydva-
sagit“. Hogy kik ezek o férfiak, azt nem magyardzta meg a pipa, a
tdmadds tehdt nem is egyenes és nyilt, hanem jol kiszdmitva olyan, hogy
senki se emelhesse fel fegvverdt a védekezbsre. Fllenben kellemes
frizissal gyarapitjia meg a klerikidlis tdborok szotdrit.

Litnivals, hogy megrovds igenis tortént Réomdban, de éle nem
azokat ¢rte, a kik okot adtak rd, hanem embereket, a kik nyilvin a
Stadler-Strossmayer-szivetkezet ellenldbasal. Ilogy ming czélokat ker-
get a Vatikdn emzel a magyarfals viselkedéssel, az a  propagandu
titka. De hogy est folytatvdn, majd kihuzzdk aléla a gvékényt Ma-
gyarorszigon, az bizonyos®.

Mi ehez esak azt tesszitk hozzd, hogy meg kell csak nézni magd-
ban Magyarorszigban is, hogy a Vatiknnak kik a legkedveltebh
emberei, kik szitjdk a kulturharezot, kik szolgdljik a ,congregatio de
fide propaganda“ embereit, kik a jezsuitik szivetségesei, kik tiirelmet-
lenkednek és gyilolkidnek ez orszdgban a nem-katholikusok ellen, az
igazi magyar katholikus pispikik-e? meg kell esak nézni, tanulsigos
lesz azt megnézni, hogy kik a bike zavardi!

Tisza Kdlman beszédéb6l, melyvet a dundntili ev. rvef. egy-
hizkeriilet papai gvilésén tartott, kozoljitk a kdvetkeztket:
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A folyd évi mércziusi kozgyilés kezdetén jeleztem, hogv a re-
wctiondrius  dramlatok « killfoldrol Thozzdnk s kezdenek dthatolni
s ez azota mdég nagyobh mértékben tortént.

Nem régen hallottunk, kiillonben 4dltalam minden irdnyban  tisz-
telt férfiaktél oly Deszédeket, a melyek a mult s6tét szdzadok emlé-
két drultdk el. Yzekkel szemben meg kell tartanunk higgadtsdgunkat,
nyugalmunkat, de az ily tovekvéseket minden alkalommal erésen vissza
kell utasitani, és taldn ha hitfeleink korében ezek minden irdnyban
elterjednek, még oda is hathatnak, hogy ezekben a hitbuzgisigot, a
lelkesedést elevenebbé, tevékenyebbé alkossdk, ha pedig ezen beszé-
dek ezen irdnyzata jobban terjedve vagy tettlegességre vezetnének,
vagy izgatissd fajulndnak : az &llami hatalomnak is kozbe kell 1épnie,
mert hisz annak egyik legszentebb feladata a felekezetek kouti békét
az orszfighan megvédeni. Azonban, midén ezen ultramontin térekvé-
sekkel szemben dlldst foglalunk, nagyvon vigyfznunk kell arra, hogy
senkise Jilesse, hogy egydaltaldban a katholicismus s katholikus
honpolgiraink ellen foglaltunk «lldst. Hiszen a torténelem tanusitja,
Logy szdzadokon keresztiil az egvhdzunk életének is, de ez 4ltal a ma-
gyar dllam biztonsdginak is kivivdsdban mindig egytitt mikddtink,

Régebben voltak ultramontdnok, a kik felekezetinket is Gldoz-
ték és a torténelem tanusitja ismét, hogy még a békésebb id6kben is,
ugy 1790—901-ben, mint a 40-es évek torvényhozésiban azt, hogy a
békekotéseken nyugvd jogaink, ha nem is teljességhben, de oly mér-
tékben valdban életbe léptek, hogy elég volt egyhdzunk fennmarada-
sdra és felvirdgzdsdira: sajdt buzgalmunkon kivill jo  katholikus, de
nem ultramontdn hazafitdrsainknak koszonhetjilk, s6t a legutobbi ido-
ben is, midén az abszolut hatalom o6nkorményzati jogainknak meg-
semmisitése utjin akarta egvhizunkat, ha nem is talin megsemmisi-
teni, de megbénitani, hitfeleinknek ez orvszdgban mindenttt kifejtett,
igazdn bamulatra méltd Jelkesedésén és  dldozatkészségén kivil é&pen
annak is koszonhetjiik, hogy a bajoktél menekiiltink, mert a katho-
likusok jO hazatiak is mellettiink éllottak.

Ha valaha, ugy most van szitkség arra, nemesak felekezetinkért,
de még inkébb hazdnkért. Aztdn mindnydjunknak, felekezeti kiilinb-
ség nélkil kozis érdeke, hogy a mostan: sitét drandatokkal szembe
alljunk és igy azoknak terjedését mentol elobb teljesen megakaddlyozzuk.

A hunyadmegyei unitariusok sept. 30-dn Dévin istentisz-
teletet tartottak, szép szdmban gyiilve dssze lelki szitkségeik kieléyuité-
sére. Az elvett dlddsokért valé hilaadds fnpepe alkalmabdl kiosztatott
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az urvacsora is, melyben mintegy 30-an vettek részt.  Azutdn  gyilé-
seztek, megvizsgdltdk az egyhdzkizstgi ligykezelést, szdmvitelt, mely a
legnagyobb pontossdggal vesettetik ; meghallgattik a gondnoksdg tibh
elterjesztdsét és az évi dijak  Defizetésére nézve hatdrozatot hoztak.
Sindor Lajos fdgondnoknak azt a jelentdsét, hogy mlt. Simén Gyorgy
fir 60 korondt ajindékozott az egyh. kozségi pinatdrba, a gyiilés drom-
mel vette tudomdsul &s hogy exért hozgd koszond ivat intéatetett. Gyi-
lés utdn a tagok Kibédy Lajos tandr & neje vendégszeretetét élvezték,
hol igazi magyaros ebédben volt részitk, Estére pedig nehdnyan Ma-
rosnémetibe, gr. Kuun Gézdhoz voltak hivatalosak, hol a derék fGur
és neje gazdag lakomdt adtak, wmelven jelen volt bard Jasika Lajos
branyieskai birtokos is,

) Belgiumban mér sok &v 6ta a klerikdlis pdrt tartja kezében
az uralmat. Hogy milyen credménynyel gazddlkodnak a klerikdlisok,
mutatjik a kivetkezd adatok: Brisselben a katonai szolgdlatra behivott
ujonezok koziil 1500 nem tudott sem olvasni, sem irni. s esakugyan
Brisselben 22000 iskolakoteles koziil 3000 nem jért iskoliba. Milyen
lehet a népoktatds a vidéken? De a kolostoroknak e rendszer mellett
jot megy dolguk. Az utobbi tiz év alatt szdmuk DHOO-rol 2000-re, s a
bardtok 6 apdezdk szdma 12000-v61 40000-re emelkedett. Az egyhizi
vagyon 240 millié forintrdl 800 millora. Az egyhézi vagyon 6, de
azzal ardnyban a nép nyomora is.

Id. grof Palify Janos alapitvanya. Nevezetes alapitviny nap-
jainkban az, melyet id. gréf Palffy Janos tett, nemesak az alapitviny
nagysigindl, hanem czéljdndl fogva is. Mikor a magyar klerikalisok
éppen abban jarnak, hogy Budapesten olyan rém. kath. irodalmi
tdrsasfigot alapitsanak, mely a szépirodalmat is klerikalissd tegye, mely-
nek tagjai rém. katholikus regényeket 6s kolteményeket irjanak &s
adjanak a kozonség kezébe, elGall egy 1GGr és mintegy fdrom millio
korondt tesz alapitvényul arra a czélra, hogy a magvar kozéposztily-
hoz tartozé6 magyar érzelmit esalddok gyvermekei valléskillonbség nélkiil
700 korondt, illetve 1000 korondt tevs oOsztondijakban részesiljenek,
hogy a kozép és felstbb iskoldkat végezhessék. Grof Pilfty  Jénos
pozsonymegyei birtokos és ott vannak azok a birtokok is, melyek ala-
pitvinydt teszik, melyeknek jovedelmébsl minden évben szdetiz 1000
koronds s vagy szzotvenhét 700 koronds dsztondij fog kikeriilni. Az
osztondijakat a magyar kormény pélydzat dtjdn fogja mindig a legmél-
tobb magyar csalfdok gvermekeinek aduni. Grof Pilffy Janos a férendi-
hiz tagja, 1871—1874-ig Pozsonymegye fGispinja volt. 1884-ben a
kirdly valsdigos titkos tandcsossf nevezte ki, 1896-ban az 1. osatdlyn
vaskorona rendet nyerte kitiintetésiil. Most a nemzet elismerését. Tette
nemes, hazafias nagy tett!
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A budapesti unitdrius egyhdzkdzség oirtesitdje — szerk.
Jozan Miklos, lelkész --- 1897—99. évekrsl kozol adatokat. Minden

finnepen és vasdrnapon d. e. reundes istentisstelet tartatik. A wivelt
egvh. tagok, ugv litszik, mind tobh buzgdsigot kezdenck a valldsos
gyakorlatokben mutatni. Urvacsorfival a  székely munkdxok részvétele
folytdn ¢évrgl-évre tobben élnek. Grof Brunswick Gézdne 300 frt, Ke-
rekes Jozsef DU friot adott kepeviltsdgra. Az angol unitdrius tdrsulat
ad évenként T10 fri, az angol GO0 frf, a magvar egvhiz 100 frt,
Budapest faviros DOO frtot. Lelkek w.inm Bllildp@‘-}t(‘l]. 40, a kér-
nyékkel egyiitt: 1700. A vidéki egyh. kozségekben: HodmezGvisirhelyt
Kovies Joasef goudnok és neje Zimmermann Anna 2H00 fet. érték telket
é¢ hdzat adtak tanitél laknak. Dr. Ormos Jend DT fretal jarult az egyh.
kizség  tobbtéle czéljnira, Lélekszdm : TH4, Merdberényi fidk-egyhiz
kizséghen lélekszdm 134, Dévavdnyaiban Gal Gergely 65 neje 3D frios
eziistkelyhet ajandékoztak. Lilekszdm 109, A polgir ai egyhdzkozségben
Csfiszdr Jénos gondnok &s neje az urvacsordhoz mindig kenyeret és bort
adnak. Lélekszim 109, Hodmezdvasdrhelvi 65 polgdrdi egyhinkisé-
gekben 1899-hen piispiki ldtogatds volt. A vilonyaiban néhal Keresz-
tes PAl vesuprémi lakos er(leme, hogy ott imahdz, épittetett. Liélekszdm
48. Magvar-Liadon & Seregélyesen 1¢lekszdm 129,

A vadhé.za.sségok ma is sok helyen szokdsban vannak a nép-
nél. Az Hl-es évek tiz &évi katonakitelezettsége bhagvta hitra e remd-
ellenes dolgot, mely ma a hirom évi kxtmmkntelelettseﬂ mellett sem
ment ki divathol. Némely vidéken épp feltiinden ismétlodik os saik-
séges, hogy az egvhizi férfiak akadilyozd torekvését a  kozigazgatisi
hatbsdg is eldsegitse. Udvarhelymegyében Demeter 1)énes h. kardeson-
falvi lelkész ewyebek kot felolvasdssal iz ki e rosz szokds ellen.

A mandarin és tanitvanya. Es kibocsitd & mandarin egy tanitvinyit,
hogy nemesitené az erkolesdket, mert ezt kéré a tanitvany, hogy Gt erre bo-
csdssa ki

s mikor a mandarin kitekint vala. litvdn lita és monda: Mit ldtok?
te a pagoda cldaldn wlsz és felfedezd akarsz lenni, mit mindenki 14t, a pagodén.

Te méds helyt jirsz, de én téled mist kérek szdamon.

Gydszhir. A Daniel esalddot nagy veszteség érte. Vargyasi Daniel
Llel: felsotehérkori unitirins egyh. feliigyeld gondnok, Udvarhelyvir-
megye torvényhatdsdgi bizottsdgfinak tagja 6és az olaszteleki takarék-
pénztir elndke 45 éves kordban és boldog hzassiga 3-ik évében oct.
11-én meghalt. A munkds és kizligvekben buzgd férfi korai elhunytét
mindenekel8tt fijlalja 6zv. Daniel lekné, Diemdr Irén és fia Daniel
Llek. Id. Daniel Gabor ny. f6ispén, forendihdzi tag, a magvar unitdrius
egyhdz f6gondnoka fidt, ifj. Daneil Gdbor képviselshdzi alelndk és
Daniel Lajos birtokos testvériket vesztették az elhunytban.

Epp most vesszik gréf Kuun Géza |, Ismereteink Tibetril*
czimii legujabb tudomdnyos miivét, mely a Magyar Tud. Akadémia
kiaddgdban jelent meg, s melyet ismertetni fogunk.
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Az ,Ezredéves Emlékalap“-ra tett kegyes adomanyok.

(21-ik kozlemény.)

246, Vari Albert, Kénos-Udvarhelyi lelkégz e H kor — fil.
247. l rmisi Sandor taresafalvi lelkész ..., . RN 2, —
248 Zsakd Istvin kir. tdblai bird és neje Székely Teréz Kolozsvir 40 2 — 3
249, Buu Lajos virfalvi lelkész .. ... ... e 4 4, -,
250. Mathé Lajos firt-viraljai lelkész, .. ... e e 2, =,
251. Ker. Hittudomdny tiszta jovedelmébol ... ............. 270, 12,
252, Takarékpénztiri kamatokbaun, .. ..... .. BN o126 98,
253. Ker. Hittudomdny tiszta jovedelmébol ................. 3+ , 04,
2564, » » » e 12, —,

()qszoseu ve.. 496 kor OF fil,
Az clobbi 20 kozlemény Osszege......... O3+ , —

Egyiite......... 5530 kor, 04 Al

Ezen kegyes adoményok, a melyekért az illetGknek legmelegebb kiszo-
netemet nyilvinitom, mdr régebben befolytak hozzdm. De azigazat megvallva,
vértam, hit ha még tobbet 1s kozolhetek egyszerre. Ezért maradt iiresen e
czimen az Arvapykonyv a Ker. Magvetd megelézitt két fiizetéhen. Nehogy
azonban azt gondoljik egyhdzunk tagjai, hogy az Kzredéves Kmléklupra tohbé
taldn mdr nem is lehet ‘ulakozui, ime, ez a kozlemény is mutatja, hogy az
Aranykonyv nyitva all tovdbbra is s ajinlom anuak ].Lp;(ut egyhdzunk tagjai-
nak szives ﬁgyelnu :be.

Kolozsvart, 1900. oktdéber 10.

Ferexcz Jozser,
unitar. piispok.

Zsigmond  Ferencz tr kézdivisirhelyi dllomds-fonok és neje két igen
diszes és értékes urasztali takarét ajindékoztak a kilyéni unitdris egyhdzkoz-
ségnek. Egyik bordd selyem aranynyal himezve és szegélyezve, a misik fehér
batiz c¢sipkével szegélyezve 8 szétszortan kilonbozo virigokkal bhimezve.

Nem kétlem, hogy a nemes szivii adskozékat részben a sziil6k irdnti
kegyelet, kik e kozségben éltek s ennek temetdjében aluszszdk Orok dlmukat,
részben a vallisuk irdnti szeretet és rageszkodds inditotta arra, hogy e sze"(',nv
egvhizkozség Gdon templomdnank egyszerii urasztaldt a valldsos szivnek llyen,
eloggé nem mélt dnyolhaté dldozataval diszitsék.

A nemes szivit adakozd hedves az Isten elélt ! legyenek az Urnak kedvelt-
jei Zsigmond Ferepez ur és ncje.

Iin egvhdzkozségem és 2 magam nevében ¢ helyen is hélis koszonete.
met nyitvinitom dldozatra kész atydmfiainak.

Kilyén, 1900. sept. hié 29.

Jozser LaAgos,
unitar. leikész,
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Adakozasok a Sepsi-Szent-Gydrgyon épitendd unitdrius templom-alapra.

Barabds Elek hitrokon gylijtokinyvén.
{Tizenkettedik kozlemény.)

Kilyén: Incze Jézsefné 2 kor. Moludr Baldzs, Egy va-
laki, Incze Istvdnné 1-—1 kor,, Péterfi Lajosné, Orbdn Ldszld,
ifj. Kovdes Antal, Czakd Jédnos, Szildgyvi Andrdsné, Szildgyi
Ferencz, Szildgyi Gyorgyvné, Szabd Mih4ly, Riduly Lajos, Szi-
lagyi Dénes, ifj. Dondth Pal 40-40 fil, Majordn Sé4ndor,
Szildgyi Janos, Fula Dénesné, Kovdes Tajosne, Egy valaki,
ifj. Mib4ly Jézsef, Szakdes P4l, Berez Mihdly, Fazakas Jénos-
né, Fazakas Jinos, Dondth Mihdly, Nika Mihdly 20—20 fil,
Dondth Ferencz 18 fil. Osszeseu: ...,

Szotyor : Nagy Kdroly 4 kor., Gidéfalvi Antal 2 kor,
Demeter Mihdly 1 kor., Szanté Antal 80 fil,, Csiszér Gergely,
30 fil,, Bartha Kdroly, Bodé Métydsné, Incze Sandor 20 -20
fil., Szabd PAl 10 fil. Osszesen:.........c.ccoviveereennnnn.

Ilyefuiva : Petke Ferencz 2 kor. Petke I’il, Nagy Ede,
Tanké Arouné, Petde Gyula, Ldszlé Lukdes, Nagy Gerd, Ev.
ref. egyhdz, Duducz Gerd, Szikszai Sdndor 1—1 kor. Vein-
berger Divid, Kis Albert 6060 fil,, Farkas Gyorgy, Kdba
Jénos, 4l Istvan, Imre Lajos, Petke l.ajos, (fazda Istvin,
Gal Margit, 1.6te Istvin, Olvashatlan. (4l Jdzsefné, Harten-
baum Simuel, N. N. 40—40 fil,, G4l Jozsef 50 fil., Kuti Fe-
rencz. Benkd Aron, Bedd Adim, Nagy Ede, Kertész Gyula,
Gdl Pal, Glacz Kdroly, Petke Pdl Lote Lajos, Nagy Mihélyné,
Giyorke Jinos, Barabds Mozes, Rikosi Ferencz, Zold Béla,
Benk$ Ferencz, Szalinczi P4l Zold Gyula. Tiirkosi Istvan,
Bede Jinos, Németh hinre, Jako Sdndor 20-20 fil,” V. N.
Csomés Gyula 10—10 fil. Osszesen:. .. ........... e

Aldoboly : Magyari Pidl 2 kor., Forré Kédroly, Magyari
Ferencz, Géaspdr Albert, Lazdr Mihdly 1—1 kor., Cuja Miklds
60 fil, Baczoni Béla, Boda Dénev, Pdljdnos Jizsef, Rikosi
Ferencz, Plugor Jénos, Boga Pdlné 40—-40 fil, Leopold Jé-
zsef, Péter Mihdly, Vida Mibdly, Papp Istvin, Algva Jinos,
Baczoni Mih4ly, Algya Andrds, Fiilop Kéroly, Kovdes Aron,
Nagy Lajos, Popovies Jinosné, Abog Zsigmond, Baczoni Ké-
roly 20—20 fil,, Baczoni P4l 12 fil, Vida Vilma 10 fillér.

Kokds : Unitdrius egyhdz, Lorvinezi Dénes 2—2 kor,
Kilyéni Joézsef, Toth Jozsef, Serester Sdndor, Gdbor Dénes
1—1 kor,, Kilyéni Ferencz, Kilvéni Mihdly, Molnir Jozsef,
Gréestin Mézes, Liszer Adolf, Molndr Lajos 10 —40 fil,, Se-
rester Igndez, Toth Istvin, Vanesa Janos, Kokosi Jozsef, Zsig-
mond Bdlint, Orbék Ferenez, Orbok Sdndor. Takdes Ferenez,
Zsigmond Ferencz, Zsigmond Aundrds, id. Gyorbiré Diniel,
Takdes Karoly, Zsigmond Gybrgy, Sods Jdnos, id. Nagy Fe-
rencz, Zsigmond Baldzs, Zsigmond Lukdes, Nagy Bilint,
Nagy Andris, Zsigmond Péter, Sods Gyorgy, Jakoes Bélintné,
Zsigmond Gibor, Zsigmond Sdmuel, Zsigmond Lajos, ifj.
Bencze Istvdn, Serester Sdmuel 20 -20 fil,, Fitus Gergely,
Berde Baldzs, Bartha Anna, Zsigmond Andris ifj., Nagy Fe-

rencz ifj. T0—10 fil. Osszesen:. ... ... oo iiiniinnann.
I kozlemény Osszege........... .
Az 1-11 » P e

11 kor. 98 fil.

8 kor. 80 fil.

21 kor. 90 fil.

12 kor. 62 fil.

16 kor. 30 fil.
71 kor. GO fil.
191, 64,

: Egyiitt :
Sepsi-Szent-Gyorgyon, 1900. oktéber ho.
Pivn Sixnoz,
egyh. gondnok.

1563 kor. 24 fil.

Jozser l.asos,
unitar. lelkész.
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