KERESZTENY MAGVETO

XXX, év. Julius —Augustus 4-ik fuzet.

A calvinismus.
I1.

»A hitrél, hol az ugynevezett apostoli hitforma is magyardeatot nyer.“

A XVL6L-ik szazévi elsé reformatorok nem akartak szaki-
tani az egyhaz hagyomanyos theologidgjaval. Fotorekvésiik oda
irdnyult, hogy a kiilsé visszaéléseket megsziintessék. E vissza-
élések foforrasat az emberrdl és az ember megigazuldsardl elter-
jedt tévtanokban lattak. E tisztatalan forrast igyekeztek elfoj-
taui, hogy ez altal a keresztényi szellemet az egyhdazi érdekek
folott gydzelemre segitsék. Itt is alig volt sziikség wjabb fegy-
verekrol gondoskodni. Csupdan fel kellett keresni a legtekintélye-
sebb egyhdzi atydkat és kivald scholastikus irékat, a kik han-
gosan beszéltek az egyhdz visszaélései ellen — mellettiik. A
tulajdonképpeni theologia meghbolygatisat, a zsinatok altal szen-
tesitett dogmak birdlatiat veszélyesnek tartottak magara a refor-
matiéra. Egyénileg voltak kételyeik és kifogasaik elleniik. Igy
pl. a szenthiaromsigot hagyomdnyos alakjiban nem tartottak
szentirasszeriinek, de nagy miiviik érdekében ragaszkodtak
hozzi és tiltakoztak minden eretnekséggel bélyegzett irany és
torekvés ellen. A hagyomanyos egyhdzi felfogas altal koriilvett
eme ,szentek szentébe“ esak az unitarismus apostolainak s kiilo-
nosen David Ferencznek sikertlt bejutni, a ki elszant batorsig-
gal tort Gitat e mystikus sotétséggel boritott hely megvildgitisira.

Mégis az els6 reformatorok a hit dolgaiban is Gjitast esz-
kozoltek. Eltorslték azt a holt hitet, mely a legenddk és mds
hagyoméanyok foltétlen elfogadasiban allott, s a mely csupan
jelezte az egyénnek az egyhazhoz vald tartozandésdagat; de a
gyakorlati életben semmi hatékony értékkel nem birt. Ez a hit
senkit sem idvezit. Az él6 hit a mi idvességiinknek egyetlen
és biztos feltétele. Az a hit, mely Istenben és Krisztusban valé
tantorithatlan bizalomban all. Kppen ezért Kalvin is mtivének
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178 A CALVINISMUS.

keziink alatti Il-ik fejezetében mindenekel6tt a hit fogalmat
igyekszik tisztdzni. Meghuzza a sziikséges hatirvonalat a tudas
és hit kozott. Szerinte az a hit, mely esupan abbdl all, hogy
Isten létét elismeri s a Krisztusrdl szolo elbeszéléseket igazak-
nak tartja, nem mélto a hit elnevezésre, mert ilyen hite a satan-
nak is van. Az igaz hit Istent a mi Isteniinknek s Krisztust a
mi idvezitbnknek tiinteti fel. Az a f6dolog, hogy erdsen legyilink
meggylGzddve arrdl, hogy Isten igéretei igazak, s hogy a Krisz-
tus 4ltak nyerink biinboesdnatot, megszentelddést és tidvissé-
get. E hit birtokdba ugy jutunk, ,ha értelmiink minden felfogé
képességén talszarnyalunk és tekintetiinket mindenen, a mi esak
a vilagon van, folilemeljik; egy széval, ha onmagunk folébe
emelkediink“. Hogy pedig ezt tehessiik, er6sen az Isten kegyel-
mére kell tamaszkodnunk ; mert e nélkiil el sem kezd8dhetik
s meg sem maradhat a mi ,elvetemilt® és ,hazug® sziviink-
ben az igaz hit.! Ime a tudas és hit kozti kiilonbség Kalvin
szerint! Amaz a foldon talalja meg hatarat, ennek kore a fol-
don tal végtelen. Amaz lehet az emberi tehetség eredménye,
ezt pedig csak Isten kegyelme adhatja. E hit nyer kifejezést
az apostoli hitvallasban, a mely négy részben Kalvin szerint
az egyhdz hitét kivonatosan magiban foglalja. Miel6tt azonban
ennek részletes targyalisihoz kezdenénk, szlkségesnek tartjuk
a confessiokr6l dltaliban s kiilonosen az apostoli hitvalldsrol
egyet-mast elmondani.

Nem tartozunk azok kozé, kik a multtal minden &ron
szakitani akarnak, kik élvezettel gyGjtjak fol az §sok Altal sok
faradtsiggal emelt épiileteket s pokoli gyonyorrel nézik a romok
fustolgését. S6t orommel ragadunk meg mindent, a mi lelkiink
taplalasara szolgalhat. Azonban mennél tobbet gondolkozunk a
hitvallasokrél, mennél jobban megismerjiik eredetiiket és czél-
jukat; mennél inkdbb eloszlik az a mystikus homdaly, mely
szazéveken at korilfogta: annal mélyebb ellenszenvet érziink
irdantuk. Az a mdd, melylyel az emberek kezelték, az a méltat-
lan kegyelet, a melylyel koriilvették, az az érdemetlen tisztelet,
melyben részesitették, sokkal tobb er6t kolesonzott nekik, mint
a mennyire eredetiik, tartalmuk és ezéljuk szerint kiilonben
hivatva lettek volna. Mig egyfel6l az egyhaznak védésanczul

t A ker. vallis alapvonalai. 88—90. lap.
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szolgdltak, addig a vallisos fejlédésnek és haladdsnak kerék-
kotoi lettek. Hogyan is keletkeztek kiilonosen az tgynevezett
egyetemes hitvallasok ? Nem a ker. lélek onkéntes megnyilat-
kozdsai, hanem a sziikség és a kényszerité korilmények hatisa
alatt jottek létre. Az egyhdzi és hitegység megirzésének a to-
rekvéséb6l szdarmaztak. Minden tételiikk egy-egy tiltakozds a
folmerilt ellenvéleményekkel szemben. A lelkiismeret szabad-
saganak mesterkélt korlatai. Sokszor keletkezésiik kordanak koz-
hitét sem olelik fel teljesen, maskor pedig anndl toébbet foglal~
nak magukban. Még tirténelmi okmanyoknak sem elég biztosak.
Ezért van, hogy az egyhdz csak nehezen tudta megértetni gya-
korlati sziikségiket és sok kizdelem drdn crelhette dltaldanos
tekintélyre. Hogy lehetnénck hat orck idére szolé feltétlen
szabalyal a ker. hitnek !? Veszélyeseckké az 4ltal lettek, hogy
az egyhdz véltozhatatlanoknak és foltétlen kotelezg erejiieknek
nyilvinitotta. A confessiok leitek: ,regula fidei immobilis et
inreformabilis“. Ez altal a hierarchia szolgdivi s a hitiildozés
torvénykonyveivé valtak. Nem hogy megvildgositottak volna
a Krisztus szellemét, hanem azt elhomaélyositottak. Nem hogy
elérték volna a czélt: az egyhdzi és hitegységet, hanem akér-
hanyszor heves kiizdelmeknek lettek okozéi. A reformatio
annyit javitott a helyzeten, hogy a szentiris tekintélyét a con-
fessidk folébe emelte. Azonban gy az apostoli, mint a nicaeai
és athanaziusi hitvallast teljesen a magiéva tette. A reforma-
tioval 4j életre ébred6 unitarismus volt az, mely egy lépéssel
tovabb haladva, a kimondott elvet a gyakorlatban is érvénye-
sitette, Isten igéjével s a jézan észszel bevildgitott a hitvallasok
utveszts sotétségébe.

Mindezekkel nem azt akarjuk mondani, hogy hitvallisra
egyaltalaban szilkség nem volt és ninesen. Az egyhdzi élet
gyakorlati szempontjabél igen is volt és van. Csak legyen az
a hitvallas, a minek lennie kell. Nem a multban mesterkélt
anyagbdl, hidnyos izléssel osszerakott templom, melybe miel6tt
a mai kor gyermeke belépne, le kell tennie eszét, szivét, meg-
gy6z6dését. Nem a kegyelet altal féltve 6rzott mumia, melyet
esak tavolrél lehet nézni; de érinteni nem szabad. Nem mys-
tikus homalylyal koriilvett szentség, melyet esak bamulni és
tisztelni, de megfejteni nem lehet. Hanem legyen a hitvallis a
Krisztus szellemébdl tapldlkozé kozhitnek a kifejezése. Az a
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zdszl6, mely ald nem erdszak Utjan, de sziviik és lelkiik belsé
inditasdb6l onkényt sorakoznak az egyiittérz6 és gondolkozé
keresztények. Tekintélye feliil ne haladja a Krisztus evange-
liuméanak, az emberi jozan értelemnek és a lelkiismeretnek
erejét. A lelket ne burkolja kortl a malt sotétségével, hanem
araszszon mennél tobb vildgossigot red. Igy felel meg valddi
czéljanak s szolgdlhatja igazi hivatdsat.

A confessiokrol fennebb elGadott dltalinos megjegyzések
az ugynevezetl apostoli hitformara is vonatkoznak. Mar mags
a czime is félrevezetése a hivOknek. Apostolinak neveztetik,
holott az apostolok idejében semmit sem tudtak réla. S6t egyes
tételei ellentétben vannak az apostolok tanitdasaival. Eredetére
nézve is ingatag alapon all. A M:ité XXVIIL r. 19 v.-ben talal-
haté keresztelési formula volt kiindulé pontja. Ennek hiteles-
sége ellen is igen alapos okok szdlnak. A hitvallas egyes téte-
lei a III -VI. szazévekben uralkodott eszmék hatdisa alatt
keletkeztek. Kiillonisen pedig a kereszténységnek a gnosticis-
mus ellen folytatott kiizdelméb&l keriltek kit Keletkezésiiknél
nem az volt a féezél, hogy a ker. hitnek hil kifejezései legye-
nek, hanem az, hogy mennél hatdrozottabban dlljanak utjaba
a folmerilt ellenséges dramlatnak és mennél nagyobb er6vel
szolgaljak az egyhizi czélokat. Onkényt kovetkezik, hogy az
apostoli hitvallis a ker hitnek nem hi kivonata. Ebbol lehet
kimagyarazni azt, hogy a keleti egyhaz egyaltaliban el nem
fogadta s még a XV-ik szizévben nem tud réla. A nyugati
egyhdz is lassan zsinati hatirozatokkal s fegyveres hatalommal
csak a X-ik szazév koril tudta dltaldanos érvényre emelni.2 Innen
kezdve anndl nagyobb lett a tisztelet és kegyelet irdnta. Az
id6k hosszi soran 4t szent és sérthetetlen volt. A reformatorok
is esak annyit engedtek meg maguknak, hogy egyes tételeinek
a hagyomdnyos magyardazattol eltéré értelmezést adtak. Azonban
utanuk is a prot. egyhdzakban szokds volt a hittani miiveket
ennek a mintdjara késziteni. Sok idé telt el, a mig Gjabban
egyes szabadabb irdnyu felekezetek s kiilonidsen az unitariusok
az altal segitettek e visszds helyzeten, hogy ugy a kozhittel,

t Szdsz Don.okos: ,A confessidk kérdése, fétekintettel az 1tigyneve-
zett apostoli hitforméra.* A magyarorszagi prot. egylet évkonyve. II. kot
56—61 lap.
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mint a tudomanyos felfogdssal feltinden ellenkezd tételeket
kihagytik belGle.

Ilyen koriilmények kozott esak orommel idvozolhetjik
Harnacknak, a berlini egyetem mélyen 1416 _theol. tandrdnak
azt az Gszinteségét, melylyel az egyetemi hallgatoknak ujabban
hozzaintézett ama kérdésiikre felelt, miszerint javasolja-e az
apostolikumnak a lelkészek felszentelési fogadalmabdl és az
istentiszteletbol vald eltdvolitdsa iranti m07galom meginditdsat ?
Harnack a ,Christliche Welt* 1892. évi 34-ik szamaban az 6
kivalé torténelmi érzékéhez mélté czikkben valaszolt e kérdésre.
Az ifjisdg mozgalmit, tekintettel egyetemi viszonyaikra, nyil-
tan nem helyeselte; de-az apostolikum szell6ztetését elodazha-
tatlan sziikségnek tartja. Szerinte ideje volna mdr, hogy az
evangelium a protestans felfogasnak megfelel6 mddon fejeztes-
sék ki. Ideje mar, hogy megsziinjenek azok a ,botranyok*,
melyeket az apostolikumnak szdszerinti szovege sok komoly és
Oszinte kereszténynek okoz. Az ev. egyetemes zsinatoknak az
a legsiirgfsebb feladatuk, hogy a hitvallasok kérdését szabadon
mérlegeljék. Az apostolikumnak szészerinti értelemben valé
elfogadisa nem lehet a keresztény és theologiai érettség probaja.
Ellenkezileg egy érett, az evangelium megértése és az egyhdz-
torténet tanulmanyozisa dltal képezett keresztény embernek az
apostolikumnak tobb mondatan meg kell botrankoznia. Har-
nacknak e nyilt és Gszinte nyilatkozata utdn szinte csoddlkoz-
nunk kell azon a harezon, mely az apostolikum érdekében
egyhdzi részr6l megindult.! Anndl szebb, hogy mégis voltak
egyes szabadelvii tuddsok, vallisos és politikai lapok, melyek
a Harnack allaspontjara helyezkedtek, s6t némelyek azon tul
menni is készek voltak. .

Hogy a reformatorok sértetleniil hagytik az apostoli hit-
formét, azon nem csodalkozunk. Nagy okuk volt red. Az kivaléan
kedvezett az & torekvéseiknek, s bizalmat ébresztett irantuk.
Mig elvetése veszedelmet hozhatott volna nagy miiviikre. De
hogy egyes egyhdzak, sokszor azzal teljesen ellenkez6 felfoga-
suk mellett is, ragaszkodnak hozzd: azt csupian a kegyelet altal
megmagyarazva nem litjuk, sem elég Gszintének nem tartjuk.
Az egyhdzak feladata a Krisztus evangeliumat a lehet6 tiszta-

t Dr. Daxer Gyorgy: ,Az apostoli hitvallasért folytatott harcz“. Theol.
Szaklap II, évf, 1. szam.
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sdghan és igazsagban ragyogtatni. Minden olyant, a mi azt
elhomalyosithatja, s a hiv6 lelkét tévatra vezetheti, eltavolitani
szent kotelességiik.

Ezek utan ratérhetink Kalvinnak az apostoli hitvallast
illets magyarazatara. E hitvallas a harom els6 tételével a szent-
hiaromsdg eszméjét akarja kifejezni. Azonban olyan hidnyosan
teszi, hogy azt az unitariusok is nyugodt lelkiismerettel hasz-
nalhattak. Minthogy pedig az Institutio keletkezésekor mar az
unitarius torekvések tobb helyen nyilvianultak, Kalvin az eret-
nekség vadjanak elkeriilése czéljabdl az altal segit az apostoli-
kum hidnyan, hogy megel6zéleg tiltakozik az unitdrius torek-
vések ellen. Klitéli gy az arianismust, mint a sabellianismust.
Orthodoxigjanak tdmogatdsa czéljahdél hivatkozik az igazhiti
atyak tanitdsdra, a kiknek értelmében hiszi és vallja a szent-
hiromsagot. Szoval elfogadja a szentharomsdgnak Athanasius-
féle symmetrikus alakjat. De azutin igazsigot keres§ lelke Gtet
is mintha az eretnek tudomany felé vonzana. Mintha elismerné,
hogy a szentirds ettdl eltéréen tanit; mert az egyedil ,az Atyat
tekinti minden dolgok forrdasdnak és eredetének.* s

llyen elézmények utan kezdi meg az apostoli hitvallas
els6 részének a magyarizatat. ,Hiszek az (egy) Istenben, min-
denhaté Atyaban, menynek és foldnek teremt6jében.” Mit fejez-
nek ki e szavak? Mar emlitettiik, hogy a keresztségi formula
a kereszténységnek a gnosticismussal folytatott kiizdelmében
alaklt 4t leghagyobb részben apostoli hitvallassd. Mit hirdetett
ez a tan Istenr6l és a teremtésr6l? Azt, hogy Isten nem lehet
a vildg teremtGje, mert a végtelen szellem kozvetleniil nem
érintkezhetik a véges dolgokkal. A vilig a Demiurg miive, a
ki pedig nem egyéb, mint a ,véghetetlen szellemb6l emanalt
Iény“. Egy masik gnostikus ivdny pedig Istent tgy tiinteti fol,
mint a ki az drikkévald anyagnak csupan rendezGje. In dualis-
tikus képzelddések ellen dllitottak oda a keresztények az egy
Istenben, mint a ,menynek és foldnek“ teremt6jében valé hitet.
De e tételben Istennek szellemi voltirdl, gondviselésérol, lélek-
ben és igazsigban imaddsarél sz6 sinesen. Es pedig Szdsz
Domokos szerint azért, mert e kérdések akkor nem voltak
tdmadasnak kitéve.?

11 m. 99. 1.

1 I, m. 60. 1,
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Kélvin szerint e tétellel arrdl teszink vallist, hogy mi
minden bizalmunkat az Istenbe helyezziik. Otet minden dolgok
teremtGjének elismerjik. Azonban nemecsak teremtéje e vilag-
nak, hanem annak ontudatos rendezéje, fentartdja és gond-
viselGje. Mi is neki koszontink mindent. Jét és rosszat, sromet
és banatot. Csupan biiniink a miénk, minden egyebiink az
Istené, ki nem érdemiinkért, hanem ingyen valé kegyelmébdl
halmoz el minket jéosagaval. Kzért kotelességiink, hogy O6tet
tiszteljiik és diesGitsiik. Neki engedelmeskedjiink.

A hitvalldas masodik része igy szol: ,Es (hiszek) Jézus
Krisztusban, 6 egyetlen fidban, mi urunkban, ki fogantatott
szentlélektol, sziiletett Sziiz Mariatol, szenvedett Pontius Pilatus
alatt, megfeszittetett, meghalt és eltemettetett, szalla ald poko-
lokra, harmad napon halottaibdl feltdmadott, felment a menybe,
il az Atyanak jobbjan, onnan leszen eljovendd itélni eleveneket
és holtakat“. A keresztelési formula misod sorban a Krisztus-
ban valé hitet kototte a megkereszteltek lelkére. Azonban a
Krisztusrél mar a masodik szdazéven kezdve kiilonbozéképen
gondolkoztak. Némelyek (ebjonitik) csak embernek tartottak.
Masok (gnostikusok) a szellem és anyag dualismusdndl fogva
tagadtak, hogy benne az isteni az emberivel egyesiilhetett volna,
s6t azt is vitattak, hogy nem is volt emberi teste s mds szen-
vedett helyette. Ezekkel a tanokkal szemben hangsulyozta az
egyhaz a Krisztus egyszilottségét, szentlélektél valé foganta-
tdsat s a személy azonossignak kimutatisa czéljabdl hivatko-
zott az & szenvedése, megfeszittetése, haldla és feltimadasdara,
mint torténelmi eseményekre. A poklokra szallast azért toldotta
be kés6bb az egyhdz, hogy a haldl és a feltimadds kozti idét
betdltse. Azonban Jézus nem a sajat biineiért szdllt poklokra,
hanem azért, hogy az dtestamentumi kegyeseket (némelyek
szerint a poganyokat is) onnan kiszabaditsa. Ilyenképen alakult
ki a hagyomdnyos felfogias a hitvallas masodik tétele koril.

Kalvin a Krisztus személyét illetsleg teljesen magaéva
teszi a hagyomdanyos orthodox felfogast. Klismeri, hogy Krisz-
tus az Istennek ,egyetlen“ fia. Nem az adoptianismus értelmé-
ben, hanem ,természet szerint“. Mint Isten egy az Atyaval,
~ugyanazon természeti és allagi vagy lényegii“. Csupidn sze-
mélye altal kiilonbozik téle. Hogy miként lehet ez, azt ne
kutassa az emberi boleseség, hanem meghajolva imadja e meg-
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magyarazhatatlan titkot. Ennél fogva a Krisztus olyan &rokké-
val6, mint az Atya s a viligteremtésben részes a szentlélekkel
egyetemben. Végre Isten a sajat konyoriletességébdl elkiilditte
a blinos emberiség megszabaditisara. Fs ez altal valésigos
ember lett. A valtsig miive is bizonyitja Krisztusnak e kettds
természetét. A mi Megvaltonk ugyanis esak ,igaz Isten és igaz
ember lehetett. K tételt a canterbury-i Anselmus dialektikdja
allapitotta meg, midén a cur deus homo? kérdésére valaszolt.
Kidlvin is a scholastikus okoskoddsnak ezt a menetét magaévi
teszi. Ez okoskodas kiinduldsi pontja az ember biindssége és
teljes romlottsiga. Az ember a teljes megromlottsighdl Isten-
hez nem emelkedhetik. Tehdt, hogy a teremtés czélja el ne
veszszen, maginak Istennek kell az emberekhez leszatlani. Ks
ez bizonyitja a tétel els6 felét, hogy a mi megvaltonk, a Jézus:
igaz Isten. De ez nem is lehetett maskép. Az ¢ feladata volt
elnyelni a halalt ; ezt csak az élet tehette. Feladata volt legy6zni
a biint; ezt csak az igazsig tehette. Elet és igazsig pedig csak
egyediil Isten. _

Azonban a Jézus nem csak Isten, hanem ember is. Miért ?
Azért mert az ember romlottsagat az 6 tulajdon engedetlensége
okozta. Ezt pedig csak emberi engedelmeséggel lehet helyre
hozni. Igy lesz elég téve az Isten igazsigossiaginak. Az ember
biineért csak ember szenvedhet biintetést. Ezért kellett Jézus-
nak igaz embernek lenni. A kettGs természet igazolisa czélja-
bol hivatkozik az emberre, mint a ki testb8l és lélekbd]l all a
nélkil, hogy akdar az egyik, akar a masik elveszitené lényeg-
sajatsagat ; hivatkozik a szentirdsra, mint a mely tobb helyen
emliti Krisztus istenségét és ember voltat a nélkiil, hogy egyik
a masikat megsemmisitend.

Krisztus személyének ilyen értelmezésével Kalvin elitéli
egyfel6l az Kutyches karhoziatott tandit, mely szerint Krisztus-
ban csak a megtestesiilés elott lehetett megkiilonbozietni a két
természetet, azutin pedig az isteni lépett elétérbe, de ellenc
nyilatkozik a Nestorianusok ama felfogiasinak is, mintha benne
az emberi természet nyelte volna el az istenit. Ks igy foltétle-
ntil elfogadja a chalcedoni egyetemes zsinatnak (451) e két
ellentétet eloszlaté ama hatdrozatat, mely szerint a Krisztusban
a két természet egy személyben egyesiil; de a kettének o6nallo
s egymassal ssze nem vegyithets clete van. Kz altal tiltako-
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zik a Lauther-féle ,communicatio idiomatum® ellen is, mintha
a Krisztus két természete egymassal kozosségben volna. Benne
a kot természet .egvesil*. ,O nem ember, miutin Isten; és
nem Isten, miutin ember; és sem nem Isten, sem nem ember,
miutan ember is és egyszersmind Isten is“.1 KEgy széval
kifejezve isten-ember. Természetes, hogy ezutin a hitvalldas tobbi
rész6t, mint a szentlélektdl esodalatos mdédon valo fogantatast,
a szenvedést, a Pilatus dltal elitéltetést, a kinos kereszt-haldlt,
mint a Jézus személyére vonatkozo torténelmi eseményeket
elfogadja és aldirja. De mar a poklokra szdllds értelmezésében
eltér a hagyomanyos felfogistol. Azt ecsak képes kifejezésnek
tekinti, a mi nem jelent egyebet, mint azt, hogy a Krisztus
LIstentdl megaldztatott és érezte az isteni itéletnek szigorasagat
és rettenetes voltat*. ,Leszdllott pedig azért, bogy kozbevesse
magat Isten haragjanak és az 6 igazsaginak a mi neviinkben
eleget tegyen“. K kifejezésnck minden mds természetii magya-
razata esak mese. Azutan a Jézus felment a menybe, ott meg-
nyitotta a menyorszig kapujat, mely Adam o6ta elzarva volt.
Ott il Istennek jobbjin, vagyis uralkodik minden teremntmény
felett s osztogatja szellemi ajandékait. Onnan kormdnyoz és
vezet minket; konyorog érettiink az Atya kegyelmeért; mint
békebird kozbelép a mi vétkeinkért. Igy nem ldtjuk bar, de
hatalmit és segedelmét lépten-nyomon ¢érezziikk. Onnan fog
eljonni az ,utolsé napon®, hogy holtakat és eleveneket meg-
itéljen s mindenkinek érdeme szerint megfizessen.

Bar az apostoli hitvallisban nines szé réla, de itt kell
roviden targyalnunk a Krisztus viltsig mivét; mert telfoga-
sunk szerint az a Jézus személyétol elvilaszthatatlan. Az Ansel-
mus-féle satisfactio elmélet szerint is a mi megvaltonk csak a
Jézus Krisztus, a valdédi isten-ember lehet, -a kit Isten konyo-
riiletessége azért kuldott, hogy a téle clszakadt embert vele
ismét osszekapesolja. Kalvin szerint is, a mi megigazulasunk
esak az isten-ember dltal torténhetik és torténik. O halalinak
érdemével lerdtta, a mivel Isten igazsiginak tartozdink és ki-
engesztelte az 6 haragjat*. Elviselte helyettiink a biinnek biin-
tetését s megvaltott minket a kdarhozattol.? Tavol legyen hit
az a gondolat, hogy a Jézus idvezitését csupan abba helyezziik,

11 m. 109 1.
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miszerint 6 megnyitotta el6ttiink az tdvre vezeté6 utat. A min-
den jora vald tehetséget elveszitett emberre nézve az Udvozi-
tésnek e mddja haszontalan volna. Jézus reink nézve sokkal
tobb, mint az egyszeri példaadé és timutatdé. Halala dltal
valtatunk meg a haldl karhozatabdl, vére altal az Atydval
kicngeszteltetink. O benne az Atya altal fiakka és orokosokké
fogadtatunk. Isten el6tt 6 a mi megigazilasunk és megszentel-
tetésiink.? Széval § szerzi meg szdmunkra az Isten kiengeszte-
16dését. Az a kérdés hat, hogy miként tehetjik magunkévai a
Krisztus érdemét ? Csalatkozik az, a ki cselekedet altal akar
megigazilni; mert az soha sem menekil meg a karhozattdl.
A Krisztus érdemét nem cselekedet, hanem egyedil a hit altal
tehetjik sajatunkkd, az az esak gy, ha nagy bizalommal Isten
josdgira tdmaszkodunk s egyediil téle varjuk és kérjiik tidvos-
séglink minden biztositékat. A milyen mértékben fogadjuk ma-
gunkba Krisztus igazsagat, olyan mértékben ismeri el azt az
Isten o miénk gyandnt. Igy itél minket a Krisztusért szentek-
nek, tisztaknak, drtatlanoknak. Miutin ezek dltal Isten kegyel-
mébe estiink, nyerjitk a szentlélek ajandékat, mely dltal meg-
szenteltetiink, engedelmességet tanulunk s Isten diesGségének
a munkalasira lelkesiiliink. De ez se tegyen elbizakodotta, mert
a hitb6l szarmazo cselekedetek sem érnek semmit, ha a Krisz-
tus igazsaga, mint kezes, folyton nem all mellettiink.? K meg-
igazdlasi elmélet természetes kovetkezése Kalvin eredendd biin-
r6l valo fogalmanak s arra szolgdl, hogy a magdban tehetet-
len embert minél nagyobb erével hajtsa a Krisztusban nyilvi-
nult isteni kegyelem felé. Onként kiovetkezik, hogy azok, a
kiknek a Krisztushban niunesen résziik, barmilyenck legyenek,
barmit akarjanak és tegyenek Kalvin szerint, mégis karhozatra,
veszedelemre és orok haldlra jutnak.

Mivel ezek szerint a mi iidvosséglnk igy egészében, mint
részeiben a Krisztusban van Gsszefoglalva, mivel a mennyei
kinesek egyediil csak benne vannak elrejtve, a kit6l minden
jot bOséges mértékben megnyernek azok, a kik reményiiket
egyediill esak belé helyezik : évakodjunk lidviosségiinknek bar-
mily kis részecskéjét is egyebiitt keresni, hogy igy benne min-
dent feltalalhassunk. Igy végzi Kalvin a Krisztusrél vald tanitasat.

‘I m. 7778,
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Az apostoli hitvallds harmadik része: ,Hiszek széntlélek-
ben“. Ez azt fejezi ki Kalvin szerint, hogy a szentlélek is az
Atyaval és fiuval egyiitt igaz Isten. Azokkal egy lényegi, egy
orokkévalésagi és mindenhats. Kzért a mint hisziink az Atya-
ban és fiuban, ugy kell hinniink a szentlélekben is. Az ember-
nek ez az egyedili vozére az Atyshoz. Altala hoz létre az Atya
minden j6t a fiuban; Aaltala tart fenn, éltet, igazit meg és hiv
magdihoz mindeneket. Fényével vilagol el6ttiink. A szeretet
tizét felgyhjtja sziviinkben s minden jot eszkozol lelkiinkben.
De mindezek nem a mi érdemiink jutalmai, hanem Isten ingyen
kegyelmének ajandékai.

A hitvallis negyedik része igy szol: ,Hiszek egy kozon-
séges anyaszentegyhdzat, szenteknek egyességét, a bilinoknek
boesz’mat;if, a testnek feltimaddsdt és az orok életet*. Mikép-
pen boviilt ki a keresztelési formula az ,egyhaz® fogalmaval?
Erre nézve az elsd 1épést még Tertullidnus megtette, a ki alli-
totta: ,a hol jelen van az Atya, fiu és szentlélek, jelen van az
egyhdz is, mely ¢ haromnak teste“. Lassanként megsziiletett az
Legyedill idvezit6® egyhdz fogalma. Augustinus mir az egyhd-
zon kiviill nem ismer hitet, vallast és erényt. Szerinte ugy a
poganyok, mint a kereszteletlenil elhalt gyermekek végsorsa a
karhozat. Ilyen értelemben nyert symbolikus tekintélyt a hit-
vallas negyedik tétele: ,Hiszek egy keresztény egyhazat®. A
szentek egyességének” magasztos eszméje szintén régebbi fel-
vétel, melyet a kath. egyhaz kiforgatott ervedeti jelentésébol,
midén a szentek érdemeivel s felesleges jo eselekedeteivel hival-
kodott s azokat, mint jol kamatozé tokét, a maga részére lefog-
lalta. Nem kiilonben az egyhazi érdek kivanta a biinboesdnat-
nak ¢s az orok életnek folvételét, mint a mely kivinatos jokat
szintén csak az egyhaz kozvetithet bizonyos feltételek teljesi-
tése mellett. A ,test feltdmaddsa“ a szentirds tanitisa ellenére
is felvétetett tiltakozdsul ama gnosticus felfogis ellen, mintha
a test és lélek, szellem és anyag egymadst kizard ellentétek
volndnak. Mélto ginynyal jegyzi meg Szisz Domokos, hogy
az egyhdz, mid6n ez dltal a hullat glorifikdlta, Pil apostolt, a
ki masképpan tanitott, hallgatolag eretneknek nyilvanitotta s 6
ma sem lehetne egy igazhitii gylilekezet lelkésze.! Igy lett az
apostoli hitvallds az egyhdzi élet zsinormértékévé, a mely ellen,
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a ki vét, az nem mélté az egyhizi kozosségre. Az ilyen eret-
nek kizarandé az egyhazbol a papai atok kiséretében, hogy ez
altal az lUdvosség minden reményét elveszitse. A kath. egyhaz
a hitvallds ez utobbi részeinek onkényii felvételével s az ezek-
hez flizott hamis fogalmak véd¢ szdrnyai alatt tért arra az utra,
a melyen féktelen talkapasai dltal elokészitette, megérlelte a
reformatiof. Igen természetes hat, hogy a reformatorok, ha el
is fogadtak e tételt, hogy ez altal is orihodoxidjukat igazoljik,
de annak egészen mds értelmezést adtak, mint a milyent a
hagyomanyos felfogis megengedett volna. Es a szabadsagot
szeretd emberiséget orok hdlira kotelezték, midén ez dltal meg-
szabaditottik az egyhdz tiirhetetlen nyoméasatol.

Mit értett Kalvin az egyhdz alatt? Ertette ,a vilasztottak
Osszességét”, akar angyalok vagy emberek, akar élék vagy hol-
tak, akdrmely orszdg vagy nép fiai legyenek. Kdlvinnak e
felelete, melylyel ralépett a feltétlen praedestinationak oly sok-
szor és oly sok oldalrél kérhoztatott utjara, szoros Osszefliggés-
ben van az ¢ anthropologiaja és sotérologidjival, s6t azoknak
természetes kovetkezménye. De erre vitte 6tet a reformatio
érdeke is. A pdpai dtoknak nagy ereje volt a reformatiét meg-
el6zott sotét idGkben. A kit ez utolért, az ki volt zirva nem
csak az egyhdzbol, hanem az {idvisség minden reményébdl is.
Ezzel szemben mdéltin hivatkozott Kalvin egy sokkal fels6bh
hatalomra: az Isten elvialasztisiara, melyet meg nem viltoztat-
hat semmi foldi hatalom aldasa, vagy dtka. Es ez igen Kkitiing
fegyver volt a reformatio kezében. Hogy Kdlvin a praedestina-
tiot Ggy is tekintette, mint a pdpai dtok ellenszerét, az vilagos
abbdl is, hogy azt az egyhdzzal kapesolatosan targyalja; de
ezt igazolja targyalisinak menete is. Szerinte az egyhdz alapja
az isteni kivdlasztas. A kivalasztottak osszessége alkotja az egy-
hdzat, mely csak egyetlenegy s a melynek feje a Krisztus.
lgyetemes, vagy katholikus is az cgyhiz, mert tagjai a Krisz-
tusban egyesitve és dsszekapesolva vannak, mint egy test tagjai.
Szent is az egyhaz, mivel annak tagjai az Isten dltal mind-
nydjan megszenteltetnek.

Miképpen torténik ez a megszenteltetés? Pal a kegyelem-
nek ¢ rendjét igy irja le: ,A kiket kivalasztott, azokat elhivja,
a kiket elhivott, azokat megigazitja; a kiket megigazitott, meg-
dies6iti“. A kivalasztottak elhivasa abban 4ll, hogy az Isten
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magat, mint Istent és Atyat ismerteti meg. A megigazitis abban
all, hogy a ,Krisztus igazsagival felrubdzza® és ,a szentlélek
aldasaival betolti. Megdicsoitése pedig abban all, hogy ,orszagi-
nak fennsége nyilvanvaléva lesz mindenekben, mindenek altal“.
Az tidvnek ez a rendje nem egyéb, mint kijelentése az elvilasz-
tasnak, melyet Isten még az emberek sziiletése elGtt elrendelt.
Az ilyen moédon elhivottakon kiviil senki sem mehet a meny-
orszdg dicstségébe ; mert Isten a maga kivalasztisat csak ez
egyetlen Uton hozza nyilvanossigra. Az emberi érdem nem
lehet hat az iidvisség alapja. A kik mégis erre épitnek, azok
bizonytalan alapon dllanak. Mennyivel biztosabb annak az
iidve, a kié Isten kivalasztdsin nyugszik! Mert az meg nem
torténhetik, hogy az egyhdz igazi tagjai elpusztiljanak! Ha ég
és fold elmilna is, az 6k Udvosségiik alapja meg nem rendil.
Nem, mert Isten a maga kivilasztisit soha meg nem bdnja;
mert a kivilasztottak a Krisztus Orizetére vannak bizva. Hogy
kik az elvalasztottak és kik az elesettek ? — azt a kérdést ne
kutassuk. Elég az, ha szilird bizalommal hissziik, hogy mi is
azok kozé tartozunk, a kik el vannak vilasztva s igy résziink
lesz a megdicstGittetésben. E hitet kiilonben eléggé timogatja
az az isteni igéret, mely ,Isten fiainak“ elismeri azokat, a kik
az 0 egysziilott fiat befogadtdk. Ha tehdt mi is a Krisztust
magunkének valljuk, benne feltaldlunk mindent, a mi iidviink
biztositasira megkivantatik.!

Meunnél bizonyosabban kell hinniink magunkrél, hogy mi
valéban a valasztottak kozé tartozunk, annil kevésbé lehet és
kell itéletet mondanunk a masok kivalasztatasa, vagy elvette-
tése felél. 19z az Isten elGjoga. Mi teljes bizonyossiagot e tekin-
tetben nem szerezhetiink. Azonban mégis vannak bizonyes
ismertetd jelek, a melyek utba igazithatnak. Igy kivilasztottak-
nak tekinthetjiik azokat, .a kik tgy hitvallomasukkal, mint
életpéldajukkal és a sakramentumokban vald részesedésiikkel
ugyanazt az Istent és Krisztust valljak, mint mi“.? E tekintet-
ben tehat Kdlvin is visszaesett az egyedil tdvezitd egyhdiz
fogalmdra. Abban azonban mégis eltér. attél, hogy a kiviil
levékre nem mondja ki egy széval az orok karhozatot. A via-
lasztottak sorabol senkit sem szabad kitorolni, ha esak teljes
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bizonyossaggal nem tudjuk, hogy az Isten igéje nem kiarhoz-
tatja. Még akkor is wvakmeriség Isten itéletének elébe vagni;
mert a kik ez id6 szerint nem tagjai az igaz egyhdznak, még
beléphetnek a vilasztottak soraba. Azért egymasrél legyiink jo
véleménynyel és reménységgel s Isten itéletének szentélyébe
ne rontsunk. lgy kell értelmezni az egyhiazbdl valé kikozositést
(execommunicalio) is, melynek ha van is értelme, de nem azt
teszi, hogy cz dltal az illet§ az iidvosség reményébdl is telje-
sen kizaratnék. Az egyhdz nem kézzel foghaté dolog. Annak
korét és hatirdt csak a hit altal mérhetjik meg, mert az lat-
hatatlan. A mi pedig a szentck egyességét illeti, ez azt jelenti,
hogy az egyhdz tagjai, a mennyire a szitkség kivanja, testi és
lelki javaikbol, egymist kolesonos joakarattal részesitsék. Bs
valéban részesitik is, mert mint ugyanazon egy test tagjai, mind-
nyajan részesiilnek a mindeniknek kiilon-kiilon adott javakban.

Dimbocsanatot az cgyhiz nem osztogathat sem pénzért, sem
mds feltételek mellett; mert ezt azok, a kik az egyhdz testébe
be vannak plantalva ,Isten szabad tetszésébol a Krisztus érde-
mének kozbejottével* nyernek. Izen kivil nines biinboesdnat.
Ehez pedig az egyetlen at a biinbdnat. Azonban a biiabdnatot
nem kell valamely kiilonos érdemnek tekinteni; mert a Dbiin-
boesdnat nem azért, hanem Isten ingyen kegyelmébdl van.

A test feltimaddsa alatt azt érti Kdlvin, hogy ,minden
ember teste a romlanddsaghél a romolhatatlansdgra, hdlandé-
sagh6l halhatatlansagra koltetik fel egykoron®. A kik meghal-
tak, azok testiiket visszakapjik; a kik élnek, levetik romlandé
testiitket s hirtelen atvaltozdassal halhatatlan természetbe men-
nek at. A kegyesek diesiségre, az elvetettek pedig a kdrhozat
halalara.

Az orok élet hite arvél biztosit, hogy azokat, a kiket Isten
nar e foldon megdiesditett, felveszi a valédi boldogsigha, hol
vildgossagban és igazsigban Istentdl elvalaszthatlanil fognak
orokké élni. Ellenben, a kik el vannak vetve s Istent nem tisz-
telték és keresték tiszta hittel, azok meg lesznek fosztva a
menyorszag minden 6rométél. Orok sotétségre vettetnek. Oro-
kos gyotrelemre lesznek karhoztatva.

Ezek Kalvin szerint a ker. hitnek szabdlyai. A hol az eze-
ken alapulé €16 hit jelentkezik, ott nyomban follép a remény
és szeretet. £ hdrom szoros osszekottetésben van egymédssal;
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de azért sem a remény, sem a szeretet; hanem egyediil a hit
idvezit.

Nem térhetiink vissza ez alkalommal annak a kimutata-
sara, hogy a kalvinismusnak e részben foglalt alaptételei min6
valtozasokon, illetve fejlédési fokozatokon mentek dt az utédok
kezében és lelkében egyardnt. Csupan egy par dltaldnos meg-
jegyzésre szoritkozhatunk. A kalvin-orthodoxia ajkairél id6n-
ként ismételten felhangzik a keserti panasz és vad, hogy az
ev. ref. egyhaz ,lesiklott® a Kalvin dltal lefektetett alapokrol.
A szabadabb szellemi ref. theologusok pedig az emberiség fej-
16désében vetett hittel nyugodtan hirdetik, hogy a Kdlvin tanait
is az id6 nagyon ,megrostalta“. Mi pedig keresztényi orommel
tapasztaljuk, hogy a protestantismus olyan irdnyban halad elére,
a hol a szenthiaromsig, a Krisztus helyettes elégtétele, a prae-
destinatio és az orthodoxidinak més eclavult dogmai helyet nem
foglalhatnak s igy a multban emelt vdlaszté-falak egymadsutin
omladoznak. A Szdsz Domokos szavaival végezzik e fejezetet:
»A reformatorok szellemének mélté orokosei a prot. egyhdzban
nem azok, kik olybd tekintik a confessidkat, mint sérthetetlen
hatarlinedkat, melyeken tallépni az igaz hit ellen elkovetett
szentségtorés ; nem azok, kik a fliggetlen véleményt nyilvanitd
fejéhez mohd karorommel sujtjak az eretnekség biineinek sulyos
vadjat; hanem azok, kik hiven a reformatio elvéhez, lelkiisme-
retes vizsgalddas utjan tobbrél-tobbre, jobbrél-jobbra torek-
szenek®.1

t A magyarorsziagi prot. egylet II-ik évkonyve. 51 1.
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LAz idealismus”

Jeles tudésunk, Bodndr Zs. szerint ma az idealismus kor-
szakdban élink; vagy legalibb is roham-léptekkel haladunk
feléje. Duzzadunk az erétol; nagyot, merészet gondolunk és
akarunk, vagy legalabb sentimentalis rajongis tolt el benniin-
ket minden nemes és magasztos, isteni és fennséges irdnt®, —
mondja 6 .Ejszak dél ellen* czimd munkdjiaban. . . Ma tehat
méas id6ket éliink, mint par évtizzel ezelbtt. Szellemi vilagunk
korében az eddigieknél eszményibb irdnyu eszmék vezetnek.
A realista halviny id6k felett ma a korszellem 1j napjinak
hajnala dereng, mely mds irdnyt jelol ama sziamtalanszor leszolt
korszak kozérzésének, gondolkozisa — ¢és cselekvési akaratd-
nak. A néma éjszakdt az 0j idék hangja ma a mythologiai
typhon harsonsjaval veri fol. Az alomoldoste vilag .kiesinyes
és torpe, léha és er6tlen, de joszivii* embere ma a teremtd-
eszmék s egyetemleges munkassig kormanypdlezajinak intésére
néz. Ma esoddak kovetkeznek, mert esoddk torténnek az idealis-
mus mindenhaté erejének nyomdan mindentitt. Atalakul az em-
ber, 0 lesz szokdsa, viselete, érzése, szava, izlése, biine, erénye,
mordlja, vallisa, boleselmi felfogdisa ¢és minden cselekedete.
Mert az idealismus diteremts a viselt vildgot.

Tobbek altal elfogadott allitas, hogy talin az id6k jardsi-
nak egy viltozatu, de orok és ki nem jatszhato ,hullimvonala*,
~torvénye* szerint; — vagy azért, mert az eszme-mozgalmak-
ban a hanyatlis utin az emelkedés a dolgok természetes
rendje — az emberi torekvés ma esakugyan az eszményiség
felé irinyul, vagyis ma idealista viligban éliink.

Kozonséges észszel azt gondoljuk, hogy az idealismus
azért idealismus, hogy annak idején az emberiség régi és 0},
de forron szeretett minden idedljaiért egyenlGen kiizd, farad,
dolgozik. Idedljaink egyetemlegesen fiolkaroltatnak s az idedlok
ihlet6 hatalmat semmi sem korlatozza; korunk tetszet6s formait
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olt, a dolgok és valdsagok idealisak; az emberek olyanok, hogy
kivinni sem lehetne helyettok masokat ... Pedig mésképpen
van! Mikor 6hajtjuk mi, eszményiség hivei, hogy az idealismus
adja aldasait e kor fiainak, abban az 6hajtisban — a Zebedeus
fiaival nem tudva, mit kérink — ugy latszik, az a kikotés fog-
laltatik, hogy az idealismus valahogyan ne merje minden hit-
nek-és fajnak értelmi és érzelmi, ész- és szivbeli idedljait egyenld
rangra emelni, egysorba helyezni, mert az tugy is hidba; a
Lkitoré erkolesi érzés® nem tiir ilyeneket. Uralmi vigy — oly
czél elérésére, mely 1j eszmények lelkesedésével gazdagitja a
kozfelfogast ; szellemi hatalom a végett, hogy kiforgassa sarkai-
bél e szézév tarsadalmdit; az értelemnek els6sziilottségi joga,
mely feltétlen engedelmességet kivan a kedélyvilagtol; gondolat,
mely merészségében eldnybe teszi magiat az egetvivo érzelmek-
kel: egyiittvéve ez az idealismus. Az értelem érdekeinek az
eddigieknél még erélyesebb folkarolisa —a XX. szaz idealjal. ..
— Hiszen esak halljuk magatél a bolesel6tél, hogy mi &z
idealismus? . ..

Az idealismus semmi egyéb, mint az emberi ész uralma
a sziv folott, a gondolkozdsé az érzés folott. Az emberi ész az
eszmétdl segitve kitor a realismus sziik korébol, kétségbeejto
bilineseib8l s magasabb erkolesi, szellemi és aesthetikai szin-
vonalrdl tekinti az embert és vildgot. £ magasabb szempontnak
koszonheti, hogy maskép jar el, szovetkezik tettereje, e tetterd
azonban a vilag és emberiség, a nemzet és haza eszméjeért hat
és farad; mig a realista esupa részvét, josig, lagysig, mert sziik
korében nem tudja nézni a szenvedést, a nyomort. Az idealista
is részt vesz masok szenvedésében, nyomordban, de lelke a
magasban csak a kozérdeket, a kozjot latja“.' — Az idealista
eszmékért lelkesiil, neki magasztos czéljai vannak, szent elGtte a
haza és nemzet, a vilig és emberiség, a moral és kotelesség;
a kozérdek és kozjo, ezek tettre buzditjdk és élni kivan“.? —
~Ma nem kozonséges erével lép fol a patriotismus, nem csekély
az imperialismus, nemzeti jogokat, vivmanyokat koveteliink, a
targyiassigbdl kivetkozve tudunk gyiilolni, mint a franezia, a
német, a bolgar, a szerb, a horvat és a tobbi nemzet, kivalt
ot-hat év 6ta embertirsaink tilesapni latszanak minden mérté-

t Bodnar: I. m. — 1 U.-0. ’

Keresztény Magvets 1904, 14
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ken, figyelmiink a vallds és erkoles felé fordul, sokan buzgin
latogatjak a templomokat, novekszik az atyai, a fejedelmi, a papi
tekintély, mindenki nemes akar lenni, sok ezer dllami tisztvisels
és rendor atyaskodik felettiink, tomérdek véds, gondozd torvény
orkodik, vigydz reank, a pdrbaj, a lovagiassig tetszetGs valami,
a hadsereg hallatlanul emelkedett szdimra nézve stb., idegessé-
giinknek, lelki bomlisunknak alig van hatdra, 6riilten hajhdsz-
szuk a versenyeket, a 16- és mds versenyeket, nemzeti és haza-
fias tinnepekre ezrivel tédul az orszidg minden lelkes polgdra;
mindamellett szelidebbek, higgadtabbak, békésebbek levénk, nem
keressiik oly szenvedélylyel a harczot, mint atydink“.! — Az
idealismus alatt a nagy, osszefoglalé eszmék haborgdsa, zajon-
gdsa tetszik“.? — Az idealismus egyik févonisa a jellemek
alakitasiban a sovirgds, epedés; a realismus kiilséségei, forma-
sagai neki esak hiu szokasok, hideg feltételek, melyek békdba
szoritjak a sziv igaz érzéseit. Az idealismus gyiiloli e formasi-
gokat“.® —- , Az emberiség realismusa sziilte a kereszténységet*.
— LA katholikus visszahatis - - az ellenreformatio — az ide-
alismus hdditasa“.t — Vagy végiil: ,Nemiink egyszer cgység-
ben latja a szép, j6 és igaz eszméit, egységhen litja a minden-
séget és benne az Istent, a csalddot és benne az anyit, az egy-
hdzat és benne a papot, az allamot és benne a fejedelmet: az
egység, az Osszetartozds, a tekintély, a hagyomdny, a rend, a
fegyelem e képviselsit. Ks szilkség van erre a visszatérésre
mert ha az ember egyenesen haladhatna a szabadsag 6svényén,
mint a napsugar, 6rjitd sebességgel jutna a csalddi, allami és
egyhazi élet teljes felbomlasdiba. Sziikségink van e korszer,
rythmusos, hullainos haladdsra, mert nem birnék kidllani érzé-
siink, gondolkoddsunk e rohamos atalakuldsit és mindnyajan
beleériilnénk “.5

Mar esak e kiszakitott mondatokbdl is -—— gy hiszem —- .
elég vilagosan kitiinik, hogy i az idealismus, mint bileselmi
elv Bodnéar szerint. Hanem azért tekintsik csak mélyebben a
kérdést. ﬁgy fog kivilni, hogy korunk e kivaléan érdekes tor-

t Bodnar: ,A tragédia®.

* Bodnar: ,A4 pessimismus és misticismus®,
3 Bodnar: ,A4 jellem*.

* Bodnar: ,A tragédia“.

® Bodnar: ,Mi a bdlcsészet ¢
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ténelmi tiineménye voltaképpen miket foglalt munka-programm-
jaba. A fa az 6 gyilimoleseirl ismertetik meg. Az ige a testbél,
melylyé vilik, a theoria az életb6l, melyben érvényesiil, az eszme
a tényekbdl, miket felidéz. Hadd beszéljenck hdat a tények ...

A nemzetek ma kivétel nélkiil a haladds orszagaba kivan-
nak bejutni. Jelenlegi életoket a szellemi harcz és a hatalom
tekintélyének érvényesitése jellemzi leginkdbb. A mi biztatét a
multak intelme adhat, a mi szépet a jov6 felmutathat, a mi a
fejlodésre alkalmas, a hirnév-szerzésre j6, a torténelmi szerepre
czélszerii s a vagyonban és helyzetben nyomatékos és befolyasos :
mindaz egyesitve van nagy czéljaikra. Az egymassal vald érint-
kezés, a diplomatia nyelve: ,esupa valogatott kifejezés, dvatos,
vigyazé ; némelyek irant hiceg, kimért, feszes; csak rendkiviili
esetben bizalmas“. Hanem ha legcsekélyebb érdekét barmelyik
a masik dltal veszélyeztetve hiszi, vagy elfogja lelkét a terjesz-
kedés tiizet-fuvé vigya, az arany, a gyémant éhsége, a gazda-
gulas reménye, vagy a kinesnek szomja: ledobjak az dlarczot
s % nemzetkozi sima és mézédes nyelv helyett beszél a nem-
zeti er6 — szuronyok hegyére, dagyuk oblébe keriilve. Hidba a
szitkebbkorit kozvélemény {tiltakozé moraja, hasztalan annak
tudata, hogy évtizedek 6ta mar épiil a békesség temploma, hol
jovében a nagyhatalmi érdekek altal tizébe vett kiesiny nem-
zetek életoket menthetik meg: a harez larmaja kozt elesitulnak
annak hangjai, hatds nélkiil maradnak ennek intelmei s a sokat
magasztalt hadi erények biiszkén mutogatjik a katonai vitézség
ohajtott esoddit. A burok sorsdt az angol politika Dél-Afrika
égeté homokjiba temeti; Khina esetében Eurépa hatalmas ural-
kodoja kimondja: ,nem kellenek a foglyok“; a lengyelnek nem
szabad tobbé busongani hona romjain; a finn-nek golyéval kell
eltavolitani faji-jellegének tipréjat; a most folydé orosz-japan
héboru egyrészrdl nyilvan zsarnoki hajlandésagbdl hullamsirba
viszi népek millidit, masrészt jogos érdekekbdl agyuk kereszt-
tlizébe dobja esak most teremtett civilisatiojat ... S ha a pusz-
titds démonanak hullatakarta ecsatamezején a XX. szdz eszméivel
odavezetn6k azt a fegyveres kezet szivverésének megtapogata-
sara, aligha talaltatnék hése a faj-irté haborunak, ki Vitelliusszal
felkidltana: ,Ennek a vérnek rdzsaillata van!“ ... Dagadd
kebellel emlegetjiik a csendélet unalmas Orain, vagy iinnepi
pillanatainkon, hogy min6 nagy anyagi és szellemi haszonnal

14*
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jarna az altaldnos lefegyverezés, a fegyveres czifrasig 1étemészts
nagyzasi hobortjanak megsziintetése; de a béke fejedelmi alda-
sainak haborgatdsok elleni biztositdsiara, a vértelen haboru esz-

méjeért — e kétségteleniil ,legmagasabl* emberi érdek* esz-
méjeért — ¢ véres korban mégis alig tétetett valami. ..

Ez a jelen! De hat a jov6? A korok -— dgy mondjik - - meg-
ismétlédnek. A mozgds ,korszerii*. Ki tudja, nem ragadja-e meg
egy 0] babeli-kolosszus eszméje a hatalom lelkét s a jové nem
nemzetek fiainak szeretetben osszekapesolt hulliibdl fog-e hidat
verni vérfolyokon 4t? . .. Ki tudja, nem sziiletik-e az 0j Xerxes,
ki a hadait einyel oceant vesszdcsapasokkal fenyiti meg ; Cali-
gula, ki az eget is parviadalra hivja; egy 0j ,hajral vagy éy-fia*,
kinek kannibal-lelke milliok vérétsl ittasan, kardjara csapva iit
kaczajt Eurdpa szabadsiagah¢ol? ... Hogy is mondja egy japan
tudds: ,Dsingiz-khan az Gj-kor talilmanyaival kezében ellen-
allhatatlan t“ . ..

Ide vezethet ,az idealismus®“!. ..

De lassuk politikai téren! ... Sajnos, itt is megtermi gyii-
moleseit a ,tekintély“. Az 4llamma egyesitett {6k és szivek
tengere folotti kormdanyzdast ugyanesak a haladdsi visszaesés
lelke jarja at ... Egy czélja van: sikerhez jutni. Egy szabdlya:
megtaldlni a versengd felek kozott a tovavezets iranyt. Szovet-
kezik, ha czéljara mdis eszkoz nem vezet, a tarsadalom salak-
javal is. Megveszi pénzen a meggybz6dést, odakindlja aranyat
a becsiiletnek, eltékozolja — ha kell — a szellemi erk leg-
javat. Kieszeli a kiilonféle zavarok, helyzetek kozott az érvényre,
a felszinre jutds szerepét s aztin nem torédik, hogy ,a sajgo
kebel* kimeriilt mar a varakozdsban s hogy az olympusi nyu-
galom csak a Cocytus hallgatisa 4rdan vdsdrolhats. Latolja a
veszteséget, mi egy kivandorld utin szdrmazik, ismeri a statis-
tika minden szamoszlopat s mikor a nyomor tirhetetlen, az
agyonhajszolt ordit, akkor aztin jon a segitséggel is, mely sok-
szor nem egyéb szivtelen szemfényvesztésnél . ..

Jellemzo sajatsagai ,az idealismusnak*, miket megtalalunk
a tarsadalmi életben is!

Akér a magasb-, akdr a koézép-, vagy alacsonyabb fokon
levék sorsat tekintsik s akdr a széls6-, akar a kozép-, vagy
legesekélyebb idealismus szempontjait vegyiik, a hova esak szem
elhat, a tirsadalmi nagy test minden iziiletében a merevség, az
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agyonszervezettség, a gyengiilés, az elernyedés esirdja rejlik.
A kozlekedés oridassé néttével né a miiveltség mindenfelé; a
civilisatio a g6z s a villany szirnyain szaguld a foldsarkokig;
de e civilisatiordl taldléan jegyzi meg egy franczia ird, hogy
Lolyan, mint az egyptomi lotusz-virdag, melyben a viz folott a
gyonyorti fehér vizi-rézsat latjuk, de ha gyokerét keressiik —
tszapba jutunk“. Az emberek riasztéan nagy tobbsége az anyag-
vilig balvanyainak térden-ktszva hodol s mig iidviziilést egye-
diil abban vél taldlni, rajta telik be a mythologiai hésnek, Ti-
thonos kirdlyfinak szerencsétlensége, ki 6rok életet nyert az iste-
nektdl, de elfelejtett kérni orok ifjusagot is... S mintha esak
minden emberi szenvedély — a legutolsé is — hivatva volna
fénynyel és meleggel arasztani el a kor tarsas életét, talan soha
annyiféle mozgalom nem volt az elvont elvek kultdszdval inditva,
— targyiassiag nélkiil® — mint manapsig!

Némelyek latjak miikodésiikben korunknak faklydjat; ma-
sok er6sen dlmodoznak a jové zenéjén. S mig amazok a sotét-
ségben bukddesolnak s az éjben lengetik lobogéjukat, hogy anndl
bétorsagosabban iizhessék az érdekhajsza mesterfogdsait ; emezek
oly szédité iitemben kivanndk lejatszatni a jobblét kordnak elé-
késziileteit, hogy eszméikhez méltan jelképiil vehetnék a Michel
Angelo sirkovét, ki Castelir szerint, ,midén latta, hogy a sza-
badsdg eltiinéfélben van, vésdjével egy sirkére véste rd, hogy
Jkizeledik az é“. Itt vérdijat szednek a tulajdonjogi érdekekre
és biborokra; amott a hatalommal és tekintélylyel rat hizelgés
lizi ordogi jatékait s nem rontja semmi bamulatot érdemlé leg-
szebb perczeit ... Emitt: az ifjul sziv osszes baja — sirva-futé
felhd, a dermesztd guny elétt, mely e kor kinevelt ifjainak ajkan
trénol; tavolabb: a tarsadalmi 16t magassigéba alantas fokrol
feljutott egyén vissza nem nézne a kozélet pusztulé ,por“-dra,
félvén, hogy mint Lo6th felesége, megmaradott érziilete — kové
dermedez . . . :

A tudomdany keresi a bileseség kovét a tudds oridsi t4jé-
kain, ,disputal Salamonnal a czedrusfatél kezdve az izsépig* ;
elére tudja a Mont-Peleé kitoréseit; felszamlalja a Mars lakdit;
fejében hordja a vildag konyveinek minden betiiit: de feleletet
adni magamagdért nem tudna abban, hogy a moral felé miért
nem mentek hat elébbre az elmék altalinos nagy hatalmatél?
A mivészet szolgilja a szép és igaznak czéljait; de a szentek-
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szentjétdl a biin aljassagaig valogatas nélkiil keresi az 0j hatds
emeltyiiit; s mig elve: ,gondolj merészet és nagyot®, lazasan
kialt fol a jobb izlés: ,meg ne szentségtelenitsd kontiar kezek-
kel az ember-sziv orok idedljait!“

A gazdasagi kérdések megoldasra varakozo feladatdiba bele-
dobbannak a tarsadalmi szervezetek zaszléaljai. A torvényszéki
targyalasokba -— az alperesek puskagolydéi. A jogmegosztis
elvéb6l himet varrnak az utezdk vértsl szennyves oltonyeire. Az
emberi szabad meggyiz6dés igazi neve : tekintély elleni merény-
let, mely arulkoddsra tanit ... Titkolt 6sztonok, wigyak apré
tiizei pislognak a kozélet mezején; de azért a tarsadalom osz-
lopos tagjai el6tt térdek-fék hodolnak. Akezié mindenfelé; de
a tettvigy csak alkotas nélkiil marad, mert a Caesarok ,Capi-
toliumdn minden esondes®.

Honnan, miért volndnak mindezek ? Ha nem azért, mert —
mint jol irja bolesels ironk : — kitort az idealismus ¢ Es annyi
reményb6l — jogosulatlansag ; hithél -— fantasmagoria; tekin-
télybdl — csalatkozhatatlansag ; rendb6l -— az ellentétek lelket-
len uralma; tiszteleth6l - - tomjénezés; szépségh6l — bujasig;
ruhazathél — latszat; ételbdl, italbél — dobzddas; gazdagsag-
b6l — pazarlas vagy lopas; hatalombdl — zsarnoksag ; hivatal-
b6l — kereskedés; lovagiassigbél — gyilkolds; nemességhdl —
kérkedés ; eszmékhl — utdpia; vallasbol — kétsziniiség ; név-
értékb6l — czimkorsig; az emberség névtelen katakombdajabol
-— a kiilsé érték aurolea-fénye: miért bizonyult oly kivalé hatd-
sunak, ha nem azért, mert ,nagyot, merészet gondolni és akarni*,
vagy ,a tekintély irint dhitattal eltelni® — egységben laté
korunknak jellege? ...

De még eddig nem széltunk azokrél, mikben ,a senti-
mentalis rajongds“, e szembetiing idealista vonds tiinetei litsza-
nak, lépjink azért ennek valédi terrenumdra — a valldsi
élet terére.

A vallasok bevallottan, kiilonbség nélkiil az ,Isten orszaga*
és az ,egy akol és egy pasztor* jézusi gondolataiért, e gondo-
latok életéért folytatjak kiizdelmiiket. S kiizdelemteljes életiik
legfébb eszménye: maga az Isten, ki alapja is, végezélja is egy-
attal erkolesi eselekedeteinknek. Igen, alapja, mert 6 az a toké-
letes ideal, melyhez kell nekiink embereknek, a mennyiben
lehetséges, cselekedeteinket alkalmazni. De az Isten erkolesi
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cselekedeteinknek egyuttal végezélja is. S hogyha most mar
szambavessziik azt a nagy befolydst, melyet a vallds, a maga
korlatokto]l ment tiszta fenségével, az orokkévalé Isten nevével
és tekintélyével ekként az emberiségre gyakorol; ha megfon-
toljuk, hogy a multban miné lelki dtalakuldsokat idézett elg,
hogy egy Saulbdl P4al, a parancsoldshoz szokott vakmerd gog
biiszkeségéb6l keresztényi engedelmes lelki aldzat altala lett;
hogy a biinds megtért, a hatalmas, ki megszokta szolganak
tekinteni a gyengét, szolgaja lett a keresziénysegnek; ha meg-
gondoljuk, hogy sohasem volt nagytekintélyii emberi boleseség,
vagy szellemi hatalom, mely a vallds isteni aegise alatt vivott
héditdsait esak meg is kizelitette volna; ha megértjiik, hogy
mennyire mds a lelke, szellemi élete, gondolat- és erkolesi vilaga
a poganynak, mint a kereszténynek; s nem mindegy az, hogy
sitétségben tartja-e az 6-hit babondja, a mesés istentisztelet,
vagy vildgossigra viszi-e a szabadelvii kereszténység: bizony
akkor szdmot kell vetni s ha valahol, gy itt e téren kell szd-
mot vetni azzal, hogy mi az 1deahsmus S hog3 his- és vér-e,
vagy lires szolasfomn—e"

Channing mondja: ,éppen ez az utolsdé targy, melyben az
egyénnek szabad volna magét a mdsok parancsszavanak ald-
rendelni“. S tudja a torténelem, hogy mennyire igazat mond.
Hiszen nyilvin mutatja, hogy a tekintély mily sokszor vezette
az egyént tévatra ... A tekintély adott kardot az egyének
kezébe, hogy az ,0sszefoglald eszmék* parancsibdl tdmadja meg
sajat fiiggetlenségét, nemzetét. A tekintély orthodox zsarnok
szerepe jatszott, midén az wralkodd egyhdz agyagldbakon is
— béar a pusztulas apokalyptikus oéraja folotte kongott -— meg
tudott allani, mint a haladds czafolata, mint kivétel a fejlédés
torvénye alél. A tekintély volt a piedestal, melynek lépeséire
keresztény kirdlyok mentek felolteni felavatasi fehér ruhdikat.
Ez volt az oltir, mely el6tt meghajolt és meghddolt minden,
csak azok, kik az oltar mellett dlltak, feledék el, hogy &k is
dldozok. Kz ma az események eseménye, midén az allam és
egyhdz kozotti viszony — eurdpai problemdvd kezd kiszélesedni.
Es ez fogja elhozni azt a zsarnoki exaltatiét, hogy id6nként és
helyenként a pompaval, a kereszttel, az egyenruhdval a tomeget
még megkisértik lekotve tartani .

Min6 eredményeket fog ezen kiviil létrehozni még, nem
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tudjuk, de azt igen, hogy e tekintély akar kikozositett, akér
kikozosittetett ; akar dllamszervezettel birt és a népek millidi
folott uralkodott; akdr széresuhdban vezekelt és a J6b panaszait,
vagy a Jeremiadot ismétlé; akdr biréi széket, akar orgidkat
ilt; akdar kozvadlo vala, feje folott az igaz gy vértanuinak
szellemével, akar mérget kevert, azon a helyen, hol az els6
keresztények, mint testvérek szerettek, mint Isten fiai ihlettel
imadkoztak : a tekintély a maga létalapjat nem a keresztény-
ségben birja s nem az egyhdézi egység, hanem a hit lényegében
és a szeretet teljességében nyilatkozd egység és kozosség volt
Jézusnak eszmdéje !

Es — fijdalom — tudjuk azt is, hogy a tekintélyi intéz-
mény — bar még esak szellemi jellegii-— ,idealismusunk® nap-
jain kezd egyre nagyobb aranyokat olteni. Minden erd arnyékka
halvinyul hatalma el6tt ... A szabadelviiség beteg — s kon-
dulndnak is mar folotte a klerikalis lélekharangok. Beigazul,
hogy nemecsak az emberek, az idék is ujjasziletnek — unokaik-
ban. S mint j6l jegyzi meg errsl Téth B., nem mdés a mi
korunk, ,mint az elektromossiggal vildgito XVI. szdz®; s ifju-
saga : ,a telefonon suttogd loyolai szent Igndcz“.

Nemzeti jellemére miiveltségiinknek kezd rdaborulni hat
ugy-e a tekintély-hit arnyéka? ... Novekedni fog a papai hata-
lom, melynek uralom kell a lelkiismereten ® Szaporodni fog a
zardak és monostorok szdma? Az egyénnek csak a katechis-
musok szemiivegén szabad vizsgdlni Istenét, mert az ihlet csak
azokat szdllta volna meg? S aztin a vallisos fogalmak még
forditottabb arinyt oltenek a kor miiveltségével ? ... Visszajon
ugye-¢ a kozépkor hatalma, a pokol borzalma, vagy az engesz-
telhetetlen haragu Jehova boszuja? liesz vakhit, mely a sotét-
ben tapogatézik; lesz siiket hit, mely megidtalkodott a maga
félszeg nézeteiben. A vallisossighdl lesz — indulat orjongése ;
Isten nevébdl a képzelet mamora; lesznek {félreériések vesze-
delmes titon; theologiai itkozetek ; lesz egy sajatsagos, szelle-
mileg a kozépkor féligmult rejtelmeiben €16 oly vilag, mint
Chateaubrianddal szélva: ,ama Themistokles-szobor, melynek
fejét a mai athénebeliek levigtak, hogy helyébe egy rabszolga
fejét tegyék™ ... Avagy lesz talan oly id6, hogy a lelkiismereti
szabadsig szent hite Ujra csak .tirve* lesz s mindennap ]
sebeket kap; s a Brutusoknak Tarquinius udvardban pirulva
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kell imadniok a tekintély Istenét, nagy dicséségére annak a
multnak, mely boles tapasztalataival a haladds Gtjara mutatott !

Mindezek lehetnek ! Egyet-mds belolik méar van is ! Krisz-
tus turing szemfodele vita targydat képezi a franczia akadémiku-
sok el6tt; raimadkozassal valo gydgyitis talajt nyer a legpro-
testansabb fészekben is. Apoljak mindenfelé a bigottsig gyo-
kerét, nevelik a sotétség szellemét. Néz6pontjai fogva tartjak a
népfajok ontudatat; kaput zarnak a folviligosodds el6tt; bas-
tyaval veszik koril a hivé kebelt, felhékbe burkoljak a hit
targyait, melyeken nem tud attorni az Istenség fenséges arcza,
s aztdn mig alomba ringatjak a lelkeket — az uralmi szenve-
dély sarral dobdlja meg a vallasi kozszellem hoszin sltonyét. . .
Szoval a XIX. szazév levegijére kiszabadult foglyot, a felvild-
gosodds emberét, mindenfel6l fenyegeti a veszély, a tekintély,
a bilines!... S tavol legyen, hogy itt, csupan kiils6é okokat
keresnék, ellenkezleg — ezekben is azt a sajndlatos tényt
latom kifejezve, hogy a korok ,visszafiatalodnak®. .. Hullatja
gytimoleseit a kor beteg lelke. A valldsi szertartisok érzéki
kultusza, bar a ridegségig lithurgikus, nem hatastalan, nem
téveszti el a hatast. A eczifra pompa, a hagyoméanyos fénytizés

— bar nem melegit — de csabit. ..
Mindezek oOsszevéve — kétségen kiviil — az cmberiség

idealjai nem lehetnek. Nem pedig azért, mert iranyuk hibds és
veszélyes. Hibés 6s veszélyes a nemzeti, a politikai, a tarsadal-
ni és vallasi élet szempontjabél egyarant... Hibds a nemzeti
létre nézve, mert az és annak tudomdnyos, miivészeti, irodalmi,
tarsadalmi és csaladi jolléte, fejlédése, szerencséje és virdgzasa
¢ szaz év szellemében békét kivan, békét kovetel. .. Hibas a
politikai életben, mert puha érzéssel, vagy ép’ az érzelmi ténye-
z6k szamkivetése mellett nines a vildagnak idealistdja, ki nem-
zetének érzelmi vildgat tokéletesen megértené, vagy annak nagy
czéljait elérhetné. .. De hibds a tavsadalmi létre nézve, mert
eszmei tudomanyok mellett is sziv-idealok ereje nélkiil, az eré-
nyek egy tetemes részét fenyegeti a feneketlen mélység; és
hibds a vallasi életre nézve, mert a sentimentalis rajongis fel-
adata nem az, hogy herostratoszi dies@séggel dulja fol a lelki-
ismereti szabadsdg békés teinplomait, hogy békéba szoritsa az
ép lelkli embert a hamis istenek imaddsanak nyiigeivel, vagy
oly elfajulist fakaszszon, mely a torvényes teriiletbél kindne,
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avagy féltékenyen 6rizze hitének fatyolat a megajhodas szelétél. . .
Es veszélyes is .idealismusunk* irdnya. .. Veszélyes, mert
képtelenekbe ragad; hirdeti az egyoldalusagot, mire a tudoma-
nyok szdzada amugy is nagyon hajlandé. .. Holott ész és sziv
egylittesen teszik az embert az Isten teremt6 gondolatdnak
legszebb alkotiasiava. S a talentumnak az erény és vallis folé
emelése dtka a mi korunknak®. (Channing.) Folaldozza az egyént
az egyetemes idednak; czélja: egységben liatni a szép, j6 és
igaz eszméit, de a sziv szép, jo és igaz idedljait kizdrja ez egy-
ségb6l. Istdpolja mindazon szenvedélyeket, melyek a biin osto-
rait nevelték, melyek — bar hatalmasan dssak meg az esemé-
nyek medrét — sok ezer sziv-vildgot sepernek iiresre!... Ki-
kapesolja a koreszmékbdl az alkoté részek szivvel foghatd érde-
keit; s mint mindenben, Ggy ebben is a magasabb szempont
elvét kovetvén, mig az elv: az erény ononmagaért vald szere-
tete s a josig magamagadban levs szép jutalméanak tudata theo-
retice esakugyan él, addig a legkardinalisabb érdekek mennek
veszenddbe ! . .. Hirdet irtézatos eszméket, melyektél elvadul az
emberiség ereje. .. De akarmilyen irtézatosak is legyenek azok,
ha az emberek meghalljik, lassan megszokjik ; azutdn akadnak
gyengelelkiiek, a kik megkedvelik ; azutin akadnak olyanok, a
kik ezt végre is akarjik hajtani, intézménynyé akarjik fejlesz-
teni és egyszerre benn vagyunk a legnagyobb veszedelemben. . .
Elgyongtl az eleven ers, mert az ertk edzé mérkizése nélkiil,
megsziilemlett az olygarchia. Novekedik a gyiilolet, mert a
kiils6 kényszer alatt egységesitett tomeg mindig szivtelen. Ez
pedig a gyildlség tipja...S vannak elnyomattatisok, melyek
alatt nyog a histérial!. ..

De hdt ninesen-e menekiilés e veszély el6l? De van!. ..
A harmonikus ember! . . Kzek sokasdga! Eszszel és szivvel a
helyén! ... Ertelemnek és érzelemnek egyenjogusaga altal!, .

A korszellemnek anayiban vagyunk rabjai, a mennyi-
ben nem tudjuk a kozjé és haladds csirdit betltetni az em-
berek seregének szivébe. Lapité sulylyal esak addig neheze-
dik reank az id6, mig feln6nek az egyént boldogité eszmék
életteljes galyai. A koreszmék addig birtokoljak az emberiséget,
a meddig foltiinik a jov6ben az igazsdg, mi nincs kotve id6-
hoz, korszerd mozgashoz. Az ember sorsa addig lesz adva, mig
maga tudja ontudata, lelkiismerete és szabadakarata altal elhin-
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teni a szép, jo és igaznak magvait az id6k vetésibe; vagyis,
mig az eszmdék értékelésében vald torekvéseknek a néphen a
legezélravezetobb irdanyt adtuk... Az alkotd részeknek addig
nem lesz létjoga az idealis korszellem idején, mig a lelki nyo-
morultak, sziv-betegek, akarat-bénak, erkoles elhagyottak, valla-
silag szegények s mas ehez hasonlokért nem adjuk sziveinket
onzésteleniil. Az 0sszes embereket boldogité eszmék csak addig
nem birnak eszményi modon érvényesiilni, mig nem tudnak
kozérzéssé izmosodni a kultura minden tdjékain s biztos és gyo-
nyorkodtetd emelkedéssel felszdllani az emberiség egére; vagyis
mig megértik mindenek, hogy a lét magassigaiba vagyo esz-
méknek két szarnya van: egyik az értelmi erdk, gondolatok
folkarolisa a szabadelviiség parancsa szerint, de a mdsik az
érzelmieknek novelése, izmositisa. Az idealismus addig lesz
olyan, milyen manapsag, mig XVI. Lajossal az a dicsisége:
hogy szabad elméket wral . ..

Bovoxr Viumos.
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Tordai diakok szini el6adasa 1713-ban.
11

A ,,Vir Regius‘ czimlapja.

VIR REGIUS
juxta eor Domini
ELECTUS,
hoc est :

Secundum inconsultam indomiti moris Populi Izraélitici expeti-
tionem declarati, super eundemque populum Regis constituti
savL propler praevaricationem mandatorum Divinorum
REPROBATIO.

Illo reprobato, juxta liberrimum Domini beneplacitum electi,
sortis infimae, in Regiam Majestatem suffragantis Populi Izra-
elitiei communi totius voto accepti, super Regnum eorundem
constituti, et confirmati Regis pavio

DECLARATIO.

Quae, impari licet tantae rei, majoris tamen aestimandae Di-
vinae gloriae causa, Divinis ex Seriptis desumpta, sub Schemate
Scenico adumbratur : et

Spectabili ac Generoso Domino

D. SAMUELI BIRO
de Homordéd Sz.-Mirion,
Sacratissimae Caesareae Regiae Principalisque Majestatis Inelyti
Gubernii Transylvanici Consiliario, nec-non Tricesimarum Fisca-
lium ibidem Inspectori, Patrono et Moecenati suo in perpetuum
colendo, ab ingenua Scholae Unitariorum 6 Thordensium
Juventute, cum hoe lemmate,
OMNIS POTESTAS A DEO,

humilime offertur, piisque coram Spectatoribus, Die 7. BMensis
Septembris Anni 1713. declaratur.

Excusum craupiorous, per s. p. .

t Klsé kozlemény megjelent folydiratunk f. évi 2-ik fiizetében,
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I11.
Ajanlo levél a legfébb patronushoz.
Spectabilis ac Generose Domine, mihi in perpetuum Colendissime !

vter fumantes superioribus Annis correptae ferali incendio,
inclinataeque fere in tumulum Patriae rogos, quibus tyrannis
omnia exitialibus flammis involvebat immunitas, non sine dolore,
parentantisque doloris luctu, tam oculis, quam affectibus, intue-
bamur luctuosam nuper fere desolati, sed nune faventibus Divi-
nis auspiciis Phoeniceis quasi alis resurgentis Lyecaei hujus
Thordani solitudinem :

Sed non semper sine sole dies.

Interdum caliginosa nubila laeti comitaniur soles.

Vindicatis igitur e mortuali pulvere Lycaei hujus reliquiis,
ad gratam apud posteros memoriam, ubi felix tantarum reli-
quiarum obtinuit incrementum, his diebus, non Musis, verum
sudoriferis consecratis laboribus, non fabulosam antiquitati
maxime gratam, verum seriam, sacro ex codice desumptam,
sub schemate seenico, quamvis tantae rei impari, producit
actiunculam. ) .

Fas sit igitur Spectabilis Domine Nominis Tui Hlustrium
facinorum gloria in sublime evecti hic meminisse, nostrique
laboris tenellas primitias Tibi a nobis debitas et dicatas coram
exequi, easque eidem favorabiliter offerri patiare; ut sub Tuo
IHustri Nomine, publicam tenuis noster profectus spectaturus
lucem, suis e tenebris feliciter emergat, sementemque ponat in
uberrimos aliquando fructus, primum Divini Numinis gloriae,
moX honoris Tui, ac famae perennitati devovendos progermi-

naturam.
Tta voveo,

praetitulatae Spectabili Dominationi Tuae

aeternum devotus, STEPHANUS DERSI, Rector Schola=
indignus Unit : O Thordens.

IV.
A ,,Vir Regius programmja.t

Praemittitur Induetioni primae Salutatio, et totius Operis
Declaratio.

Az Elso® Kimenetelnek eleibe-tétetik az Elo°-ko'szintés, és az egész
Munkdnak Kimutatdsa, '

1 A latin és magyar versekben eléadott szinmfi tirgydnak rovid ismer-
tetése szintén latin és magyar nyelven,
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INDUCTIO PRIMA.

Populus Izraéliticus sibi Regem more Gentium postulat;
quibus jubente Domino Samuel Regis jus durum praedicit, sed
non evineit.

ELSO KIMENETEL.

Az Izrael népe magdnak a' Pogdnyoknak szokdsok szerint
Kirdlyt kivdn ; kiknek-is az vr parantsolattydbsl Simuel o Kirdly-
nak tartozd kemény szolgdlatot eleve meg-mondja, de wmeg-nem
hallgattatik.

INDUCTIO SECUNDA.

Revelatur Samueli ungendus Rex, Filins Chis savw;
ungitur in Regem; et ab eodem datis signis, et missis sortibus
coram Populo Izraglitico confirmatur.

MASODIK KIMENETEL.

Meg-jelentetik  Samuelnek o’ fel-kenetendé Kirdly, a Chisnek
Fua save; fel-kenettetik  Samueltol; ki-is e dologrdl bizonyos
jeleket advdn, és sorsot vetvén, az Izraél népe elitt megerisittetik.

INDUCTIO TERTIA.

Vieti a Saule Philisthaei, maximo apparatu, econsultiorique
modo armantur contra sauvr, Hebraei, Rexque territi ; Rex non
expectato Samuelis adventu, stulte offert holocaustum, propter
quod reprobatus a Domino dicitur.

HARMADIK KIMENETEL.

A’ savetol meg-gyozetett Filistéusok, okosabb hadi késziilettel
fegyverkeznek a Sidok ellen ; melytil mind o’ Sidok, mind pedig @’
Kirdly meg-ijednek. savr Samuelnek el-jovetelit nem wvdrvin, esz-
telenitl dldosatot tészen, mellyért-is az uvrtdl megvetietik.

INDUCTIO QUARTA ET QUINTA,

saur. missus ad delendum Amalech a Domino, Agag eorum
Regem, multamque praedam contra Divinum mandatum sibi
reservans, inobedientiae arguitur; ideoque secundo reprobatus
a Regno rejicitur. Reprobato Saule pavip inter fratres minimus
in Regem ungitur: quo Cythera psallente coram Saule, cum a
Spiritu malo agitaretur, levius habebat.

NEGYEDIK ES OTODIK KIMENETEL.

savr, az Amaléchitinak el-torlésére kiildetvén az uvrtdl, azok-
nak Kirdlyokat Agdgot, és a’ sok préddt magdnak mivel hogy meg-
tarttya az vr parantsolattya ellen, engedetlenséggel vidoltatik, mellyért-
18 mdsodsezor meg-vettetvén az uvrtol, orszdgdtil meg-fosetatik, savr
meg-vettetvén, Ddvid az ¢ Attyafiai kizitt legkisebbik, Samueltil
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Kirdlysdgra fel kenettetik : ki-is midon o' gonosz Lélektol gyitret-
tets Saul elétt Musikdjival énekelne, Saulnak konnyebbiilisére lett.

INDUCTIO SEXTA.

Goliath Gigantem armis et fortitudine propria confidentem,
sola funda pavio occidit; caputque praecisum ab eodem Regi
sauL fertur. l

HATODIK KIMENETEL.

Fegyverében és maga eriségében bizakidd Gdélidtot Ddvid tsak
eqy parityds kivetskével meg-ili; kitol is el-vitettetelt feje Golidi-
nak, savr Kirdly eleibe vitettetik.

INDUCTIO SEPTIMA.

Audita savr. sui, et David, comparatione, pessime illum
odit: unde dum a Spiritu malo agitaretur, nititur David con-
figere.

HETEDIK KIMENETEL.

savt hallvan maga Ddviddal vald dszve hasonlittutdsdat, ezért
otet ‘gonoszil gyiloli ; melyre nézve-is midin a’ gonosz Lélektol gydt-
rettetnék, igyekezi Ddvidot dltal-itni.

INDUCTIO OCTAVA.

Prae metu uncti Regis Domini sauvr, David profugus
diversa petens, Nabal sibi victum neganti mortem minatus,
egregia Abigail uxoris Nabal oratione placatur.

NYOLCZADIK KIMENETEL.

Az vrnak fel-kentt Kirdlya Saultél vald felelmetol a’ buy-
dosd Ddvid, kilomb-kilomb-féle helyeken bujdosvdn, a’ tille eledelpt
meg-tagadd Ndabalt haldllal fenyegeti; ki-is Abigailnak Ndbdl fele-
ségének jeles beszédével meg-engeszteltetik.

INDUCTIO NONA.

, Philisthaei contra savr arma parant; consulit Dominum :
sed negligente illum Domino, jubet Pythonissam suscitari Sa-
muelem, a quo suam suorumque filiorum proximam mortem
ediseit.

KILENCZEDIK KIMENETEL.

A’ Filistéusok save ellen harcera késziilnek ; kirel meg-
kérdvén save az orat, 6 néki meg-nem felel: mellyre nézve kén-
szerit edgy jovendols lelkii Aszszonyt Samuelt fel-tamasztani, kitil
maga és fivinak kozel lévi haldlokat ki-tamilja.

INDUCTIO DECIMA, ET UNDECIMA,
Pugnantibus Philisthaeis adversus savr, ceduntur savr,
ps 2L . . s, el
et Filii ejus: de quibus accepto nuncio David, Regem, Fili-
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umque Jonatham, (cui nimio adhaerebat amore) amare luget;
nuncium interficit.

TIZEDIK KS TIZENEGYEDIK KIMENETEL.
savrL ellen harczot inditvdn o' Filistéusok, el-esik save, és az
0 Fiai: kikrol izenetet hallvan Ddvid, o’ Kirdlyt és Jonatist (kit
erdsen szeret vala) keservesen sirattya ; ’s az lirt hozdt meg-ili.

INDUCTIO DUODECIMA.

Jussus Dei Oraculo David super Juda in Regem unctus
declaratur, Regnumque ejus confirmatur.

TIZENKETTODIK KIMENETEL,

Meg-intetvén az Istentil Ddvid, « Juda Nemzeltségén fel-
kentt Kirdlynak lenni ki-nvitattatik, és az ¢ birodalma megeri-
sittetik.

INDUCTIO DECIMA-TERTIA.

Declaratur Dominum seecundum suam liberam dispositio-
nem a se esse, constituereque omnem potestatem, in illisque
eligendis hominum electionem esse irritam: ut, qui non exter-
nis gualitatibus dignum aliquem esse judicat; verum mente
humiles, praeceptis ejusdem obedientes, eligit, plaeﬁut illosque
ab omnibus venerari ac aestimari Jubet potenterque a suis ini-
micis illos defendit.

TIZENHARMADIK KIMENETEL,

Meg-mutattatik minden hatalmassdgot az vrtcl lenni, és sza-
bados el-rendelése szerint azt kinek-kinek adni; azoknak vdlaszid-
saban és addsdban az emberi erit haszontalannak lenni; dgymint,
a’ ki nem kilsé tekintetre nézve arra valakit mélténak itél ; hanem
azokat @’ kik aldzatosok, és az ¢ parantsolatinak engedelmesek,
vdlaszttya, rendeli, és mindencktil tiszteltetni s betsiiltetni pa-
rantsolja, s azokat gonosz ellenségeiktiol hatalmason dltalmasza.

(Egyetlen fonmaradt példany az unitar. f6iskola konyvtardaban.
Simén-gyiijtemény.)
V.
Szinlap az elsd elbadasrol.
Actorum Nomina.

Salutator : Andreas Vargyas, Siculus de eadem, Stud.

Declarator operis: Franciscus Székely, Civis de Thorda Secund.
Angelus Domini : Albertus Szaniszlo, Nobilis de Thorda Secund.
Samuel Propheta : Johannes AlmdSI, Siculus de eadem, Stud.
Saul : Balthasar Konez, de Kis-Solymos, Stud. p. t. Coll. Syn.
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Proceres Populi Izraélitici: Samuel Ujszékeli, Siculus de eadem :
Gahriel Jézan, Siculus de Rdakos: Daniel Fodor, Ungarus
de Szind: Petrus Hunyadi, Ungarus de eadem: Sigismun-
dus Rhaphagl, Siculus de Arkos, omnes Stud.

Chis : Franciscus Kardtsonfalvi, de eadem Siculus, Stud.

Servus Chis : Franciscus Jarai. Ungarus de eadem, Parvist.

Duellae aquam bajulantes : Stephanus Fagarasi, Nobilis de eadem,
Secund : et Franciscus Béres, Siculus de Sz.-Mihdlyfalva, Par.

Duces Philisthacorum : Samuel Rhaphacl, Siculus de Arkos, Stud.
Johannes Ajtoni: Georgius Kovits, Cives de Thorda:.
Stephanus Almdsi, Siculus de eadem ; omnes Secund.

Servus Samuelis : Martinus Jdrai, de eadem, Parvista.

Isai: Johannes Sarosi, Ungarus, de eadem, Stud.

Agdg, rex Amalechitarum : Michasl Arkosi, Sieulus de eadem, Stud.

David : Johannes Simo, Siculus de Tartsafalva, Stud.

Goliath: Samuel Rhaphaél, Siculus de Arkos, Stud.

Muliercs  Psallentes: Johannes Veress, Sigismundus Tsipkés,
Stephanus Koévendi, Franciscus Pap, Franciscus Fodor,
Stephanus Jdrai, Cives de Thorda; Omnes Parvist,

Servi David: Georgius Székely, Civis de Thorda: Andreas
Jobbagy, de Tar, Nobilis; utrique Secund.

Ndabdl : Valentinus Sz. Ivani, de eadem, Siculus Stud.

Abigail, Uzxor Nabal: Michaél Székely, Civis de Thorda, Patrice
Stud.

Aneilla Abigail : Johannes Csipkés, Siculus de Rakos, See.

Pythonissa, Alexander Sz. Mdartoni, de eadem, Siculus, Stud.

Regi David in Choreis applaudentes: Andreas Vargyasi: Samuel
Raphadl: Michasl Makai: Johannes Almasi: Georgius
Csegezi, de eadem, Nobilis; Studiosi. Albertus Szaniszld :
Andreas Jobbagy: Georgius Székely; Nobiles Secundawi.

Spiritus mali savr agitantes : Michail Kopeezi, Siculus de eadem :
Franciscus Solymosi, de eadem, Siculus: (veorgius Veres,
Siculus de Galfalva ; Matthaeus Kokosi, Siculus de eadem ;
omnes Studioss. .

Nuncius de cede savr: Michagl Sz. Mdartoni, Siculus de Homo-
r6d Szent-Marton, Stud.

Nuncius de adventu Philisthacorum ad pugnam : Sigismundus
Szaniszlé, Civis de Thorda, Secund.

Declaratores  scopum totius Actus. Martinus Galfalvi, pro temp.
Exactor Scholae, et Collaborator Etymologiae, Siculus de
eadem, Studios. Alexander Sz. Mdrtoni, Daniel Fodor, omnes
studiosi.

His accedunt Musici, et Sales jocis mixti.

(A , Vir Regius® programmja el6tti levelen.)
Kézli: Kasvaro F.

Keresztény Magvets 1904. V 15



Ima october 6-an.t

Ur Isten! eltiint az 6¢j sotét fatyolival, kdrpitjait, fényls
napodnak dldott sugarai leszaggattik, hogy Uj hajnal ragyogé
dicsGsége hirdesse kegyelmed megijuldsit.

Uram! ez 1ij nap hanyatlé hetinknek utolsé reggele s mi
napod megnjuldasdval feljottiink szent hazadba, hogy megtjitsuk
fohdszainkat, melyek vallisos ihlettel buzognak fel kebleinkbél.

Tied a hdla, ki torvényt és hatart szabtdl a kiizdelemnek
és nyugalomnak, a munkdnak és pilienésnek, a lankaddsnak és
megujuldsnak. A valtozasok drja felett csak te 4llsz oh Ur
Isten valtozatlanul; te nem ismersz lankaddast, faradsigot és a
te jésagos kegyelmednek hatara nines ... Mi pedig elfiradunk
a munkaban, meglankadunk a kiizdelemben s torekvéseinkben
gvarlé erénk hatart vet. ..

Oh hdla neked josigos Atydnk, hogy - testben, lélekben
megUjulva ébredtiink fel hanyatlé hetiink utolsé reggelére, hogy
e napon is, kegyelmed gydmolitisa mellett, felvegyik a vin-
dorpalezat s haladjunk tovabb a pdlydn, a melyen allunk s a
czél felg, melyet elénkbe tiiztél és emberi elhivatdsunk szent
kotelességeit végezzik hiven a te torvényed parancsa szerint.

Uram! benned bizunk. Valamint e hét elmult napjaiban
gondviselénk, segedelmiink, békességiink, erénk voltal: oh légy
e mai napon is minekiink mindenekben minden.

Vildgositsd fel értelmiinket, hogy torvényeid sziintelen sze-
meink elitt legyenek. Vezéreld lépéseinket, hogy a te utaidrél
Ie ne térjiink. Buzditsd sziveinket, hogy a jo cselekedetek gya-
korlasaban meg ne lankadjunk. Er6sitsd akaratunkat, hogy a
biincknek ellentallhassunk s a kisértéseket legydzhessiik. Uzd
el a harag, indulat és boszudllis nemtelen szenvedélyeit bels-
link és szentelj fol, hogy lehessiink a te él6 templomaid s a te
szent lelked lakozzék mibenniink. Munka és szorgalom, igazsig és
békesség, josag és szeretet, erény és becsiiletesség: ezek vezé-

1 1900-ban,
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reljék sziviink érzéseit, lelkiink gondolatait és kezeink minden
mozdulatait e mai napon és egész életiinken keresztil . . .

Midén igy konyorgink aldott segedelmedért, engedd Uram,
hogy e mai napon honszeret6 konyeinkkel és oromeinkkel is
dldozhassunk ncked . . . .

Oh, mert ¢ mai nap emlékezetére a fijdalom és orom
konnyei cdoddasan Osszevegyiilve émlenek ald szemeinkbdl.

E mai nap emléke a magyar Golgotha, Arad gydszterére
vezérli nemzetiink emlékezetét.

Ma a magyar nemzet hii gyermekei konnyckkel dldoznak
— népek és nemzetlek nagy Istene — tronusod elGtt.

Zokogo lélekkel szemléljiik, mint tlik iszonyatos orgidikat
a hatalom véres kezii bakéi. ..

Az 4rulas kifaecsarta a nemzet kezeibdl a szabadsig fényes
szablydit, melyekkel ,a névtelen hésok és félistenek® csoda-
dolgokat irtak a nemzet torténelmébe . . .

Gaz arulis kovetkeztében a szabadsdg elbukott . . . s a zsalr-
nok hatalom bakéi megkezdték iszonyatos munkaikat. Megnyi-
tottdk a birtonok dogvészes liregeit s a sebeikben fetrengé hosok
ezreit, a hon legjobbjait: neliéz linezokra verve, hosszu évek
sorain at kinoztak, hogy azokat, a kiket a harezok viharai meg-
torni nem tudtak, a hosszu és lassu kinok szaggassik szét,
senyvesszék el . ..

S a tizenhdrom vezért, a legnagyobbakat, a legdiesébbe-
ket, oh tiirelmes Isten! bitéra vontdk, mint valami gonosz-
teviket . . .

Es hazénk egy bis temetd lett! . . .

we. . bUs temetd ... Roppant zajongé virosok
Népetlen pusztasag, Utczain haligatas,

Palotak és faluk helyén Sippadt nék arczan siralom,
Fi nétt s fenyér virag. Banat, szivszaggatds.

S kiket megkimélt a halal, Romok kozott erdtlen agg

A férfi bajnokok — Apak lézengenek,
Vagyontalan fsldonfutdk, Kik egy jovs szebb kor felett
Hazétlan vandorok. Kétséghe estenek ...«

Oromittas vad kozakok szaguldé lovai tapostdk le a nem-
zet reményvetéseit ... a leégett falvak és iiszkos varosok tem-
plomainak romjai koézott a vonaglé nemzet zokogva sohajtott
fel: Ur Isten, magyarok Istene! elfelejtkeztél-e rélunk ? .. Hdt
nem te uralkodsz-e mar felettiink ? . . Nem a mi Isteniink vagy-e

15*
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mar? . . Mit vétettiink ellened? Uram ne biintess! Uram irgal-
mazz . megbiinhidte mdr e wép a multat s jovendit . . .

Hosszu éveken keresztiil tartoit a megprobaltatas keserves
ideje, de letelt az d@tok sulya s mikor mar-mar kétségbeestiink,
megzendilt a proféta szozata : , Lesz még iinnep egyszer a vildgon !*

~Még jonni fog, még jonni kell Ti gyaszlé nék, dsgiilt apak,
Egy jobb kor, mely utin Gyamotlan magzatok :
Buzgé imdadsig epedez Elgéazolt honotok felett
Szazezrek ajakan. Sziinjon siralmatok.

E porba omlott szép haza
Fel fog virulni még :
Van biré a felhék felett,
All a villamos ég!*

Es te [sten, magyarok Istene — megmutattad, hogy te a
mi Isteniink vagy. A letiport hont dicsditlten tdmasztdd 4j életre . . .
A vérrel ontozott mezdk «j bardeddin magasbra nének immdr
az aranykaldszok, er6t adva a nemzet megifjult millidinak . . .
Oh hdala neked, hogy Gjra lathatunk :

s+ - - hdrmas bérezen, folyék mellett Fénydarban 1isz6 palotikat,
Stirgé csoportot, hangyabolyt, Aranyos marvanyt, templomot,
Keék ég alatt, nyajas szigetrdl Kunyhok felett fennlebegében
Bibor habot, arany hajot. Fehér angyalt, 4116 napot.

Es nagy teremben koronés fét,
Boles véneket, 6sz szonokot,
Mérleghen oft szinbe verddni
Igazsagot, torvényt, jogot...*

Ol Uram! bizony a mi Isteniink vagy te: a szenvedések-
kel is a mi javunkat munkaltad. Igy engedted a Jézust is ke-
resztre vonatni, de csak azért, hogy a sotétség emberei rémiilve
lassdk, hogy a te szented rothaddst nem szenvedhet. Megengedted,
hogy a tizenhdrom vértanu is rettenetes haldllal haljon meg
Arad Golgothdjan, de esak azért, hogy Gket a nemzet szent-
jeivé avasd s a halhatatlansig egében — jobbod dicstségére
tiltesd, mint a nemzet megvaltdit.

Az eszme, az elv, melyért haltanak

Ordk id6ken halhatatlanok.

Egyenléség, testvériség, szabadsig:
Orokké é], mig ember lesz s vilag!

Bit6, keresztfa, vérpad — mind hidbal
Nem déntheti, mi szent haldlba.

Az eszme él! s ti benne szent halottak —
Minekiink mindig féltdmadtok.
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A halhatatlansag dicsé egében
Istennél vagytok orik dicséségben ...
Az Ur jobbjara iiltetett,

Hogy onnan lelkesitsetek :

Hit- és hazaért kiizdeni,

S ha kell — dicsén elvérzeni . . .

Oh dldott légy Uram, hogy a te mindenhaté hatalmadat
megdicséitetted nemzetink erételenségében. Aldott légy, hogy
a megalaztatast dicsGséggé, a halalt orokéletté s a nemzet siral-
mat oroménekké véltoztattad ... Hadd oméljenek ossze a faj-
dalom és 6rom konnyei e napon.

Viltozzon 4t minden sirhalom, melyben martyrjaink nyu-
gosznak, egy-egy oltdarrda ... és érzéseink koszorui boritsak azo-
kat. Zugjanak a harangok az egész magyar hazdban és minden
honfisziv héldval aldozzon neked, magyarok Istene, hogy a vész
idején mindig adsz nagyokat, megviltékat, kik a haza dies6sé-
gét életok feldldozasaval orokéletiivé teszik . . .

Adj erds hitet, hogy soha ne kételkedjiink benned s tanits
el nem felejteni, hogy a vérkeresztségekkel tetted s teszed nagy-
gyv4 nemzetlinket :

sHol legtobb honfivér lepé
A harczi sikokat :

A népszabadsig ott tenyészt
Legszebb virdgokat . . .*

Segélj meg, hogy e virdagokat védjik, dpoljuk s orokség
gyanant hagyhassuk gyermekeinknek is. Add Uram, ha sziik-
ség, hogy vériinkkel tudjuk ontozni e virdgokat, mint Gseink,
hogy azok soha le ne hervadjanak, ki ne veszszenek.

Tanits hdldval emlékezni vértanuinkrdl s az 6k diesé hala-
lukkal ints benniinket:

»Romlott sziv és romlott clme,

Kit hazaja hé szerelme:
Szép tettekre nem hevit . . .*

Jzekben kériink, czekben hallgass meg Alydnk, Isteniink,
szent fiad a Jézus nevében kériink. Amen.

Reviger Gsza,



Milyennek kell lenni egy igazi papnak ?!

Jelige : Tudoményban, egyszerliségben s erény-
ben tiindskolj. (Jeremids proféta.)
A mely szolgélatot vettél az artdl, azt
hiven betoltsed. Kol. 4. 17.

Kedves afiai, szeretett dcsém és szolgatarsam ! En e lélek-
emel§ tinnepély alkalmaval gy érzem magamat, mint az a bol-
dog oromapa, a ki kedves gyermekét nagy gonddal felnevelte,
s végre megérte azt az édes ¢romet, hogy gyermeke kedve sze-
rinti dllasbha jutott. Ugy képzelem magam a mai napon, mint
az a kertész, a ki egy gylmolesfat éber gonddal dpolt s meg-
érte azt az oromet, hogy élvezhette annak izletes gyitimolesét.
En is testvér batyamnak a fidban, az én unokaoesémben, a kit
én tizenkét éven Aat, mint masodik apja, szeret6 gonddal felne-
veltem, s a kit ti elhivtatok lelki pasztortoknak : élvezhetem farad-
sagomnak gylimolesét.

Nekem az volt a hé vagyam, hogy pap lehessek. Azt a
palyat is vdlasztottam. Fel is vagyok szentelve; mert egyhézi
torvényeink szerint régebben minden tandrnak, egyszersmind
felszentelt papnak is kellett lennie. Szerintem a papi pdly:
egyike a legfontosabbaknak a tirsadalmi életben. S a szerint,
a mint egy pap égi s isteni kiildetését elismeri s betolti alla-
sat: dldasa vagy atka eklézsiajinak. Igen! a papi palya fontos
a tarsadalmi élethen; mert miveltségénél fogva dsszekottetéshen
van az ari osztalylyal, allasandl fogva pedig a koznéppel ; tehdt
mintegy 0Osszekotd kapoes a két osztaly kozott. Pap nélkil nem
lehetiink el. Eletiinknek minden fontosabb pillanataban jelen
van. Bolestnket keresatelés alkalmaval megildja. Eletiink leg-
boldogabb pillanataban, menyegzénk alkalmaval hézassigi fri-
gyinket megkoti, s koporsonkat megszenteli az orokéletre, 6
kisér ki a temetdbe.

+ Beiktaté beszéd. Ilmondatott Kis-Solymoson, 1904. jul. 31-én,
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De a torténelem tanusiga szerint is a papi dllas volt a
legfontosabb ; mert mar az 6-korban az egyptombelieknél a papi
osztdly volt az els6, s a mdsodik a katondké. S napjainkban is
nem ez a két osztaly uralkodik-é az emberiségen? Az egyik a
szellem, a masik az crd fegyverével. A papok voltak eleitsl
fogva anépnek szellemi vezet§jiik s tandcsadéjuk. I nagy befo-
lyasukat fel is hasznaltdk s azzal sokszor visszaZltek. Hiszen
tudjuk a torténelembdl, hogy a kozépkorban koronas {6k is
térdet hajtottak a papdk el6tt; s egyik hatalmas német-rémai
esdaszar a kengyelét is tartotta a papdanak, mikor lovara iilt. De
a kilonboz6 évszizak folyamdan a papsig f6ben és tagok-
ban“ megromlott. Eltértek az elsé ker. egyhdz minta egyhaza-
t6l. Az egyhdz vakbuzgd szolgdi az Isten kertjét szolgalatnak
hazava valtoztattak; s nem a keresztény szeretet, hanem a mas-
képen gondolkozdk draga és drtatlan vérével ontozték, sajit
onz6 czéljaik elérésére hirdeive, hogy mindezeket Isten dicso-
ségére mivelik. Hanem — hala Istennek — ezek a szomoru
allapotok és viszonyok megviltoztiak. Napjainkban minden fele-
kezetnek a papjai méasképpen plantalnak és ontoznek az Ur
sz6l6jében.

Es most hozzad fordulok kedves szolgatdrsam, szeretett
unoka-6esém, hogy e magasztos iinnepélyen a hivatalodra vonat-
koz6 alkalmazist megtegyem. Neked hivatisod lesz az erkolesi
és vallasos igazsigok plantilisa és ontozése, azigazsidg és sze-
retet orszaganak felépitése az emberi lelkekben; az emberiség-
nek szellemileg leendd tokéletesitése a te hivatasod lesz a
népmiivelésre aldasos hatdst gyakorolni s a nép szelleméhez
a kozhasznu ismeretek befogadisira utat nyitni; a te felada-
tod lesz emberi természetiink magas torekvéseit: a kotelesség
érzetet, erényt, szivbeli kegyességet, aldozatkészséget, ember-
bardti szeretetet, erkolesi hsiességet és szellemi diesGséget lel-
kes buzgalommal 4polni, ha mindezeket meggondolod, azt hiszem,
elismered, hogy afoldon a papi hivatalnil fontosabb és magasz-
tosabb 4llds nem lehet. I fontos dllasnak hatdsa és hasznos-
saga pedig attdl fiigg, miképen toltod be. Te egy olyan vallds-
felekezethez tartozol, a melynek mar dies6 emlékezetli alapitéi
elismerték a ker. vallis fejlédhetését. Innen van, hogy ling-
lelki s nagytudomanya apostolunk, David Ferenez is a refor-
matiénak legszabadelviibb és legnemesebb hajtasat — az unitg-
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rismust — fogadta el s azt értelmének erejével és szivének él6-
vizével utolsé lehelletéig oly odaaddssal oOntozte. Mi is, mint
6seink, azt valljuk, hogy a vallas, mint minden egyéb, a fej-
16dés torvénye alatt 4ll s e szerint halad az emberiséggel és a
korszellemmel. A mi vallasunk a lelki szabadsig, az emberi
méltosag valldsa abban az 6s eredeti alakban és tisztasigban,
a mint azt Jézus tanitotta. A mi vallisunk élet és szellem. Epen
ezért neked, a ki ennek szolgilatiba dllasz, a modern miivelt-
ség és tudomdnyossag szinvonalira kell emelkedned, hogy az
értelemre és szivre egylittesen hathass. Mivel pedig valldsunk
a fejlédés elvét magdbdl soha ki nem zarta, s6t annak jogo-
sultsdgat mindig elismerte és hirdette: méltin elvdrhatja téled,
hogy azokat az ismereteket és igazsiagokat, a melyeket — értel-
med fejlédésével és lelked id6rél-idére meg-megajulé inspira-
tigjaval, — megismersz, felfogod, atérzed és uz igaz meggyd-
z0dés erejével s a szent lelkesedés melegével hirdeted.
Batorithat téged ebben az a fenséges példa, hogy Anglidban
6s Eszak-Amerikaban, — hol Bostonban 81 uunitarius templom
van — a vilag két legmiveltebb nemzetének értelmes fiai és
leanyai kozott él6 hatalomma lett és pedig nemecsak a szészé-
keken kivivott diadalai altal, hanem azon hatasanal fogva is,
a melylyel a hivek gyiilekezetében s az él6 tarsadalomban az
igaz ember szeretet, a j6 tettekben nyilatkozd valddi kegyessé-
- get mindinkabb telszinre jutni s mind altalinosabba valni segi-
tette. 15 szellemi és erkolesi hatdast igyekezzél te is clsajatitani
és gyakorolni. SzemlélGdéseidet terjeszd ki az emberi élet min-
den f6bb mozzanataira, mint azt a nagy Channing tette; mert
a vallasnak esak akkor van igazi és maradandé hatisa, ha az
emberiség egyetemes viszonyaihoz alkalmazkodik. Ismereteidet
gazdagitsad kiillonbozs forrasokbdl ; de kiillonosen az Isten két
konyvébol: a fenséges igazsigokat hirdetd természetbél és —
a nemesak tartalmdban, hanem még elGaddsi alakjaban is —
soha el nem éviil6 evangeliumbol. Tanulmdnyozd a nagy elmé-
ket, kiknek az orok igazsigokrdl mélyebb felfogisuk van. ,Fejed-
ben tudomdny, sziadban az ige, szivedben kegyesség legyen®.
Torekedjél arra, hogy mint a wakefieldi lelkész, kinek eklé-
zsidja, melybe békoszontott, arrdl volt nevezetes, hogy az eldtte
valé pap biiszke volt, a legények nem hazasodtak, s az emberek
a koresmdba jartak — egy nehdany év alatt oda vitte, hogy szallo
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igévé valt, hogy Wakefieldben harom dologra van sziikség, t. i.
,egy nem biiszke papra, korcsmdba nem jaré emberekre és néte-
len agg legényekre*. Tovabbd viseltessél meleg érdeklddéssel
eklézsiad novendékei — a jové reményei és zdlogai — irdnt;
gyiijtsd Gket vasirnapokon magad korébe, s tanité tarsaddal,
kivel egyetértésben élj: oltsad fogékony lelkiokbe, sziviikbe nya-
jas modorral, viligos és értelmes nyelven a valldis-erkolesi elve-
ket és az életre kihaté igazsigokat s ontozzed keresztényl sze-
reteted tiszta vizével s mindezeket Ugy cselekedjed, mint Pél
apostol, — Istennek tulajdonitva a dics6séget —- érezvén, hogy :
.Sem a ki plantal valamit, sem a ki éntoz, hanem Isten az, a
ki el6menetelt ad*.

Végezetre, az értelmi fejletséget, bens6é ihletet s a mély
valliasos buzgdsagot igyekezzél egész lelkedbsl nemes és fedhe-
tetlen jellemmel, az az: példanyszerii élettel parositani. Lebeg-
jen sziintelen eldtted, mint magasztos idedl, ama legnagyobb

emberbaratnak — a Krisztusnak — jelleme, a mely oly teljes
egysége az erkolesi szépségnek és fonségnek! ... Az § valldsa-

nak és tanitisanak ereje és bamulatos hatdsa az 6 kivaldan
vonzé és cgyszersmind elragadd példdjaban dllott. O mindig
lgy cselekedett, a mint érzett és beszélt. Nala a gondolat az
akarattal s a beszéd a csclekedettel egy volt. () mindenben maga
jart el6l szép és nemes példaadassal. Igazi papi jellem nélkiil
munkalkodasodnak nem lesz eredménye, nem fogja azt isteni
elémenetel kisérni. Hidban hirdeted a szdszékrol: , Kévessetek
engemet, mert én igaz szerény és alizatos vagyok; ha az élet-
ben masképpen cselekszel. Az egykori pap, ki a palinkit nagyon
szerette, igy szdlott hallgatéihoz : Ker. Atyam fiai! a miket nektek
mondok, azokat fogadjdtok meg, de engem ne kivessetel“. Te légy
jozan életi s prédikald azt hallgatéidnak, hogy :

»A palinka gonosz ital,

A ki issza, hamar meghal.

Nydrban lankaszt, télben fonyaszt,
Okos ember, nem issza azt.

Ugy van, kedves palyatirsam, az igazi jellem, példany-
szeri élet: minden ékesszdéldsnal sokkal hatalimmasabban beszél.
Bzt tartsd mindig emlékedben. Utolsd szavam s kérésem hozzad
még csak az, hogy politikal kérdésekben tartézkodé légy, mert
akarmelyik parthoz allasz, megsérted a mdsikat s ezzel gyiilo-
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letet szerzel magadnak. Ez nem azt teszi, hogy a tirsadalmat
mozgatd kérdésektdl teljesen visszavonulj, st ellenkezbleg erkolesi
kotelességed hiveidet értelmes tandcsesal ellatni; de a kortes-
kedésektsl 6vakodjal. Tovabba arra kérlek, hogy szent valld-
sunk tiszta elveit a Krisztus szeretetével, a Pal apostoltdl oda-
addsaval, a Ddvid Ferencz hitbuzgésigaval és rendithetetlen
meggy6zidésével hirdessed, mert akkor elémenetelt ad Isten, a
mi atydink egy igaz Istene.

Es most hozzatok fordulok kedves atydmfiai, kérve tite-
ket, hogy ez ifju lelkészt, kit egyhazunk pilspike a kis-soly-
mosi szent eklézsidba papnak kincvezett s ti meghivtatok, hogy
legyen nektek szellemi vezet6tok, tamogassatok 6t szeretettel
lelkes torekvésében. Arra nem kérlek, hogy tisztelettel viseltes-
setek irdnta, mert Ggy olvastam e szent-eklézsia torténetében,
hogy a ti elédeitek mindig tisztelték és megbecsiilték belsé
embereiket. S én hiszem, hogy ti is kovetni fogjatok elédeitek
sz8p és nemes példajat. Ugy tiszteljik igazdn az Gsiket, ha
tettek dltal iparkodunk hozzdjuk méltok lenni. A mianyaszent-
egyhazunk diesé 6sei mindig kitiintek dldozatkészségben, mély
vallasos érzelemben ésigaz keresztényi szeretetben. Mutassatok
meg ti is, hogy mélté utédok vagytok. Az aldozatkészségnek
nagyszer(i példaja az aldott emlékdi Augusztinovies Pal, egy-
hazunknak megmentdje, nagy alapitéja, kire biliszkék lehettek,
a ti temet6tokben alussza orok almat; a nevelésigynek nagy-
lelkii partoléja s az ifjusignak nemes baratja, Konez Janos,
szintén a ti véretekb6l valé vér, a ti esontotokbdl vald esont.
E dies6 6sok emléke lelkesitsen titcket dldozatkészségre szent
valldsunk irdnt. Végezetre az egy igaz Isten orkodjék felette-
tek. Az 6 édes atyai jokedvének 4dlddasa soha se fogyjon ki e
kozség hatdrairol.

Kovios Jaiwos.
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A manchesteri theol. intézet sajit otthont nyert. Ez az angol
unitériusok mésik theol. intézete. KzelGtt otven éyvel alapitotta Man-
chesterben Beard R. Jdnos lelkész. Az intézetnek sok ideig nem volt
sajat épillete. Az utobbi években az Ggynevezett ,Memorial Hall®
szolgdlt annak helyiségiil. Most angol unitdrius tesrvéreink 4ldozat-
készsége sajit otthonboz juttatta. Szabad téren, levegls helyen szép
épiiletet emeltek szdmébra, a mely mintegy 30,000 font sterlingbe
keriilt. Jul. H. és 6. napjain avattik 6l tnnepélyesen az 4 collegiumot
a fentarté testiilet elnske Beard R. Jakab (az alapit fia), dr. Gordon
‘Sdndor az intézet igazgatdja és méisok beszédei mellett. Az tnnepélyre
Ferencz Jozsef piispok a magyarorszdgi unitdriusok részérél meleghangu
tidvozletet kitlddtt, Résztvesziink mindnydjan angol unitdrias testvéreink
orémében, hogy mdr e theol. intézetitk is megerSsittetett és igy két
dllandé intézettel : az oxfordi ,Manchester College“ nevet visel8 theol.
akadémidval és a manschesteri unitdrius theol. collegiummal szolgdljdk
a szabadelvii kereszténység iigyét.

Dr. Harnack a berlini egyetemen a mult tanévhen ,Az evan-
geliumi torténet hihetdségér6l“ tartott eldaddsokat. A pontos ismeretet
a tudds ir6 szerint itt sok koriilmény neheziti. Neheziti mindenek el&tt
az, hogy Jézus maga semmit sem irt le; hogy a mit tanitott, aramei
nyelven tanitotta és a gbrog szavak, melyek tanitdsairdl tuddsitnak,
nem mindig fejezik ki megfelelen az aramei nyelven formuldzott gon-
dolatot; hogy a legrégibb evangeliumi elbeszélések is Ovatossfiggal olva-
sanddk, mert a kik irtdk, Jézusnak mér emberfolétti természetet tulaj-
donitottak ; hogy a judaismus messids-eszméjét is bevitték elbeszélé-
seikbe; hogy az evangeliumnak korai térténete, a helyi valldsnak egye-
temes vallssd emelkedésérél sz016 torténet; hogy az a idrekvés, hogy
az evangeliumot egyetemes vallfissd tegyék, viltozdst idézett elé az
evangeliumban ; hogy az elbeszélések csakis a mésodik szdzévben vet-
tek fel 4llandébb formét; hogy Jézust mindjart P4l kovette, kinek
személyisége az tjszivetségben majdnem annyira elGtérbe van 4llitva,
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mint a Mesteré és hogy a Kurisztus, a kit P4l alkotott, magén viseli
a Pili jelleget. Mindezek nehezitik a kérdés megolddsat, de megold-
hatatlannd a kérdést még sem teszik. Harnack azutin a megolddsra
szolgdlé anyagrdl szblott. Harom forrdsbél lehet meriteni: a rémai tor-
ténetirbk munk4ibdl s zsidé és keresztény forrfsb6l, dmbdr az els§
kettébdl keveset. De Tacitus feljegyzése figyelmet érdemel, megerdsiti
a Krisstus keresztre feszittetését, valdszintileg torvényszéki iratok alap-
jdn. A zs1dd forrfsok még ennél is kevesebbet nyujtanak, mert a
Josephus feljegyzésének hitelessége dGjabb vizsgdlodds szerint kétséges.
Igy hdt legtobbet a keresztény forrdsbol merithetni, de abbdl se any-
nyit, a mennyit az ember vérna, mert a tanitvinyok kezdtek inkébb
az § jov§ visszatérésével foglalkozni, semmint kdztiik toltott életének
részleteivel. Mindazonéltal a keresztény irék mind bizonységot tesznek
megfeszittetésérsl, szenvedése passiv elviselésér6l és mint Isten fidnak
feltdmad4sér6l. Es ha némelyek azt mondjik, hogy a Krisztus nem
volt torténeti személy, akkor rendkivilli Osszeeskiivésnek kellett tor-
ténni egy oly vezet§ érdekében, a ki tényleg nem létezett. Azt a néze-
tet, hogy nem létezett volna, megdénti az a tény is, hogy a keresz-
tény ir6k mind bizonysfgot tesznek arrél a szereprdl is, melyet Jézus
testvérei az els§ keresztény egyhdzban jdtsztak. T.egnevezetesebb volt
kéztitk Jakab, a kinek kegyességét és aldzatossdgét kiiléndsen kiemelik.
A leghGvebb forrds Pil apostol levelei. Kétségbevonhatatlan leveleiben
leirja életének teljes ftalakuldsit, melyet megtérése hozott. Megtérése
utdn tizenét napot toltott Péter apostollal és a feltdmadas més szem-
tanuival. Azok elbeszélése utdn vildgosan bizonysigot tesz arrdl, hogy
azok lattdk a feltfémadt Krisztust, 4mbér azt nem emliti, hogy vele
ettek volna is. P4l bizonysdgot tesz a Krisztusnak nem csak mint éI6
elvnek az & életében valo folyton 1étér6l, hanem Krisztusnak a meg-
feszittetésérgl, kordbbi élete némely tényeirsl is. Nemcesak gy hizo-
nyit mellette, mint csupdn symbolicus vagy csupén szellemi 16t mellett,
hanem mint valésigos physikai élet mellett, mely asszonytdl sziiletett.
Az otthonias élet volt; a szegények kozt toltott élet; nem forradalmi,
hanem a torvénynek engedelmeskedd. PAl bizonysdgot tesz a Krisztus
dltal tanitott erkolesi elvek mellett is és az Grvacsorai szertartds mel-
lett, melyet a Krisztus alapitott.

Berzeviczy Albert vallds- és kozoktatdsiigyi minister a koltség-
vetés tdrgyaldsakor jul. 30-4n tartott beszédében a walldsiigyi kérdé-
sekre ezeket mondotta:

A valldsiigyi kérdésekre nézve 4ltaldban elfre kivénom bocsé-
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tani, hogy a kormény, a mint programmjabdl is kitiinik, 4t van hatva
attdl a széndéktol, hogy a hazai egyhdzakkal kardltve miikodjék azok-
nak az etikai és kulturai czéloknak érdekében, a melyek szolgdlata az
dllamnak és egyhdznak egyarint feladata kell hogy legyen. Ebbsl a
szempontbdl kiindulva, a kormény készséggel fogja tdmogatni is az egy-
hézakat az dllam czéljaival OsszeegyeztethetS minden hazafias torekvé-
sitkben, s6t a mennyiben e térekvések sikerének valamely feltétele
netaldn hidnyoznék, szivesen fogja e feltételeket elSteremteni igyekezni.

Ebbésl kiindulva, eldszor is a katholikus autonomidra nézve azon-
kivill, a mi erre vonatkozdlag a kormény programmnyilatkozatiban
foglaltatott, a mi az én személyes 4lldspontomat illeti, taldn utalhatok
arra a korilményre is, hogy dllamtitkdra voltam annak a korménynak,
a melynek hozzdjaruldsdval hozta meg 1893 mérczius 17-én a képvi-
sel6hdz azt a hatdrozatot, a melylyel Gitasitotta a korményt: ,hogy tor-
vényes tigykorében tegyen elGterjesztést ¢ felségének az irdnt, hogy a
katholikus autonomia létrehozatala tdrgydban szervez§ gyiilés osszehi-
visfra az engedély mielsbb megadassék“. A kozbejott koriilmények,
nevezetesen a kozbejott korményviltsdg, azt a korminyt megfosztotta
a lehetdségts]l, hogy erre nézve az elhatdrozo lépéseket megtegye. Meg-
tette azokat hivatali el6dém. A mint méltéztatnak tudni, a katholikus
autonomidt szervezd orszdgos kongresszus megtartatott, ez a munkédla-
tokat elkészitette és elGterjesztetie. Legilletékesebb helyen sziikségesnek
ismerték a kongresszusi munkdlatot a herczegpriméshoz Wtasitani a vég-
bol, hogy 6 piispoktdrsaival tanfeskozvén, erre vonatkozélag véleményt
adjon. Ezt az eljirdst, nézetem szerint, igazolja nemecsak a katholikus
egyhdz hierarchiai szervezete, de igazolja az a koriilmény is, hogy a
szervez$ koungresszus némely kérdésre nézve, miut pl. a gyulafehérvir—
fogarasi érseki tartomdny f6papjai 4ltal benyujtott kérvényekre érdem-
leges véleményt nem mondott. A dolgoknak ezen stddiumiban én nem
tartandm sem czélszeriinek, sem ildomosnak és illend6nek az illetékes
helyr6l adsndé véleménynek most 4llasfoglalisommal elébe vigni és
éppen azért most csak annak kijelentésére szoritkozom, — a mi lénye-
gileg megegyezik a megel6z6 kormény 4lldgpontjdval — hogy ezt a
kérdést Ggy Ohajtandm megoldani, hogy & felségének legfobb kegyiiri
jogai, a katholikus egyhdznak hierarchiai szervezete sérelmet ne szen-
vedjenek é&s hogy az autonomia létrehozdsa érdekében ue kelljen orga-
nikus térvényeink mélyrehaté véltoztatdsival a valldsiigyi kérdések
egész komplexumét mozgésha hozni.

Egy miésik, a katholikus egyhdzat érdekls kérdés a lelkészi
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kongrua kérdése. Erre nézve orommel jelenthetem, hogy az orezdgos
kongrua-bizottsdg buzgd mitkédése kiovetkeztében ma mdr Ggy a nagy,
mint a kis egyhdzi javadalmak jovedelmi katasztere meg van A4lla-
pitva. E szerint ki van tiintetve egyfell az a hidny, a mely a kongrua-
szerit kiegészités szempontjdbol fedezendd lesz és mdsfelsl ki vannak
tiintetve azok a tehermentes jovedelmek, a melyek e hidny fedesése
szempontjabdl bizonyos részben igényhevehetSk. Kétségtelen, hogy az
gllam tetemes hozzdjdrulisa nélkil ez a kérdés megoldhaté nem lesz
E tekintetben benntinket némileg kizelebb hoz a ezélhoz az a koril-
mény, hogy a katholikus lelkészek ideiglenes kongrua-segélyének czél-
jaira a koltségvetéshe felvett Osszeg az elSttiink fekvd koltségvetésben
mér 800,000 koronfra van emelve és azt a jov6ben iz, a mennyire
csak a pénziigyi viszonyok megengedik, fokozatosan emelni szdndéko-
zom, figy hogy azt hiszem, még miel6tt a végleges rendezés be is
kovetkezhetnék, ilyképpen megkozelithet lesz a lelkészi illetmények-
nek a kongruaszerii kiegészitése. Az orsziigos kongrua-bizottedg feladata
lesz lehetSleg mér &sszel 4lldst foglalni az ezutdn kévetkezs kérdésekkel
szemben, a melyeket kétségkiviil komplikdl az a kérilmény, hogy a
plébdnidk szdmdban tudvalevGleg bizonyos ardnytalansdg 41l fenn.
Részemr6l rajta leszek és a térvény dltal kezembe adott minden esz-
kozzel oda fogok hatni, hogy a kongruinak végleges rendezése, mint
a hogy azt az igazsfig és méltinyossig megkivdnja, a katholikus lel-
készekre nézve is mielshbb bekovetkezzék.

Az 1848, XX. t.-ezikk jelszava alatt a protestdns egyhdzak koré-
ben megindult mozgalom a legilletékesebb tényezdk részérsl nyert
hatérozott kivanalmakban formuldzott kifejezést abban az emlékiratban,
a melyet a magyarorszigi reformilt és az 4g. hitvallisu egyhdzak
egyesiilt. képviselete ez év tavaszéin a ministerelnék Grndl és nélam
itnyujtott és a mely utdn a hazai unitdrius egyhdz és az erdélyi dgostai
evangelikus szész konzisztorium is hasonlé beadvényokkal jarultak a
kormény elé. Az egész memorandumban foglalt konkrét sérelmek és
panaszok megvizsgilsa folyamatban van. A protestdns egyhdzak 4ltal
jogosan igényelhetd anyagi tdmogatds mikéntjére a teend6k sorrendjére
nézve a ministerelnék dr e ho 7-én és 18-4n tartott beszédeiben meg-
lehet6sen tiizetesen nyilatkozott, Ggy hogy foldsleges, hogy erre b§veb-
ben kiterjeszkedjem. A kildtdsha vett saébeli térgyalisokban természe-
tesen a magam részér6l is a legnagyobb készséggel fogok résztvenni s
magam is a legégetdbb és a legsiirgfsebben orvoslandé bajnak az egy-
hézi adézésok terén helyenként mutatkozd ardnytalansdgokat tekintem.
A lelkészeknek az 1898-iki kongrua-térvényeken tilmend dllami dotd-
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czi6jatél, a mennyire azt az fllam pédnziigyi ereje meg fogja engedni,
egy4ltaldban nem kivénok én sem elzfirkézni, de magétdl értet6dik,
hogy akar korpdtlékszerii, akfr més emelése a kongrudnak nem tor-
ténhetnék csak a protestins egyhdzzal szemben, hanem ennek a tébbi
egyhézakkal szemhen is érvényesiilnie kellene.

II. Jozsef két levele a jezsuitdkrdl. Németorszdgon a jezsuita-
kérdés Gjra felszinre kerilvén, a német lapok II. Jozsef austriai csé-
szdrnak két kevésbé ismert levelét kozlik, melyeket elGszor Michiels
A. hozott nyilvinossigra. Az els6 levél Choiseul herczeghez, Franczia-
orszig akkori 4llamtitkdrdhoz van intézve és a kavetkezbleg hangzik :

Uram! Kész6nom azt a bizalmat, melyet irdntam tanusit. Ha
souverain volnék (akkor még csak regens volt anyja mellett), szdmit-
hatna az én kozremitkddésemre, A mi a jezsuitdkat és aut a tervet
illeti, hogy rendjik felfiiggesztessék, teljesen az 6n véleményén vagyok.
Anyémra ne nagyon szdmitson, mert e tdrsasfghoz valé ragaszkodds
a Habsburghézban orékletes. De Kaunitz az 6n baritja; &8 a csészér-
néndl mindent tehet és az Osszes {igyekben, melyek a rendnek a meg-
semmisitésére vonatkoznak, énnel egyet fog érteni. T:Tgy ismerem e
népséget, hogy senki jobban, ismerem minden terviiket; minden torek-
vésiiket, melylyel a viligon sététséget akarnak terjeszteni és mindeniitt
zavart idézni eld, hogy Eurépin a Finisterre el6hegyt8l a Jegestengerig
uralkodjanak.

Ha nagybdtydm I. Jozsef nem lépett volna trénra, talin kirdly-
gyilkossgi kisérletet lattunk volna Németorszdgon. De & jol ismerte
6ket. Mikor a rend tandcsa egy napon gyanut fogott a gyontaté atya
Gszivtesége fel6l, hogy ez ember inkébb engedelmeskedik a csdszérnak,
mint a Vatikdnnak, Réméba idézte. A gyontaté atya elSre litta a
rettent§ sorsot, mely ott red vérakozik és arra kérte a csészirt, hogy
akadédlyozza meg dtazésit. De az uralkodénak minden erdfeszitése hidba
valé volt, a nuntius maga kivénta a gyontaté atya eldtazfisit. E zsar-
noksdgtol felindulva I. Jézsef kijelentette, hogyha a tisztelend§ atydt
kényszeritik, hogy Rémdba menjen, akkor nemesak egyediil fog menni,
hanem az osztrak Allamok Osszes jezsuitdinak kovetniok kell 6t, hogy
soha i5bbet ismét meg ne jelenjenek a monarchidban. I viratlan és
amaz ii6ben csaknem vakmer§ felelet arra inditotta a jezsuitdkat,
hogy zsékményukat elengedjék. Ilyen volt a régi idok szelleme. Ks én
figy ldtom, hogy véltozésnak kell bekdvetkezni.

Isten 6nnel; tartsa meg az ég Francziaorszdg, nekem és szdmos
baritjdnak széméra.

1770, jan, Jozsef.
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A rend Osszeomldsa feletti 6romnek egy mésodik levélben ad
kifejezést, melyet Aranda gréf, spanyol grandhoz, mindkét Castilia
ministeréhez, a franczin udvarndl spanyol kévethez intézett:

Uram! XIV. Clemens halhatatlan érdemet szerzett, mikor a vild-
got a jezsuitdktdl, a kereszténység rablogyilkosaitél megszabaditotta.
(1773-ban térolte el a jezsuita-rendet, de VII. Pius 1814-ben djra
visszadllitotta.)

Németorszdgon, mig nem ismerték Gket, a vallis a népekre nézve
a boldogsig forvdsa volt, de ez emberek a vallist meghamisitottdk &s
abbél utdlatos balvinyt csindltak, eszkozt nagyravdgydsuknak, képenyt
gyaldzatos terveiknek. A f8 & egyetlen czél, melyet a jezsuitdk kovet-
nek, hogy hirtiket és hatalmukat kiterjeszszék &s a vildgot mély sotét-
ségbe boritsdik. Tiirelmetlenségiik a harminczéves héborn szenvedéseit
hozta Németorszdgra; elveik Francziaorszdg Henrikjét megfosztottik
tronjatdl és életétsl; a nantesi edictumnak kegyetlen visszavondsa az 6
mitvoknek korondja. A Habsburghfzra valé befolydsuk eléggé ismere-
tes. II. Ferdinénd és Leopold haldlukig nem sziintek meg védelmezni
Gket. Az ifjusdg nevelése, az irodalom, jutalmak osztdsa, magas Alld-
sokra kinevezés, kirdlyok fiile, kirdlynék szive, egyszdval minden az §
csaldrd vezetésiiknek adatott 4t. Elég jol tudjuk, hogy miként hasz-
néltik, ming terveket vittek keresztiil, ming linczokat kovéesoltak a
népeknek.

Nem ismeretlen elGttem, hogy a nagy Clemens mellett, mindjirt
a Bourbonhdz dgai ministereinek volt a legnagyobb része a rend eltor-
lésében. Az utovildg az onok firadozdsait tudni fogja becsilni.

Hogyha gyiilolni tudnék, egy osztflydt vetném meg az embe-
reknek, azt, a melyet Fenelon ildozitt és ROma utélatossd tett.

Isten Sunel:

Wien, 1773, jul. Jozsef.

Miéria Terézidt csak nehezen lehetett a jezsuitfkat kitiltd rendelet
aldirésdra rdvenni s még az is nehezére esett, hogy mis gyontaté atyit
vilaszszon, mert 1. Ferdindndtol kezdve minden el6de és minden rokona
csak spanyol rendb8l valé bardtnak nyitotta meg szivét. A rend
kilizésének f8érdeme Kaunitzot illeti.

Vilmos csészdr a tiirelmetlenség ellen. Strassburg piispoke,
Bender, megitkozta a katholikus temetSt, mert egy protestdnst temet-
tek el foldjében s bir az 4tkot viszzavonta, ebben a dologban olyan
jelenete volt Vilmos csszdrral, a milyet nem egyhamar szeretne még
megérni. Mikor II. Vilmos legutébb Strassburgba keriilt, odarendelte
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a plspdkot a pélyaudvarra s mikor hosszas megvirakoztatds utdn végre
maga elé bocsdtotta, a Marburger Zeitung szerint, kdvetkezket mon-
dotta neki:

~— On kihallgatdst kért, piispék Gr; én is Ohajtottam o6nnel
beszélni, azért rendeltem ide. Miel6tt elmennék Strassburgbél, meg kell
mondanom, hogy elégedetlen, nagyon elégedetlen vagyok Gnnel. Nekem
azt mondidk, hogy dn okos és Dékeszeretd ember s most olyasmit
kovetett el, a mit a legfanatikusabb ember se tenne meg. On megit-
kozta a temetSt, ogy darab német foldet, a melyre nekem tigyelnem
kell. Jegyezze meg, pispok tr, hogy a német csészdr sohasem fogja
eltirni, hogy a tirelmetlenség fdtka csak egy talpalatnyi német foldet
is megszentségtelenitsen! Az 6n -hivatésa az, hogy 4ldjon ; ha a pap dtko-
zodik, megrabolja 4dlldsdt a méltosdgdtol és elGjogaitdl. Tudja meg s ne
felejtse el, hogy ilyen dologban mem ismerek tiéfat. Fun & an én
hézam a protestins egyhdzhoz tartozunk s alattvaléim kétharmadrésze
is. Sokat jarok katholikus vidéken is s ha egyszer Isten tgy akarnd,
hogy ilyen helyen haljak meg s valamely okb6l nem vihetnék holt-
testemet Sseim sirboltjdba és itt temetnének el, n talin istenkdromld
itokkal sujtapd azokat a bardzddkat, a melyek alatt testem pihen,
mivel talin az egyhdza szabdlyai ezt irjik el6? Az dn dtha filnyitotia
a szememet, piispok dir. Fn kész voltam s ma is kész vagyok jo barit-
sigban éIni a katholikus egyhézzal. Amennyire lehetett, igyekeztem
katholikus hiveim kivdnsdgait teljesiteni, gyakran protestins alattvaléim
ghnesai és zugoléddsa ellenére, mert azt akartam, hogy mind a két
keresztény egyhdz békességhben éljen, koz0s erdvel dolgozzék a haza
javira és becsiilje egymdst. Ovakodjék attol, piispok Gr, hogy engem
e torekvéseim meghiusitdsdval arrél gydzzon meg, hogy a katholikus
egyhdz nem békességet akar, hanem meghddoldst. Ha arrdl kellene
meggy6z8dném, hogy a két egyhdz kibékitésére valé torekvésem a
katholikus tiirelmetlenségen szenved hajétérést, akkor meglehet, hogy
mds szél kezd fujni Németorszdgban. On éppen olyan jol tudja, mint
én, milyen erds lett djabban a protestins dramlat. Ne felejtkezzék el
err6l s azt se felejtse, hogy az dén csdszdrja is protestdns.

A csfiszdr elhallgatott s a piispék, a ki nem tudta szurd tekin-
tetét elviselni, lehorgasztotta a fejét s csak ezt mondta:

~ De hiszen visszavontam az ftkot, felség.

— Kz az 6n szerencséje, — mondta a esfiszdr — kitlonben nem
is fogadtam volna. Ne igyekezzék menteni magit, mivel eljérdsira
igy sincsen semmi mentség, csak azt az egyet jegyezze meg még:

Keresatény Magvets 1904, 16
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on még német piispok, még pedig az anyaorszigban, a hol a német
csdszdr egyittal fejedelme is onnek. Szolgdlja az Istent legjobb tehet-
sége szerint, de ne felejtse el, hogy a csfiszdrt s az orszdgot is szol-
gilja s hogy a csdszdiri kéz nemesak kegyes tud lenni, de erds, mint
a vas. Azt hiszem, megértettik egymdst, piispk dr, Isten 4ldja meg!

X. Pius padpa 1904-ben két koriratot boesdtott ki hiveihez, a
kik Eurépdiban a népességnek 459/ -4t, Amerikdban 459/,- s Austri-
lidban 219/,-4t ‘teszik. Az egyik koriratot febr. 2-fn, a mésikat mért.
11-ikén adta ki. Az elsGt abbol az alkalombél, hogy dtven éve, hogy
»Méria szepl6telen fogantatésinak “ dogmdja megéllittatott (1854, dec. 8.).
Ebben ,miundazokat a tisztelendd testvéreket, patriarchdkat, priméso-
kat, érsekeket, puspokdket és egyéb f@papokat, kik az apostoli szék-
kel békében és kozosségben Allanak®, az istenanyénak bens6 imddédsira
hivja fel. Mint a bibornokokhoz intézett karfcsoni beszédében mon-
dotta, az Immaculatéban bizik, mint ,egyetlen segélyeszkozben“. A
mésodik kérirat Nagy Gergely pépa emlékiinnepe alkalmabol jelent
meg. A j6 Pius itt mér feledni ldtszik az istenanydt, mert abban
egy széval sem emlékezik meg MAridrol. Ilébb azt mondotta, hogy
»Mdria tekintete kibékiti Istent és kegyelmes lesz irdutunk®, most
pedig: ,Bizunk, hogy Isten szent Gergely pépa kozbenjdrdsira meg-
hallgatja a mi kéréseinket*. FeltehetGleg a szent pépa mésnemil kivén-
sdgokkal fog Isten elé jirulni, mint a szent Immaculata.

X. Pius megvilasztisa a vatikdni pédrtok két f8irdnya kozti
kiegyezésnek voltaz eredménye. Iis gy ldtszik, hogy Pius a compro-
missié feltételeit teljesiteni is igyekszik. Nemesak a romai valldsos
kegyesség képviselgje akar lenni, nemesak az Immaculata iméddsét,
mi az Gjabbkorl rém. kath. kegyesség kdézpontjiba tolatott és nyomult
be, siirgeti; hanem egy oly pdpit vélasztott eszményiil, ki kegyessége
mellett az eretnekséget kiirtotta Italidbol, rendezte az egyhizi tigyeket
Francziaorszdghban, megtéritette a nyugoti gothokat Spanyolorszdghan,
megnyerte Anglidt a katholicismus részére. Az els6 koriratot tehét a
méisodik kiegésziti. Az utébbi nyilvdn a XIII. Leo egyhdzpolitikdjéra
tekint és a Rampolla-pértnak akar eleget tenni. De a miut a legks-
zelebb tortént dolgok s fSleg a IFrancziaorszdgban torténtek mutatjdk,
az események nem kovetik a pdpai koriratot. Més viszonyok voltak
azok, a melyek kozt Nagy Gergely pdpa (H90—604.) ilt a romai
szentszéken, és mdésok, a melyek kozt Sarto plispdk, X. Pius kezébe
jutott a romai katholikus szent egyhdz korményzata.
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Boisseau abbé levele. Francziaorszéighan legjabban Boisseau
abbé tért ki a rém. kath. egyhdzbdl, piispdkéhez a kovetkezd levelet
intézve :

Sevres 1904, jun. 22.

Kegyelmes Uram !

Midén papsigom kivaltsdgairdl lemondok, hogy megunyerjem a
szabad és hivd ember méltosfgdt, kotelességemmek tekintem, hogy
kozoljem Kegyelmességeddel elhatdrozdsom indokait.

Mint gyermek naivul hittem a r. kath. vallésban. Mint ifju tanul-
ményaimban csak azt a czélt ldttam, hogy pap legyek. Mint buzgd
pap 2 kereszt 14bdndl térden 4llva, czellim magdnyossdgiban gyakran
mint martyr akartam meghalni hitemért.

A martyrsdg bekovetkezett, de més forméban, <zon a napon,
mikor tanulmény, elmélkedés és tapasstalat, gondolataimat a szabad
vizsgfloddsra irdnyitva, mit a csalatkozhatlansig dogméja kizdrt, engem
arr6l gyGstek meg, hogy a Syllabus egyhiza eltdvolodott a Krisztus
szellemétsl s hogy a viltoztatdsok és emberi hozzétételek 4ltal oly intéz-
ménynyé lett, mely a lelkiismeretet, a helyett hogy megszabaditans,
szolgasigha hajtja.

Xz reim nagy szomorusigot hozott, a sziv és lelkiismerst elke-
sercdett harczdt. Tapasztaltam, hogy mennyire igazak egy hires kitért-
nek eme szavai: ,Mily kegyetlen dolog mégis kilépni az drfolyambél,
a melyet az ember hosszu ideig kovetett s hol oly kedvesen vittetett!*
(Renan: Lettres d’enfance.)

Is igazak az on fovicariussdnak is a szavai, a ki nekem mindig
bardtom volt s a ki nekem ezt mondotta: ,Az 6n kordban az ember
nem véltoztathat dtat biintetleniil®.

Igen, hogyha ,biintetieniil* a sziv szenvedését jelenti; ha ,biin-
tetleniil* bénkoddst és aggodalmat fejez ki, igen ezt a kett6t érzem:
mély megindultsfgit és fdjdalmdt szivemnek, mely vérzik, mikor tér-
saimat elhagyom, a kik engem testvéritknek tartottak és némelyek
kozillok szeretett gyermekitknek; mély megindultsigit szivemnek,
mikor elhagyom e kedves gyermekeket, kiket a vallisban oktattam s
érettilk semmi féradsfgot nem kiméltemn, mikor elbagyom e hiveket,
e jotéle embereket, kiknek naiv és nemes hite oly épiiletes volt, és ama
férfiakat, a kiknek liberalismusa és Oszintesége kijavitotta, a mit egy-
hizuk a felekezetieshdl és babondsbél nyujtott.

Minthogy semmi dron sem tudok képmutatd lenni és olyat tani-
tani, a minek lelkiismeretem ellentmond, tisztelettel bejelentem, hogy

16*
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a rom. kath. egyhdzbeli papsigrdl lemondok. Elfogodott szivvel, de
egyszersmind a teljesitett kotelesség dromérzetével teszem ezt. Némelyek
azt fogjik mondani, hogy hitehagyott, vagy azt, hogy atheista vagyok.
Nem, nem vagyok egyik sem, mert azért hagyom el ondket, hogy
kovessem a Krisztust és a hol van a Krisztus, oft van az egyhdez,
Fogadja Kegyelmes Uram, kivilo tiszteletemet
Boisseau Raoul.

Az allami és a rém. kath. egyhaz kozti harczro6l, mely
Francziaorszgban most foly, Pdris Emilien egy kivdls franczia prot.
vilagi férfin magasabb elvi szempontbdl egy czikket irt, melynek ide
iktatjuk egy részletét: ,Michelet irja Irancziaorszdg torténelmében
(Histoire de I'rance IL edition, p. 251), hogy a Gallidba telepedett
gothok magukkal hoztik a gorog arianismust, egy tant, mondja, mely a ke-
reszténységet a boleselem egy nemévé viltoztatta, s mely az egyhdzat az
allamnak aldja rendelte. A kitiing térténelemird ldthatolag tuloz. A gorig
arianismus nem az volt, a mit ma ,bdleselemnek® neveziink ; az tibbé-
kevéshé taldn boleselme volt a negyedik és 6tddik szdzévnek Byzan-
tiumban, de az arianismus mégis a transcendentalismus uralma volt;
alkalmazkodott az Isten kettOs cselekvése, a természeti és természet-
felettl tételéhez. Csakhogy a rémal egyhfzra veszély volt; s a kath.
pispokék Alarik ellen a vad Clovist killdotték, hogy teljesitse a
ysecularis kar® feladatét.

Michelet tulsigba megy akkor is, mikor azt mondja, hogy az
arianismus aldrendelte az egyhfzat az dllamuak. Az igazsdg az, hogy
az avianismus kevesbitette az dllam és egyhdz kouti OsszeiitkOzés okait.
Minél inkdbl eltdvolodik az egyhéz tanaival az dllamuak a valldsrol
vald legbdleselmibb felfogdsatdl, anndl inkdbb eldidézi az Osszeiitkdzést.
Minden haeresis egy el6re tett 1épés az Isten vildgban valé immanen-
tidjanak a tana felé, ama tan felé, mely lényeges az 4llamrva nézve,
mely az erkdlesi és vallisi eszméket nem nélkiilozheti”.

A bretonok Renan ellen. A Jézus élete orokemlékit irdjdnak,
Renan FErubnek szobrot #llitottak szill6hazdjdban, Treguierben. Az
emlékmitvet a mult év §szén nagy fénynyel leplezték le a kis bre-
tagnei fészekben; részt vett benne Combes miuisterelnsk, Francziacr-
szdgnak minden kivilobb embere és a kivezényelt katonasig teljessé
tette e szép inmep kiilsd pompdjdt. De a jadmbor bretonokkal, a kik
kiilonben is roppant valldsosak és babondsak, lelketlen izgatok elhi-
tették, hogy ez a szobor, a melyet Szent Yvo temploma elé dllitottak,
voltaképpen tiintetés akar lenni a vallds és a szent katholikus egyhéa
ellen, a melyet Combes ministerelndk és a radikdlisok {gy is eléggé
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meghurezoltak. Elhatéroztdk tehdt, hogy egy engesztel§ oszlopot fognak
a Kalvdrfa-hegyen feldllitani, hogy az égieket kleugeazteljek mert az
eretnek Renan Ernd szobréuak helyet engedtek varoskdjukban. Nagy-
ardnyu <ryi'1jtés indult meg tehét, melynek élén dllott Richard biboros,
Péris érseke és az egész fraucua. fopapsdg. Az emlékmit most késaiilt
el. Origsi gmmttaldp/aton all és messze kiemelkedik a kérnyék és a
tenger f6lott. Két méter magas Krisztus-szobor, korilétte a két lator
keresztrefeszitett szobra; az emlékmit tizenkét méter magas. A lépes6-
zetet két emberfolotti wmagassdgu bronzvitéz 6rzi, az egyik Szent Gyor-
gyét, a mésik Szent Moriezot dbrazolja. Meg van tehdt a kell§ elég-
tétel és Renan Iornd is megkapta a magdét, mert elkovette azt a vigyd-
zatlansdigot, hogy Treguierben tallt sziiletni. A rémai kath. egyhdz a
maga felekezeti Krisztus-szobrit felallitotta Treguierben. De a vildg
nem fog megfeledkezni arrdl a szobormir6l, melyet a ,Jézus életé“-
ben emelt az, kinek szobra ellenében a felekezeti tiintetést rendezték.

A sko6t kalvinistdk milliéi. Nagy feltiinést keltett Skétor-

szdghban az angol fels6hdznak — a mely ezuttal mint legfelsébb biro-
sdg mitkodott — itélete a skot szabad egyhézak perében. Ugyanis

1500-ban dsszeolvadt a skot szabad egyhidz az epyesiilt presbiteri egy-
hézzal és azota United Free Church of Scotland név alatt mikodtek.
Mindkettd az 4llamtdl fiiggetlen presbiteri egyhdz. A régi szabadegy-
hiz utolsd nagvgyilésén G643 szavazattal mondta ki az egybeolvadést
27 szavazat ellen. Ez a huszonhét ember, egytGl-egyig kilvinista lel-
kész, nemrégiben port inditott az Allitolagos szakadarok ellen. I port,
amely féleg az egyhdzi javakra irfinyult, senki sem vette komo-
Iyan. Azonban a pdr az § fényes gy6zelmitkkel végzéditt. A legfel-
s6bb  birésdg az 6 javukra itélt. — S ez a huszonhét kélvinista
pap a mai naptol kezdve 1100 egyhdznak és négy semindriumnak
birtokosa lett, tovibb4i 6k rendelkezhetnek a i6bh milliéra terjedd ala-
pitvénynyal is. Az egevet tiz milli6 font sterlingre becsiilik. Igaz,
hogy nincsen Osszevissza Otezer hivitk és a szeminfriumokba nem fog
beiratkozni egy hallgatd sem, mert iddig e fanatikus orthodoxokat senki
sem vette komolyan. De az itélet nagyon komoly. Ez a huszonhét
ember szabadon rendelkezik most az dsszes egvhdzl javakkal és ha Ggy
tetszik, be is zdrhatjik mind az ezeregyszdz templomot. Skétorszdgban
nagy a zavar e miatt és az Auglidtél vald politikai szakaddstdl sem
idegenkednének, csakhogy az itéletet végre ne hajtsik.

Unitérius kéziratok a muzeumban. A Magyar Nemuzeti
Muzeum kényvtdra 1903. évi fontosabb szerzeményei kozil kiemeli
jelentésében Addmosi Ferencz unitdrius egyhdz-irodalmi gyijteményét
1683—4-bsl s Tszaki Kdroly kiadatlan szinmivés, mely egy szinhdzi
sugbkonyvben keriilt a konyvtdr kéziratai kozé. Egressy Gébor hagya-
tékdval oda keriiltek K&védry Jozsa és Ldszlo levelei is, melyeket a
hires szinészhez 1851-ben és 1800-ban irtak. A unyomtatott miivek
kozil elsd helyen Enyedi Gyorgy ,Explicationes* cz. munkéjinak els6,
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ritka kiaddsdt soroljak még fel 1598-bol, melyet a konyvtdr 30 korondért
szerzett meg. (M. Konyvszemle. 1904. 105. 1., 55, 59. 1) (x—4.)

Ertesiték. 1. A kolozsvéri unitérius kollégium értesitdje az 1903 -
1904. iskolai évrdl dr. (x4l Kelemen igazgaté szerkesztésében jelent meg, ki
gondossiggal szdmol be a jelentdsehb eseményekrsl s az év torténetére tar-
tozé adatokrd]l. Az értesitét azok a tartalmas beszédek nyitjdk meg, melye-
ket a plispok, Gal Jené feliigyel6-gondnok és dr. Gal Kelemen mondottak el
a gondnoki beiktaté iinnepélyen. Ezi kiveti Palfi Mdarton szép megemlékezése
Jokai Morrél. A papi nevelSintézet megnyitéja: Az ifju lelkipasztor eszmé-
nye, dr. Boros Gyorgyt6l. A beirt tanulék szama: a) a papneveld intézethben
21; b) a f6gimniziumban 322 nyilvanos, 17 magintanulé; ¢) az elemi isko-
laban 74, A mult évivel szemhen szaporodas 5. A gimndziumban unitarius
169, az elemiben 42. Vallds-crkolesi, fegyelmi, egészségi allapotok megfele-
16k. A konviktusnak 177 tagja volt, melyhdl unitarius 140. A gimndziumban
minden targybdl jeles volt 23, j6 50, clégséges 184, egy targybil elégtelen
22, kettob6l 24, tibb targybol 19.

1. A sz.-kereszturi gimndziumunk értesitdje Sandor Janos igazgatd
szerkesztésében orvendetes eseményt hirdet, a jovd tanévben a VI, osztily
megnyilik. A mult tahévhen felvétetett ez intézetbe 157 tanulé, ebbdl unita-
rius 101, ev. ref. 30, rém. kath. 12, gor. kel, 8, ag. ev. 3, izr. 3. Vizsgalatot
tett 154 tanulo. Ebbél jeles 8, jo 46, elégséges 48, egy targybol elégtelen 10,
kett6b6l 6, tobb targybol 11.

IIL. A tordai &ll. polg. fiu- és leanyiskola (az unitirius egyhiz altal
fentartott latin tanfolyammal megtoldva) értesit6jét szerkesztette Varga Dénes
igazgaté. A fluiskoldba beiratott 222 tanulé, a ledanyiskoldba 164, Vizsgat
tett 204 fiu, 157 ledny. EbDbS! unitirius 54 fiu, 27 ledny. Kitiing 3 fiu, 43
leany, jeles 16 fiu, 62 ledny, jéo 70 fiu, 43 leany, elégséges 34 fiu, 3 ledny,
clégtelen 76 fiu, 4 Jedny. Latin nyelvet tanult az I. osztilyban 33, a Il.-ban
22, a Il.-ban 11, a TV.-ben 5. Egyiitt 71 fin. Mindhdrom értesitét a  jovo
évre szitkséges tudnivaldk zarjak be. (... n)

El6léptetés. Kadar Jozsef Dés vérosinak és Szolnok-Doboka var-
megyének torténetirdjat, polg. lednyisk. igazgatot, a vallis- és kozoktatasiigyl
minister Szamosujvarrél a dési all. polg. lednyiskolihoz tette it igazgatonak.

Papviltozas. A hom.-szt-pali népes egyhazkizség Urmdési Jozsef
polgardi-i lelkészt vilasztotta papjava, ki elébbi helyén egy évet toltott
buzgdé munkissigban. Helyébe Koékdsi Mihdly papjeldlt, jéreményit ifju
ember neveztetett ki lelkésziil. Allomasukat a hivek lelkescedése kizt mar mind-
ketten el is foglaltik.

Uj papok. Kovics Lajos jelesiil végzett papnivendéket a kissoly-
mosi egyhazkozségbe véalasztottdk papnak. Kotelességiuddst és buzgosigot
visz dlldsiba. Beiktatdsa jul. hénapban volt. Nagybatyja, Kovécs Janos fel-
szentelt pap, f6gymn. tandr teljesitette a beiktatasi tisztet. — Kovdcs Ist-
van papjeliltet Bordosba hivtdk cl lelkésziil. Bordos, mely sok ideig nélkii-
lozte a papot, annal nagyobb érommel iidvizolte ifju lelkészét, ki a theol.
képzettség mellett az ének és zenében is otthonos. Beiktatisin, mely csak-
ugyan juliusban volt, megjelent Raffay esperes, Dedk Lajos sz.-udvarholyi térv.-
sz€ki bird, ki Bordoson sziiletett, A beiktatast Sarosi Jozsef ravai pap végezte,
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Kriiger. Meghalt. Transvaal Gserejii eluoke Sweitzban juliusban
elszenderiilt. Egyénisége sajitsigos vondsokbol volt dsszetéve. Kegyes,
dgymondott biblids ember volt, de istenfogalma inkdbb az 6-szbvet-
ségé, Bgy koztdrsasfgnak volt a vezére és a rabszolgasigot isteniintéz-
ménynek tekintette, a nem-fejér fajok szenvedése irint érzéketlenséggel
viseltetett. e a két évi szabadsdgharczezal, melyet a koztirsasig
védelmében Anglidval szemben folytatott, kivivta a vildg bAmulatdt,
Az a tehetség, melyet Kriiger és tdrsai e harczban mutattak, csodd-
latos volt. — Az még ugyan most is titok, hogy honnan kaptik a pénat,
az eszkozoket, a fegyvert és hovd tiintek el a hdboru utin e fegyve-
rek. — Kriiger, ki Eurdpdba jott volt, hétralevd napjait Hollandidban és
Schweitzban toltotte. Haldla el6it nehdny héttel a délafrikai szabadsig-
hés az oroszok &s japdnok kdozt most folyé hiboru kdltségeire az orosz
vereskereszt-egyletnek tekintélyes osszeget kiildott, Amulatira a sza-
badsigszeret§ népeknek. A délafrikai hollandok kézt mindig nagy
emlék lesz a Kriiger neve.

Waldeck-Rousseau. Francziaorszdg aug. elején -elvesztette e
kivalo dllamférfist. Sokdig mint kivet szolgdlta kilféldi udvaroknél
hazdjit. De a legnagyobb szolgilatot utdbbi éveiben tette Franczia-
orszdgnak. Mikor ezel6tt nehéiny évvel a franczia kostdrsasigi dllamot
a pértok veszélyeztették s az orszéigban felfordultsdg és zavar volt, 6
ekkor a kormény élére allitva, rendet teremtett. Mint a franczia lapok
irjik, tehetség ¢s magas erkolesi érzék jellemezte minden tényét,
Derouléde-et a ,nationalista sz4jhGst“ elzératta és a koztdrsasdgi pérto-
kat egyiittmikodésre tomoritette és hazdjat rizkodtatdst6l mentette meg.
A protestansok jogait mindig tiszteletben tartotta. Temetése kivinsdga
szerint egyszer volt. De ez egyszeriiség annak impozans jelleget adott.
Ott voltak Fallieres senatusi elnék, Brisson a kamara elntke, a kor-
mény Osszes tagjai, a magas dllami tisztvisel6k, a tdbornoki kar, a
katonatisztek, s egész Paris népe, a diplomatiai kar; s Flotton német
nagykovetségi tandcsos a német csdszdr s Bunsen az angol kirély képvise-
letében. A Saint-Clotilde templombdl temették a Montmartre temet&be.

Gyéaszhirek : Timdr Gdbor 1848 /49-iki honvédszizados és nyug.
adétiszt, életének 82-ik, Ozvegységének 3-ik évében jun. 20-4n Kolozs-
virt megsziint élni. Dicsé része volt a szabadsigharczban, hol a bitor
katona félkarjdt vesztette. Mint hivatalnok is hasznosan munkélt. Timér
Oddn kolozsmegyei levéltirnok édes atyjit gydszolja az elhunytban. —
Nagyajtai Péterfi Aron birtokos és tanité neje Nagyajtai Péterfi
Aronné, sz. Nagy Eszter élete Db-ik, hézassfga 20-ik évében jun.
24-én Homorédalméson jobb létre koltozott. A j6 hitvestdrsat és hd
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nevelSanyét fijlaljik férje s nevelt gyermekei; Péterfi Lenke, Péterfi
Lorinczné, Péterfi Gyula és ifj Péterfi Aron s t6bb kozelebbi és tdvo-
labbi rokon. — Gdl Jdnos 1848/49-iki honvédhadnagy jun. 27-én,
életének 78-ik, hizassigdnak DO-ik évében Szészlondn meghalt. Bem-
pek volt egyik hadsegéde, egy pér évig unitdrius lelkész s késGbb kor-
jegyz8. Eivesztését siratjik neje, sziil. Gured Teréz, lednya ozv. Mol-
nér Jozsefné, G4l Berta és szfimos rokon. — DBoér Lajos bozddi
unitérius lelkész, egyh. tandcsos életének D8-ik, papsdginak 34-ik
évében jul. 1-én elhaldlozott. A hii lelkipésztort gyédszoljdk hivei s
mindenekfelett neje, Boér Lajosné, sz. Albert Anna s lednya Boér
Irén, Boér Gergely s két nGtestvére &s a bdléni  Albert-csaldd s
nagyszdmu rokonsig. Gombos Sdmuel székelykereszturi tandrt és
nejét Lengyel RoézAt éraékeny veszteség érte lednyuk Gombos FErzsi,
II1. éves tanitdnGképezdei novendék jul. 6-4n tértént korai haldldban.
— Farkas Jozsef kolozsvirvérosi polgir, élete 72-ik s hdzassfiga
44-ik évében jul. 8 4n elhunyt. A derék polgir és buzgd egyhdatag
elvesztése a legtijdalmasabban érinti nejét, sziil. Farkas Julidnnit,
lednydt Farkas Juliskdt, férj. Matskdsi Lajosnét s szimos rokondt. —
Barabds Sdndor egyh. tandcsos, tartalékos honvédhadnagy, takarék-
pénztdri iguzgaté, birtokos DD éves kordban, hézassdga 25-ik évében
aug. 1-én Bolonben rovid szenvedés utdn elhalt. Utolsd tagja volt a
Barabds-csaladnak, mely Bdlonben lakott. Elhunytit kénnyezi jo neje
Barabds Sdndorné, sziil. kozépajtai Nagy Katalin, — Biluska Jozsefné,
sz. Ldseldceki Anna egy jo anyja és hii valldsos n6, a régi Liszloczki
csalddnak tagja aug. T-én élete 46 ik és hizassiga 22-ik évében 8véi-
nek nagy bénatira elhunyt. — Kovées Elek szovithi tanitdé és csa-
ladja fijo veszteséget szenvedett Kdlmdn nevil kis fiok haldldban. —
Dr. Veress Gdbor, cs. és kir. ezredorvos, fGiskolink egykori jeles
novendéke élete 29-ik évében, aug. 12-én Kis-Kaddesban elhaldlozott.
Veress Sdndor és Simén Emilia édes fiukat, Veress Arpﬁd feredlisk.
tanfr és Veress Béla testvériiket, Vitalis Elekné unokatestvérét vesz-
tette az elhunytban. — Roém. Szt.-birodalmi lovag Vincenti Kdroly
Alsé-Fehér virmegye fGispini titkéra, fiskolank egykori ndvendéke,
ezelGtt nehdny héttel 42 éves kordban Nagy-Eunyeden elhalt; testvérei
lovag Vincenti Lajos és lovag Vincenti Miksa s nagynénje Ditdvéraljai
Miksa Ilona nagy f4jdalméra. Porai Diddon a esalddi sirkertben he-
lyeztettek 6rok nyugalomra.
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Adakozas a kolozsvari egyhdzkozség templom-tornya
tijraépitéscre.

(I—V. kozlemény.)

Magyarorszagi Unitarins Kgyhaz . . . . 500 korona.
Sepsikdrispataki Bed$ Daniel . , . . . 200 "
Széplaki baro Petrichevieh Horvath Kalman 200 "
Kilyéni dr. Ferencz Jozsef . . . . . . 20 »
Véesel Samuel ¢és Farkas Vilmos . . . 200 N
%epsi szentivanyi Szentivanyi Gyula . . 52 .
O-tordai Székely Miklos . . . . . 20 ”
\Iaovmszaﬁl Unitarins I£gyhdz (2- 5/01) 1000 -
r. Jéger Kalmanné, IHilibi Haller Irma . 20 "
Fekete Gyula., . . . . .. ... .. 100 »
Egy tarsasdg . . . . . . . . . . .. 200,

(Osszesen: 2332 korona;

Szolgaljanak e nemes adomdnyok buzditasul a tovabbi adako-
zasra, hogy az egyhazkizség hatezerkétszdznyolczvannégy korona
koltségen temploma tornyat djra épithesse, a mi mindnyajunknak
6haja. Ez adomanyokért a leghdlasabb kiszinet!

3 Az egyhazkozség elfljarosdga nevében:

Kolozsvart, 1904 aug. 16.

Pererrr Dines,
unitarius pap.
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A Székelyudvarhelyen épitendd unitdrius templom javara tett kegyes
adomanyok.

(IX. kdzlemény.)

Székelyudvarhelyen 1904 jun. 1-én rendezett hangverseny tiszta jove-
delme 469 kor. 40 fill.

Hollaky Arthur féispan 10 kor.

Homoréd-Almésrol XI gyiijté-iven a kovetkezs adominyok érkeztek :

I. Antonya Istvanné (Péter) és Antonya Andrasné (felsé) gyiijté-ivén :
Rabonyi Amanda, Duka Istvanné, Dedak Mari, Horviath Tstvanné, Rigé
Gyorgyné (Baldzs), Deak Gyorgyné, Sés Andrasné, Antonya Istvanné, Anto-
nya Andrasné 20--20 fill., Antonya DPilné (Sebestyén), Antonya Mihalyné
15—15 fill., Pal Mihalyné 14 fill., Kenyeres Fercncezné (fels6), Jozsa Andrasné,
Tikosi Istvanné, Rigé Mihalyné (Bencze), S6s Mihdlyné (Sebestyén), Juon
Janosné, Horvat Andrasné, Pal Janosné, Antonya Janosné, Juon Andrasné,
Horvat Istvanné (idés), Raduly Mihalyné (felsd), Sandor Andrasné (felsd),
Jozsa Mézesné (Gothard), Mihaly Béniné, Horvat Janosné ifj., Jézsa Janosné,
Molnar Lina 10—10 fill,, Szondi Mihalyné ifj., Szondi Rebi 12—12 fill., Nyika
Jéanosné, Sorban Jinosné 8-—8 fill., Antonya Istvanné, Szasz Mihdlyné 6—6
fill., 6sszesen 4 kor. 56 fill. }

I1. Jézsa Janosné (Antonya) és Sindor Moézesné (kerti) gyiijt-ivén:
Dombi Jézsefné, Kenyeres Gyorgyné, Pil Andrdsné, Jozsa Janosné (Anto-
nya), Sandor Mézesné (kerti) 20--20 {ill., Kenyeres Andriasné (felsd), Barra
Andrasné, Rigé Gyorgyné, Sandor Mihalyné, Szentpali Andrasné, Dedk
Jéanosné, Rigé Jézsefné, Bencz§ Mihalyné, Lérincz Mihalyné, Rigé Mihalyné,
Sandor Jézsefné, Sandor Andrasné, Beke Palné, Rigé Mihalyné, Miklés
Jézsefnd, Vaszi Janosné, Bencz8 Istvanné, Szakacs Ferenczné, Dedk Ist-
vanné, Kenyeres Ferenczné 10—10 fill., Jozsa Mihalyné 6 fill., Futé Maténé
4 fill., 6sszesen 3 kor. 10 fill.

JII. Ozv. Szondi Mézesné és Beke Andrasné gyiijté-ivén: Felszegi
Andrasné 30 fill,, Riacz Ferenczné (oreg) 24 fill,, Boér Ferenczné 22 fil,
Beke Andrasné, tzv. Szondi Mézesné, Kenyeres Andrisné, Racz Domokosng,
Récz Ferenczné, Antonya Andrasné (also), Baczé Mihalyné, Gyorgy Ferenczné,
Gothard Gyorgyné, Boér Jézsefné. Szabé Mdzesné (Aron), Gothard Mihalyné
(ifj.), Szabd lLiajosné (Aron), 86s Janosné 20--20 fill., Zoltan Moézesné, Rigé
Palné (Czike), Kovies Jozsefné, Zoltin Ferenczné, Jozsa Mihdlyné (Burjan)
1212 fill,, Pipér Janosné 14 fill., Szabo Emrisné, Bencze Janosné (David),
Szisz Juliska, Antonya Palné, Horvat Janosné ifj., Sindor Janos (dzvegy),
Szahé Mézesné (Aron), Istvian Mihalyné (Dajka), Beke Jozsefné, Rigo Jézsefné,
Kadar Istvanné, ifj. Palfi Janosné 10—10 fill., ésszesen 5 kor. 50 fill.

IV. 8zabé Mihdlyné (S.) és Kenyeres Rebi gyiijté-ivén: Herman
Karolyné, Rigé Istvanné 1—1 kor., ézv. Siménfalvi Sandorné 50 fill., Sandor
Mozesné (Zoltan), Dajka Lérinczné, id. Kenyeres Andrasné, id. Nebel Fe-
renczné 40—40 fill, Siménfalvi Balintné, Benczd Gyorgyné, Sandor Fe-
renczné, Beneze Joézsefné, Gothard Andrdisné, Sandor Andrisné, Szabo Jo-
zsefné, Sandor Palné, id. Sandor Gydrgyné, Barra Rebi, Kenyeres Rebi,
Szabd Mihalyné 20—20 fill,, ifj. Kenyeres Mézesné 30 fill,, Gothard Palné,
ifj. Nebel Ferenczné, Szabé Ferenczné, Szabé T.aszléné (Orban), Horvitné
Li6érinez Lidi 10—10 fill., ésszesen 7 kor. 30 fill.

) V. Dedk Jozsefné 6s Kadar Mihdlyné gyujté-ivén: Laszlé Gyorgyné,
id. Fekete Mozes, Tédor Jinosné, Osdka Janosné (orvos), Fiilop Janosné,
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Dedk Jozsefné, Kadar Mihalyné, Sindor Mdézesns (Ldszld), Sandor Pal
(hosszu) 20—20 fill., Gothiard Mihalyné (csenddr) 40 fill.,, Kardcsony Mihdlyné,
Bencze Moézesné, Kusztora Jinosné, Bodor Mihalyné, Raduly Mihalyné (kiilsd),
ozv. Léaszlé An&résné, Toédor Mihalyné, Sés Jozsefné, Bartha Janosné, To-
dor Andrasné, Csika Ferenczné 13—13 fill,, Kis Janosné, Marton Jézsefné,
Godra Mihalyné, Demeter Mihalyné (kadar), Barta Elekné, Pal Mozesné.
Géabor Ferenezné. Barta Joézsefné, Matyas Janosné, Laszlé Andrasné, Orban
Istvanné 10—10 fill,, Raduly Andrasné (kiilsg), Antonya Istvianné, Bile Ja-
nosné, ifj. Fekete Mozesné 12--12 fill,, Sandor Mézesné 8 fill., Ferencz La-
josné, Bodor Andrasné, Bogdin Mihalyné 6—6 fll,, Osszesen 5 kor. 47 fill,

VI. Gothard Jdnosné és Sandor Rebi gyiijté-ivén: Tari Irén taniténd
és Herman Karoly 8—3 kor., Kriza Sdudorné 1 kor. 20 fill., Rigé Janosné
(tiirkosi) és Gothard Janosné 1—1 kor.,, Baczé Moézesné, Csika Ferenczné,
Bencz6 Palné, Szabo Ferencz (czipész), Farkas Janosné, Miklés Andrasné,
Szabé Judit, Rigé Kriska, ifj. Kenyeres Gyoérgyné, Rigé Julis, Barra Jézsef,
Szabé Tstvanné, Bodor Jdanosné d., Sandor Andrdsné, Barra Sandorné, Boka
Joézsefné 20—20 fill., Boka Jinosné, Benczd Mihalyné, Szabo Rebi, Plit Mi-
halyné, Gothard Ferenczné, Beneze Mihdlyné, Bodor Andrasné, 6zv. Bodor
Janosné, Palfi Dénesné, Szab6 Mihalyné, Szaho Jézsef, Szab6 Jinosné, Dajka
Mihalyné, Sindor Mozesné, Bodor Janosné, Bomhér Joézsefné 10—10 fill,
Szabdé Sindorné 8 fill., dsszesen 14 kor. 8 fill.

VII. Nagy Szabé Laszloné és Jézsa Istvanné gyiijt6-ivén: Sindor
Julis 1 kor., Szabé Mozes (kurta), Boros Zsigmond, N. N. 40—40 fill., Nagy
Szaboé Laszloné 50 fill.,, Szabé Janos (Orban) 30 fill, Dénes Mézesné, Kovacs
Moébzesné, Szabé Sandorné, Jozsa Istvanné, Beke Istvanné, Szabdé Mihdlyné,
Szab6 Andrasné, Jézsa Dénesné, Orban Istvanné (molnar), Sandor Mézesné,
Joézsa Sandorné, Benezé Janosné, Pap Mthilyné 20-20 fill, Sés Janosné,
S6s Mihdlyné, Miklés Tda, Albert Janosné 10—10 fill,, tsszesen 5 kor. 60 fill.

VIIL. Sebestyén Ferenczné és Donath Mozesné (Gothird) gyiijté-ivén :
Barra Lajosné 1 kor., Scbestyén Ferenczné, Donath Mozesné, Szabé Mo-
zesné 40—40 fill.,, Bodor Janosné, Benczé Mihalyné, Benczd Andriasné, Se-
bestyén Mihdlyné 6zv., Bodor Mihalyné, Benezé Janosné, Jozsa Moézesné,
Palfi Janosné, Lérincz Mihdlyné, Kalman Janosné 20--20 fill,, Gothard Jai-
nosné, Sebestyén Andrasné, Fekete Janosné, ézv. Szabd Mézesné, Sorban
Jinosné, Lurcza Mihdlyné, Vaszi Miklosné, Szahé Janosné {Zsigmond), Szabé
Zsigmondné, 6zv. Szabdé Janosné, Keresztes Ferenczné, Tikosi Janosné, To-
dor Ferenczné, Csdka Andrasné, Tédor Andrasné, Szabé Istvanné 10—10
{ill.,-Szabdé Mihalyné 4 fill., Vaszi Janosné 8 (ill, osszesen 6 kor. 2 fill.

IX. Ozv. Sandor Palné és Ricz Péterné gyiijtd-ivén : Ricz Péterns 50
fill., Sandor Palné 28 fill., Csiki Istvanné 24 fill,, Sandor Mihdly (Zsigmond),
Csiki Mihaly, Csiki Mihaly (Magyari) 40--40 fill., ifj. Hajas Mihaly, David
Mozes, Raduly Mézes, Szabdé Mari (Barra), Raduly Mihaly (nagy), Raduly
Janos, Bencze Andras, Sorban Mihaly 20—20 fill,, id. Hajas Mihaly, Bodor
Istvan 10—10 fill,, Szabé Mihalyné, Bodor Istvanné, 6zv. Szabé Mari, Sandor
Jozsef, Donat Mozes, ifj. Csiki Istvan 12—12 fill,, Szdsz Ferenczné 6 fiill.
dsszesen 4 kor. 70 fill,

X. Szabo Mihdlyné (Rigo) és Szabé Moézesné (Szondi) gyiijié-ivén :,
Biré Ferencz és Szabd Felix 40—40 fill., Szabé Andrasné (Béla), l.iblik Jo-
zsefng, Szabo Mihalyné (Béla), Bodor Forenczné, Sindor Istvanné, Kusziora
Sandorné, Todor Janosné, Szabo Istvanné (David), Szabé l.dszloné (Zsig-
mond), Szabd Mézesné (m.), Szabé Mihalyné (m.) 20—-20 fill,, dzv. Szabé Jo-
zsefné, ifj. Jozsa Mozesné, Bencezé Jozsefné, Szabé Ferenezné, Szabé la-
josng, Szabd Istvanné (Zs.), Tikosi Istvanné 10—10 fill,, I'ckete Benjamin és
Kallay Gyorgy 20—20 fill., Osszesen 4 kor, 10 fill.

XI. Ajtay Janosné gyijts-ivén: B. Bak Lajosné 3 kor., Graef Antalné
2 kor., Nagy Bélané 40 fill,, Graef Tildi 20 fill., Grahoffer Jézsef 2 kor.,
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Grahoffer Ern6 1 kor., Csiki Annus 2 kor., Ajtay Janosné 2 kor. 97 fill,,
Gsszesen 13 kor. 57 fill,

Az I—VIIT. kézlemény Osszege 5763 kor. 47 fll.
E kiézlemény osszego. . . . . 553 ., 40

Osszesen. . . . . . . . 6316 kor. 87 fll.

Ugy a szives gyiijtoknek, mint a kegyes adakozoknak halas koszi-
netet mondunk.
Székelyudvarhely, 1904 aug. 8.

Drix Lasos, Barasis ANpRAS, Virr ALBErr,
gondnok. pénztarnok. : lelkész.

Adakozdsok a Sepsi-Szent-Gydrgyén épitendé unitarius templom-alapra.

(XX. kozlemény.)

1. Magyarorszigi unitirius egyhdz 1903. évi zsinati f6tandssa 100 kor,

2. Kiss Elemér s.-szt.-gyorgyi arvaszéki irattdrnok 10 kor.

3. Dedk Miklds szt.-mihalyi lelkész gyiijt6-ivén : Egyhazkomeg 6 kor.,
kobatfalvi és benezédi ledny-egyhizkizségek 2—2 kor,, kobatfalvi és be-
czédi onképzokor, felsé-benczédi ledny-egyhizkizség, Dedk Miklés 1—1 kor.,
dsszesen 13 kor.

4. Magyarorszagi umtarms egyhdz Képvisel§-Tanicsa az 1903. évi
pétlolag adott allamsegélybdl 200 kor.

Barabds Elek hitrokon gyiijté-konyvén. Rava: Egyhazkozség 6 kor.,
begyiilt gabona 4ra 8 kor. 40 fill,, Végh Mihaly 4 kor., Jézsef Mihdly 2 kor.,
Keeskés Izsak 1 kor., Izsdk Abel 60 fill., Tzsdk ‘\/Ioms (felsG) 40 fill.,. Roéth
Jozsef, Fulop Janos, Tzsik Dénes, Ilyés bamuel, Nagy Jézscf, Spilman La-
Zar 20~—2O fill., N. N. 10 fil},, 6sszesen 23 kor. 70 fill,

Erd§-Szt.-Gyorgy : Kis Matyds, Haragin 40—40 fll.,, sszesen 80 fill,

E kozlemény Gsszege . . . . . 347 kor. 50 fill.
Az I--XIX. kézlemény osszege 2330 , 66
Osszesen . ., . . .. .. 2678 kor, 16 Hll.

Sepsi-Szent-Gyorgy, 1904 junius hé.

PirLL Sixpowr, , JozsEr LiaJos,
egyh. gondnok. lelkész.
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