Harez a miveliség és nevelés eszményeért.

Ismerctes olvaséink el6tt az a szokatlan hevességgel indalt
mozgalom, melyet a budapesti tarsadalomiudomdnyi térsasdg
a mult évben a kozépiskola reformja érdekében inditott. A
mozgalom a tarsadalom legszélesebb rétegeire kiterjedt. Kérds-
iveket bocsdtottak ki elme- és idegorvosokhoz, egészségtan-
tandrokhoz, orszdgos képvisel6khoz, birdkhoz, miivészekhez,
egyetemi tandrokhoz, a kiket meghivtak, hogy a feltett kérdé-
sekre feleleteiket a tdirsasdg iilésein terjeszék elé. A kik ezt
nem tették, irasba foglalva mondtak el nézeteiket a mai kozép-
iskolardél és annak bajairél. A kérdések ugy voltak megszer-
kesztve, hogy a feleleteket szinte suggerdltak az illet6knek.
A panaszok, a vadak sulypontja a régi humanistikus irdnyra
s igy fokép a latinra esett. A vita nagy kozionség jelenlétében
folyt. A kozonség legnagyobb része tanittaté szil6kbol dllott.
Csoda-e, ha minden el6adé nagy és zajos tetszést aratott, mikor
azt bizonyitotta, hogy ezt vagy azt a tantargyat ki kell dobni
a kozépiskolabdl ? Ellenben kevesebb hatast ért el az, a ki
valamely 0j tantdrgyat kivant felvétetni a kozépiskola tantl-
manyi tervébe. Mert tervekben nem volt hidny. Minden iilés
hozott egy-egy Uj tantervet, mindenki el8allott valami djjal,
csak a régi nem igen kellett senkinek.

E targyaldsokon elhangzott beszédek egy része megjelent,?
de a vita még nem fejez6dott be. Oly nagy volt a vitira jelent-
kezettek szama, hogy a nyari id6szakra meg kellett szakitani
az iiléseket s az el6addsok egy részét a tarsasig Oszi és téli
iiléseire halasztani.

Alig cesalédom, ha felteszem, hogy a tarsadalomtudomdnyi
tarsasag ez actiéja volt kozvetetlen oka annak a szaktandeskoz-

! A kozépiskola reformja. Vita a kizépiskolai kérdésrsl. Rendezte a
tarsadalomtudomanyi tarsasig. I. kt. Budapest, 1906.

Keresztény Magvetd 1906. 6
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manynak, melyet Lukdcs volt kozoktatdsi miniszter ez évi
janudrius hdé hdrom utolsé napjan a kozoktatdsi minisztérium-
ban tartott. E tandceskozmdany jegyzokonyve is megjelent.! Tan(l-
sdgos 6és valéban gondolatébreszté e két targyalds eredményeit
parhuzamba dllitani s az elért eredményeket leszogezni. De ¢
munkdval virnunk kell addig, mig a tarsadalomtudomdnyi tar-
sasdg targyaldsainak mdsodik kotete is megjelenik. Iigyeldre
esak annyit jelziink, hogy egyik részrél sem volt hidbavalé a
munka, mert bizonyos negativ eredmény mar eddig is mutatkozik;
de amellett oly gazdag anyag gy(lt 0ssze, a melyet a jovinek
e kérdésével foglalkozé culturpolitikusa semmi esetre sem nél-
kiilozhet.

A kozépiskolai kérdés koril kiizd6 feleket két nagy taborba
oszthatjuk. Egyik tdbort a conservativismus, az erésen humanus
irdnyl gimnazium védéi, a torténelini alapokat nélkilozhetet-
lennek tartd, f6kép tanari korokbol kikerild képviseltk alkotjak.
A masik tdbort azok, a kik er(sen saturdlva vannak a természet-
tudoményi vilagnézet egyediil boldogité tudatival s ennek a
vildgnézetnek a kozépiskoldban is biztositani kivanjak az élet-
ben, a kozvéleményben mar elfoglalt, s 6t méltin megilletd helyét.
Liatni valé tehdt, hogy rendkiviil nagy jelent6ségii kérdésrol
van sz6. K kérdés eldoltéhez egy nemzet vezets elemeinek
osszes erkolesi és intellectualis érdekei fiiz6dnek. A kérdés e
rendkivili jelentdsége szlkségképen kizdrja mind azt, hogy
oly animositdssal oldassék meg, a mint azt Méray-Horvath
megprobalta, mind pedig azt, hogy olyan dldatlan politikai
viszonyok kozott targyaltassék, a melyek a nyugodt és higgadt
fontolgatist megnehezitik, a mint azt a volt kozoktatdsi minisz-
ter ,a munka kergett erejét6l” sarkalva kezdeményezte.

A kozépiskola kérdésének mar ndlunk is majdnem 20—25
éves torténete van. Ennyi id§ 6ta beszélnek ndlunk egységes
és egységes jogositast kozépiskolardl. Hivatalos targyalas anya-
gava a kérdést nialunk eldszor Csiky tette 1892-ben. Az akkori
értekezlet tobbségének a mai gimnizium lebegett szeme el6tt.
Uj mozzanat a kérdés torténetében a mdsodik egyetemes tan-

t Az egységes jogositasu kozépiskolarél a m. kir. vallis- és kézokta-
tasiigyl miniszteriumban Lukécs Gydrgy dr. miniszter elndklésével 1906
januérius 29, 30. 8s 31. napjain folyt szakértekezlet jegyz6kinyve. Budapest,
1906. Ara 1 K.
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ligyi congressus. Iirre kovetkezett a kozépiskolai tantervnek
Wiassies dltal 1896-ban kezdeményezett revisioja. Kzek a moz-
zanatok mutatjak, hogy taniigyi kérdést nem lehet csak agy
minden el6zmény nélkiil el6rantani s sebtében megoldani akarni.

Kilfoldon is hosszi és behatd targyalasok eldzték meg e
kérdésnek olyan a milyen megoldasat. Krancziaorszdg nem
egységes kozépiskoldt létesitett, hanem az eddigi kozépiskolat
erds furcatioval négy kiilonbozd iranyba terelte. Vannak olya-
nok, a kik ezt a megolddst nalunk is szeretnék, masok ellen-
ben szerencsétlenségnek tartandk. Németorszagban a gimna-
ziumok, redlgimnaziumok és féredliskoldk 1900-ban egyenls
jogositist nyertek, a nélkil, hogy tantervileg egymdshoz koze-
ledtek volna. Kzt a megoldast az értekezlet elnske ,nyers“-nek
mondotta s nalunk semmiesetre sem utdnzandénak. Annyit az
elhangzott beszédekbol altaldnosan meg lehet dllapitani, hogy
ma mar tulajdonképeni ,egységes® kozépiskolarél nem lehet
s70, esupan ,egységes jogositisa“-r6l. Az élet minden téren
differential6dast mutat s a kézépiskola a maga fejlédésével nem
helyezkedhetik szembe a haladds altalanos iranydval.

Atmeneti korszakot élink. A malt a maga miveltségi
anyagdval és nevelési eszményével ma mdr nem elégiti ki a
gondolkoddkat olyan dltaldnosan, mint eddig. Mind siirtibbek
és mind hangosabbak azok a kovetelések, melyek a kozép-
iskolat is a létért valé harez kiizdd terévé akarjdk avatni. ﬁj
torekvések, 1j virakozasok ¢és 0j remények ébredeznek, 1uj
kovetelések hangzanak gyakran kiméletlen nyerseséggel és
Oszinteséggel.

De hat minden haladasnak és fejlédésnek ez a torvénye.
A torténelmi hatalmak tisztelete elég erés nalunk arra, hogy
kiforratlan, meg nem dllapodott kisérletezésektél ne kelljen
félteniink a kozépiskolat.

Ez értekezleten elhangzott egy szép gondolatot akarok
kiemelni ez alkalommal, f6kép azért, mert egymagaban all,
masfel6l azért, mert csodalatosan egyezik az alabb kozlend6
czikk egyik legértékesebb gondolatival. Boncz Odon a javaslat
kivitelére nézve kiilonosen fontosnak tartja, hogy a tervezett
1] kozépiskola mennyiben alkalmazkodnék ,a mi életiinkhoz,
a magyar természethez, a magyar temperamentumhoz®. Ezt fel-
tétlentil szamitisba kell venniink, mert nem szabad ezen a

6*
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téren mereven utdnoznunk a kiilfoldet, ha egy intézmény ottan
még annyira bevalt volna is. A mi a philosophikus, elvont
gondolkodasra hajlé németnek nagyon alkalmas, azt a magyar
temperamentumra alkalmazni teljes lehetetlenség volna®, Ezt
a gondolatot az értekezlet nem méltatta kell6 médon figyelmére.
Pedig sokszor hangzott fel a panasz, hogy tantervek, utasitisok
készitésénél nem részesiiltek elég figyelemben azok a kilonb-
ségek, melyek a nemzeti 1élekben ($uy7) vannak adva. Itt utalok
arra a felolvasdsra, a mely nagy vitat idézett el6 a kolozsvari
tandri kirben, s melyet Markos Albert tanar tartott ,A latin
nyelv tanitdsdnak nehézségei az [. 1L osztilyban* czimmel.
Konstatdlta, hogy a kezds fokon a latin bizonyos nehézségeit
a német gyermek kionnyen kizdi le, holott a magyar gyermek
itt majdnem lebirhatatlan nehézségekiel all szemben. Mi az
oka ennek? Az, hogy a latin nyelv szelleme kozelebb dll a
némeléhez, mint a magyaréhoz. Lehet-e tehat kilonben teljesen
azonos feltételek mellett is ugyanazt az credményt varni a
magyar gyermeki6l, mint a némettol ?

Talan nem egészen véletlen, hogy ezt a szempontot most
nyomatékosan hangsilyozzak. Dr. Imre Sandor egyetemi magdn-
tanar a Magyar Pestalozzi-Tarsasdg mdrez. 3-4n tartott koz-
gyllésén székfoglalt tartott s a magyar nemzeti nevelés alkotd
elemeit fejtegette. Arra az eredményre jut, hogy ,meg kell dlla-
pitant o magyar jellemképet, ehhez kell szabnunk neveld rendsze-
riinket”. Ime ez az egészséges alapgondolat kezd immar nalunk
is tért hoditani! Mintha nem volna méar érinthetetlen balvany-
kép mindaz, a mi kiilfsldi! Mintha kezdenék mar észrevenni, hogy
a magyar psychének mds a lélektana, mint a németnek!

Erre figyelmeztet a ,, Zeitschrift fiir Philosophie und Paeda-
gogik® 1906 jan.—febr. szaméban Klatt ,Im Kampfe um das
Bildungs- und Erziehungsideal® eczimi{i czikkében, melyet a
kiad6tél kapott engedély alapjan jelentéktelen kihagydsokkal
bemutatunk olvaséinknak. — A ezikk ndlunk is iddszertt kér-
dést elég élénken tirgyal s a figyelmet az angol iskoldzds
elényeire hivja fel, melynek lelkes ismertetSje volt nilunk a
kordn elhalt Felméri. Ujabban Alexander hivta fel figyelmiinket
az angol nyelv fontossigira s arra a rendkiviil gazdag mive-
16dési anyagra, mely az angol nyelv és irodalom ismereté-
ben rejlik.
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Klatt czikke igy hangzik :

»A ki a miveltség eszményeinek torténetét akarnd meg-
irni, nem volna szabad egyszerfien az iskolak térténetét irnia.
Mert a miveltség eszménye, melyet gyakorlatilag az iskoldk
képviselnek, legalabb a szellem torténetének nagy korszakaiban,
nem az, vagy csak kis mértékben az, melyet a vezet6 egyéni-
ségek, kikre a nemzet tekint, elméjokben hordanak s szellemi
miiveikben kifejeznek. Kz magdban véve sem nem csodalatos,
sem nem sajnalatos. Mert az iskola — legaldbb mint allami
iskola — nem szabad hogy kisérleti 4llomasa legyen a leg-
1jabb paedagogiai eszméknek. Valamely emberbarit megenged-
heti magdnak azt a fény(izést, hogy a miveltségnek 0j eszmé-
nyeért lelkesedjék s helyességét tanitvanyain kiprébalja.

Az 4dllami iskola a maga miveltségi anyagaval és nevelési
eszményével tulnyomolag mindig a mault alkotdsa lesz, lecsapo-
ddsa annak, a mi egy vagy két nemzedék 6ta a tobbség mivelt-
ségi sziikségleteinek s a legfontosabb élethivatisok kovetelmé-
nyeinek Jegjobban megfelelt. A szellem torténetének haladdsa
azutdn arra kényszeriti az iskola embereit, hogy az altaluk kép-
viselt miveltségi eszményt folilvizsgaljak és paedagogiai mun-
kdjukat atalakitsik a nélkiil azonban, hogy valaha a meg-
nyugvids tudatit tertdsan elérhetnék s egy vagy mads tekintetben
ne santikalnanak koruk utin. Ezt mutatja az a tény is, hogy
— nem tekintve nagy paedagogiai langelméket — tobbnyire
nem tulajdonképeni hivatdsos paedagogusok azok, a kik koruk-
nak @) miveltségi és nevelési eszményeket mutatnak, hanem
philosophusok, miivészek és allamférfiak. Ks a miveltség esz-
ményének torténetében Platot, Aristotelest, Luuthert, Rousseaut,
Kantot, Hegelt, I. Napoleont, Goethét, Bismarkot stiriibben és
nagyobb nyomatékkal emlithetnék, mint a gyakorlati tanfér-
fiakat, vagy a ,kozoktatdsi“ minisztereket.

Ha a fonnebbiek helyesek, kiilonosen az utolsé évtizedek
térténetében és a jelenkorban kell beigazoldédniok, mert ezt a
kort a késtbbi nemzedékek a példatlantl all szellemi mozgalmak
koranak kell hogy tekintsék. Nem csoda, ha e kor iskoldjanak
azt a szemrehanyast kell hallania, hogy eszményei sok tekin-
tetben nem voltak a jelen eszményei. Vajjon az iskolaiigyért
felelds emberck a maradisig vadjival szemben megnyugodhat-
nak-¢ abban, hogy a mdr fonnebb kifejtett torvény szerint,
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nekik mindig hatal Zell kullogniok ? Nem. Ezzel nem dllitottuk,
hogy e téreken siri nyugalom uralkodik. Semmi sem volna any-
nyira igazsdgtalan, mint egy ilyen dllitds. Ellenkezéleg, az
utolsé évtizedekben minden tiz évben beszdmolhatunk egy
nagyobb ,iskolai reform“-rél s ezen kivi(il természetesen min-
dennap foltoznak azon a ruhdn, a mely az iskola testét fedi s
hézagait takarja. Hs ha daczara ennek, a jelen iskolajdt mégis
oly sokat szidjak, ennek oka az, hogy korunk dtmeneti korszak
és taldn csak az egészen nagyok tudnik megmondani, melyek
lesznek a jov6 uralkodd eszméi.

Azt azonban a tuezatgondolkodd is litja, hogy az dltalinos
“miveltség Hegel-féle eszménye s a classicus humanitas idedlja
mind tobbet veszitenek tényokbél tgy, hogy esaknem elére
meg lehet mondani az idGpontot, a mikor az iskoldban is tel-
jesen lejarjak magukat. Nyiltan megvallom, én oly maradi
vagyok, hogy mindkettét sajndlom; vagy helyesebben, sajndlom,
hogy az emberi szellem nem anuyira 4tfogd s az emberi sziv
nem oly nagy, hogy ez eszményekre is eredménnyel toreked-
hetnék. Sajnalom, hogy esak egy oridas szellem tudja folfogni a
megtanalhaté és tudni érdemes dolgok nagy tomegét és sajni-
lom, hogy a népek testvériesiilésének és az emberi méltésag
palmajaért csak szellem: téren folyé hareznak dbrandja daczara,
minden nemzetkozi congressusnak sziikségképen csak dlomnak
kell maradnia. Mert éppen a tudomdny haladdsa tanitott meg
arra, hogy az ember inmagiban — hogy igy fejezzem ki ma-
gam — nem létezik, azaz, hogy az okaikban soha egészen (ol
nem derithets faji és népkiilonbségek éppen szitkségképeniek, elke-
riilhetetlenek és orikké tartdk. Ha mar e ténnyel megbaratkoztunk,
akkor természetesen be fogjuk latni, hogy minden mivelt nép-
nek joga és kotelessége ifjusdgat ugy nevelni, hogy azok a
tehetségek és készségek, melyeket e nép sajdt dsi életfolictelei-
nek érez, a lehetd legszebb virdgzasra kifejlesztessenek. Kzzel
a régi gimndziumra, mint a kozépiskoldnak kordbban egyetlen
alakjdra ki van mondva az itélet a nélkdl, hogy legkevésbbé
is dllitanam ezzel, hogy népiink (mint altaldban minden mivelt
nép) egy bizonyos toredékének az 6-vildgba valé elmélyedés a
maga kiilén cezéljaira ne lenne nagyon hasznos, vagy a jelenkor
munkédjiban valé folhasznalasdra sziikségképen kdros lenne. S
habir — csdszdii intésre a gimndzium és most mar majd-
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nem egyenlGjogli versenytarsainak tanterve azt czélozza, hogy ne
fiatal rémaiakat és gorogoket, hanem fiatal németeket neveljen,
mégis sok olyan elszdnt harczosa van a fajpaedagogianak (rovi-
den igy nevezem azokat a torekvéseket, melyek egy faj vagy
nép sajatos psychejének erélyes kifejtésére iranyalnak), a kik
abban a véleményben vannak, hogy a legjobb papiroson ma-
radt s a sokszor reformalt kozépiskola még kordant sines azon
az uton, hogy olyan nemzedéket neveljen, a mely a megvil-
tozott vildgviszonyokba az igazi miveltséget, mindenekel6tt a
helyesen kimivelt egyéniséget viszi bele s a német népet a
jovében arra a magaslatra emeli, a melyre jutni nagysaga,
tehetsége és torténelme alapjan hivatottnak latszik.

Tényleg az a kivinsag, hogy « nemzeti gondolatot a neve-
lésbe jobban belevigyck, a kiilonboz6 iskolai reformok folyamdn
a gyakorlatban lényegileg azt eredményezte, hogy a régi gim-
ndziumi tantervbdl bizonyos darabokat csak kedvetleniil tordel-
tek le s ezzel szemben annyi kévetelés és ij anyag érvényestilt,
hogy egy kiilonos mosaikja dllott el6 a miveltség anyagdnak s
a tanulék folfogé erejéhez és munkaképességéhez olyan vara-
kozdsokat fiiztek, melyeknek az atlagos tanulé nem felel meg.
A talterhelésnek a tanulék ezreire ebbél szarmazé kérdése — ez
a szomort credménye a minden Aron magasabb életre valé alta-
linos torekvésnek — csak azért lett oly égetd, mert a jogositas
a legtchetségtelenebb tanulok atydinal is 6rilt hajszdat idézett
el6, nem gyermekeik leheté magas kiképzéseért, hanem ecsak
.jogositis*-ért, hogy ezzel az életben ,becsiilt allashoz jussa-
nak. De a modern Németorszighan, a mely széltében-hosszaban
a parvenuk végzetes bélyegét viseli magan, nem az ahhoz ért6t
becsiilik, a ki azt vdlasztotta hivatisul, a mi tehetségeinek
megfelel, hanem a strébert, a ki a természett6l nyajtott korén
tal torekszik s az egyéni derekassiag hidnydt erés konyokeivel
tudja pétolni, a melyek rugalmas izmokkal vannak ellatva. A
tananyag nagysaga s a jogosité bizonyitvanyokért megtiirt tehet-
ségtelen versenyz6k még nagyobb szama hozza magival, hogy
az dtlagos érettség, melyet a kozépiskola ma elér, korabbi idok-
hoz képest: szégyenletesen alacsony. Mivel ma a nyilvanos iskola
fékép az dtlagos emberekre van szabva s a kozépiskola ldto-
gatéinak szdma ma sokkal nagyobb, mint 50 évvel ezel6tt, ezért
az dtlagos credménynek is jelentékenyen csekélyebbnek kell
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lenni. Ezt a kivant d4tlagos eredményt legkényelmesebben
— habér semmi esetre sem legmegbizhatébban — vizsgilatokkal
lehet megallapitani. Vizsgalatokon bemutatisra pedig legalkal-
masabbak az értelem eredményei. Kovetkezoleg az oktatas mun-
kdja kilencztized részben az értelmi er6k kimivelésére irdnyul,
hogy ezek a vizsgakon rendesen miikodjenek. Ez a gyokere a
bajnak, melyrél mar a ,Rembrandt als Erzieher® szerzije panasz-
kodott s Gjabban Chamberlain, mint miveltségiink egyik legso-
tétebb drnyékdt, haragosan elitéli. Bs a régi latin iskola niven-
dékei, a kiket az 6-kori szellem lelkes(lt ismerdi vezettek, az
akkori élet szamdra egyéniségiik kimivelésére talian tobbet kap-
tak, mint a mai ,érettségi* vizsga ,sokat tudéi®.

A miveltség és nevelés amaz eszményének, melyet Néimet-
orszag mai kozépiskoldja képvisel, a german faji paedagogia
képvisel6i szemére velik, hogy a léleknek fontos ersit, s6t a
német népléleknek legfontosabb terileteit ugaron hagyja, mivel
az értelmi er6k és az emlékezettel elsajatithatd készségek egy-
oldali kimivelése a kedélyi élet elsatnyuldsat, az aesthetikai
erfk elhanyagolasat s részben az ethikai érzés hamis kimive-
lését vonja maga utin. Mert — azt mondjak — az iskolai olvas-
manyok, kiillonosen a német koltészet aesthetikar élvezésére az
iskola nem mutatja meg az Gtat a novendékeknek, hanem éppen
eltorlaszolja, mert az efféle nem haszndlhaté ki a vizsgikon;
a termeészet élvezését nem fejlesztheti ki, mert a sokféle iskolai
munka a tanuldnak nem hagy id6t, hogy a természetet egyal-
taldban megismerje. A szemléletet csak egy nehdny oktatasi
agndal apolja s ez az apolas nem elég arra, hogy az aesthetikai
miveltségnek az Gtat egyengesse s az emlékezet idomitdasitol
felidiilést nyujtson. Es az orokos extemporalék, vizsgdlatok,
felebbvitelek — a mint erdsitik — az onérzetre végteleniil nyo-
masztélag hatnak és esaldsokra vezetnek, békétlenséget visznek
a csaladokba, megrontjik az ifjlisagot, s6t sokszor egy-egy fiatal
életet is. Hogy mily kevésre becsiilom az extemporalékat, nem-
rég egy mas helyen (, Die neueren Sprachen 1905 aug.) minden
idegen nyelvi iskolai dolgozat teljes kikiiszobolésének siirgeté-
sével (kivéve azokat, melyeket maguk a novendékek azonnal
javitanak) bebizonyitottam. Ahhoz azonban ragaszkodom, hogy
vizsgak, folebbvitelek nyilvdnos iskoldkban nem nélkiilézhetsk,
minthogy a esaldsokat nem a mi oktaté munkank szikségszerii
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kisérd jelenségeinek, a hazi jeleneteket pedig részben a sziiléi
rovidlatis és hitsig kovetkezményének tartom, a melyért nem
az iskola felel6és. Ha az iskola nem tesz eleget, hogy az dsszes
szellemi er6k 0sszehangzo kimivelését lehetévé tegye, a sziil6i
héz meg gyakran sok értelmetlen dolgot tesz. Mert a modern
ymulatsdgokon“ valé korai részvétel, a teljesen alkalmatlan
olvasméanyok s az ezek dltal okozott blazirtsiag természetesen
az ¢ szamldjara irand6. Ha ehhez hozzdvessziik, hogy a paeda-
gogiai tomegyilkolds azokban a modern 6rids iskoldkban, a
melyek egy vezetés alatt egy redliskoldt és egy gimnaziumot
foglalnak magukban a tandroknak egyikb6l a masikba valé
kergetésével, az egyénekkel valé behaté foglalkozast meghiusitja
s elkeriilhetetlenné teszi a sematizaldst, akkor nem talzds, ha
azt mondjuk, hogy az ifjusignak nines tobbé fiatalkora s a
stréberség részben mar az iskoliban fejlodni kezd.

De hogyan vialtoztassunk ezeken ?

Gurlitt steglitzi tanarnak egy konyve (Der Deutsche und
Sein Vaterland, Berlin 1903), a mely egy évben nyolez kiaddst
ért meg, ilyen és hasonld kérdésekkel foglalkozik s ldngold
szavakkal koveteli az orvoslast... Gurlitt, az ismeretes miivész-
csaldd sarja, bebizonyitani igyekszik, miért nem érzi magit a
mai német jél a hazdjaban: kasztszellem, a jogdszok és katona-
tisztek onteltsége, a hivatalnok véleményének elnyomésa, biiro-
kratikus gyamkodas, kiilsé egyhdziassig bels6 kozonyosség mel-
lett, stréberség és szolgai megaldzkodds, a tanari allas megve-
tése, a tudds jelleg atvaltozdsa szigorfian kormanyzott hivatali
allassd, a gyermekek szellemi taltapldlasa és szobdban iilése,
folgsleges tananyagok — ez egy nehdny kikapott szé abbdl a
tovises ecsokorbdl, melyet 6 a panaszokbdl és vadakbol kotott
az 6 temperamentumos modjan. Neki nemesak a felnGttekre,
hanem a tanulék nevelésére nézve is Angolorszig az értelmes
szabadsdg orszdga, o szive szerinti orszdg. Ismételten és erélye-
sen tiltakozik a szépitésnek ellene emelt vadja ellen és lelkese-
déssel beszél a feln6tt angolnak egykori iskoldja irant vald
szeretetérél, a csoddasan szép fekvésii nagy angol college-ckrdl,
terjedelmes arnyas parkjaikrol, szép stilusukrdl, a nemzeti sportok-
ban valé dltaldnos részvételiikrsl, a friss, pajtiskodé hangrol
tanité és tanitviny kozott, a biintetd eszkozok Kkorlitozasirol,
a tanuldk kolesonos nevelésérsl célesen kifejlodott beesiiletérzés
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altal, az ifjak szlizességérél, melyet a szorgalmas sportnak s
a sivar lakomdktél vald elmaraddsnak koszonhetnek, az angol
hatdrtalan nemzeti biiszkeségér6l, a mely nem szoral ra a haza-
szeretetre valé nevelésre, mert 6t sohasem hagyja el az az
érzelem, hogy neki jobban van dolga hazdjiban, mint barhol
a vildgon ... Kilonben Gurlitt nem vak anglophil. Nem tit-
kolja el, a mit Gjabban angol paedagogusok is er0sen hang-
stlyoznak, hogy a német tanulé az egyetemen igen sokat tanul,
az angol sok tekintetben igen keveset ér el és hogy altalaban
az angol iskolizds semmi esetre sem volna gépiesen Német-
orszagba 4tiiltethetd, hogy kiilonosen az angol féiskola a német
egyetemmel nem mérhets ossze.

De nem is egyes részletek tetszenek neki Angolorszdgban
mintaszerieknek, hanem a nevelés eszménye, a mely nem a
tuddssdgra irdanyal, hanem az ondllé eselekvésre valo képesi-
sitésre, erds egyéniségek kifejlesztésére, a kik a viligban fel-
talaljadk magukat s friss vallalkozdsi szellemmel a sokoldald
élet feladataira ratermetteknek mutatkoznak, nem azért, mert
az iskola nekik minden lchets élethivatisra egész el6képzést
nyajt, hanem azért, mert a férfiui erények nem korlatoztattak
a tanul6i életnek egy évtizednél tovabb tarté pérazén lépésrol
lépésre. Es Lichtwark-kal azon a nézeten van, hogy az egyetem
Németorszigon tulsigosan kifejleszti a birdlé kedvet, a mely a
szemlélet 6romét s a szép csoddlatinak és élvezésének képes-
ségét nem engedi kifejlodni. Aesthetikai miveltség, mint az
értelem idomitasanak ellensilya, bevezetés a népies mivészet-
nek, fékép a tijnyelvi koltéknek kineseibe, az olvasé konyvek
kiegészitése a jelenkori koltészet és proza gyongyeivel, minden
hit kiilfoldieskedés ostromldsa, a sivar egyenlGsités kertilése,
.melldzése a sablonnak és routine-nak, melyek csak dtlag-
embereket adnak® — ezek Gurlitt kivinsiagai. De hogy iddig
jusson a dolog, a reformoknak a papirosrél a taniték egyéni-
ségébe kell dtmenniok — s iddig még hosszi az Gt. Mert
egyéniségek (bdarmennyit beszéljenek is errél a tantervekhez
valé moédszeres utasitisok) ma a tanitéviligban ritkdbbak, mint
régebben. A ki ezt kétségbe vonja, az vegyen egy biivis sapkat
és menjen be a kozépiskolik conferentidira. Mily szégyenletesen
alacsony gyakran e tandcskozisok szinvonala, a melyeken leg-
tobbnyire 10bb mint cgy tuczat dérett cimber vesz részt, vagy



HARCZ A MIVELTSEG KS NEVELES ESZMENYEERT. 91

inkabb mem vesz részt! Mily ritkan vannak valéban behatd
jelent6ségii kérdések szbnyegen s mily ritkdn akadnak egyesek,
kik a fennall6 &llapotok birdlatdban 0Oszinte széra merészked-
nek! A férfiui biiszkeség hatarat sokan el6ljaréik kivansagai
mellett a tantervek szovegében taldljak, a melyeket — gyak-
ran sok évvel ezel6tt — szaktandeskozdasokon részletesen meg-
allapitottak. Még a kolteményekre és a német olvasmdnyokra
is gyakran minden osztilyra meg van pontosan dllapitva egy
kanon, a melyet nem szabad érinteni, ha még annyira szabad-
kozik is a tanité egyénisége az 6 véleménye szerint felette
csekély értékii koltemény tanitdsa ellen. Az ilyen koltemények
szama legio! ,,A lelkesedés nem mindennapi ar(“, dm a tanito-
nak gyakran évekig ugyanazon osztilyban ugyanazon kolte-
ményeket kell targyalnia és tanitnia és a nemzeti érzésnek a
csdszartol kivant fejlesztését csoddlatos moddon osszetévesztve
a legegyoldaliibb Hohenzollern-kultussal, a legelterjedtebb olvaso-
konyvek egyike egy csomé értéktelen fiizfarimet ad, melyeknek
egyetlen érdeme a ,hazaffyas® fordulatok nagy szdma. Igy
apoljuk mi a nemzeti érzést!

Kétségtelen, az Udvosség utjat mar sokan felismerték és
rendkiviil 6rvendetes jelenség, hogy egy nehany év 6ta a leg-
felsébb porosz iskolai hatdsiag két hivatalnoka a ,Monatsschrift
fiir hohere Schulen“ben egy oly szervet teremtett, a mely a
kiadék gyakran hallott akarata szerint a kozépiskola javitdsdra,
az elavalt, holtan sziiletett nevelési alapelvek kikiiszobolésére,
a miveltség ligyének megépitésére, széval mindannak eldbb-
vitelére van szentelve, a mi alkalmas egy derék, torzsgyokeres
német, friss és vidim ifji Németorszdg nevelésére. I példa
hatdsa alatt talan szaporodni fog azoknak a szdma, kiknek,
mint Gurlittnak megvan a meggy6z0dés batorsiga és félelem
és aggodalom nélkil fedik fel kiozépiskoldink hidnyail s okaikat
igazi neviikon nevezik“.

Eddig a czikk. A vége ugy hangzik, mintha dr. Kipke és
dr. Matthias porosz kozoktatdsi miniszteri tandesosok érdekében
irédott volna, a kik 1902-ben inditottdk meg a . Monatsschrift
féir hohere Schulen® cz. folydiratot az 1900. évi iskolai reform
vezets gondolata terjesztése érdekében. Lz a vezets gondolat:
az Osszes kozépiskolik egyenjogusitisa. Mert a gimndzium,
redlgimnazium ¢és foredliskola nem e¢zéljniban, esak a kozos
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nevelési eszményekhez vezets eszkozok és ttak kivalasztasaban
kilonbozik egymdstél. A ezél a humanistikus és realistikus
irany kozotti ellentét epyhitése és kibékité ©sszehangzdsba
hozésa.

Barmi volt is a ezikk czélja, bizonyos az, hogy a mit a
német kozépiskola bajai gyanant emleget, azt mi egyt6l-egyig
kivétel nélkiil aldirhatjuk. S ha 6 kifakad a ,jogositasért vald
oriilt hajsza ellen s a kozonségnek a tarsadalmi allasok és
hivatiasok téves értékelését keményen ostorozza — Német-
orszagban, a hol az ipar- és kereskedelem az utébbi harminez
év alatt olyan oridsi lendiiletet vett — akkor nekiink valéban
kétszeres okunk van, wmegszivlelni a mondottakat s valdsigos
nemzetgazdasagi szempontok paranesoljdk, hogy a tanittatd
sziilok figyelme a nemzeti élet ez elhanyagolt s eddig lenézett
tertileteire irdanyuljon. Akkor nem lesz okunk a kozépiskola
alacsony szinvonala miatt keseregniink s akkor érvényestilhet
az a paedagogiai axioma is, hogy a nevelés eszményec nem a
tuczatember, hanem a minden szép, jé és nemes irdnt fogé-
kony egyéniség.

Dr. GiL KeLeMEen.




Az apostol.

(Emlékezés David Ferenczre.)

Vallasos érzet, valldsos gondolat!... Krezziik, hogy ezek
megvannak, Iéteznek benniink, de hogy honnan jonnek, mikép
¢s miért ? K kérdésekre absolut beesii feleletet, mely mindenkit
egyenlGképen, kétség Kkizarasaval kielégitett, megnyugtatott
volna, még soha egyetlen tudds, szonok vagy bolesész ajkarol
se hallhattunk. PPedig voltak és vannak kivalé tudésok, eclra-
gado szonokok s a mélységnek és magassagnak titkait utol-
érhetetlen éles elmével kutato bolesészek. Az embernek, az emberi
tudoménynak vizsgaléddsa targya mindig a vilagegyetem s ebben
legf6kép az ember volt; a vildgegyetem szamtalan tiineményei-
vel, jelenségeivel és titkaival; az ember, e titkos microcosmus,
érzelem és gondolat viharaival, vigyddasaival, tetteivel és ezek
indité okaival, avagy, ha ugy tetszik, forrisaival. A részleges
vizsgalédas targyai kozott mindig kivalé hely jutott a vallasos
érzetnek és gondolatnak. Igen ! mert ezek mindig nagy szerepet
jatsztak az emberiség életében; ezektdl fiiggott sok tekintetben
a mivelddés, el6haladas, a tudomany, az egyéni, csaladi, tarsa-
dalmi, s6t az allami, a politikai élet is. Kz érzet, e gondolat
a szerint, a mint emelkedett, vagy esett, fentartéja, emeltje, sot
gy6zelemre vezetGje, vagy megforditva, szétromboldja volt az
egyesek és allamok lételének. Csak a torténelem lapjait kell
feliitniink vagy csupan egy pillantast vetniink az eurdpai mai
viszonyokra, s6t kozelebbrél a hazdnkban uralkodé egyes eszme-
irdnyzatokra s azonnal meggyGzédhetiink ez allitds igazsagarol.
A vallasos érzet és vallisos gondolat épen ugy az emberhez
van forrva, mint a 1éthez a haldl s oly rugé az emberi élet és
kiizdelem terén, mint a mindennapi kenyérkereset ¢sztone, s6t
még ennél is ergsebb, mivel a foldi 16t hatdrain tal is vildgos-
sagot igér. Nem csoda, tehat, ha a valldssal, mely a valldsos
érzet és gondolat Osszpontosuldasa, nyilvdnuldsa, minden nép,
minden nemzet és minden dllam minden id6ben behatéan fog-
lalkozott ; nem csoda, ha annyi jeles, st kivalo tudds, ki fényes
elméjének nemecsak bélyegét nyomta rd korara, hanem iranyt

t Felolvastatott Budapesten, a Divid Ferencz emlékére rendezett iinne-
pélyen 1905 nov. 18.-an.





