KEREZTENY NAGYETO

David Ferencz.
2 L3 XVY”/

(Folytatas.)

Vajjon Melius érzett lelkifurdaldst a kiilfoldi rémes hirek
hallatira s ez is elsegitette halalat? Nem ldtszik meg ez uté-
dain, kik a torténelem s a korszak legelemibb ismerete nélkiil
ma is esak diesérni tudjak bukott préfétijuk tudatlan bolese-
ségét, poganyszeri hitét és az §svilaghdl még talan rdjok is
maradt Kainra emlékeztetd erkolesi folfogasat.

A ki hiven akarja megismerni e nagyrabeesiilt balviny-
képet, meglathatja itt alabb, legjellemzobb vondsaiban.

A ki a vallisszabadsdg legnemesb vértanujanak utolsé
miivét olvassa, eltiinddhetik azon, vajjon miféle rémek rejlenek
Dévid Ferencz legddazabb elleneinek sotét erkoles- és jellem-
rajzdban, hogy e .nyalka és hizelkedd* Jézus apostola esak
hallgat réluk s szdné aggodalommal elvakult szemet, elsotétiilt
lelket emleget s esak egyik helyen tor ki nyiltabban a Sodoma-
Gomorrha iszonyat belle. K rejtelem megfejtése konnyi, ha
eszlinkbe jut: Eurdpa leghazugabb és legszdjasabb, leglatrabb
és legszajhabb, egyszdval ,legkatholikusabb, ezer év 6ta papak-
tol nevelt népéhez jart el ekkor iskoldba Melius tdbora vallist
és erkolesot tanulni,

Az Osvildg allatszornyei kihaltak mar. Csak egyik-mdsik
monstrumnak iszonyu allkapesa, szakgaté és tépd agyaral ma-
radtak rank egy-egy roppant esigolya- vagy gerendaszerii gerincz-
oszlop kiséretében. A tuddsok gonddal egybegyiijtik és rakos-
gatjak azokat, nevet is adnak az elfeledt szornyetegnek s szdz
Osbarom maradvinyibol osszedallitott egész csontvazakat Allita-
nak ki a vilag elszérnyed6 bamulatara.

Igy kell nekiink ma a jézan ész vildgandl a Kdlvin, Szent

Agoston, e Szent T orquemadakrél czimzett csorﬁbafﬁnmk alla-

TS maradvanyait megvizsgalnunk, OR ‘mily hatalmasok voltak
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ezek, mily rombold vészszel uralkodtak egykor a vilagot elsi-
tétit6 6-kori theologia siilyeszt6 vermekkel megrakott rengete-
geiben. Oh mily szent ,igélései* folytak az .istenészetnek® a
lelki Mammuth-6ridasok e pokoli és semminemii révészekisl at
nem gazolhaté fert6-tanyainak biizhodt posvanyaiban. Mily diih-
vel tépték szét azokat, a kiket haromszigii szemikkel hasonlé
szogletek nélkiil megpillantottak.

Ekes emléket allithatnank most e szent 6-testamentomi
alprofétaknak. A legfébb alak e kidllitds szériijén egy Oridsi,
Egyptombol kiszabadult krokodilus, haromszogi, de mar iires
szem- 6s agyureggel s rettentd gyilkos éles fiirészfogakkal,
Isten csapdsaként sujté érezpdnczélos, esipkézett taréju gyik-
farkkal. Zord sziklakbél rakott barlangodujinak folirata: Genove.
Koriilte elszértan ,gyermekded“ krokodiloeskak, aprobb alliga-
torok rideg vazai. Aliabb egy roppant nagy juhkosir ,Melius®
folirattal, oldalt egy farkas- vagy rokalyuk ,Knox“ jelzéssel.
Koroskoril vérfoltos, osszemardosott emberesontok, elkarhozott
lelkek s6tét foszldnyaival takarva. Gydszos maradvinyai azok-
nak, kiket ez Gjvilagra kiszabadult szent szérnyek az 6 balvany-
isteneik tiszteletére megperzselve folfaldostak.

Ha kozelebb is megnézziik ez Gskori orids bestyéket, meg-
lathatjuk, hogy agyuk nem volt nagyobb s gondolkozasuk sem
kiilonb egy ecsirkénél. Eszok nem igen volt, de jol tudtak lopni
a masébdl s iszonyu, mindent megragadé karmaikkal, ravasz,
szentes szinlelésiikkel és legiaddzabb hiéna-kegyetlenségiikkel
(mert még az eretnekek holttestét is folasattak) uralkodtak egész
buta kérnyezetiikon. Erejitk gigdszi hatalmat tanusitja a Mont-
blankhoz hasonlé fehér esonthalom a leggéliatabb krokodil koriil.
Eretnekek és boszorkanyok tetemeib6l van e szent halom 0Osz-
szerakva. Egy tengerszabdsu rézkad is ott all kozeliikben, ebbe
a ,gombolyi* kadba sirtak krokodil-konyeiket a franczia és
magyar, avagy pikard és somogyi Kilvin abbeli szent keseri-
ségiikben, hogy ndluknal még rosszabbak is akadtak a Jehova-
Adonai Szentharomsigh Egybizony Isten jeles kivalasztottjainak
szent gyiilekezetében.

E reajuk ill6 torzképhez mdir keveset adhatunk. Mint
tamasztottak fol e esodasziornyek a legsitétebb 6-kor leghalgdbb
babondit a prot. Furépa lelki egének Gjabb elsotétitésére. Szent
Agoston ordoéngos el6végzetét, Aquindi Szt. Tamdsnak az egész
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vilagot elrettenté eredendd biinét, mely még a napot is szégyen-
foltokkal boritotta el; Szt. Athanasiusnak misztikus haromsagat
egy kis védltoztatdssal a t6bbi bitang manichaeus kakuktojassal
egylitt, melyeket Kdalvin a baratklastromok ezeréves szemét-
dombjarél szedett ossze, hogy 30 évi kotlasaval kikoltse Eurdpa
ujabb civilisati6janak elsotétitése szent czéljabdl.

A bitang kakuktollakkal oh mily szivesen ékesitették fol
a szabadsdg jegyében fogant rabszolga valldsukat. Mint valtoz-
tattdk a gondatlan vidamsdaggal legel6 kath. baranyokat e kakuk-
tollas lelki zsandirok ' mihamar faldnk farkasokkd és vér-
szomjas tigrisekké; mint valtottak fol a Melius biblidja szerint
LDyerité és biig6“ szelid iinGcskéken a régdta viselt papas
fajarmot a helvét vilgyek sziklanehéz vasjirmaval — mindezek-
kel most nem untatjuk olvaséinkat. A kalvinizmus hivatalosan
kivant ,vallaserkolesé“-nek szervezeti és kozéleti tényezsinek,
socialis és kulturalis mivoltuknak és torténelmi jelentGségiik-
nek hatisa és érdemilegy méltatdasa — e fabdl esinalt vaskarikdk
~— elkésziiltek ingyen irdasztalunkon s rendelkezésére boesatjuk
olyanoknak, kiknek erds struczgyomra meg nem esomorlik
ez Os vilagh6l maradt rothadt orthodox — amerikai izlésii
falatoktol.

Az itt rajzolt szentkép kiegészitésére itt esak annyi hozza-
adnivalénk van még, hogy a nagy Melius, magyar kalvinistdink
330 éves szent balvanya, nem értett els§ sorban a legegyszeriibb
szamvetéshez sem, innen eredt az & szentirdsbeli haromsagos
egysége. Nem tudott sem a szorzdshoz, sem az Osszeadashoz,
az osztdstél pedig egész életében érthetden irtézott. Nem értett
hazank torténelméhez, a zsidékéhoz sem. Nem tanult fsldrajzot,
allat~- és novénytant, fizikdt, filozofiat, logikat. A metafizikdhoz
vagy mithologiahoz juhdszok médjara értett. Sem magit Jézust,
sem a ker. vagy a zsidé vallast nem ismerte. A hadakozdst és
betegek gydgyitasat, esé és joids elballitasat, a dogvész és rosz
aér elmulasztiasat mind esak berbitéléssel, imadsaggal végezte.
(Balsarati Vitus, Jordanus, Fraxinus Gdspar és Blandrata hires
orvosok kordaban.) A theologidhoz pedig annyira sem konyitott,
mint a mai somogyi juhészok borzas birgéi a Hegel viligsarku

© 1 Még az elsd hires kath, franczia leiny is Jeanne d’Arc volt. Most
deriilt ki az 6 igazi szent volta is a rafogott pia frausok utén.

i
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szenthdromsdgdahoz. Mint Kdlvin pajzan kis majmocskéja, ennek
minden hokusz-pokuszat hiven utdnozta. Kész szivvel és négy
kézzel tapsoltak Biharorszdg aprébb majmai és nagy gyerekei
e zergeszeri friss bakugrasoknak. Mindjdart tanyérozhatott is
utdnok. Elvakult szemével semmit sem tudott meglitni az ember
Jézusbdl, kit Kalvin Judds arnya elfodott elétte. Az 0 Jézusa
maga a teremts Isten volt, a 3-ik viligot mégis esak maga az
Atya mutatta meg neki. Hdzal épitett M. mind Krisztusdnak,
mind az Atyanak az egyik égben, a mely égnek hézagos osz-
lopai megrémiiltek a Haromsig orrinak szenes és kénkoves
fuvdsa el6tt s ijedten verddtek egymaishoz. Ennek a hatalmas
Szentharomsignak kénkoves lehellete gyujtja vala meg a Kal-
vinpokol lingjat is s a vilasztott lelkek foldi hitviny testiikben
korben dllva gyonyorkodnek a tiizben silé felebaratok szakgaté
kinjain. Szent Agoston fészkiikbe lopott kakukiocjasa ez is, a
mit Genfben is, Debreczenben is gondos anyatikjaik szentiil
kikoltottek.

A zsidék Szentharomsdgira egy helyt Mozest felul ilteti
Melius, masutt az Atya apatdrssd fogadja a juhdszatbdl folemelt
David kirdlyt. Az Atya Istennek nem volt egy csop khinal
laba sem, de azért rahdag a cherubokra s tGgy ropitteti magat
ralilve a jo angyalokra. Ugyane tisztes oreg ur igen j6 pajtisa
Samuelnek. Mellé all s belésugja kiils6 fiileibe: Bz az a férfil
Pedig valétlansig ez, mert Saul imént esak egy igen szép Greg-
ifju volt.

Israel nagyravigyd Szenthdromsdgistene azért szabaditotta
ki a zsidékat Egyptombdl, hogy ebbil neki hire-neve lehessen.
Eleinte csak deska boéros ladaja, frigyszekrénye volt, melyben
meghuzodott. Kés6bb Salomo kirdly szivének nagy szélessége
Jolytdn (1000 feleség fért bele) czedrus-deszkdval beszbttetett
szentegyhdzat emelt az Istennek, kinek azelétt csak az egyik
égben volt valamicsodas lakéhdza. — A ezedrus-deszkabdl egyik
helyen jegenye, mashelyen biikk, majd harsfa lesz. Eppen igy
valik a huros rigé is hdzi madarrd, a juh baromfivda s hizlalt
tulokkd, az oszvér poroszka lovd és dromedarra Melius bolond
papirosan. A frigyladat haza szdllito tin6eskék vigan ,nyeritenek
¢s biignek* vala szent oromiikben. Mas helyen meg mind az
egész fold (Kdrolinal csak népe) jajgat és sir vala.

Mig Salamon esak 40 esztendeig uralkodik, Absolonnak
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kétszer is volt kétnapos esztendeje. Knnek lednya a hajadon
Thamar szép személyli asszony volt. Davidnak egy sziiz lednyt
keresnek vala s taldlnak Israel 0sszes hatdrain egyet. Ammo-
nitak drigakoves kirdlyi korondjat a gy6z6 David ,fejébe nyom-
jak®, a korona egy talent arany, vagyis egy teljes magyar
mazsa volt. Salamon is tobb mdzsas félkéz paizsokat aranybdl
szdzszamra csindltat oszlopok diszéiil. Achab kirdly pedig ele-
fantesontbdl épit hdzat maganak. 'I;]ppen ugy van ez Karolinal
is. Rotschild maga fejét ecsévalnd erre.

David nyilazdsra szoktatta a harczias zsidé nemeseket,
kik egy pénz addt sem fizettek, csak pihentek az arnyékos figefa
és sz6lolugas alatt: ettek-ittak, vigadoztak. Maga Ddvid rézbél
esinalt cr6s aczél nyilaért ad hdldt Istennek. A haragos Szent-
hdaromsag juhasz parittya-tenyerébdl, avagy fenekébol 16dozi ki
a binos lelkeket. David is tobb szdz szekeret megolt, azaz esak
a szekeres lovakat. Egy helyen: készitének egy fegyveres lova-
got, gyorsan jarét; mdas helyeken a sereg szegeleti lesznek a
hadnagyok. Mint két kecske, ugy 4ll két kiizds sereg szemben
egymdssal. Nabal nem akarta fejében viselni el a jirmot, Joab
pedig a szablyat, mint a jirmat, Ggy kototte oldaldra.

Liassatok feleim, mily igaza van boles Baloghnak, kinek
fobalvanya Melius : . jeleskedett bibliaforditdsaiban ; hat még Poko-
lynak, ki ott szavazott Debreczenben: ker.-é az unitirius? Az
0 keresztyéni meggy6zGdése szerint ,a magyar géniusz eszméi®
talalhatok a reformdtussig jellegzetes vezérében. Holott hsiik
még itéleteiben is a csecsszopd gyermek éretlenségét tanusitja
és sehol furesdbb észjiards ninces, mint a hires biblia Debrecze-
niandban.

Samuel elsé konyvében megtudjuk, hogy Dévid neje, Mikal,

egész életén 4t medd6 maradt. Csakhamar Ddvid a gibeonbe—"- .
lick kértére, kiket bizonynyal 6 biztatott erre, a Mikdl ,pardz-: .

nasagabol® sziiletett ot fiat akasztatja 6l a hegyen. Melius
helyesnek tartja ezt: a fiu is blings, mint akdr 6 is Addm vét-
keért. Ugyanott a Saul idGsebb vejét teszi meg Mikal latranak.
Elfelejti, hogy ez torvényes apja volt az iddsd Saul leany ot
fisnak. I& szemtelen tudatlansig belékerilt a Kdaroli-féle ollo-
zésba is s ott tiindoklik 300 év 6ta a Szentharomsag boleseinek
dieséretére. .
Ugyane boles Samuel 2.-ik konyve 23. részében -szél

s
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Melius, David egy indianus nevii h6sének, Takekominak vitéz
fiardl, a ki egy csapassal levigott 800 embert. Oldalt: .8 szdzdt
csak megsebhette vala“. Ugyane hés fidt a Sdmuelhez toldott
120. levelen, atyjaval egybetévesztve, Tachkemoninak kereszteli.
Hat sorral alabb mar Daviddal zavarja ossze. ,,Ez David olyan,
mint az faban lakozé gyermekded férgecske, akki 800-at 6le meg
egy ltkozetbe“. Melius riafogja most, hogy ezt a szomszéd mu-
rakozi Szt. Jeromostdl forditotta. Sokat boldogtalankodik ott
még ez Gjabb Chekemonival is. Végmegnyugvdsa mégis ez:
»~mindenik értelem j6, valamellikre értik“. Mint a jambor kalv.
kozmondds tartja: minden Ggy jé, ahogy van. Erdélyben pedig
ez volt réluk régen a kozmondds : ne higyj neki, mert kalvinista.

Ennyi 6riltség elég most Melius bibliaforditdsabdl. Bar
bemutathatnék Eliseust, mennyire elébe allitja példaképiil a mar-
czona ifjaknak: két szent medvével 42 gyermeket oletett meg,
mert azt mondtdk neki: itri kopasz! Illyést is nagyon dicséri,
mert ,alnoksdgos haszonnal“ véagatjale a papista médon miséz6
Baal papjait. J6 tudnunk még, hogy 6 Mézes és Sdmuel mdd-
jaként biblidjdban, s6t még azutin is, az orszag torvényeit és
krénikdjat akarta megirni. Frater Gyorgy s azel6tt Tomori,
Szatméri és Bakées primdsok biboros példajara a fejedelem
mellé vagydédott, hol mdszkir (térténetiré), bird, kincstartd, kan-
czellar és hadvezér lenne egy személyben. Egyiitt vivna buzgoén
imadkozva kiralyaval ,az Isten és Anyaszentegyhdz tisztessé-
géért“. Imdval gyégyitnd meg a fejedelmet is. A két epileptikus
beteg Isten emberei mily j6l egybeilletiek volna. Csak a pogany
magyar Verbdczit s az orszdg torvényes szokdsait kell vala pad
ald vetnivk s az udvar csalé orvosat, Blandratat, szentség nem-
ad6 papjat, Davidot, kanczellir és kincsmegtarté Csakit, a kor-
manyzé Békest, hadvezér Bathorit kellett volna onnan félre-
buktatni, Ki hinné, hogy Kdlvin Genfben, a skét papok boszor-
kanyorszagukban ugyanezt gonosz haszonlesésbil elérték. Geleji
Katona is kozel allt hozzd a esak bibliat és pénzt olvasé Rakéezi
Gyorgy alatt, a Kalvin szentségeket forrén o6hajté fejedelem
megnyergelésével. Egyiitt kovezték meg azutdn Thoroczkai Janost
is a Modzes Haromsdag Istenének tisztességére.

Nemesak Moézes torvényeit a kovezéssel, de nyul- és diszné-
husevéssel is, akarta foltamasztani Melius, hanem Kalvin esomoér
tarsadalmi rendszabdlyait is életbeléptette volna egész hazink-
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ban. Minden mashitiit kész volt kiiizni, mert Kadlvin szent
aklan kivil nem lehetett sehol semmi tidvosség. A biint Isten
timasztotta az § Sitdnjaival. E Sitdn ndlunk a Melius juhdsz-
kutyaibdl vedlett at. Szamarat 6rz6 angyalnak tette meg. Kam-
pos botja, melylyel szamarai fejére kedve szerint kollintgatott,
plspoki pasztorbottd alakult. Juhdsztiskdjaba Krisztus liszt-
langbdl vald testét, kulacsaba piros vérét toltotte, melybél lelki
szdjjal ettek-ittak Kalvin hivei. A kostoknek, zacskénak még
akkor nem volt nagy becsiilete magyarjaink el6tt. Juhdsz-
parittyajaval oh mily frissen hajigalta ki Debreczenb6l a neki
gonosz lelkeket. Még Debreczen czimerének is beavatta a bib-
lidra tapad6 jambor biirgét. Ravasz alakja a kapu tetejérsl
olvassa le birkdjok fejére Isiisb6l a nyirésr6l szolo égi igéket.
S egytigyli hivei e jelenetbél azt magyardztak ki, hogy profé-
tdjuk az egész KEsaidst is leforditotta.

Mint kivanta Kdlvin e szépen hintdzé majma Isten ,sza-
jabdl szélt® ravasz papi intésecivel megnyergelni az egész orszi-
got, az biblidjabdl konnyen kimutathatd. Itt csak a legkisebb
bizonyiték alljon: a Ddvid kirdly ellen ldzaddst szité ,Absolon
kévanja a birésagot s azt hazudja, hogy nines torvéntevs David
hata megott . . . Ezt ldssdk a pdrioldk*. 93. L.

Ha foliilhetett volna a hatalom kivdnt lovara e deli ebhajdu
profétink, ki még azt sem tudta, hogy nem az iin6k, hanem a
lovak nyeritenek, mily zenebonat indithat vala Erdélyben, népet
adva a torok keze ald a gyilolt kath. lengyel és német papazok
ellen. Mily tdvos térités lett volna ,dlnoksdgos haszonnal
kiirtani azokat.

Az orszdgnak reménybeli kormdnyzisa mellett harom leg-
nagyobb oromét talilta Melius e ezudar vildgon. Foldi szent-
haromsdaga 4llatjaban és személyében ez volt: juhtartds —
kosdrban és akolban ,dsovdn kut“ (ez bor zsidéul! 223.) mel-
lett; a biblidban is a juhokat mindeniitt az okrok elé helyhez-
teti. Szdlotermesztés: sz616it varadi kath. papoktdl ragadozta el,
mert sok tudds kellett volna azok iiltetéséhez. Hazak épitése.
Azért remekelt annyira a Salamon temploménak leirdsaban.
Partfogdi emeltek is szdmdra egy ,diiszes palotdt*; mellette a
templom azutan is sokd romban hevert. A fejedelmeknek ugyan
megadta a szép tandcsot: el6bb az Istennek, azutin épitsenek
magoknak,
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Biblidjaban eleinte csak a papok éte-itardl beszélt. Masutt
Jiszonyu véteknek® tartja, hogy a pdpa az ételt eltiltotta. Har-
madik helyen igy hagyakozik:

wIrva vagyon, hogy a taniték ne legyenek {0svényck, telhetetlenek,
rostok, hanem az égbe gyiijtsenek, épitsenek 6s mint safirok, aratik,
arassanak. Matt. 5., 6., 7.~ 159,

Aratott is, nyirt is buzgé készséggel oromest, féuri hivei-
nek gyapjat bérostiil levonta, a hol lehetett, mikor biinbinén
kezéhez békéltek. S mikor az idék valtoztival minden birtokat
pénzzé akarta tenni, az egy Isten szdlitotta G6t, hiromsigos
hivét, a legnagyobb szamaddsra. Sirjira pedig ide alant a
messze talalhaté legnagyobb kovet vontattak fol, hogy a
lyukba keriilt dlpréféta onnan iildéz6 Saulja vagy Sditanja eldl
tobbé meg ne szokhessen. Kz volt a nagy f6épasztornak vég-
zettdl elrendelt szomoru tragoedisja. Ugy lehet, mind az egész
Alfold sirt vala ezen a gydszkimulison kétségbeesett nagy
felszoval. (Ldsd az Absolon gyalazatira rakott koveket bib-
lidjaban.)

Most, hogy szemiink elGl 6rokre eltiint, a ki a leggyarlébb
ember és legegyligyiibb keresztény volt, kibékiilhetiink végre
mi is Meliussal, Somogyi Horhi Ihasz Péterrel. Csak Révész
Imre hirhedt méltatasa jut esziinkbe ilyenkor, a szerinte ,eurdpai
értékii“ Kaélvinrol, a ki ,rendkiviili erejii dialektikus és pole-
mikus“ volt. — Valéban mind Kalvinrél, mind hii Meliusarol
elmondhatjuk ezt Révész és Balogh kegyelete utin: mindketts
»szilard, érezkemény lelkiiletii férfiu® és ,sziklakeblii hitbajnok*,
»rendkiviili ereji dialektikus és polemikus“, — epileptikus és
bolondikus volt. Isten nyugosztalja meg Oket, szegényeket !

Erdekes kulturkép lenne a magyar ¢és franezia Kalvin egy-
behasonlitasa. Ekes kiils6jiik, dohos bels6jiik mintha mind esak
egy gyarbdl keriilt volna ki. Genf héhérjdat pokhasnak csufolta
Gruet, nevetséges torpének Servet. Eletiikkel Jakoltak igazmon-
dasukért. A mi Kalvinunkat Orids DPéternek gunyolta David,
termete aprod voltaért. A Balassi-tamadds Lutheres ruhatarat
megdézsmadlta, azutin mind magyar ruhdban jart. — Davidot
nyalka hizelkedének nevezte. Ezt az udvari viselet tette elGtte
oly nyalkava.

Kalvin semmi sem volt a nék el6tt. Baratjai hoztik ossze
végre is egy drvan maradt ozvegygyel, de nagy hidba. Melius
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kuruez kis Boskéje ellenben ugyanesak kardos menyecske lehe-
tett, bar nyavalyatords fia kordn elhalt. Taldn Sdmuel profétarsl
keresztelték el szegénykét. Alfoldi kozmonddisban ma is él:
minden papnak van egy bolond Samu fia.

Kélvin nem tudott udvariasan beszélni a franczia nékkel.
Parasztos szemrehanydsat foljegyezték (enfbe hivéd partfogo-
jdnak, Perrinnek, férangu nejével szemben is. Melius is asz-
szonydllatnak nevezgeli az egyhdzra gazdagon dldozé arnéit is
s hanyt-alju, aranyprémes divatruhdkkal biztatja 6ket majd a
masvilagon. Mint egyhdza szaraz dajkdit, a koldus Lazar turés
(sebzett) ldibait nyalogaté ebekkel hasonlitgatja ossze Gket. A
templomban meg leszidja asszonyait: ne vakarédzanak, ha
viszket az oldaluk. Még a papok felesége se czikordzza magit,
mint a fényes bogar.

Révész kegyes legenddi szerint Kilvin finom nyelvet terem-
tett maganak a tndds vitdk szémara. Barombiigés pedig, hogy
Melius szavaval éljink, mind Kalvin, mind Béza, Knox és
Melius stilusa. Lecky is igy tinteti ki a két elsG ismeretesbet.
Castellio, elobb Kalvin bardtja, szotirt akart készitni ennek
marhdakhoz ill6 epitheton ornansaibdl. Melius juhdsz elméje
sem tudott szabadulni a legpiszkosabb fogalmaktdl. A trigyaval
koritett étek czukrost jelentett a régicknél. Biblidja sok helyén
tragyadombokat taldlunk nemesak a Melius szemében, de a mai
értelemben is.

Kalvin szerette franczia hazdjat Révész meséje szerint.
Ugyan 6 ndla meglatjuk Kalvin 6szintébb nyilatkozatat, ki boldog
volt, hogy elmenekiilt hazdjabol. Melius sem vdgyott vissza
Somogyba. J6l élt Debreczenben a tobbi hazatlan bujdosé kozott,
bar itt majd senki sem értette 6iiz6 dundntali kiejtését. De a
béven kiesilland sok zdpfog ,igélései* kozben megtette minden-
kor itt is a maga tekintélykeltd hatdsat.

Kalvin okos embert nem tudott becses korében megtiirni.
Melius is mindenkit elmart magdtél. Még az ifjak is sorra meg-
szoktek t6le, s6t bolondnak tartottdk boles préfétdjukat. Bib-
lidgjaban err6l szanalmat keltén panaszolkodik.

Kélvin Institutidja nem egy helyén nemes észjaras tinik
fol : kakuktojasok azok a biblia és Krasmus elkalandozé madarai
latogaté jegyeként. Meliusndl is vannak meglepd szabad helyek
1563. prédikdczidiban; de egész élete meghazudtolja azokat.
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Kalvin Szt. Agoston manichaeusoktél lopott tojasain szokott
leglelkéb6l kotolgatni. Melius irészoba muzeuma még ennél is
kiilonb koltotelep volt. Bamulatosan sok mindenféle pislert pil-
lantunk meg itt a vildg telé pislantani. Keriilt még onnan indiai
pava, kiillonféle gyongyos tik, faczdn, huros madar s mas baromfi
is, sok mindenféle. Boldog Melius alig gyb6zte a sok tenger-
kédba valé tikmonyok szedését és szamontartdsat. Balogh ar
még orpingtont is taldlhatna most kozottiik.

Szész Kdroly kiméletlen hangon félmutatta, mily éromest
csalta meg a ravasz pikard Kain a benne bizékat. Melius is
szdmtalanszor remekelt ebben. Blandrata, Dudies, Ddvid klasz-
szikus tanuk erre. Kdlvin tobb dlnevet is vett fol dlnok eczél-
jaira, Melius is kameleon ebben, Balogh is bizonysdga lehet.
Kélvin mestere volt a latin nyelvnek. Melius bevallja biblidja
eldszavdban 6 maga és tarsai ebbeli jaratlansdgat. Kalvint
ékesszolonak mondjik. (Hany iiresfejre is rafogjdk ma ugyan-
ezt.) Melius a kolozsyariaknak ajdinlt Opusculumdban elismeri,
hogy & ékesszéldisban is, tekintélyben is messze hatrabb all sok
mdsoknal. Kalvin utolsé éraiban Gszintén bevallotta, hogy & egy
nyomorult, sildny teremtmény volt s a mit egész életében tett,
az mind semmi értékii. (Révész, K. élete 280—2.) Ugyane két-
ségbeejté sotét lelkifurdaldas tiinik szembe a madsik alpréfétanal
is tisztdbb pillanataiban. Tanu erre sajat bibligja is.

Kotetre novelhetnék e ma igen kénnyi egybeallitast, mely
régen fejiinkbe s a mi nines, vagyonunkba keriilt volna. A
»Prot. Irod. Téarsasidg“ mégis ezer forintot igér érte, csak az egy
Kalvinrél tudndanak meg bar mdar egyszer valamit. Az egész
ezer forintot, vagy csak felét is, Melius ismert mdédjara misok
zsebébll szivesen megadndk.

Kalvinnal még csak a héhérja lehetett mosdatlanabb szaju,
mint § volt megszokott mindennapi szent beszédeiben. Melius
diadalmasan versenyre kelhetett volna még ebben is vele. Az
eretnekek kénkoves szalmakoszoruja e nemes vetélkedésben
bizonyosan az 6vé. Olyan bibliamagyardzatai vannak, hogy a
hirhedt ,Banydszesakany“, meg a , Vén bial orrdba valé Karika®
eltorpiilnek mellette Kis Miskaként. Tiizbe tehetn6k kezilinket
azért, hogy az ,istenészet® terén a pér izlés tekintetében dzsiai
rekordot teremtett. Ha a leghiresb ékessz616 franezia Cambronne
general e nembeli virtusat hésiinknek meghallja, azonnal elta-
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karja viharedzett arczat szégyenletében s egész garddjaval egyiitt
elpirul. Oly franczids szellemben ,igélt“ nalunk Melius, Balogh
elismeré szava szerint.

Mily lovagias magyarsiggal beszélt hiveinek, mintha
Kemény Janostél tanult volna, ki a krimi eserztiskoldkban
vetette magat ily szép studiumokra s magat Wesselényit tréfilta
meg ily szép enyelgéssel : meghagta Muranyvarat ... Mily 6si
magyarsaggal hangzik Melius szajabol is: Ne hagj Isten bol-
cseségébe! Ne hagj az Isten szdjaba! Ne hagd altal [sten beszé-
dét! Isten ellen rugoldoztok | — ily zamatos juhdszintések hang-
zottak el a szent pasztortél. Szinte lathatjuk, a mint bal val-
lara vetett fehér subdban a legel6t buzgon tanulméanyoz6 birka-
nydj utdn halad. Nagy kampdjit maga utdn huzza s kifordi-
tott plispokos kucsma kiesinded bozontos fején. A Csizié van
subaujjaba kotve, ebb6l mond jovendGket B. 6romére. Naphosz-
szant billeg-ballag, meg-megill s egész vildgot fumigal.

Kélvin Institutiéjdban, mely kevély czime szerint ,mind-
azt magdban foglalja, a mit az idvesség tudoménydban tudni
sziikséges, rettenetes helyek is vannak. Kiilénosen a I1L. konyv
21., 22, részében. Az orok elvalasztasrél s mds ilyen Afrikai
homokba rakott strucztojisrél van bennok sz6. Mint diithos
oroszlan, mely addig faldossa fol ellenségeit, mig magdnak is
esak bojtos farka marad: oly 4ddz menydorgé hangon tvol-
tott ez lidvosséges tudomanyt mardosék ellen, miért lettek 6k
emberré és nem inkabb barmokkd, vagy szamarrd! ,Cur homi-
nes sint magis, quam boves aut asini, quum in manu Dei esset
canes ipsos fingere“. Lidm az 4 istene ronda kezében akar ebek
is lehettek volna az 6 nem hivei. Némely tudés még a Kalvin
hitén is follazadt ez ellen. De miért panaszol a tormaba esett
féreg az ott méltan talalt Révész diesbitette mennyei boldogsig
ellen? Mily hasztalan félnek, rémiildoznek, ha préfétaik szerint
orok id6ktol fogva elvdlasztottak ¢ket a pokoli gyotrelmekre,
hogy a kevés szerencsés boldogult e kinban is annél inkdbb
gyonyorkodhessék. ,Hgy kis haldl, az meg nem é4rt, Oseinknek
szintigy volt“, énekelte Vojtina, Berniath Gazsi poétdja. Az a
nehany kivalasztott keresztyén legaldbb a menyorszdgban is ar.
Tudjak-e Kalvin 800 éves ozonvize utdn még netaldn megma-
radt tisztelsi, milyen legkath. fajbol eredt a nemes Kdlvin? A
franczia nemesnek torvényes joga volt téli vaddszaton 3 jobbd-
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gyanak hasat folhasitani, hogy fizé labat abban megmelegit-
hesse . .. Ilyen 3-sigokat is imddtak azok.

Melius biblidjdban is van elég ehez mélté kannibdlizmus,
de magyar diszndsdgaird] itt tobbet nem szélunk. Maradjon az
a franczia csemegéket kedvel6knek. Még csak nehany onfeledt
vallomis dlljon itt e szent haromsdgos profétik leghivebb jellem-
zésére magitol Kalvintol

»Megvallom azt bizonyédra én magam is, hogy az dlnok embe-
rek sok dolgokat gondoltak ki a religio dolgaban, hogy az egy-

tgyil kisséget ahitatossa és félelmessé tehessék, hogy aztdn nékick
engedelmesebbeklé lennének+. (Institutio. I. kv. IIL. 2))

Melius és a skétok theologiai iranyat, ravasz politikajit is
legyaldzza, s6t keményen elitéli Kdlvin e szavakkal:

»A plispskok, a kik a fejedelmek esztelen joakaratjdval inma-
gok hasznokra gonoszul visszaéltek, csak ez ogy cselekedetokkel is
eléggé megmutattak, hogy 6k nem igazi ker. piispikok. Mert ha
csak egy szikricskdja volt volna is bennik az apostoli léleknek,
minden kétség nélkiil azt felelték volna Szent Pallal: A mi vitéz-
ségiink fegyverei nem testiek, hanem lelkiek. De mivel vak kivan-
sdgtol vezéreltettek : mind magokat, mind az utdnuk kovetkezdket
és annak f6lotte az Anyaszentegyhdzat is elvesztették . (Inst. IV. kv.
XI. 10)

Elitéli a sajat irdnyat is, mely eleinte a lelki szabadsig
volt, de oly pokoli sitétségbe meriilt idével, hogy a sajat fejére
rak égetd szenet a kovetkezs nyilatkozattal :

~A mi harczunknak végsé czélja ez, hogy megzabolaztassék
az a kietlen birodalom, melyet a lelkeken azok tulajdonitanak ma-
goknak, a kik az Anyaszentegyhaz pasztorinak akarnak tartatni,
holott igazdn és valdsiggal irgalmatlan hohérok. Mert azt mondjak,
hogy az 6 torvényeik, melyeket 6k szercznek, a lelkekre néznck és
sziikségesel; az orok életre. Ilyenképen pedig bosszusiggal illettetik
a Krisztusnak orsziga és a Krisztustsl ajandékozott lelkiismereti
szabadsdg mindenestil fogva elnyomatik és elrontatik®. (Institutio.
IV. kv. X. 1)

Ime Kdlvin utolsé és ndlunk Bethlen Gabortél kiadott
nagy miivében 6nmaga igazolta el6szior is a katholikusoktdl az
6 felei ellen meginditott testvérhdborut, mely élethaldlharezot
az 6 hamis alapjokat jomaganak eltulajdonitva, 6§ maga vitt a
lelki térr6l a vilagi hatalom és dlnok er6szak mezejére. Az orok-
1ott és megszokott régi alapon csakis a jol szervezett katholi-



By

.

DAVID FERENCZ. 249

czizmus gybzhetett a protestantismus f6lott e legvéresebb kiiz-
delemben.

Es igazolja szavaival végiil maga Kalvin a David Ferencz
jogos harczat is ellensk, ki a t6lik hitlentl elhagyott alapon
folytatva a jézan ész szellemi fegyvereivel az osszes orthodox
sotétség ellen inditott sulyos kiizdelmet, legy6ate végre nemes
jozansagaval a lelkiekben teljesen elgyongiilt, s6t sohasem is
virdgzott rideg kalvinizmust s odaszoritotta azt az 6skori ortho-
doxia pokoli fertGjébe, honnan egykor a bardtklastromokbdél
elorzott babonak nehéz vasoltozetében o6-vilagi szornyetegként
el6rontott a magyar Kdlvin is, hogy magdinak egy ajabb foldi
poklot Kalvin Genfjének mintdjara elkészithessen. Ma mdar e
félszeg rajongé buzgdsig is elmerilt boldogtalan folidézdjiik :
Kalvin, Melius és Knox letiinte utin oda, — a mulanddsig
feneketlen mély orvényeibe.

XIIL

A legigazabb protestantismus ethanyatldsa. David a magyar Golgothan.

Az erdélyi njabb reformatio folépit6i meggy6z6dtek végre
arrél, hogy joval szilirdabb alapot kell vetni a mar-mdr igen
magasha toré s sokaktd! irigyelt magasztos fenséggel majdnem
az egekkel versengé lelki épiiletnek. Janos Zsigmond, mint mar
emliték, viragzo egyetemet tervezett 1567 _ota. orszdgdnak s
nemesak felekezeti, hanem magasabb, nemzeti érdekbdl. Meg-
biztak mar 1567-ben Blandratat, hivja fol kilfsldi kovetsége
alkalmaval Ramus Pétert, majd Caelio Curiét, azt Parisbdl, ezt
Bazelbsl, a Szdszsebes erGs vardban épiilé orszdgos nevels-
intézet vezetésére. (Ott volt I. Janos kirdlyunk sirja.) Némelyek
szerint Szikszai Fabriciushoz is kétszer fordult ez ajanlattal, de
ez nem mozdult Sarospatakrdl, kozel halalat érezte. A sikertelen
tudakolds utan David Ferencz Palaeclogus Jakabbal, a gorog
csdszari csaldd legtudésabb sarjadékaval 1ép osszekottetésbe, ki
Lengyelorszagb6l bejon 1570-ben. Nemsokara kimegy csaladja
utdn s 1573 tdjan visszatér megint egész hiaznépével. 1571 tdjan
Kolozsvérra j6 a heidelbergi egyetem ,két szokevénye“ s egyik
papja is. Lengyelorszagbdl eljon a zsidéul jol tudé Glirius, s
mint orvos él egy évtizedig Kolozsvaron baratja, David Ferencz
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fogsigba eséséig. Masokat is elhozott ide a nagyhiri kedves
lelki szabadsdg. S nemsokara Frdély szabad menedéke lesz a
kitlorszagokban még az elfajult protestansoktol is halalra iildo-
zitt szabadon gondolkozéknak. (l.dsd I.ecky, Folvilagosodds
tort. 1. kt.)

Dévid ezekbdl az ide menekiilt tudésokbdl és a kolozsviri
magyar tandrokbol szakérts bizottsigot alakit, hogy a biblidt,

szabad szellemben forditsdk le. Az olasz egyetemekre is a feje-

“delem és kineses Kolozsvar tobb ifjut kikiildenek, hogy majd
fétanitok legyenek. De mind e szép és joakar tervezgetés csak
jo szdandék maradt az erdélyi protestins egyetemmel egyiitt a
mostoha id6k gdtlé kegyetlenségébdl.

Mert eldélt, esaknem kétségbeejtésiikre, magas épiiletjiik
legszebb oromfala s legeréseblb szogletkove, Jinos Zsigmond
varatlan kimuldsaval.?

t Az erdélyi retf. egyhdzkeriilet hivatalos torténetiréja meghatén erdl-
kodik, hogy a vallisszabadsig alapitéjinak a sokkal tartozé prot. egyhiz
halajat valami médon (nesze semmi, fogd meg jol!) kifejezhesse.

Debreczeni kézzel flizétt emlékkoszorujanak jellemzd biirokvirdgai a
Balogh és Révész kertjébél eredtek.

Az 1. kt. 37. lapjdn ez 4ll: ,Sok j6 akarattal, nemes eszményekkel,
szépért-joért heviilé és az igazsdag keresésében firadhatatlan lelkiilettel
biré fejedelem®,

Ellenben a 243. lapon, hol a kath, Bithorit kell dicsérni: ,Halala
éppen a legjobbkor jott, hogy Erdély fiiggetlenségét ... és a protestintis-
must, melyet az unitirizmus ... végromldssal (s6t inkabb javitissal) fenye-
getett, még meg lehessen menteni“. (Nem kétlelkii az ilyen meseiris ?)

Még bolondozébb lesz ugyanott mar a 237. lapon: ,Vajjon, ha sokiig
él, hova fejléd6tt volna alatta az erdélyi vallisiigyi helyzet: azt f6losleges
talalgatnunk“. De azért mégis taldlgatja 8 soron keresztiil. ,Hivatdsat beloltve,
a legjobbkor tévozott* stb. stb. Mondanunk sem kell, arrél nem is dlmodik
Pokolynk, hogy ha tovibb él Janos Zsigmond, még jobban betsltheti vala
nemes hivatisiat. Lasd a 243. lapon is ugyane b{izos biirdklevelet.

Még cnnél is vakabb ellenmondésa: ,Az 6 lelkiiletc ligy volt, mint
a viasz ... kdzvetlen és kedvelt kornyezete Dbirt red a legtébb befo-
lyassal, — az csak természetes“. (237. 1)

A kov. lapon pedig nem ép’ oly természetesen ez 4ll: ,nem volt oly
elfogult és nem volt oly kizdrélagos 6és sziik latékorii ember, mint a kor-
nyezetében levd 1j apostolok®. (238. 1) Mindkét helyen csak Blandrata,
David, Csdki és Békésbdl allt az a kirnyezet s az utolsé allitds mégis fej-
tetére forditja az el8bbit. Nem csecsszopdk jitéka ez ?

De legérdekesb ide ill§ paromoeon helyett az irigység e kitord paro-
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David Ferencz csak most ébredt valéra a hidban vald ter-
vezgetésekbdl. Elvesztette a legalkalmatosabb idét, melyben
nagyszerii alkotisainak orokszilard alapot vethetett volna. Oridsi
munkat végzett — meg kell adni — mind irodalmi és mind
tarsadalmi téren a rendelkezésére dallt nehany rovid év alatt,
de az idealis follendiilés helyett, mint ref. torténetiré mondan4,
egy kis koznapibb Kalvinszerii onzéssel az életrevalébb tartds
alapot talan mégis jobban, vagy szilirdabban megvethette volna.

Bdthori Istydn, az Gj fejedelem, az_elGde politikdjaért szen-
vedett hosszu bécsi fogsdga utdn s a leguntatébb visszavonu-
lasban eltolttt ferfikor keserii emlékeivel lépett az 6t eddig
mell6zott erdélyiek ingatag trénjara.

Ott is heves ellenzés fogadja; még a katholicismust nem
igen kedvel6 Miksa kirily is tamogatja ellene a folkel unitarius
Békés Gdaspart. Mikor vitézil leverte a szentpali csatdban a
csak kath. székelyektsl sikert vard iigyefogyott vezért, legelss
dolga azt volt, hogy a foglyok koziil nyomban foélkonezoltassa
az 6 kiszemelt személyes dldozatait. A kegyetlen szultantol,
Szulejmantdl tanulta ezt s részben Macchiavellitél. Azutin kierd-
szakolt torvénykezéssel is sokat kivégeztetett kozilok Kolozs-
varon, hogy megfélemlitse a kincses varos biiszke polgarait s
elrabolta a megolettek artatlan drva gyermekeitdl jogos orok-
ségiiket a magyar “torvények ellenére, a bigott spanyoloktol
eltanult zsarnoki felségjogon. Farkas, réka, nem falja fol fajat.
De a papa hiveinek szabad volt mennyei czélokbdl véres mé-
szarldsokat rendezni. Példa r4 a szomszédos Bertalanéj. A két
Pokai-testvér nemes versengése teszi feledhetlenné az undok
onzés e pogdany hekatombjat. Jeles koltéjiiket is unitarius anya
nevelte az arva erdélyi ref. koltészet folgyamolitisara.

Igy megtorve a szabad Lrdélyt, az imént sok véraldozattal
folallité s azt a szabadsdg er6sits leveg6jében szépen fol is vird-
goztato, mivelt, gazdag nemességet: a triumphald elgazdagult
kegyetlen Caesar lelke pokoli oromben égett. Kedvére gyonyor-

xismusa : ,Janos Zsigmondot méltdn magasztaljdk az unitar. irék ... ,Azért,
hogy wvalaki unitarius, még nem lesz egyszerre pdaratlan tokéletességiivé®.
(237. 1.) Vesd Ossze: a nap siit, de nem melegen. A czigdnyledny szép barna,
kar, hogy nem fekete-sarga. P. Ur igen jeles ember, de mért nem inkabb
mennyei. Ilyen szép virdgokat termel ma is a Meliustél ecldszir beiiltetett
hires debreczeni Herbarium.
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kodott az elleneit6l ily olesén megszerzett toméntelen hasznos
kinesen, melyet ezutdn sajat 6nz6 czéljaira fordithatott.

Telt az 6zonvérrel hardesolt tomérdek vagyonbdl azutan
b6éven a sok aranyat elnyel6 lengyel trénra. Erdélybsl minden-
kit6l orommel vart eltdvozdsa elétt azonban meg kellett békélnie
egy kissé a gyilolt unitdriusokkal is, hogy nagy befolydsukat
a sok unitdrius lengyel megnyerésére folhasznalhassa. Mar ural-
koddsa els6 atkos évében rdjok mérte volt szellemi Téren a
majdnem haldlos csap4st: elvette tolik a gyulafehérvari Kkir.
sajtot és a megmaradt kolozsvarit — Erdély irodalmdnak tér-
hdzat — porba sujtotta a ramért gonosz csdszari és katholikus
szellemii censurival. Nem volt szabad semmi cgyhdzi érdekii
miivet ezutian kiadni, Tnert a szabad gondolat banfotta a feje-
delemnek, st az 6 csdszdari német urdnak is tomjénfisttsl fino-
mult érzékeit. (Bs erre a Pokolyaknak mind maig nem akadt
karhoztaté szavuk.)

Az unitarius tiszteket azonnal eltdvolitotta a fejedelmi
udvarbdl. Azutdn elvette t6lik a gyulafehérviri székesegyhdzat,
s6t iskolat is, Janos Zsigmond végrendeleti hagyatékdnak
onkényti lefoglalasival. Ugyanott szimos unitdrius polgart bor-
tonbe zaratott a papdasoktdl eltérd hitik miatt. Kitiltotta egy-
uttal az Osszes unitdrius iskolakbdl a mds vallasu tanulékat s a
lutherdnus j6 Madart, Alesiust, tette meg a maradék reformalt
magyarok piispokének s a mindenben mell6zott David Ferencz
helyett sajat udvari papjanak.

Majd az Gj rokkant alfoldi kdlvinista superintendenst,
Karoli Pétert hivta be az unitariusok megtéritésére, de az tja-
ban mihamar meghiilve, jéllakott velik s meghalni maga is
hazatért a gazdag sz6l6kkel diszes kedves vdaradi Tusculannumba.

Azutin Thordai Sandor Andrast dllitotta a fejedelem a
kidslt Alesius helyére s ezt is orszdggyiilési hatirozattal Gtasi-
tottak 1577-ben az unitarius papoknak egész orszdgban barhol
valé atédesgetésére. IEkkor szakadt el Haromszék s valt sokdra
onallé protestins keriiletté. A gyakran botlo Bod Isten esodd-
latos igazgatdsat latja ebben s nem veszi észre, hogy egy év
mulva mdar kid6lt Thordai Andrds is.

Davidot megmaradt népes papi gyiiléseivel esak Tordaea
és Kolozsvarra szoritottak. Még hazaséletét is megkeseritették
s 1576-ban egészen foldultdk a vejétdl sokat viré s reményei-

e ane
o e
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ben csalddott jészaju és furfangos ,nagykontyu® kolozsvari
anyos reda uszitdsaval.

< ""Dévid kivalobh tudés baratjait, Ovérit, Karadit, Palaeolo-
got, Neuser Adamot, a volt heidelbergi lelkészt, az orszdghol
kegyetlentl kitldozték. Maga a valldsiigyekben tudatlansdgat
gyontatéinak Gszintén megvallé fejedelem is szivesen foglal-
kozott iires oraiban az Udvozité térités szent munkédjaval. —
1575-ben Csandadi Imre kalotaszentkirdlyi papot, ki Egri Lukdcs
kovet6i kozil menekilt 1568-ban Kassarél Krdélybe, borral-
buzaval prébalta katholikussa tenni.?

lly sok- és kiilonféle zaklatisok koézben nyertek az unita-

riusok a szolgdlatukra még szdmité fejedelemtsl 1576-ban a
plispokvilasztisra biztatta 6ket. Az unitariust, ref. és luthera-
nust magdban foglalé ,magyar egyhdz“ most orokre kétfelé
valt s az unitdriusok kiilon piispokil megtartottdk Déavidot ma-
guknak. A bukdsat varék csalédtak ravasz szimitdsukban.

Blandrata iiliette ez alatt a kevély és nagyrators, de egy-
uttal jot és gonoszt egyarant pontosan s esak ritkdn tukarul

visszafizetd Bathorit a lengyel trénra, a Miksa kirdly érdekében
faradé Dudicsot legy0zvén a sokkal szebben csengs erdélyi
aranyokkal. (Azel6tt a magyar trént vették meg 100,000 spanyol
aranyon.) De meg kellett vezekelnie a megnyert nagyurasigért
immar oregedd Istvin uramnak is. Lekotelezte magat erfs eskii-
véssel, — tgy is alig hitték el neki -~ hogy a kihalt kirdlyi
csaldd egyctlen arva és sziintelen csak Jézus nevii jegyeséhez
imadkozo agg hajudonit miel6bb az 6 szeretd hitvesévé teszi.
Igy jutott a magyar katholikus, de igaz spanyol erkolesii szepld-
telen lovag az 6 hervatag Dulcinedjahoz. Az 6sszes lengyelség
file megesendiilt belé, mikor az els6 csék czuppandsit meg-
hallotték.2

Mig az emigy konnyedén és hirtelen folkapott Bathori
tovises uralmat tdvol kiilfsldon a megbékilt és sokban kivélé

t Sajat ,felséges” levele fonmaradt ez tidvos buzgélkodasarél. (Lasd
Jakab, David F. emléke. 210.) ,

3 Melius regés bibliai stilusa ez. V. 6. ,Kijove azért Agag nagy
festommal és kevélyon kompodi médra“. I. Sam. XV. 16. ,A kit minden
valaki meghalland, mind az két fiille megesondiil beléje”. U.-a. IIL 9. ,Még
a fold is zonbg vala belé“, IV. 5.

Keresztény Magvetd 1906. 18
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Békés Gaspar segélyével dicsségesen élvezte, David Ferencz-
nek mind Gjabb meg Gjabb nehézségekkel kellett megkiizdenie
sziikebb hazajaban. Az Gjabb erdélyi helytart6t, Bathori Kristofot
is a bejott ecsalfa jezsuita gyontaték vezetgették a lélekre tar-
tozo szent dolgokban s ezeknek dlnok, hazit nem ismerd poli-
tikaja (zte a fejedelmet feleségével egyiitt a esondes Griilet felé.
Addig is alkalmas eszkozokkel elkészitgették a most mar egy-
formdn karogé kath. és ref. uraimék — a pdpista és kalvinista
varjak egy czélra ardnyzé szép sziovetségeként — a gazdag
Erdélyt a papa szent fekete hadsergének kényelmes befoga-
dasdra.

Mar Janos Zsigmond végssé éveiben tobb Grpontot szallott
mneg e betorni kész szent-had az orszdg tavolibb hatdrszélein.
1571-ben vivtak a hires lepantéi poganyirté gy6zelmet a kéz-
fogd s egyarant folfegyverzett papa és spanyol kirdly a torok
szultan legy6zott rabgalydin. 1572-ben esett a Szent Bertalanéj
vérozont araszté szent aldozata a legkatholikusabb Parisban.
A harmas taréju, fehérsarga lelkii kegyes papa a t6le kitelhets
legszentebb buzgdsiggal tartott emerre a diadalra is, amarra a
gyasztorra is gyb6zelmi és halaadé szent miséket. A véres gyo-
zelmek emlékét még szentelt érmeken is megorokitették, hogy
az ostoba utékor a szent pdpasig irint kelld tiszteletet tanul-
jon beldle.

Ily romai szellemii isteni helytartéknak voltak a spanyol
jezsuitak, avagy mint gunybdl mar akkor nevezték dket : ezsauitak,
hii testérzoi, megszentelt vitézei és leghiibb janicsarjai és dara-
bontjai, még ezeken kiviil : feleskiidt 6rokos rabszolgdi is. Vagy
még talalébban megjelold elnevezéssel : ezek a sehonnai jezsuitak
voltak az uralkodni szereté kath. egyhdznak akkoriban a ter-
jed6 protestantizmus ellen papai kézzel folszentelt hitvéds lelki
zsandarai.

Az Isten dicsGségének keresésére mar 1572-ben csalogatta
6ket Erdélybe az 1) kegyes kath. fejedelem. A jezsuitik nagy-
ban késziiltek is, de visszariasztotta 6ket egy idore a fenyegetd
Békés-parti mozgalom. Majd titokban szdllingdézni kezdtek drva
varjakként Erdély felé Zsigmond arfi hasznosabb neveiése czél-
jabol, kit boldogtalan kalvinista anyja, Bocskai Erzsébet kebe-
lérdl esaknem erGszakkal szakitottak le. Méreg vagy banat olte
meg a nagyasszonyt, azt Pokoly szakértéon megmondhatnd. A
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tobbi jezsuitdk halat adtak Istennek, e kivalé gondviseléseért. ..
De nagy lelki félelmek is gyotorték 6ket, az ekkor mdar legki-
vilébban pogany és eretnek szép orszagban, a mig itt élt David
Ferencz, ki egy nehany év el6tt még az erdélyi vallasiigyek
gyepl6jét a legerdsebb kezekben tartotta.

lirdély torhetetleniil el6retors langeszii reformétora szaba-
don lélekzett fol a katonds Istvdan Gr Lengyelorszdigha eltavoz-
takor. Azt hitte, minden a régi rendbe tér vissza s megint ugy
lesz, a mint volt Jinos Zsigmond idejében, mikor az elvakult
Meliust is esak integették, de szcmeélyesen soha sem bantottdk.
Hisz’ neki is a békés Bathori Kristéftol ninesen mit tartania.
Elfeledkezett arrcl, hogy a jambor Kristéf és Alfonz urak s
altaldban a kath. kegyes kirdlyok és fejedelmek lelkét a Jézus
szent neve szentesked6 képviselsi tartottak folszentelt markuk-
ban s irdnyoztik azt szentséges szent szdndékkal: az 6 diesd
istenok s annak boldogsigos sziizének még elérendé nagyobb
tisztességére.

Ez eléggé fol nem, s6t inkdabb félreismert valsigos hely-
zetbOl, vagy sokkal inkdbb a megszokott reformétori bizalombél
keletkezett a David tragikus bukdsa, melynek sotét végzete a
jezsuitakat szivesen kiirté Meliusnak t6le elforduldsa 6ta latat-
lanul bar, de folyton feje folott lebegett. Mit varhatott Romatol
az, a kit Debreczenben, Wittenbergben és Genfben is mar oly
régen mélységes pokolra kdrhoztattak? A kik az oket folyton
véres kiirtdssal fenyegeté Meliussal elébb mit sem tor6dtek,
most a sargafehér papa és a sirgafekete csaszar szent megbi-
z4sabol élénk figyelemmel kisérték Davidot minden eselekedeté-
ben. Mert a protestinsoktél is odakinalt él6 vértanu konnyi
aldozatnak tiint fol el6ttik a fejedelem mindenhaté partfogasa-
nak ellene valé tlgyes folhaszndldisival.

Dédvid Ferencz az 6 fénykordban a valldsiildoz6k ellen
hozott torvényeket még magdara a sokban tulzd, s6t vakon min-
dent mer6 Meliusra is dtallta alkalmaztatni. Most ravaszabb
ellenfelek alltak vele szemben, kiknek kedvéért az 4j torvénye-
ket mintha egyenest ecsak red szabtdk volna. Eltiltjak az orszag-

gyiiléseken kemény biintetéssel a papokat a vallisiigyck bar-
mind esekély wjitdsatdl.is. A ki e torvény ellen vét, azt elobb
a k&IV."&s luth. plispokre biztak, késébb a fejedelem tandesdara:
hadd biintessék meg 6ket az 6 érdemiik szerint.

18*
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David Ferencz, ki mar 1571-ben is befejezetlennek latta
hirtelen megakadt hitalkotdsit s félt annak az 6 holta utdn
bekovetkezhetd végromldsatdl, a sirba is netalan magdval vitt
jozan hitelve végzetes elfeledésétdl: most egész élete boldog-
sagat foltette arra a nagy és szent czélra, hogy barmi torténjék,
maga még javaéletében kifejti a legtisztibb unitirizinust s a
kdlvini lélek-lealacsonyité vélekedésekkel szemben folteszi az 6
eddig vallott jézan hitére az lidvozité szent korondt: az egyedili
mindenhaté Istennek egyedil valé imadasat.

Tavol hagyta 6 tiszta vallisitdl azokat az dbrandos sallan-
gokat, melyekkel a papas irdny Jézus valldsit ezer év 6ta szé-
pitgetés szine alatt éktelen oktalansiggal eltorzitotta s a kifej-
lett katholicizmust a hindu buddhizmus ¢soddlatos balvanyszorny
vilagahoz meglepé hiven hasonldéva tette, mint errél a portugdl
utleirdsokbdl értesiiltek.

Divid Ferencz mar az 1669-iki viradi disputation az egész
vilag el6tt kinyilatkoztatni akarta a Jézus Krisztus nem imd-
disa tanat. — Kzt nyiltan kijelentik az 6 vallidsarél 1570-ben
Meliusék is, de Blandrata, ki mar a gyulafehérvari disputatién
hatra szorult fogyatékos tudoménydval s ki a varadi magyar
nyelvii disputatién (a fejedelmet mindeniivé el kellett kisérnie,
fotanacsos, excellentids Gr és e mellett udvari orvos lévén) még
csak egy arva széhoz sem juthatott, dvatossaghél-e, baratja
iranti féltékenységhbdl, vagy hatramaradt papas vallasi ontudata
vak 0sztonéb6l? merészen megakaddlyozta e legsarkalatosabb
tétel kimonddsat. Azutan is vagy folyton ellenezte egy 1578 iki
eset kivételével a tuddkos Blandrata, vagy sehol sem keriilt
ennek kinyilatkoztatasira orszdgos zsinathoz hasonlé elég ked-
vezd alkalom.

David ha meggy6z6dését titkolva, tovabb is nyugton ma-
rad, észrevétleniil tiinik el az élok sordabol, mint 1572-beu K4l-
vin hdrom orszdgos apostola, kiknek rég elenyészett sirjait ma
hidban keresnék; de 6 nem sajnalta folaldozni élete szép alko-
nyat, esakhogy a meggy6z6dése szerint vallott igazsagrél minél
erGsebb bizonysdgot adhasson. Mert j6l tudta, hogy csak igy
fog 6 az utédok hilds emlékezetében 6rok id6kre megmaradni.

1578 tavaszan dontd nagy mérkozésre, egy orszigos zsi-
natra hivja ossze hiveit az akkor még gazdag nemes Torda
varosdban. Itt élte akkor tudds, csendes életét Bogathi Fazakas
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Miklés, Erdély legnagyobb kéltsje, ki Palacolognak megirja
késébb Davidnak itt kezd6d§ bukdsa igaz torténetét.

322 pap gyilt ide a proféta hivé szozatira Erdély minden
részébol,; a tanité-mestereket, vilagiakat, miivelt nemeseket, féran-
guakat kozéjilk nem szamitva. David itt nyiltan eléjik tarta az
6 elszant szilard bels6 meggy6z6dését, s6t legtitkosabb hitbeli
kétségeit is. Elhataroztdk, hogy ezental altalinos papsdg (com-
munis profetia) leﬂyen ' mindenkinek szabad koztiik oly hitbeli
kérdésekrsl vitatkozni, mélyekben a zsinat még nem dontott.
E kozmegegyezés utdn a papi szoszékrdl ismét hangzani kezd-
tek olyan 1j idealis vagy koltdileg szép igazsigok, miket az
orthodox orszdggyiilések mdr régéta kemény tilalomban tartottak.

Blandrata, ki el6bb orommel tudatta Palaeologgal és a len-
gyelekkel a mindenkit6l bamult tordai zsinat nugy sikerét, utobb
aggdédni kezd a tulzdsba is mehets szabados koveﬂ;ezmenyek

gondolatara. Egy régi bardtjinak és foldijének oescsét hivatta

el Bazelbol segitségil, a hires Socini Faustot, tobb pdpa roko-
nat és az olasz jezsuitak tudds baritjit. Hzt beszalldsoltatta a
kolozsvari plébania-épiiletbe, hol David legdragabb vendégeként,
s6t kedvelt baratjaként lakott csaknem egy félesztendeig.

Mindennap vitatkoztak ¢s vetélkedtek ott egymadssal latin
nyelven a hit kérdései feldl, de Socini nem tudta meggy0zni
Dévidot az & sajit olasz, félénk, s6t félszeg felemds unitdriz-
musanak helyes volta felgl. Az akdr Juddsnak is beill s a
hatalmas, gazdag Blandrata partfogisdért mindenre kész olasz
tudés tudatta végre honfitdrsival is a nem vdrt eredményt,
hogy Davidot semmi lette képpen nem tudja eltériteni félvett
utjarol.

Blandrata ekkor, hogy a fejedelem kornyezetének lappangé
és kitorésre varé haragjat féltett egyhdzardl elterelje, mds szd-
val, hogy a hdattérben 4ll6 s még Socinussal is egybebardtkozott
jezsuitak utjat a Bathoriak kedvéért egyengesse, maga is a
fejedelmi tandcs készséges eszkozének szeg6dik s nyiltan follép
az 0j torvényeknek most vakmer6n ellenmondd régi baritja
ellen. (A papaktdl tanult olasz ma is mindenre kaphatd, esak
jol megfizessék.)

t Ilyen volt a kor tanulni vigyé szelleme. Melius mar 1563-ban oda
irja prédikdcziéi czimlapjara: ,Mindnydjan préfétalhattok és tanithattok,
1 Cor. 14.“ Még asszonyai is magyardzhattdk a szentirdst,
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A magat egyhdza korében teljesen szabadnak érzé David
teljes nyiltsaggal kezdte hirdetni a kolozsvari székesegyhdz szé-
székén a tobbi felekezettdl leginkdbb eltéré tanitdsit: Jézus
ember voltdt s a szentek és az idvezits, meg a szép zsidd asz-
szony helyett egyes-egyediil csak az egy teremtd igaz istennek
imadott tiszteletét.

Ezért Blandrata nyomban foljelentette. A rég erre varéd
fejedelem Ddavidot azonnal tisztes drizet ald vétette. 1579 elején
elvitték Torddra, az el6bbi nagy zsinat helyére, hogy Tigyét ott
Szent Gyorgy napjin az egész orszag szine eldtt behatéan meg-
vizsgaljak. Azonban az egybegyiilt unitdrius nemesség nagy
szamanak, s6t mar-mdr fenyegett folléptének littara, kik a feje-
delmet trénra léptekor letett erfs eskiijére intdleg figyelmez-
tették, félbeszakitottdk mihamar az izgaté targyaldst s Davidot
kettds Grizet alatt visszakisértették megint Kolozsvarra.

Déavidnak az utjaba gorditett akadalyok utin ez volt ész-
szerii dlldspontja: 6 mindent elszenved az igazsdgért, de ha az
6 igaza helyett a szentirdsbdl igazabbra tanitjak, annak is kész
szivvel fog engedni. Senki sem hallgatott mar red, mert a feje-
delmi tandcs Blandrata egyetértésével immar elvégezte David
menthetetlen elvesztét. Kl kellett tenni 6t minden aron lab alél,
hogy ne dlljon tobbé oly veszedelmes gdatként Gtjaban a folta-
madni késziilé kath. reactiénak,

Miéjus végén vitték megint Gj kihallgatisra Gyulafehér-
varra, hol a fejedelmi udvar kettézott fegyveres 6rsége tanyd-
zott. Négylovas koesin kiildte a kineses Kolozsvir tandesa, akar
Janos Zsigmondot, vagy a még nagyobb urat, a debreczeni
plspokot. Az elgyengiilt, fogsdgdban elpusztult, gyonge, beteges
embert ifju veje hozta ki hazabdl 6lében, hogy a kocsiba iiltesse.
Kolozsvari hivei sirva vdltak meg t6le. Nem érte most semmi
orém az uton sem, hol elhagyott hazdjat utoljara lathatta. Régi
diadalai gyonyori szinhelyén, az unitdrius Tordin és Nagy-
enyeden keresztiil vitték fegyveres kisérettel néhai jo ura volt
székhelyére.

Messze belathaté foldon az unitdrius fold népe, a kony-
nyez6 papok és zugolédd nemesség keservesen gyaszolva dllot-
tak ki a sebesen tova vdgtaté koesi elé.' Bérelt zsoldosok lova-

! Hogy a régen Jézusként keresztfeszitésre, késébb agyonkovezésre,
vagy lassu megperzselésre szant eretnek tudésok irdnt a buzgé katholikusok
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goltak most el6tte-utdnna és nem az egykori diszbanderiumba
gyilt, oromiinnepet ils, viddman ujjongé aranyosi nemes szé-
kelység.

Harmadnapra mégis, junius 1.-én, késve értek a fejedelem
akkoriban fényes, gazdag sz8Kvarosaba, hol a fogoly f6papot
Kristéf ar megbizottai ujabb talpig fegyverben allé lovas és
gyalog Orséggel fogadtik. A fejedelmi udvarban esak fél o6rat
engedtek a csaknem holtra faradt szegény embernek a minél
gyorsabb 4toltozésre s rogton, pihenést kerilve, minden el6z6
tandceskozds és egyetlen kirendelt szakérts, hivatalos véd6 nétkiil
vitték a megaldzott papi fejedelmet a pompds ebédls terembe,
hol a nemes lelkii Janos Zsigmond idejében num igy szoktdk
6t fogadni.

A roskatag és beteg oreg fépap mellé, kinek hires trom-
bitahangja esak suttogdsra gyengiilt immdr, a végsé perezben
veje és hil kiséréje: az olasz egyetemeken tanult Trauzner
Luukdes, most Kolozsvar jegyzbje és a két &sz tordai pap: Ovari
Péter és Sztarai Miklos dllottak, hogy az ifju jogérts jegyzd
aposat, a két oreg tudds lelkész a gyanusitott egyhdzat isten-
adta tehetségiik szerint a hamis vadaktél megvédelmezzék. A
fejedelem a reszketve ott 4llé ,eretnek® f6papot megszanva,
kozelébeu egy székre iiltette.

Az orszdgos nagy zsibongd zsinati gyiilekezetb6l Kendi
Sdndor tudds kanezelldr lépett most David Ferencz ellen sorom-
poba, az a Pddudban is tanult Kendi Sandor, ki a régi j6 idok-
ben az osszes Kendiekkel egyiitt unitirius volt az &ket jol
ismerd Borsos Sebestyén krénikéja szerint s ki csalddi politi-
kdjabdl most Juddskezet fogva Blandratdval és Socinival, hiv
tolmdesa lesz a hithuzgé fejedelemnek ; s6t hii tolmdesa az urak
héta mogott ott olilkodd jezsdita atydnak is, ki a mult évben
Zsigmond herezegnek nevelgjeként tolakodott be az udvarba az
orszig erfsen tilté torvényei ellenére s a t6le akkor semmi jét
nem varé beteges fejedelemasszony végs6 kétségbeesésére.

Kendi kanezellir tiintetd tigyességgel oldotta meg kész-
séggel folvallalt kényes foladatdt. Buzgolkoddsiban nem is sej-
tette, hogy mikor wtjat egyengeti a bigott kath. reactiénak,
sajat haldlos itéletét irja ald; s6t elokésziti Osszes baratjainak,
is Kalvingéhoz hasonlé kegyetlenséggel viseltettek, e kiilonben kegyes hindu
malom médjara sokat imédkozé ,keresztényekrfl® nem sziikség bizonyitani.
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legkozelebbi vérrokonainak végromlasdt, kiket a hén partolt
papai politika a rég megszokott médon immdr szivesen folal-
doz — a hdromegy Isten nagyobb dicstségére!

Ki gondolt volna mar akkor a pazar vérdij mellett arra,
hogy az unitarizmust Gyulafehérvart lesujtani akaré végka-
tasztréfa nyit utébb szabad ttat a bedzonlé spanyol (osztrak ?
hisz’ sohasem élt ilyen bestia), az akkori magyar nyelv szerint:
német, olasz és lengyel szent hordanak s a keziik alda nevelt
Zsigmond és Andris fejedelem mélté hiitos szovetségeseikkel,
Basta és Mihdly vajda martaléezaival s a pribék kalvinista
ebhajdukkal dssak meg majdan sirjat a szépen folvirdgzott,
szabad folvildgosodasra torekvsé miivelt és gazdag protestins
orszagnak ? . . .

A katholikus és a kalvinista udvari partbeliek (mert az
6vatos lutheranusok régi hitfelok irdnt érzett némi csekély
kegyelettel most is esak néma szemlélék maradtak), a Janos
Zsigmond zsinatain bolesen okulva, most nem magat az igaz-
sdgot kimutatni gytltek ossze a fényes fejedelmi palotdaban,
hanem pusztin a rideg jogot keresték a pdpik és csdszarok
rég elavalt romai torvényeinek példdja szerint. Csak az forgott
most el6ttilk széban a jogos igaz helyett: 4jit6, innovator David
vagy nem? Most is éppen ott 4ll az orszagtél térvényesen elis-
mert valldsban, a hol 4allt Janos Zsigmond idejében ?

A vart feleletet hamar megkaptak. A szenvedélytsl ég6
olasz eskiidozott s Tamdsként Blandrata égre-foldre tagadta,
hogy David Gjnak mondott tanitidsaiban neki valaha része volt.
(Pedig a dontd 1578-iki tordai nagy zsinattal, mint lattuk, maga
is eldicsekedett Palaeologhoz irt oromhirdeté levelében.) Ha
valaha tette volna ezt, most visszavonja. Vonja vissza David is
vétkes tanitdsat. Kiilonben hivei a zsidézasra térnek. Trauzner
kemény hangon megfelelt az dlnok olasznak riagalmaira s az 6
kérésére nyugodni kiilldték Davidot — bortonébe s a por foly-
tatdsdra masnap 7 Odrakor megint Osszegyiillek a beérkezett
vidéki nemesekkel megszaporodva.

Mdasnap ismét Blandrata wjitotta meg ragalmait, a miket
mir egyszer elmondott. Hivatkozott az elére ravaszul megnyert,
sOt igéretekkel elhitetett papokra is. Kzek, mint Judds Iskariotes
tarsai, sorban fslallottak tanuskodni régi mesterik ellen.

Hunyadi A. Demeter, kire az 0j pilispokség disze nézett,



DAVID FERENCZ. 261

az agg Szegedi Liajos, ki szdszvarosi papsagat féltette, Szathmari
-~ és a néhai Heltai szdsz veje: Eppelius kolozsvari s Bonus Joo
Lukdes dézsi pap mind David ellen vallottak s a hatalmas birdk
kedveért reformdalni merészelt eljirdsit mind vakmers Gjitasnak
bélyegezték. A nagybdnyai kélvinista prédikator ellenben s
valami husz unitar. pap nagy batran kimondottik, hogy 6k mdr
a nagyviradi zsinaton, 1569-ben, agy értették David hitvalldsdt,
a mint most értelmezi. (A mi mellett némileg bizonyit Melius
és Kdrolyi Péter 1570-ben kiadott, Sommer 1572-ben irt konyve
is.) A Davidparti unitirius papsig kimutatta ezt a régibb kony-
vekb6él s a radnéti kastélyban készilt és elfogadott olasz
Paruta-féle katébdl is.

A nagy szdmmal begyiilt unitdrius nemesség szintén ked-
vezén és partolva nyilatkozott DAavid nézetérdl: az § igaz hitii-
ket fejezte ki bevadolt hitelvével. De mindez ellenmondasok
immar semmit sem értek, a jol elrendezett komédia tragédidva
kezdett fajulni. Kendi Sandor folemelkedett s a fejedelem és
ennek papatél kiildott jezsuitdja és végre még a maga nevében
is kijelentette, hogy a David IFerencz Jézus embervoltarsl valld
tandt mindannyian kdromlénak tartjdk és haldlos karhozatra
mélténak itélik.!

Blandrata ekkor az egész gyiilekezet szemeldttira Judas
példajaként odafutott és megolelte az itélet meghallgatdsara
imént beszélitott Davidot. Biztatta 6t, hogy ne féljen, mert
kegyelmet kér szdmdra. A magyarorszigi részek Meliustol tanult
papsiga folzudult erre s nagy zajjal a fejedelem elé tédullak.
Ok a debreczeni kénonok intézkedése szerint a Mozes torvé-
nyeinek végrehajtasat kovetelik : kovezzék meg, mint Szent
Istvant, a hamis profétit. A kath. klerus és fourak is az 0
fényes-véres multjoktél sehogysem akartak elmaradni s David
Ferencz megégetését kérték a pdpanak és csaszarnak egyarant
aldzatial hodolé félénk fejedelemtol.

A szelid lelkii Kristéf ir most mélté lett 6s Bathori nevére.
Szeme elé tdrult a folingeriilt nemesség fenyegetdn zajos maga-
tartdsa. Mdsfel6] megriasztotta 6t a szent atyak merész kovete-
lése is, kik a hamis préfétdra a boszorkdnyok szokott erdélyi
biintetését kivdantik : mert Erdélyben a husszita eretnekség 6ta

1 Jakab, Divid F. emléke. 237.

!
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az egy varadi eset kivételével hitéért senkit meg nem égettek. Most
a tiszamenti papok elvakult bész fanatizmusdnak latdsa vissza-
adta hideg vérét, a kik 6t hitvesével s minden maradékival
egylitt a Jézus Krisztus Mobzes és nem Verbdezi szerint itéls
mennyei birésiga elé idézték, ha Davidot tovdbbra is életben
meghagyja.

A fejedelem elvégre megemberelte magdt és a vérszom-
jazé Kainok gyiilekezete el6tt Kendivel ékesszolon kihirdettette :
Dévidot példasan meg fogja biintetni. Tovabbi hatarozatig ket-
tds Orizet alatt kemény fogsdgban tartassék.?

Kid6lt mar régéta Csiki Mihdly, 1577-ben Hagymadssi
Kristof, 1579-ben Békés Gispar, a kik rajta segithettek volna,
mint ezt Haner s masok kdrérvendve foljegyezik. -— Még az
1578-ban foltiint nagy istokost is az 6 tisztességének rovasdra
konyvelik el a babonds szisz krénikak. Bamulatos, mily sokan

+ tartottak még ekkor is e bukott paratlan nagy embertdl.

Még egy par napig mély bizonytalansdgban maradt a
ldnczra vert reformdtor sorsa. Az egybegyiilt nemesség ekozben
kereken kijelentette, hogy az elitélt Ddvid vallisin megmaradnak
s ecsak az egy igaz Istent tisztelik. Az unitdrius papokat nehéz
fogsiggal fenyegetve reversalis addsdra kényszeritették.?

A protestins papok szent taboranak eloszlidsa utin, jun.
5.-6n, Dévara szallitottak Ddvidot, de most mdar nem négylovas
hintén. Itt a varfok egy szlk czelldjaba zartdk el, honnan
a szamara kivilasztott biintetésre igen jellemzén, lelithatott
egyik utéddnak: Thordai Siandor Andrdsnak boldogult, esondes
életére, ki piispoki residentidgjat a dévai katholikusoktol elnyert
diszes templom kornyékén ott alant tartotta.

Az ellenfelén ily végzetes diadalt @l6 orthodox piispok
most elért diadalin megnyugodt lelkiismeretét az 1579 okt.
1.-én Erdélybe érkezett jezsuita invasio mar nem sokat hdbor-
gatta: meghalt Ddviddal ecsaknem egy id6ben.?

A magyarok igaz istenc nem engedte meg, hogy az ortho-

t Jakab, David Fercnez emléke. 237., 238. Bogiathi Miklos elbeszélése
Palaeolog és David F. fidnak Defensiéjaban. 47—55.

2 Lampe. 304.

3 Epitaphiuma maig azt hirdeti a templom falan, hogy a kath. hit-
vallék superintendense volt. A hazug folirat mentette meg a szazad végén
a kidobatdstél, Bod, Sz. Polikarp. 37.
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dox papok t6bbszor nyilvanitott kovetelé ohajtisa a gyonge
fejedelem egy hirtelen elhatarozdsaval az 6-kor borzalmas példai
szerint beteljesedjék. A bejott olasz és lengyel jezsuitaktdl sem
kivanta meg az ég szabad magyar foldiinkon az oly szivesen
folajanlott pogany emberaldozatot. S Bathori Kristéf mas iigyek-
ben eléggé humanus kormdnya megmenekiilt ebben is attél a
borzaszté szégyenfolttél, mely Alvinezi Gyorgy nagyharsinyi
lelkész folakasztidsdval és Thoroezkai Maté pispok fidnak meg-
kovezésével a vakbuzgdsig deliriumabdl kés6bb kijézanult kél-
vinista egyhdz lelkiismeretét tavaszkora legszégyenletesh bot-
ranyaként ézeti.

Dévid Ferencznek osszes bilintetése az volt, hogy hosszu
haldoklds lett hatralevs rovid élete. Vejét a székimondd, sza-
bad védelemért is most szabadon bocsatottak.! A vigasztalé
rokonoknak és baritoknak tilalmas volt az elitélthez valé koze-
ledés. Még orvos sem jart korile. A bukds szivgyotr§ szégyene
és a rd kovetkez6 hagymazos laz kivette Davidot november hava-
ban ez arnyékvilagbdl. Egy unitdrius ifju, Kirdlyfalvi Istvian,
kés6bh itélomegter, szolgilt ez utolsé napokban mellette hiiséges
apréodjaként. Ez az ismeretlen nevii porkolabbal levitte a kimult
vértanu holttestét a magas varhegy aljara s ott egy messze
ellatszén kiemelkedd romai k6 2 mellé sirba tették. Hz elsé emlék-
kovet késtbb valészinileg a vakbuzgéd jezsuitapart rontotia le,
kik kdlvinista szovetségeseikt6l, Kendinek és tarsainak kolozs-
vari kegyetlen kivégzése utdn, elveszik a pilispoki székhelyeket
s koztitk a dévai szép templomot a virdgzoé iskoldval, partiku-
laval egyetemben.s

November 7.-én vagy 15.-én halt meg Déavid Ferencz. A
kolts Bogathi az elsét, a tudés Bod Péter mindkettst vallja.¢
E kétes homdly a vértanu haldldn a dies6 életpalya legméltobb

t Trauznert 1603-ban Bésta a dévai vdrba zaratja, honnan a Bocskai-
folkelés idején szabadul ki. A kegyetlen Béthori Istvan 1575-ben ugyanoft
olette meg Tinédi Sandort, a koltd fidt. Mondjak, Otté kirdly is itt rabos-
kodott s nem Béilvinyos-Viraljin.

? Bogathi, ki magit is, fidt is girdg névvel litja el, Lysimachus orosz-
lanjat latja a gérog emléknek nézett kében. Ugyand Davidot a Szent Mdirton
kipolnija mellé temetteti el. Lasd foljegyzését Ker. Magvetsd. XXXVIIL. 265.

3 Pokoly, i. m. I. 299, 295., 297., 311. stb.

+ Székely Sandor és Lampe jun. 6.ra, mas egykoru kutfé oktéberre
teszi haldla idejét. Liasd Uzoni: Historia Unit, I. 237.
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befejezése. Nem fajulhat el az irdnta érzett halas tisztelet lres
alszenteskedéssé, mint a hogy a katholikus atyafiak a vértanuk
emlékét néhol megiilik balvanyszerii tinnepléssel. Elég most a
red valé hdlds megemlékezés.

Déva miivelt magyarlelkii lakéi kegyelettel emlékeznek
ma is a fellegvarukban kimult nagy reformatorrél s azt allitjak,
hogy porai a ref. templom kertjében nyugosznak. Gondolni sem
mernének erre, ha a halott kordnak vakbuzgé szellemét hiven
ismernék. A dévai templomban, e¢saknem D#viddal egy id6ben,
nyugtattik el a kimult kdlvinista puspokot. Ha a Dévidé is
e zord id6kben valamikép kozelébe keriil vala, bizonyara a hinok
hareza Gjult volna fo6l a Kain-kdlvini rajongas diesdségére —
a templom orthodox szentségét megévni minden dron kész,
bigott, kozépkori féltékenység pokoli tiizében.

Vannak szdmosan olyanok is, kik szivesen emléket emel-
nének D4vidnak, de nem tudjik elég biztosan, mely pontra
allitsak azt, hol pihennek aldott szent porai.

Dévidnak még el nem senyvedt csontjai nein kérik ezt a
kitiintetést s nem kivanjdik azt a rajuk sulyosan neheziil§ foldi
emléket. Nem enyésziek még el azok, mint a Genfben orokre
eltint Kélvin s a Debreczen siipped6 homoktengerébe rég ala-
meriilt Melius. De azért e rank maradt ereklyék a nem hdbor-
gatott csondes pihenést ma is megérdemlik. Az ily magasztalé
emlékek nem is annyira a halottaknak, mint sokkal inkabb az
éloknek szolanak.

Bdrhova 4llitjak tehdt azt az emléket a dévai magas var-
hegy, Erdély oly szép Golgothaja mellé, ott lesz s mégis nem-
esak csupdn ott lesz Davidnak emléke dicsén megérokitve. Az
orthodox protestdnsok legkorabban folvildgosult modern szel-
lemii protestdnsanak, a legnemesebb reformatornak, kinek toké-
letes életén egy mékszem folt sem sotétlik, a lelki szabadsdg
ujabb megteremtsjének, els6 torvénybeiktatojanak és legneme-
sebb vértanujanak orokké é16 és orokre aldott szelleme ott lebeg
ma is Déva vdrromjai folott a fenséges magasban s keletre és
nyugatra messze ellitszon egész vilagnak hirdeti David Ferencz-
nek soha el nem mulé dicséségét.:

t Maga a nagy természet is 4llit néha emléket a kebelén nyugvé
elhunyt nagy férflaknak, Ha a dévai Golgotha eldtt délfelsl a nyugati szem-
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... K legnemesb emlék nemesit6 hatisa alatt — bizvast
elhihetjiik ]| — az 0Osszes folviligosult protestansok elismerik
végre azt a kétségtelen bebizonyult igazsagot, hogy a Déva
varaban 1579-ben elhalt legnagyobb magyar reformétor az ajkor
folvilagosodasdnak egyik legelsé alapvetdje volt, a kinek ragal-
makkal be nem szennyezhete!t nemes és halhatatlan érdeme
a magyar miivelédés elrégen borus egén immdr haromszdz év
6ta tiindoklik a lelki Szabadsdgnak ma mdar széles e vilagra
folragyogd dies6 hajnalesillagaként.

hatdr esthajnaltél borongé bérczeire tekintesz, egy ott alvé ember elnyult
fekvé korvonala otlik mindjart az ég aljan bamulé szemedbe. A tuddkos
nép Deczebalt keresi a fekvé 6rids emberalakban.

Kanvaro Frrenoz.



A vallas: -

annak valtozo formai és 6rok lényege.t!

Alapige : ,Békéljotek meg az Istennel®.
II. Cor. 5., 20.

Kedves Hallgatéim! A vallaseél, annak valtozé formadirdl
és orok lényegér6l Shajtok beszélni elGttetek, a mai iinnepélyes
alkalommal. Kérlek, figyeljetek !

Nemrégiben még azt hitték az emberek, hogy a keresztény
dogma f6bb elveiben, Ggyszdélvin, orok id6kre meg van dlla-
pitva. Egy neves amerikai lelkész szokta mondogatni, hogy a
theologidaban mindennemii fejlédés ki van zarva. Sajat szempont-
jabol igaza is lehetett. O ugyanis dgy tekintette a theologist,
mint a esalhatatlan isteni kijelentés egyszerii magyarizatit. Az
ilyen kijelentésben azutdn, természetesen, nines és nem is lehet
semminemi haladds. Alig sejthelte az a nagy ember? is, a kinek
ez a hely kiralyi széke volt, hogy az 6 dogméja az id6k sordn
valami moédon atviltozik, vagy éppen elavul. S a nagy angol
kolts,® a ki ,Elveszett Paradicsomat* a kalvinizmus theologigjara
épitette, talan egy pillanatig se gondolt arra, hogy legjobb eset-
ben esak almodik. Es manapsig mégis Ggy tapasztaljuk, hogy a
kereszténység kotott dogmai kozil egyetlenben egy sem marad-
hat érintetlentil. Kik hdt, a kik ilynemi kérdésekkel allanak
el6 ? Bizonyara, nem a rossz emberek. Még kevéshé azok, a kik
a vilagbdl ki akarjak irtani a hitet és a reménységet. Nem is
a tudatlanok, a kik mindenbe beletorédve, magasabbra agy sem
vagyédnak. De igenis, a mi korunkban rendszerint a jé és valo-

t Mondotta Minot J. Savage, new-yorki lelkész, a genfi Szt.-Péter
székesegyhazban 1905 aug. 31.-én a III. Nemzetkozi Vallasos Congressus
alkalmaval.

2 Calvin,

3 Milton.
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ban boles emberek azok, a kik legkevésbé hisznek ezekben a
megesontosodott dogmékban.

Az uiébbi 150 év alatt nagyon is megvaltozott a fold dbra-
zatja. A foldet elejétdl végig folkutattak; a kiilonbozd népek
kozelebbrél megismerték egymast s ilyen mddon talalkozot adtak
egymisnak a vilag uralkodé nagy vallisai. Tanulminyoztuk
ezeket a vallisokat, ezeknek fejlédését és hanyatldsit s ma mar
bizonyosra vehetjiik, hogy az emberiség sziinet nélkiill halad
orok czélja felé: az ordogot angyalld idomitja at. Hanyatld és
holt vallisok romjai hevernek tutjiban mindenfelé, mint az Gszi
orszaguton a lassan lepergé sdrga falevelek.

Kzenkiviil kiilon tudomanydggd fejlédott a kritikai birdlat.
Tudjuk, miként keletkeztek és fejlédtek az emberi hagyomanyok ;
tudjuk, miként jottek létre a szent iratok; kivilaglott az is,
hogy ezek az emberi munkak miként oltottek magukra isteni
jelleget.

Hat még ha hozzdvessziik ehez az dridsi haladast a tudo-
manyos kutatdsok és folfedezések terén! A mit a régiek hittek
a vilagrél és az emberiségrél, annak eredetérsl, természetérsl
és rendeltetésérsl, azt a mar folvilagosodott ember tobbé el nem
fogadhatja. Réges-régen az emberek még azt is tudni vélték,
hogy mit gondolt Isten a vilig teremtését megel6z6 korszakok-
ban. Naprél-napra kiszamitottak, hogy mikor és miért allott el
a vildg. Azt is tudtdk, hogy mikor és miért bukott el az ember
s miként siilyedt kezdettdl fogva az isteni dtok és harag sulya
alatt. Tudtak, vagy legaldbb tudni vélték mindezeket. Ma mar
tudjuk, hogy mindebb6l egy szé sem igaz. Kgész mds vilighan
éliink mi. Mds a mi gondolkozdsmédunk. Masok a mi dlmaink.
Mids reménység vezet benniinket: mindig csak elére!

Ezekhez a mélyrehaté valtozdsokhoz képest, természetesen,
az emberck magatartdsa a valldssal szemben szintén nagy val-
tozdson ment keresztil. Itt csuk két osztdlyt emlitek meg.

Sok nemeslelkii ember van a vildgon, a ki azt hiszi, hogy
a vallis kihal6félben van és majdnem oril neki. Egy kebel-
baratom, a kit nagyrabecsiilok, gyakran lelkesedéssel mondo-
gatta: ,Haldoklik a vallis és helyébe 1ép a humanitas®. Azt
hitte &§ is, mint annyi mds, hogy a vallas az emberiség gyer-
mekkordhoz tartozik ; kinoviink bel6le, mint a ruhdinkbdl s
eldobhatjuk magunktol.
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Megint masok, azok a kedves, jambor, egyhdzias szellemii
lények, esakugyan félnek, hogy a vallds haldoklik és talan vég-
kép oda lesz s ennek folytdn kdrhoztatnak mindennemii kritikat
és tudoményos vizsgdlddast. Nagyon is neheztelnek rank, mikor
folvetjilk ezeket a kérdéseket, a melyek szerintiik a biblia hitelét
veszélyeztetik. Darwinra és tdrsaira is ugyanesak nehezteltek,
mikor kétségbe merték vonni a moézesi hat napos teremtés igaz-
sagat. Attol félnek tehat e jambor hivik, hogy a vallds napjai
meg vannak szdmldlva. De vajjon, esziikbe jut-e valaha, hogy
ez az aggodalom valéjaban nem hitre, s6t inkdbb hitetlenségre
mutat. Nem igaz hiv6 az, a ki fél, hogy az isteni tekintély ald-
hanyatlik és az isteni igazsdg meghazudtolhaté. Tegyiik fol,
hogy valaki védelemre készen, elillja az ajtét: nem azt a gya-
nut kelti-e, hogy az ajté mogott valamit rejteget. Eppen igy
jar el az is, a ki nem szereti, ha a hit dolgait megvitatjik.
Bizonyosan attél tart, hogy azok nem alljak ki a kritikat. Ldm,
pedig Isten nem fél a vilagossigtél. Isten igéjének nines mit
tartania az igazsigtél; mert az igazsdg és egyedill az igazsig
az Isten igéje.

A magam részér6l nem osztom sem az egyik, sem a masik
esoport véleményét. Nem hiszem, hogy a vallds hanyatléfélben
volna s nem tdplalok lelkemben aggodalmat annak sorsa irdnt.

Léassuk egy par pillanatra, hogy tulajdonképpen mi is a
vallds. Igy talan konnyebben folismerhetjiik az azt fenyegetd
veszélyt. ‘

Az értelem ugy mutatja be nekiink Istent, mint a vilig-
egyetemben nyilatkozé teremt6 hatalmat. A vallds pedig nem
egyéb, mint az a szent viszony, a melyben dllunk mindannyian
e hatalommal szemben. Sok Istent imddtak az emberek, a mig
azt hitték, hogy egynél tobb hatalom van a vildgon. Most mar
csak Egy Istent imddunk; minthogy az annyira rettegett tudo-
many is kimutatta, hogy a viligegyetemben miikods er6 és
hatalom — egyetlen egy.

De az ilyen gondolatoknak rendszerint hiiséges kisérs-
tarsal akadnak érzelem-vilagunkban is s igy a vallasban ezekkel
is szdmolnunk kell. Minél emelkedettebb és finomabb a gon-
dolat, anndl tisztdbb és nemesebb az annak megfelel6 érzelem.
Mig az alacsony gondolkozas mindig maga utdn vonja az érzelmi
er6k siilyedését.
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Azonban elkeriilhetetlen, hogy ezek a vilagrasz6l6 gondo-
latok és érzelmek valamely kiils6 format ne 6ltsenek magukra.
Igy jottek létre a valldsos intézmények. Oltar és dldozat, mecset
és templom, az istentisztelet megannyi formdja; szentségek és
czereméniak, papi rend és lelkészi kar, mind ennek koszonhetik
eredetiiket. S az a sok hymnus, biblia, kényorgés, mind ecsak
arra vald, hogy bar gyarldé modon, de kifejezésre juttassa a val-
lasos élethen gyokerezé gondolatunkat és érzeményeinket. Gon-
dolat, érzés, intézmény teszik tehdt a vallas lényegét. De hat
mire valék mindezek ?

Arra, hogy igazi, bens§ viszonyba juthassunk az Istennel
Eleitsl fogva sokat foglalkoztak az emberek az Isten eszmméjével.
Sajat magukrol is nem egy elméletet allitottak fol. Iis az Isten
és onmaguk kozotti viszonyt és annak idedlis voltdt illetbleg
mas meg mds nézet uralkodott kozottiikk. De mindezeknek csak
az volt a czélja, hogy az emberek bensd viszonyba jussanak
Istennel. Es ez tény nem csupdn a keresztény és mohameddn
vallasndl, hanem barmely mads vallisnal is. Valamennyinél !
Kiilonben is, alapjaban véve, nem volt s nem is lehet, vilag kez-
detét6l mind e vilignak végezetéig, egynél tobh vallis! Voltak
ugyan vallds-rendszerek, voltak theologidk szama nélkiil, de
vallds csak egy volt, van és leszen. Egyetlen-egy kizis vallds,
az indidn fétisétsl ol a Sion hegyéig és a Szent I’éter tem-
plomaig. Barmily finomult és magasztos is legyen a mi isten-
tiszteletiink, egyediili czélja és torekvése egyszeriien az, hogy
minket Istenhez emelve, § vele lelki kapesolatba hozzon. Vajha,
sikeriilne.

De el6bb még egy mds kérdéssel kell tisztiba jonniink.
Térjiink vissza a vallas lényegére, melyet imént roviden vazol-
tam. Nemde, nem viligos-e, — a dolog természetébdl itélve is —
hogy a vallidst az emberiség teljesen soha nem nélkiilozheti?
Barmily szétagazé is a mi vélekedésiink a viligalkoté hatalomrdl,
az a hatalom ott van. Jelen van mindeniitt. Az a hatalom a mi
Atyank. Ett6l a hatalomtol vettiik eredetiinket. Itt volt, miel6tt
mi sziilettiink volna és itt lesz, a mikor mi méar tobbé nem
lesziink. Es az ég alatt és a fold folott, mig itt vagyunk, rink
nézve szentebb, jobb és fontosabb mi sem lehet, minthogy ismer-
jiik meg valamennyire ama hatalom torvényeit s igyekezziink
azoknak engedelimeskedni. KEtt6l fiigg minden, a mire vagya-

Keresztény Magvetd 1906. 19
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kozunk. Eletiink, egészségiink, boldogsagunk, szerencsénk és igaz
emberségiink, mind csak ezen fordul meg. Iz tehiat a vallas
lényege : hogy mi az orokkévalé vilagalkotéval gyermeki viszony-
ban legyiink. Az ilyen vallds pedig mar magéaban is orokkévalo.

Még ha valaki azt mondand is, hogy & errél a hatalomrél
mit se tud, az nem hatdroz; mert hiszen — mint littuk — az
a hatalom mégis csak ott van a vilagban. Jelen van mindentitt.
Es a nembdnomsig is tud valamit annak térvényeirl és meg-
nyilatkozéasairdl : legalabb is, itt e foldi létben, forgandd sze-
rencséje és boldogsdga mindig attél fiigg, hogy mennyire ismeri
és alkalmazza azokat. Daczol ez a hatalom még az istentaga-
déval is. Ott van, jelen van ez a hatalom mindeniitt a vilagon.
Nevezd béar anyagnak vagy er6nek. Még ha a porig megalizod
is: ott van. Ott volt, miel6tt sziilettél volna és ott lesz, mikor
te tobbé immar nem leszel. S e foldi létben egészségedet, bol-
dogsdgodat ama hatalom jésdgos torvényeinek koszoénheted. A
mig tehdat a vildg vildg lesz s a fold hatan akad egyetlen ember,
a ki gondolkozni, érezni és cselekedni kész: addig a valldst
nem kell félteni, mert annak fonmaraddsa a dolog természetében
gyokerezik. Hétat fordithatunk neki. El is felejthetjiik. De ki
nem olthatjuk élteté vilagat. Hol az a kormdanyos, kinek kedve
volna kivitorldzni az 6t nyomon kovetd tenger-lathatarbél ? Hol
a sas, mely talszérnyalni 6hajtand a levegl-eget? Bizonynyal
ilyen volna az az ember is, a ki a vallds tidvosséges korébol
akarna kibontakozni.

Az ilyen értelemben vett tiszta és dldéasteljes vallisos élet
gytimolesei a kovetkezok : mint egyén, mind jobban megkéze-
litném a tokéletességet; az Istennel valé harmonidban zavar-
talan testi jélétnek orvendenék; értelmi, erkolesi és szellemi
er6imnél fogva pedig, mint az orokkévalé Atydnak gyermeke,
tudndm és érezném a szép-, j6- és igaznak boldogité voltat.

Tovébb menve, alkalmazzuk ugyanezt a harmoniat a tar-
sadalomra is, melynek végezélja szintén a tokéletesség. Az emberi
nem igaz valldsossiga, Istennel valé teljes harmoniija mellett,
ugyan mit keresne még a viligon a vétek, blin és nyomor!
Ha Isten torvényeinek engedelmeskedve, minden ember szeretné
és timogatnd egyik a mdst, nem latnok tobbé a szegénység
rongyait. Nem kellene kiizkodniink annyi betegséggel, mert azo-
kat Isten atyai torvényeinek athagdsaval rendszerint magunk
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idézziik fel. Lelkiismeretlen kulirok ds vesziegetdk neveit kito-
rilhetnék az élet konyvébol. Megsziinne akkor a szdzados zsar-
noksig és a keserii rabszolgasag ismeretlen volna. Megsziinnék
a hdboru is, s minden embert a kozos mennyei édes Atya
hajlékanak védelme alatt testvérként idvozolnénk. Tehdt minden
rosznak bedugulna a forrdsa, ha diadalt tlne kozottiink az igaz
vallds: vagyis, mindannyian harmonidban élnénk Istennel és
embertdrsainkkal.

E szerint a miivel6dés er8prébdja tulajdonképpen az igaz
valldsossdg. Mert nem a telegrif, vasatak, g6z- és léghajok
jelentik a civilisatiét. Sem azok a kutatasok és felfedezések,
melyek a természet erGit az ember szolgdlatdba hajtottak. Nem
is az irodalom, tudomény, zene és miivészet dpolisa az, ami a
vildgot jovd és nemessé teszi. Miként Spencer Herbert mondja :
.a vildg értelmi fejlodésével nem mindig jar egyiitt annak
erkolesi tokéletesedése”. Hany gonosztevs keriil ki az intelligens,
a tan(lt emberek sordbdl! A miért valaki jartas az irodalomban
zene- és miivészetben, nem kovetkezés, hogy egytttal jo és
megbizhaté ember legyen. Ezek a tanulményok magukban jok,
de nem mindig terjesztik és mozditjak elo az igazi miiveltséget.
Taldn kidomboritjdk — mondjuk — a kor életviszonyait, érzését
¢s gondolkozdasmodjat; de nem mindig emelik annak szellemi szin-
vonalat. A régi Athen és Roma példdja — a miivészi fejlodés magas
fokdn — beigazolja, hogy az irodalom, zene és miivészet, szé-
noklat és festés remekei mellett milyen szépen megfér a magan-
6s tarsadalmi élet mérhetlen siilyedése és romlottsaga!

Mi hat az, a mi az embert emberré teszi?... Mi mads az,
mint a szeretet és rokonszenv ébredése, az igazsigérzet ha-
talma s az egyetérté testvéries munkalkodds! Mi mds az, mint
az egymds iranti meleg érdeklfdés, szivesség és gondoskodas !
Ezek a szellemi javak, ezek a vallasos erények teszik az embert
valéban miiveltté; ezek vezetik és emelik az emberiséget mindig
magasabbra, mindig csak: elére! Eddig csak otven lépésre
hangzott el a szavam, ma mdr, a telefon utjan, beszélhetek
széz meg szaz mértfoldnyire is. De vajjon azzal jobb ember
lett-e bel6lem ? Nem az a fodolog, hogy mennyire hallatszik el
az én szavam, hanem az, hogy ki vagyok én és van-e valami
mondani valém.

A mikor b. e. atyam sziiletett, 1794-ben, egy cseppel sem
19*
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utazhattak gyorsabban az emberek, mint Abraham patridgrcha
idejében. Mindezek a bamulatra mélté valtozisok azita jottek
létre. De mi sziikség is van arra, hogy 6—10 kilométer helyett
egy ora alatt 50—60 kilométert fussak be? Meg kell adni,
hogy nagy kényelem: de azért éppen nem kivetkezik ebbdl az,
hogy én egyuttal jobb ember is vagyok, mint seim; s aligha
jobb és nemesebb a szandék, mely engemet vezet. Ujbol és
0jbol nem az a kérdés, hogy mit milyen hamar és feltiinden
tudok végrehajtani. Kv és mi vagyok én: ettd]l fiige az igazi
miiveltség.

Nines és nem lehet tehdt ezen a vilagon szentebb és diestbb
kotelességiink, mint dpolni és terjeszteni ezt az igaz vallast,
melynek alapelve : harmonidban az Istennel és embertarsainkkal !
Ez a biinos vilig egyetlen reménye.

[2s most még egy par szét az egyhdzrél és annak a mi
valiasunkhoz valé viszonyardl. Az egyhdz, — ideértve a {old
kerekén létez6 osszes valldsos intézményeket — minden iddben
ngy tinik fel el6ttiink, mint a kor és égalj megfelels vallasos
életének kiils6 szervezete, s igy természetesen folveszi magaba
az illetd nemzedék jellemzd vondsait. Az egyszeri pap is azt
mondta a maga mentségére, hogy a milyen a vdros, olyan az
ekklézsia. Babonds, durva és korlitolt tarsadalomban az egyhiz
maga sem kiizdheti le ezeket a nyers tulajdonsiagokat, mert hiszen
utovégre is — emberekb6l all.

Mind e mellett kijelentem, hogy nines és nem is volt soha
a fold kerekén jobb és nagyszeriibb szervezet, mint maga az
egyhdz. Miéri? Azért, mert ennek egyedili kifejezett ezélja az,
hogy az embereket valéban emberekké tegye, ket Istennel és
egyik a mdssal lelki rokonsdgba fiizze. Nines és nem lehet

egyetlen masnemii szervezet, a melynek — ha csak egyhdzzi
at nem alakul — csupian ez volna egyedili czélja ¢és ren-
deltetése.

Barmily tévelygs, durva, babonds, st éppen kegyetlen volt
is olykor az egyhaz, jusson esziinkbe, hogy az illeté korszak
és nemzedék maga egy eseppel sem volt kiilonb. Kalvin Jénost,
kinek kathedrajaban prédikalok, sokan kegyetlen embernek tart-
jak; s foképp azért, mert Servét Mihalyt megégetteté. De hat
vajjon milyenek voltak akkoriban a tobbi intézmények ? Embe-
ries, boles, gyongéd és igazsigszerets volt-¢ a tobbi mind, kivéve
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6t magdt? Bizonydra 6 mindenben korinak gyermeke és hi
képviselGje volt.

Szdmos erénye mellett, — meg kell vallanunk — volt az
egyhdznak nem egy hibdja, biine is. Ezuttal azonban csak egyre
mutatok red, mert ez az egy is rengeteg bajt és nyomorusagot
ziditot! redink a szazadok folyamén. Es ez nem mds, mint a
esalhatatlansdggal valé kérkedés, melynek semmi komoly alapja
nines. A legtjabb id6kig minden, de minden vallisos intézmény
igényt tartott a csalhatatlansdigra. Papjai és préfétai Isten nevé-
ben beszéltek; s az isteni igazsdgra és hatalomra tdmaszkodva,
az embert6l szolgai engedelmességet koveteltek. KEbb6l kelet-
keztek a vallashaboruk, a térténelem megrizoé tragédidi minden
id6ben. Azon az emlékezetes pénteken, miért is kostoltattik
meg Jézussal az ¢ honfitdrsai a kereszthalal szorny(d kinjait?
Csak azért, mivel a zsidok a teljes igazsdg birtokdban elbiza-
kodva, — Isten és a haza ellenségének tartottik azt, a ki két-
ségbe merte vonni az 6 igazsigukat. Bs micrt kelle Servetnek
is maglydn elhamvadnia? Csak azért, mivel Kalvin a biblidt esalha-
tatlan isteni kijelentésnek tartotta, Servetus pedig kétségbe merte
vonni annak egy némely tanitdsait. Tlyenforman a vilignak majd-
nem minden tragédidjit a esalhatatlansig rovasara kell irnunk.
A esalhatatlansig nem fogad el tandesot, fejlédni és elire haladni
a csalhatatlansig nem tud; s igy az egyhiznak eleitsl fogva
az volt a végzele, hogy Isten nevében megakassza a haladas
kerekét. Kgyedill a vallishoz nem mertek nyulni az emberek,
a mikor mds téren egy-egy 0j teremtés hajnalit tdvozolték.

Iz a cesalhatatlansig kiterjedt nemesak az egyhiz dog-
maiira, hanem annak szentségeire és szertartasaira is. 19zek aztdn
teljesen megrogzsdtek annyira, hogy azoknak szigori megtarta-
satol fliggott és fiigg az igaz jellem. Dogmik, szertartisok,
szentségek, symbolumok és istentiszteletek — pedig esak any-
nyiban jok, a mennyiben kifejezésre jutlatjik és apoljik a hensé
valldsos érzilet atjan az igaz életet. De a mikor ezek maguk
lépnek a valodi vallasos élet helyébe, annyi, mintha kenyér
helyett kivet adndnk az embereknek. Nem hogy segitnének
az égiekhez vald cemelkedésben, s6t gdatolnak és megrontjak
életiinket. Tanulja meg az egyhdz, hogy az isteni kijelentés
nincs végképpen megillapitva és befejezve. Az dllandé és foly-
tonos, mint maga az élet. J6l mondta Robinson John a mi &seink-
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hez' intézett bucsubeszédében, hogy istenigéje szamunkra még
sok-sok igazsigot rejteget. Ma mdr oda jutottunk, hogy el6ttiink
nemesak a biblia istenigéje: istenigéjét hirdetik a tobbi nagy
vallasok s azoknak szent konyvei, a vilag és az emberiség, egy-
szoval mindaz, a mi Istenre mutat: mert az méltan istenigéje.
A mi régi, a mi megszokott, azért nem mindig érdemel tiszte-
letet; és az igazsig, ha még olyan 0j is el6ttink, tulajdon-
képpen egy id6s az Istennel, s vele egyenl6 tiszteletet parancsol.
Az igazsig szent és sérthetetlen: az igazsdg-kerest Istent keresi.
Nemecsak jogunk van tehat az igazsdghoz, de annak keresése
egyenesen mindnydjunknak szent kotelessége. Nem elég a tiirel-
messég mdsokkal szemben; én nem kérek bel6le; vagy teljes
szabadsig, vagy semmi !

Ha tehdt ez volna az egyhaz czélja, mi akkor a mi kote-
lességiink ? Egyszerfien az, hogy tagjai legyilink valamely egy-
haznak, vagy valldisos tarsulatnak a kozjé érdekében. Ha valaki
kilonallva is tehet j6t, 4m ldssa; de mds téren is csak az a
tapasztalatunk, hogy egymagunkra sohasem tehetiink annyit,
mint valamely ¢él6 és miikod6 szervezet utjin. Nines mas mod
tehdt, mint hogy szervezkedjiink. Melyik egyhédzhoz csatlakoz-
zunk ?. .. Ahhoz, melyik leginkdébb megfelel a mi eszményeink-
nek; de tartsuk nyitva szemiinket és sziviinket az 0j igazsdg
el6tt, mely ébredez a mi kebeliinkben s kovessiik annak hivdisat,
mint Abrahdm, mert az bizonynyal Isten szava.

Nem egyszer zGgolédunk a miatt, hogy a vilag ilyen lassan
halad. Az Isten nem szokta elhamarkodni az 6 dolgat; de azért
a vildg mégis csak halad. Engem még arra tanitottak volt
gyermekkoromban, hogy kozel van a vildg vége; s hogy mi
mar tal vagyunk az élet delén s rohamosan kozelediink az
a’lkonya,thoz. Varhatjuk tehat a vildg végét, s az utolsé itéletet.
Amde az 4 tudoméany egész mdst tanit. Azt tanitja, hogy még
alig kelt {61 a nap. Pitymallik. Nemhogy oreg, elnyomorodott és
veszend6 volna az emberiség, s6t most éli gyermekkorat. Olyan
az emberiség, mint Hercules, a ki a bolestje koriil sziszegt kigy6--
kat megfojtotta; de a nagy munkdk, melyek meg fogjak tisz-
titni és nemesitni az egész vildgot, még hdtra vannak.

Tekintstink hat érommel és bizalommal a jovébe ! Az egyes

! Gyarmatosok Kszalk-Amerikdban.
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ember lekiizdve 6nzd vagyait, tisztult elmével és nemes szivvel,
gy all elGttiink, mint Istennek gyermeke. Mért ne vivhatnd
ki ugyanezt az egész emberi nem: igazin meghdditva, korma-
nyozva és dicsbitve a vilagmindenséget !

Jon id6, a mikor az 0] diesfség birodalmdban a malt nyo-
mora és szenvedése csak 0gy tinik fel, mint egy rosz dlom.
Liészen akkor altalinos béke és igaz testvériség. Megsziinnek
a hatirok és vamsorompdék, melyek a népeket egyik a mastdl
elvilasztjdk. Szabadsdg ¢és orom heviti keblinket. A fold egy
ériasi kert, mely minden sziikségeinket elldtja. A vildg: mint
a vallisos élet és gondolat mestermiive, készen dll. De még ez
a foldi élet is esak gy tiinik fel el6ttem, mint egy Osvény,
mely a sir szdjdhoz vezet. Onnan pedig magahoz emel minket
az Orokkévald.

Atyank, hdlat adunk néked az dldott vildgossagért, mely
boldogit, a reménységért, mely vigasztal, a szeretetért, mely
megszenteli minden dolgainkat. Ime, készek vagyunk veled
egyitt hiven munkdlkodni az egész vildg javdra. Amen.

Angolbél. Jozax MikrLos.



Az unitarius egyhaz folterjesztése az alapitva-
nyokrol szolo ministeri torvénytervezetrol.

A vallds- és kozoktatdasiigyi m. kir. minister 396—1906. eln.
szam alatt egyhdzi f6hatésdgunknak is megkiildvén, hozzaszolas
végett, az alapitvinyokra vonatkozdlag készitett térvénytervezet
eloaddi javaslatat, a javaslatot jogligyi bizottsdgunk behaté tar-
gyalis ala vette s a bizottsdg dltal beterjesztett véleményes
javaslatnak megfelel6en, egyhdzunknak ezen kérdésben elfoglalt
allaspontjat kifejezé folirat intéztetett a ministerhez 422—1906.
E. K. Tandesi elnoki szam alatt.

Tekintettel arra, hogy egyhdzunknak az alapitvanyokra
vonatkozé torvénytervezettel szemben elfoglalt allispontjat min-
den egyhaztag- s féleg lelkészeinknek érdekében all megismerni,
a jogligyi bizottsag munkalatat kozoljiik folydiratunkban a kovet-
kezGkben :

.Altalanossagban elére boesatjuk a kovetkezoket :

A régi Erdélyben az Appr. Const. I. rész, 5. czim 4. czikke
és az L. r., 6. cz. 2. ¢z, a Leopoldinum diploma 2. pontja és az -
1791. évi 55. t.-cz. szerint az Ekklézsidk magéanjogi és koteleztetési
képességgel birtak, ingdé és ingatlan javakat birtokolhattak, melyek
altaluk testiiletileg kezeltettek ; ing6 és ingatlant orikilhettek ; tem-
plomot, tornyot épithettek ; iskolakat alapithattak s az ezekhez sziik-
séges telket és anyagot megszerezhették ; perelhettek és pereltet-
hettek s ekklézsiai gyiiléseket tarthattak. Az egyhazak részére tett
kegyes alapitvanyokat illetden az 1791. évi 54. t.-cz. szerint , O Fel-
sége kegyesen biztositja az egyes vallasokat, hogy a kegyes alapit-
vanyokat az alapitok szandékahoz és 6hajahoz képest fogjak kezelni
és mas vallasok alapitvdnyaival nem fogjak Osszevegyiteni; épség-
ben maradvan a Felség foliigyeleti joga, mely 6t azokra nézve
megilleti*.

Ezen jogok az unitdrius egyhézat is mind megillették. Az
1568-ban Tordan tartott erdélyi orszdggyiilésen ugyanis az unitarius
vallds tirvényesen bevett vallasnak nyilvanittatott, a mit az Appr.
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Const. I. r., 1. cz. 2. cz. is megerdsit: ,A négy recepta religiok
az orszagnak ezen megegyezett kizinséges végzései szerint ennek
utinna is in perpetuum pro receptis tartassanak boldog emlékezetit
elddeinknek dicséretes példdjok szerint, holott az hazanak kozon-
séges maraddsa is azt kivanja, hasonldéképpen az orszig constitulii
és nehany rendben 16tt unidk is. Ezen négy recepta u. m.: Kvan-
gelica reformata, Lutherana sive Augustana, Romano-Catholica,
Unitaria vel Antitrinitaria religidknak szabados exercitiumok in locis
juxta constitutiones regno soliti, ezutin is megengedtessék*.

Middn a kolozsvari 1848. I. t.-cz. és a pozsoni 1848. VIL
t.-cz. altal Erdélynek Magyarorszdggal valé egyesitése kimondatott,
az 1848. évi XX. t-cz. 1. §. szerint az unitdrius vallis Magyar-
orszdgon is tirvényesen bevett valldsnak ismertetett el. Az alkot-
many helyreallitdsaval pedig az 1868. évi XLIIL t.-cz. 4ltal Erdély-
nek Magyarorszdggal valé uniéja Gjabban megerdsittetvén, ezen tor-
vény 14. §-ban kimondatott, hogy FErdélynek mindazon tirvényei,
a bevett valldsfelekezetek, egyhazak és egyhazi hatosdgok vallds-
gyakorlati és Onkormdnyzati szabdsdgit, jogegyenlGségét, egymais
kizétti viszonyait, illetve hatdskdrét biztositjak, sértetleniil fonn-
tartatnak. ’

A régi erdélyi egyhdzaknak tehdt a vagyonszerzésre, Oriko-
stdhetésre és a vagyonkezelésre vonatkozd Onkormanyzati jogai és
szabadsaga tirvények dltal éppen aunyira biztositva vaunak, mint
a hogy a magyarorszdgi dgostat és helvét hitvallasu evangelikusokra
nézve ezen jogokat az 1790—91. évi 23. t.-cz. 10. §. biztositja azon
rendelkezés altal, hogy minden egyhdzi és iskolai alapitvanyok bir-
tokdban haboritatlanul meghagyatnak, azok télitk el nem vehetdk,
ez alapitvanyok igazgatisa tovabbra is kezelésiik alatt hagyatik, a
kiraly féfeligyelete fOntartatvan arra nézve, hogy azok az alapitok
szandéka szerint kezeltessenek és fordittassanak czéljaikra.

Az Unitarius Egyhdz, az egyhdz egyeteme vagy az egyes
egyhizkozségek részére, megszoritas nélkil, dltalaban egyhazi vagy
iskolai czélokra, avagy sziikebb megszoritdssal adott vagy hagyo-
maéanyozott alapitvanyokat allami jovahagyas nélkiil mindig eclfogad-
hatott és elfogadta s azok ezen elfogadas 4altal, a kijeloit czél
kivetése iranti kitelozettsége mellett s a vagyon tirzsillaganak fon-
tartisa &s biztositdsa mollett, az egyhdz tulajdonaiva valtak. Ezeket
az unitarius egyhdz Onkormédnyzati korében alkotott egyhazi tor-
vényei és szabdlyzatai alapjin az dllag megovisa mellett kezelte s
forditotta az egyhéz érdekeit szolgald czélokra a Ielség féfeliigye-
leti jogénak tiszteletben tartdsa mellett.

Ezen elvekkel egyezik meg a m. kir. Curia 63. szamu pol-
gari dintvénye is, melylyel kimondatott, hogy az egyhdzaknak, egy-
hazi testilletcknok s egyhdzi személyeknek ingatlan vagyon szerzését
tilto, agynevezett holtkézrsl sz6lo torvények, nevezetesen az 1498,
évi LV, és LXV. t-cz., az 1647, évi XVII t.-cz. s az 1715, évi
XVI. t-czikkek és kiilontsen az erdélyi részekre vonatkozban az
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Appr. Const. I. r., 1. cz. 10. ¢z és az I. r.,, 6. cz. 2. czikke a
véltozott viszonyoknal fogva ninesenek hatalyban.

A Magyar Unitarius egyhaz vagyonjogi viszonyai ezen tor-
vényeknek megfelelden szabadon fejlédtek s az egyhiz az orszigos
torvények korlatai kozott, sajat alkotmanyos hataskirében, dnmaga
altal alkotott egyhdzi térvények és rendszabalyok szerint igazgatja
és kormanyozza magit minden egyhdzi és iskolai ligyeiben, O Fel-
ségének a kirdlynak, az orszag torvényeiben meghatirozott legfGbb
1. és 2. §§.)

(Az unitdrius egyhdzi torvények legutobb megallapittattak az
Egyhazi Fétanacs 6. és 7—1899. fétan. jkvi szdm; 51. és 107-—
1902. fgtan. jkvi és a 85—1904. f6tandcsi jegyzékonyv szam alatti
hatarozatokkal.)

Ezen egyhéazi torvény értelmében az Egyhézi Fétandcs hatiroz
az egyhazkozségek és iskoldk alapitdsa vagy megsziintetése, ingat-
lanok vétele és eladdsa, valamint alapitvanyok elfogaddsa vagy visz-
szautasitisa kérdésében, ellendrzi mindennemii egyhdzi és iskolai
czélra tett alapitvinyoknak az alapitdk rendelkezése szerinti keze-
lését és intézkedik a megszoritds nélkiil tett alapitvdnyoknak az
eldirt mdodon valé czélszerii kezclése irant; az alapitvanyoknak s
Osszes egyhédzi és iskolai czélra szolgald alapjainak a megfeleld
szabalyszerii épségben tartdsa s jovedelmeztetésére kijelolt czélra
valé forditdsa tckintetében az egyhézi torvényeknek megfeleld ellen-
Orzést gyakorolja s gy az egyhazi kizpénztar, mint az alapitvanyok
s altaldban az egyhdz Gsszes vagyondro6] vezetett szdmadasokat éven-
ként szabalyszeriien foliilvizsgalja. (Bgyhdzi torvény 206. §. 2. pont
b), 1) és o) alpontjai) Kzek szerint a Magyar Unitdrius Egyhaz
évszazadok Ota maga gondoskodott iskolair6l s habar a magyar
nemzeti nevelés fejlesztése érdekében mindig az els6 sorban meg-
tette hivatasos kotelességét s jelenleg is harom kozépiskolat — most
részben allami segélylyel — és az egyhazkizségeiben, a hol még
allami elemi iskola ninesen, clemi iskoldkat is tart finn s a nevelés-
ligy érdekében minden idében anyagi erejét meghaladé aldozatokat
hozott s hoz jelenben is, mindazonaltal tulajdonképpeni iskolai alapjai
és alapitvanyai ninesenek, hanem csak iskolai ezélra forditani ren-
delt alapjai és iskolai czélra tett alapitvanyai, de mindezek f516tt
az egyhdz, mint fontarté hatésig rendelkezik s az egyhdz tulajdo-
nait képezik. A Magyar Unitarius Egyhdz ugyanis mint tisztdn
magyar és székely hivekbdl alakult egyhaz, a magyar nemzeti neve-
I6st s ezen érdekben iskoldk fontartdsdt mindig egyhdzi érdeknek
tekintette, mert az egyhdz és iskola érdekei egymast kiegészitGk s
igy egyhazi érdeket szolgdl az iskola is s a hivek és alapiték is
ezen érdek- és szellemtd]l athatva adoményaikat és alapitvanyaikat
az egyhédz javira tették, akar tisztdn egyhazi, akdr iskolai czélra
rendelték is forditatni.
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Ezek eléreboesatdsa utdn van szerencséuk a tirvényjavaslatra
vonatkozdan a kivetkezGket elfterjeszteni:

Altalanossagban megjegyezziik, hogy az egyhdzi alapitvanyokat
az alapltvanyokra nézve a tervezetben altaldnosan folallitott fogalom-
meghatdrozas ald vonni nem tartjuk lehetének. Az egyhdzi alapit-
vanyoknak kezelésére és cllondrzésére nézve sem lchet a viligi ala-
pitvanyokkal kozis szabalyokat dllamilag folallitani. Mindez sértené
az egyhizaknak torvényck altal biztositott tukormanyzati jogét, s6t
még maganjogilag biztositva levé vagyon-érdekeit is. Az egyhézi
alapltvanyok az egyhazak szerzett tulaJdorlth képezik. Egyhdzi ala-
pitvanyoknak tekintenddé az egyhaz javara tett s az egyhiz érdekeit
szolgalni hivatott minden alapitvany, ha nem vonatkozik- is tisztan
a hitélet részére, hanem az egyhdz mdasnemi érdekeire, vagy ha az
egyhdz 4ltal fontartott iskolak czéljaira van is rendelve. Az egyhazi
alapitvanyoknak sziikit6 fogalom-meghatarozas altali megszoritdsat
egyhazunk egyhdzi és nevelési érdekeinek fontos szempontjabdl tehat
nem csak nem helyeselhetjiik, hanem egyhdzunkra nézve karosnak
és veszélyesnek kell kijelententink.

Az alapitvinyok elfogadédsa, kezelése és ellendrzése tekinteté-
ben az egyhazi alapitvdnyokra nézve filallitott korldtozdsokat sem
tartjuk megengedhetének, mert fonnebb idézett térvényeink szerint
egyhdzunk a vagyonszerzés és kezelés tekintetében a Felség fofel-

igyeleti jogan — jus supremae inspectionis — kiviil egyéb korla-
tozdsnak az &allam részérdl aldvetve nincsen s ezt fontartandénak
vélilik.

Az allam ezt az elvet az iskolai alapitvanyok- és t6kepénzekre
nézve is eddig tiszteletben tartotta. Az 1868. XXXVIL. t.-cz. 14. §-a
a felekezeti népiskolak és az 1883. XXX. t.-cz. 46—48. §§-ai is a
felekezeti kozépiskoldk vagyonat illetéleg ugyanis aképpen rendel-
kezik, hogy az iskola minden alapitvanya, tékepénze, ingatlan bir-
toka tovdbbra is az intézet, illetve fontarté hatisig, tehat nalunk az
egyhde tulajdona marad, azt maga kezeli s az allam csupan a f6l-
igyeleti jogot gyakorolhatja s meggyGzddést szerezhet ebbdl folydan
arrél, hogy a vagyon biztos elhelyezése és reudeltetési czéljara vald
forditdsa mogtorténik-e, jogaban dllvin az iskolai vagyon alldsirdl,
mikénti elhelyezésérél és kezelésérdl idénként hiteles kimutatast
bekivdnni s ha az ellenkezdrdl gydézédne meg, a szilkséges torvé-
nyes intézkedéseket megtenni.

Ezeknél fogva Véleményiink szerint egyhazunknak ragaszkodni
kell ahhoz, hogy a Magyar Unitarius Egyhdz részére egyhazi vagy
iskolai czélra tett vagy teendd alapitvinyokra nézve az dllam jovére
is csak O Felségét megilletd legfdbb foliigyeleti jog gyakorlasara
lehet hivatva. ¢ Lo

Tiltakoznunk kell az ellen, hogy efryhaﬂmknak torvényck altal
biztositott Onkormanyzati jogai me@smmttassanak E jogok nemzeti
alkotmanyos biztositékok is. Ezen szempontb(’)l is fontartandok.

A tirvényjavaslat egyes szakaszaira vonatkozéan megjegyezzik
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az alabbiakat: 1—9. §§. Egyhazi alapitvinyoknak a fonnebb mon-
dottak szerint az a vagyon lévén tekintends, a mely az egyhaz
részére olyképpen adatott vagy hagyomdanyoztatott, hogy a vagyon-
torzs allagdnak csonkittatlan fontartdsa mellett annak haszndlata
vagy hozatéka Altaldban megszoritds nélkiil, vagy kiilin megjelolt
czélbdl, az egyhiz vagy az altala fontartott iskola érdekeit allandéan
szolgalja s a mely az egybdz részérél valé elfogadas 4altal ennek
tulajdondba és kezelésébe megy at, ennélfogva:

nem fogadhatjuk el egyhézi alapitvanyainkra nézve a torvény-
javaslat ama fogalmi meghatdrozasat, hogy egyhazi alapitvany alatt
sem tauligyi, sem jotékonysigi, sem masnemii oly alapitviny nem
érthetd, a melynek a hitélet korén talmend vonatkozdsa van, mivel
nalunk az egyhdz és iskola érdekeit szolgdlé minden alapitvany
egyhizi alapitvanynak tekintendd s ezek korét tisztan a hitéletre
szolgdld alapitvanyokra korlatozhatdnak nem tartjuk, miutdn az iskolai
czélra szolgdlé alapitvdnyaink is az egyhdz részére tétettek s egy-
hazi szervezetiink szerint az egyhdz tulajdondba s kezelésébo
mentek at.

Nem fogadhatjuk el azt az elméletet sem, hogy az egyhaz
részére egyhéazi vagy iskolai czélokra tett vagy hagyomanyozott
alapitvanyok is ¢ndllé jogi személynek tekintessenek, mert ezen ala-
pitvanyok az cgyhéz tulajdondt képezik az abban kijelolt czél fin-
tartdsa mellett és nem tekinthet6k per fictionem Gndlld jogalanyok-
nak. Ezekre nézve ugyanis nem alkalmazhatd az a filfogas, hogy
kibocséttatvan az alapitd tulajdondbol, nem mentek at masnak a
tulajdondba, hanem az allam Aaltal elismert valamely czél allando
szolgalata szempontjabol csak a kiilon jogalanyisdg révén vehetnek
részt a maganjogi életben, mert az egyhaz részére tett vagy hagyo-
manyozott alapitvanyok, a dologi toérvényeink szerint, az egyhaz
részérél valo ellogadds altal az egyhdz tulajdondba meunnek at a
czélnak megfelelé kikotéssel s nem tekinthetk Guallo jogi szemsé-
lyeknek, hanem esak vagyonjogi objectumoknak.

Hogy az iskolai alapitvanyok is az intézet, illetve fin.tarto
hatésdg — nalunk az egyhiz — tulajdonat képezik, azt a mint
fonnebb mar emlitve is lett, az 1868, évi XXXVIL.-ik és 1883 évi
XXX. t-czikkek is elismerik. A tirvényjavaslatban folallitott emlitett
rendelkezés tehat egyhazunk szerzett jogait s autonomidjat érintené.
Nem fogadhatjuk el tovabba a javaslatnak az alapitvany fogalmi
meghatirozasiba bevett azon rendelkezést sem, mely szerint az ala-
pitvany biztositasa és kezelés-modjaia nézve az allam egyhazunkkal
szemben féfeliigyeleti jogat meghaladé befolydst gyakorolhatna s
rendelkezéseket tehetne, a mire nézve aldbb még ki fogunk ter-
jeszkedni.

6—12. §§. Nem fogadhatjuk el, hogy az allam az egyhazat,a
részére egyhdzi vagy iskolai ezélra tett alapitvanyok elfogaddsat,
foliigyeleti jogat talhaladd jogkorrel korlatozhassa és mint a javaslat
7. § f) pontja szerint még érték tekintetében is, bizonyos Usszegen
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felill, az elfogadast miniszteri jovahagyashoz kithesse, mert ha a
czél allami tiltd torvényekbe nem litkozik, az egyhdz van hivatva
annak elbirdlasara, hogy az alapitvanyban kijelolt czélt az egyhaz
vagy az iskola érdekében allonak tekinti-e s ehez képest az egyhaz
van hivatva aunak el vagy el nem fogaddsa fGlott hatdrozni és
ebben az Gsszeg vagy érték nagysiga tekintetében sinesen torvényeink
szerint korlatozva s allami jovihagyastol filtételezve s az ellenkez-
nék egyhdzunknak tirvény altal biztositott Gnkorméanyzati jogival.

13 -26. §§. Az egyhdz a részére tett s hagyomanyozott egy-
hazi vagy iskolai ezélu alapok térzsallaganak biztositdsa, azok keze-
lése s a jovedelemnek allandban a kijelolt czélra forditasa tekinte-
tében Onkormanyzati hataskorében tirvényei és rendszabalyai szerint
jarvan el s fonallo torvényeink szerint az allam ezekre csak fol-
tigyeleti jogat gyakorolhatvin, czcknél fogva czek tekintetében az
allam az egyhaz részére kotelezd Gtasitasokat és kezelési szabdlyokat
nem allapithat meg, hanem esak ajanihat ilyeneket egyintetiiség és
czélszeriiség szempontjabdl az egyhdznak megfontolas és esctleges
elfogadas végett.

27—31. §§ A szamadasok évenkénti rendszeres foliilvizsgalasa
is az egvhaz autonom joga. IOliigyeleti joganal fogva az dllam
megtekintheti s idénként kimutatisokat kivdnhat be az éllag bizto-
sitasanak modjarol és a jovedelem hovaforditasardl, de az évi sza-
madasok filterjesztése meghaladja a féfeliigyeleti jogot. Kiilonben
a javaslat 21. §. is azt mondja, hogy az egyhdzak a kezelésiikre
bizott alapitvanyok tekintetében a kizigazgatdsi rendet az ket illets
foliigyelet gyakorlasadra vonatkozéan maguk allapitjdk meg az allami
foliigyeleti jog korlatai kozitt, hozzateszi azonban, hogy: .és a
jelen torvény korlatai kozott* s mindjart meg is hatarozza, hogy
ezen megdallapodasok a jelen tirvény szempontjibol a vallas- és
kizoktatasligyi minister jovihagyédsat igényelik. Az indokok is azt
mondjik, hogy a széban forgd szabdlyok is természetesen gy lesz-
nek megalkotandok, hogy az antonomiat, melyet ezen a téren egy-
hézaink tiérvényeck, rendeletek és jogszokésok alapjan élveznek, ne
sértsék. KEnnél tibbet mi sem akarunk. Amde mar a kezelési sza-
balyzatnak a ministeri jovahagydstol fiiggdvé tétele sérti eddigi
autonomidnkat; a javaslat kiemelt egyéb rendelkezései pedig hason-
l6an korlatoznadk énkormanyzati jogainkat.

82. §. Nézetiink szerint az allam az egyhdz szerveitdl a keze-
lést nem vonhatja el, hanem féfeliigyeleti joga alapjdn esak észre-
vételeit teheti meg s a kezelés megnyugtatobb intézésére hivhatja {6l

33. § Az allam cgyhazi alapitvanyainkba csak annyiban szdl-
hat bele, a mennyiben az alapitvany kitiizott czélja allami tilté tor-
vényekbe {itkoznék. Ha erre nézve az allam és egyhaz kozott nézet-
cltérés meriilne f6l, nézetiink szerint, ha kolesinis folvildgositis
mellett sem lehetne megegyezésre jonui, a kiizigazgatasi birdsag ille-
tékességét a dintésre elfogadhaténak tartjuk, de a tervezet intéz-
kedéseit nem.
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34. §. Nézetiink szerint az egyhazi és iskolai alapitvanyok
tekintetében az ezen czikkekben irt intézkedések az autonomidbdl
foly6an az egyhizat illetik s abba az allamhatalom esak a filiigyeleti
jog korén beldl s ha az intézkedés tiltd allami torvényekbe iitkoz-
nék, szolhat belé. Ily kérdésben ha kilesonds megértés nem johetne
lIétre, nézetiink szerint hasonléan a kizigazgatasi birdsig dintése
lenne fontartva.

35. § Hogy kiilfoldi értékpapir ne szereztethessék s a bel-
foldi értékpapiros szerzése is az Ovadékképesnek elismert, tehat a
biztosabb értékpapirokra szorittassék, az ellen nem lehet kifogdsunk,
de, hogy az egyhaz ingatlanok szerzése tekintetében korlatoztassék,
ezt sérelmesnek tartjuk. A javaslat szerint oly belfdldi ingatlan, a
mely az alapitvany rendeltetésének a teljesitésére nem sziikséges,
csak az illeté minister engedélyével szerezheté terhes szerzddéssel.
A megokolds szerint nemzeti kizgazdasigi érdekek szempontjabol
mutatkozik sziiksége annak, hogy ne vaséaroltassék alapitvanyi tékék-
kel mez6gazdasagi birtok, a niely arra van hivatva, hogy egyéni
véallalkozas gyilimolesoztetésének legyen tere, a mely hivatasat kevéshé
teljesithetné, hogyha a forgalombdl ilyen mdédon kivonatnék. Amde
azt egyhazunk és iskoldink vagyonjogi érdekei szempontjab6l nem
helyeselhetjiik, mert igy az alapitvinyok megfelel§ jovedelmeztetése
lenne korlatozva s mert ha igaz is, hogy az ily vagyonszerzés kotott
birtokokat teremt, de masfell a nemzet kezében csoportositja a
haza f6ldjének a biztositasat.

37. § A kirdly O Felségét megilletd legfGbb foliigyeleti jogot
tiszteletben kivanjuk tartani«.



Miko Imre
(1847—1908.)

Jogasz nemzets¢gbdl szarmazott.

Atyja a mnlt szazév kozepén Gszszegyiijtitte az unitdrius egy-
h4dz haromszdzév alatt hozott tirvényeit és rendszerré alkotta ; meg-
irta az unitarius egyhaz Jogtanat; és a jogra, a hazai torvények
altal biztosifott jogra tdmaszkodva kiizditt a jezsuita erkdles befo-
lydsabol el6tord, egyhazi és nemzeti szabadsdgot veszélyestetd poli-
tikali merényletek ellen. Atyjanak neve a mult szdzév Otvenes évei-
ben folytatott vallds- és nemzetszabadsagi kiizdelmeknek, az unitd-
rius egyhazban egyik fényl6 jegeczedéspontja.

Es a Miké Lérincz nevére nem kivetkezik elhajlas, viszszafej-
lés. Mik6 Imre abban a szellemben él és munkal, mint atyja, s
azzal a szeretettel és buzgdsiggal. Harmincz év lefolyasa alatt egy-
haza minden ligyében odaadédssal hasznositotta jogl tudasit s az
egyhizjog alapos ismeretével az unitarius egyhdz els6 jogtandcsosai
kozt 4llott.

S mindeniitt benne volt az ember, ,a jo és becsiiletes ember*
egyenecsségével és igazsigérzetével és azzal a szeretetreméltésaggal,
mely azt ndla kisérte.

A vallds meglatszott életében. Ez élet a felvildgosult, tiszta
valldsnak és erkdlesnek a kinyomata.

Az unitdrius egyhaz egyik jelentékeny tagjat vesztette el benne.

Pererr Dengs.



IRODALMI ERTESITO.

Kereszténység €s socialis munka. Stopford Brooke nyoméan
Jézan Miklés budapesti unitdrius lelkész. 16. 1. A socialismusnak Magyar-
orszagon is terjedése eléggéd indokol ily fiizetet. Tartulma: hogy a keresz-
ténység nélkiil a socialis kérdést megoldani nem lehet. De a kereszténysé-
get a Jézus alapelveiben keresi. Isten a mi mennyei Atyank és az emberek
egymaissal testvérek, ez elvek az igaz keresztény élet forrisa. A keresztény
életben, szeretetben és igazsigossigban kell javulni és akkor a tarsadalmi
4llapotok maguktdl javulnak. Az elvek gyakorlati alkalmazdsaban félemliti,
hogy minden polgéir szamaira egyenld alkalmatossagot kell biztositni s a kovet-
kez6 sziitkségleteket jelzi: a) j6 levegl és megfelels vilagos lakas; b) ele-
gendd tiszta viz; c¢) egészséges étel és ital, melyet hamisitatlan forrasbél
mindenki méltdnyos éaron szerezhet bé; d) ingyenes elemi és felsébb okta-
tas; e) olyan egészségiigyi intézkedések, melyek a kozonséget az iizleti val-
lalkozas folébe helyezik s mindent irgalmatlanul eltivolitanak, mi a polga-
rok egészségét veszélyezteti. A fiizet vilagosan irt, igen tanulsdgos olvasméiny.

»Nyari vasarnapi tanitasok.“ I. fiizet 6-sz6vetségi rész. Irta:
Urmési Jézsef homorodszentpali unitar. lelkész A szerz6, mint elgszavabdl
6s a ,biblia* cz. tanitdsabol latszik, kényvét ,a falusi névendék gyermekek®
oktatdsira szanta. Czéljanak megfelelden igyekezett irni, az elemi iskolabél
kikeriilt gyermekek nyelvén szélani. De némely helyen, talin éppen azért,
mert ,akart népszerii lenni, nem elég viligos és érthets. Kiilénben elbe-
82616 modorban tanit. Szivesen idéz ismertebb hazafias kolteményekbdl, hogy
el6adasit vonzébbi, kedveltebbé tegye. Tartalmilag érdeme, hogy Izrael tor-
ténetét a magyar torténelembdl vett példdkkal viligositja. Samuel, David,
Achéb viselt dolgait Bolond vitéz, Matyas és Zsigmond kirilyok torténeté-
vel magyardzza meg. A mdr tanult bibliai torténetekb6l targy halmaza miatt
tébbet is hagyhatott volna el. Haszndlt kritikai {elfogasa szerintiink is épp
elégséges.

A falusi iskolaboél kikeriilt gyermeknek folosleges lenne pl. a Moézes
5 konyvérdl tobb bibliai kritikdt mondani, mint a mennyit az ir6é a 14. lapon
mond. Altalaban véve e munkéat, hasznalatra alkalmas. (b. 38.)
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Pal apostol és a judaizansok. Dobschiitz német theolo-
gus az apostoli korszakrdl irt kényvében Pl apostolrol és a juda-
izansokrdl a kivetkezé értelemben nyilatkozik: Az elsl keresztény-
ség még akkor is, mikor judaistikus format viselt, tobb volt, mint
megujitott judaismus; Gj vallas volt és az id6 nem késhetett soka,
haoy tullépie elsé hatirait. Jézus talan nem rendelte kifejezetten,
hogy az evangelinmou 2 poginyoknak hirdessék, de ez az § tani-
tasainak kikeriilhetctlen kivetkezménye volt. A vildag akkor eld volt
késziilve egy Uj vallas béfogadisira. A nagy rémai birodalom egyik
végétsl a masikig erds vagyat éreztek egy G vallds utan. Az evan-
gelium az Isten kegyelnérdl és atyasdgrol valdé Orvendetes izeneté-
vel megragadta a lelkeket. Az els§ kercsztény hittérités Antiochi-
bol indult ki; f6leg girdgik alkottdk, ismeretlen nevii emberek, de
a kik a vildig egyik legnagyobb eseményét idézték el6. E hittéri-
ték kozt volt egy lingszellemii ember, a tarsusi Saul, Pl apostol.
Nem volt gorig, ellenkezbleg a szigoru farizeusi elvek képvisel§je ;
de éppen ez vezette azutdn szakitdsra. P4l igazi téritd volt, mindig
a miveltség kizpontjait kereste fel, s kiilongsen azokat a varosokat,
hol rémai hivatalnokok laktak, kik néki, rémai polgarnak térvényes
védelmet ajanltak fol. Beszédeit szivesen hallgattik, mert elvetette
a judaismus formait, s mert azok vallasi sziikségeiknek megfeleltek.
Ismoeretes Paluak nagy munkissiga; a gyiilekezotcket & alapitotta.
De a mi hittéritésének nagyszeriiségét alkotja, s mi az 6 élotét
betiltstie, a judaizald keresziények elleni harcz. Két péart keletke-
zett a jeruzsdlemi kercsziény gyiilekezetben, egyfelél a torvényhez
ragaszkodd judaizans part, méasfel6l a gorogik, kik a torvényt csak
mint idéleges, csak mint nemzeti intézményt tekintették és készség-
gel léptek a poganyoknal vald hittérités mezejére. De a judaizan-
sok nyugtalansaggal, st rosszakarattal nézték e f6lszabadité moz-
galmat. A hittéritbk novekvs sikere a kérdést elGtérbe allitotta.

Keresziény Magvetd 1906, 20
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Antiochidban a judaizans part képvisel6i kijelentették, hogy nem
ismernek el méas kereszténységet igaznak csak is azt, mely a judais-
mus alapjin épiil fel; a megtért poganyokat nem utasitottik vissza,
de mint proselytikat fogadtak és kivantdk t6lilk a térvény szigoru
megtartasat. Ez széls6 nézet volt, melyet nem minden judeo-keiesz-
tény osztott. Antiochidban s még Jernzsalemben is a két part egymassal
Osszhangban élt, s6t Pal volt az, a kit Barnabdssal egylitt megbiztak,
hogy az antiochiai keresztényeknek megvigyék a jeruzsilemi érte-
kezleten hozott hatidrozatot, mely a megtért poganyokat féloldja a
torvény szokésai aldl. Pal mindig fentartotta fiiggetlenségét. A gala-
tabeliekhez azt irta, hogy az § evangeliuma nem az apostoloktd], hanem
magatél Krisztustl van. A judaizansok tébbé nem tartOztathattik
fel a poganyok megtéritését. Maga Péter Antiochidba jon és itt
bémegy a pogany keresztények hdzdba s egylitt eszik veltk. De
mikor a tébbi jeruzsdlemiek ezért megtimadjak, Péter a judaizan-
sokhoz csatlakozik. P4l megmarad a maga utjan. Ha Péter példdjat
kovetik, kérdés, hogy a kereszténységnek lett volna-e jovéje. Pl
gybzott.

Benkd Mihdly kolozsdobokakori o feliigyelé gondnok figyel-
met keltett bek§szontével foglalta el hivataldt. Szeme el6tt minde-
nekfelett az egyhdzkizség lebeg, munkdssignak és aldozatkészség-
nek azt kell mindenekel6tt emelni, mert erds egyhédzkiozségek alkot-
nak erds egyhazat. Templom és keresztény csaladok egyiitt kell
hogy maradjanak, hogy ingathatlan tdmaszai legyenek a tarsadalom-
nak. Hangsulyozta az 1848-iki XX. t.-cz. végrehajtdsdnak sziiksé-
gességét s killonosnek taldlta, hogy a vallas- és kozoktatasiigyi
minister a més két protestans egyhdz segélyozése mellett késik a
legmagyarabb és legnemzetibb egyhazat megfelelé allamsegélyre a
koltségvetésbe felvenni, s reméli, hogy ez ligyben helyreigazitds
torténik.

X. Pius politikdja. Francziaorszagban az allam és egyhiz
szétvalasztasdra hozott torvénynek végrehajtisival kapcsolatban a
piispoki kar congressust tartott. Keveset leheteti tudni e congres-
sus hatarozatairfl. De tgy latszik nem hidnyoztak a congressusban
olyanok, kik az Gj torvénynyel szemben békiilékeny allaspontot fog-
laltak el. X. Pius ennek ellentmondott. A ,Journal des Débats®
ez alkalommal taldléan jellemzi a papa politikajat. K politika azon
kezdi, hogy megsemmisiti a congressus munkalatit azzal a veszély-
lyel, hogy az egyhizat megfosztja egy el6nyls eszkzt6l és a hasz-

¥



KULONFBLEK. 287

nos joéakaratokat Ichangolja; de nem érdekrdl van szd, hanem elv-
rél, tekintélyrél, fegyeclemrdl. Mogszakitja vagy megkiti a bibliai
bizottsdg munkajat, karhoztatja a biblia magyarizatban a tudoma-
nyos torekvést és azzal szembe allitja a hagyomdanyos scholastikus
theologiat. S ugyanaz az atyai és kiméletlen kéz riiit Loisy és Foz-
zagaro abbékra, Lagrange, Laberthomiére R. és Murri R. atydkra.«
... A pédpa politikdja vallasi téren akar maradni; kétségtelen, hogy
a logika és abstractio ezen a téren hatartalan terjedelmii. De éppen
itt van a veszélye a theoridnak, mely nem megtimadhatlan. A papai
encyclika ennek a bizonyitéka“.

A Servét szobrat Vienne-ben (Isére departement) Fran-
cziaorszdg és szomszéd orszagok politikai, irodalmi és tudomanyi
kitiin6ségoinek részvételével fogjak leleplezni. Az iinnepélyre meg-
hivé Servétrl ismertetést ad. »Servét Mihdly alig volt 14 éves,
mikor Spanyolorszagot elhagyta. Kovetkezéleg meglatogatja Fran-
czia- és Olaszorsziagot, Schweitzot és Németorszagot. Vitit folytat
Zwinglivel, azutan Bucerrel, Capitonnal és Oecolampadiussal. Husz
éves kordban, 1531-ben Haguenau-ban (Alsace) kiadja els6 mun-
kajat: De Trinstatis Erroribus, melyért ellenfelei, katholikusok és
reformatusok egyarant megtamadtdk. Kevéssel késébb Franczia-
orszagba jon és Villeneuve Mihaly név alatt Parisban orvosi tudo-
manyt tanul, Sylvius és Fernel tanaroktél. A sirupokrél egy érte-
kezést kozol, melyet azutan ismét kinyomtak Lyonban és Velenczé-
ben ; azutan egy a tirsaival valé per kovetkeztében elhagyja Périst,
Charlien-be megy, hol harom évig gyakorolja az orvosi tudomanyt.
Azutdn Liyouban Frellon koényvkiadénal nyomdai corrector és végiil
Vienne-ben orvos, hol ,a néptél szeretve és becsiilve boldog és
csendes napokat tolthetett volna, ha nem veszi fejébe az Irdstudo-
manyt . . .“ (Artigny abbé: Memoires II. k. 1749.) Tizenkét évig
nagy gonddal kezel gazdagot és szegényt s az 1542-i jirvany alkal-
maval faradhatlan odaadéast tanusit. Koézben egy foldrajzot ad ki,
bibliat és kiilonféle tudés munkékat. Végre 1553 janudrius 3-an a
vienne-i nyomdész, Arnollet Balthazar néki atnyujtja tizenegyedik
és utols6 miivét: Chistianismi Restitutio, melynek egy fejezete tar-
talmazza azt a nevezetes helyet a vérforgasarcl, mely 6t Harveynak
el6hirmikévé tette. A t5bbi ismeretes. 1553 apr. 4-én a Roussilloni
kastélybol, Tournon bibornok rendes lakoéhelyérél kibocsatott ren-
deletre Servét Mihdlyt a vienne-i borténbe zérjik, honnan & elme-
nekiil. Perét mindazonaltal Ory Mathé nagy inquisitor folytatja és

20¢



288 RULONFBLEK.

1553 jun. 17-én in contumaciam elitélik, hogy az eretnekség vét-
keért kevés tiizOn elevenen égettessék meg. Az itéletet ugyanazon
a napon in cffigie végre is hajtottak és ugyanakkor a Christianismi
Restitutio kiadast csaknem egészen elégették. De az engesztelhetet-
len sors nem engedte, hogy Servét a rettenetes haldltol, mely sza-
mara fenn volt tartva, moegmenekiiljon. A maglyanak volt eljegyezve
és a mit Vienne-ben a katholikusok nem tudtak megtenni, Genfben
végrehajtottdk a kalvinistdk, ugyanazon évben oct. 27 én a Cham-
pel mezdén. Servétnek megigérték, hogy élete biztonsdgban lesz, ha
Jtévedéseitt visszavonja. FensGbbséggel utasitja vissza és a mag-
lyara 1ép; a langok felecsapnak és aztin nem marad mas, csak
csonthalma annak, kit Saisset KEmil a ,Revue des Deux Mondes“-
ban Malebranche, Spinoza és Schleiermacher elGhirnikének nevez.
A szobor franezia miivész, Bernard Jozsef munkéja. Servétet a
maglyan abrazolja a lehetl torténelmi hiiséggel.

A jezsuitak 1j fénokit vilasztottak. A vilasztds most egy
német sziiletésii jezsuita atydra esett. A Wiirttembergben Rottweil-
ban 1842-ben sziiletett Wernz atya lett a jezsuitdk kormanyzdja.
Alig volt 15 éves, mikor a jezsuita rendbe lépett. Tanulmanyai
befejeztével és pappa szentelésével elGszir a kanonjognak lett a
tanara Ditton-Hallban. 1883-ban az 1550-ben alapitott gregorianus
egyetemhez hivatott Romidba csakugyan a kanonjog tanaranak.
1904-t61 ez intézetnek igazgatdja volt. A kanonjogrol négykitetes
miivet irt. Tagja az Index és mdas Congregatiéknak s a kanonjogot
codifikalé bizottsdgnak. A rendnek 25-ik fénike. A rend megalapi-
tasa oOta 1541-—1773-ig 18 f6ndke volt a jezsuita tirsasdgnak, kik
kiziil 10 olasz, 4 spanyol, 2 belga, 1 német, 1 cseh volt. Mikor
XIV. Kelemen a rendet 1773-ban eltirélte, a jezsuitdk az orosz
ndvarnal taldltak menedéket. Az utolsé fénik, Riceis haldla utan a
tarsasig egy gyilésben fénskhelycttest nevezett ki. A harmadik
fénokhelyettes Gruber atya ,.fénok nevet fel az orosz birodalomra
terjeddleg“. KKnnek utédja egy lengyel volt, Brzozowski, ki 1814-ben,
mikor VII. Pius a jezsuita rendet ismét helyredllitotta, a rend {6nd-
kének neveztetett ki s § volt a 19. féndk. Azita o tisztet viselte 1
olasz, 1 hollandiai, 1 belga, 1 schwetzi, 1 spanyol. A legtébb rend-
féntk el6kel6 nemesi csaladbol valo volt. 1541 6ta a valaszlas két
cset kivételével Romaban tortént. A kivételes két eset: az 1805-iki
valasztds, melyet Lengyelorszagban, s az 1892-iki, melyet a rend
alapitdja, Loyolai Ignéez hazajiban, Loyoliban tartottak, tiltakozd-
sul Réma elfoglaldsa ellen, mivel 1870 oOta akkor volt Gj fénok-
valasztas.

Loyson Hyacinthe, a parisi Notre-Dame egykori hitszo-
noka, sajnéalattal latja (Siecle, sept. 8.), hogy a kath. reform napja,
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mit 6 annyira 6hajtott, még nem érkezett meg. Nem nagy bizalma
van azokban a kisérletekben, melyeket tesznck, habar nehany ember-
nek személyi értékét elismeri. Amos profétival az idét rossznak
mondja, mely ,nem alkalmas az Orikkévalo nevének kiejtésére«.
O nagyon szerette a katholikus egyhdzat, az 6 sziil6i egyhdazat; most
azt veszenddnek latja. De hozza teszi, ,hogy a vég nem remény-
telen, a mikor Grokkévaldo dolgokrdl van szd. A formak elenyész-
nek, de a lényeg megmarad; mikor az egyik egyhaz eltiinik, jon
a masik.*

Barla Domokos <. Bizalomkeltd egyéniség volt. Foldbirto-
kos és hivatalnok. Kotelességteljesitésben hiv és lelkiismeretes; Torda-
Aranyos varmegyénck pénztirnoksigat sok éven keresztiil a kizin-
ség elismerésétidl és tiszteletétdl kisérve visclte. Az 1848/49-iki sza-
badsdgharczban mint honvédhadnagy lelkesedéssel vett részt. S mind-
ezekhez a sz teljes értelmében egyhdztandcsos volt. Lathatdé egy-
haztanicsos, ki a czim mellett érdeklédést tanusitott. Aug. 28-an
temették el Tordan. Elt 76 évet.

Gydszhirek. Bilini Mikd Imre kir. itélGtablai bird, unitarins
f6- és képviselGtanacsi tag sept. 16-dn, élete 58-ik, hazassaga 30 ik
évében elhunyt Kolozsvart. Halalat mindenekfelett fajlaljak neje Mikd
Imréné, Biderman Berta; gyermekei: Dr. Miko Imre, Dr. Miko
Lérincz, Miko Erzsi, Miklos és Istvan; testvérei: B. Miko Miklos
curiai bird és Miké Klara, Benczédi Gergelyné s szdmos rokon. —
Kissolymost dzv. Koncz Gyirgyné, Ambaris Rdzdlia életének 86-ik
évében Nagy-Borostyon aug. 23-in meghalt. Végrendeletében a
kolozsvari unitar. collegiumrél is megemlékezett. Ballok Karoly ny.
kir. tabl. biré nagynénjét vesztette benne. — Perné Leoné, Vécsei
ILlonka élete 20-ik s hdzassiga 1-s6 évében Cajnicadban, Bosznia-
ban sept. 22-én pillanatnyi szenvedés utin megsziint élni. Az ifju
ué korai elvesztét siratjik: férje: Perné Leo cs. és kir. hadnagy ;
édesanyja : Ozv., Vécsei Sadmuelné, Frank Amalia ; testvérei: Vécsei
Roza, Farkas Vilmosné, Vécsei Mariska, dr. Benedek Vilmos neje
s tibb kozeli és tivoli rokon. Porai Kolozsvarra szallitattak és itt
temettettek el a csaladi sirhelybe. — Dr. Frankkiss Istvan neje,
Kivdry Poula élete 33-ik, hdzassiga 15-ik évében, oct. 3-an rovid
szenvedés utdn elhalt. A koran elkoltozott ifju nét és anyat gya-
szoljak férje: dr. Frankkis Istvan kalyhagyaros, s gyermekei : Mar-
git, Paula, Istvan, Jend, Elza. — Kovacs KElek magyarszovathi tanito
fajdalmas veszteséget szeuvedett neje, Naugy [. oct. elején tirtént
halélaban.



ARANYKONYYV.
Adakozds a kolozsvdri egyhazkozség templom-tornya
njraépitésére.
(XIV—XVIIL. kozlemény.)

Arkosi Benkd Mihilyné, Szollssy Julidnna . 400 K.

Dr. Kévary Laszlé . . . . . . . . . . . 200 ,
Vargyasi Hajés Gyula . . . . . . . . . 20 ,
Galfy Lérinez . . . e e e e o100,
Kalnoki dr. Bedd Albert O 10 A
Fekete Gabor . . . . . . . . . . . . . 20,
Stadler Sandor ., . - . . . . . . . .. 20 ,
Miiller Gyala . . . . . . . . .. . . . 20 ,
Albert Ivan . . . .. 50,
Akeszmann Albert, Reschner G és tarsa . 16,
Székely Janos . . . . . .. 100,
Ferencz Jozsef és neje (ryergvay Anna . 100
Mina Janos . . . . . . . . . . . . .. 10,
Id. Szilagyi Joysef P 1| B
Székely Sandor . . . . . . .. . . .. 10,
Toroczkay Venezel . . . . . . . . . . . 20 ,
Balogh Jézsef . . . . . . . . . . . .. 10,
Reitter Alad4rné, Sdmi Anna . . . . ., . 100
Haller Rezséné, Groisz Kornélia . . . . . 50 ,

Boér Gergely . . . . . . . . . . . .. 20,
I—XVIII. kozl. ¢sszesen: 6243 korona.

Szolgaljanak e nemes adoményok buzditdsul a tovabbi adako-
zésra, hogy az egyhazkizség mar épités alatt levd templomtornya
kiltségeit fedezhesse. Hz adomanyokért halas kiszinet!

Az egyhazkozség eléljarosiga nevében:

Kolozsvart, 1906 october hé.

Prrerrr Denes,

unitarius pap.
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A székelyudvarhelyi unitarius templom javara tett kegyes adoméanyok.
(XVI. kizlemény.)

Tédor Sindor és Orban Sandor 4.-ik gyiijté-titjokbdl beszdmoltak
1224 kor. 44 fill.

Dr. Egyed Balizs 407. szému gy.-ivén Sz.-Udvarhelyrél: dr. Imreh
Domokos 4 kor.,, Kallay Sandor 2 kor., Szabé Dénes 1 kor. Egyiitt = 7 kor.

Urmisi Jézsef lelkész gyiijtése folytin a homorodszentpali egyhaz-
kozségben adakoztak: a) pénzben: Urmisi Jozsef 2 kor., Tamis Sandor 50
fill,, Sandor Janos 40 fill., Szabdé Dénes, Abran Janos, Benedek Jozsef,
Balazs Mozes 20—20 {ill., Béla Mdzes 14 fill,, Kovds Julis, Otves Adam,
Maté Andras, Dane Jozsef, Kovaes Lajosné, Imre Istvanné, Maté Mozes,
Matyas Miklés, Gabor Mihaly 10—10 flll., Dobai Gyorgy 8 fill.; 5) gaboni-
ban: Barta Moézes, Dimén Ferencz, Bencze Dénes, Beneze Baldzsné, Dimén
Domokosné 1°12—1-12 fill,, Dombi Mébzes, Dimén Istvan, Sandor Lajos, Torsk
Jézsefné 56—56 {ill.,, Imre Sandor, id. Dimén Klek, Szabé Gibor, id. Dimén
L.ajos, Ravasz Miklés 42—42 fill., Térok Sandor, Szabdé Sandor, Gabor Lajos,
Tmre Janos, Gered Fereunez, Gered David, Gzv. Maté Andrasné, Tamds Elek,
Derzsi Mézes, Szabo Domokos, Dimén Daniel, ifj. Dimén Elek, Dimén San-
dor, Sandor Feremncz, Sindor Julianua, Dimén Mézes, Baté Domokos, Csaki
Mézes, Szabd Lajos, Zoltdn Ferencz, Dombi Pal, Torok Mézes, id. Dimén
Jézsel, Gahor Marton 28 —28 fill., Kovides Mihdlyné, Vas Jinos, Béla Sandor,
Barta Moézes, Kupds Jozsef, Gergd Siandor, Hatszegi Mihalyné, Tét Péterns,
ifj. Csaki Janos, Imre Ferencz, Péter Andras, ifj. Imre Sindorné, Péter
Moézesné, Szasz Péter, ifj. Dimén Sandor, Gédbor Audeisné, Maté Sindor,
Kovaes DPéter, Kovides Jozsel, Salati Andrds, Szabd Mihdly, Sandor Joézsef,
Torok Ferencz, Kovaes Ferencz, Czala Istvan, ifj. Dimén l.ajos, Molnar
Ferencz, Péter Liajos, Molnar Istvan, ifj. Sandor Jézsef, Imre Sandor, Szabd
Mézesns, Torok Péter, id. Szabdé Janos, Béres Istvan, Baté l.ajos, Dimén
Dénes 14—14 fillér értéket. Egyiitt = 25 kor.

Kovaes Imréné 469. szamu gy.-ivén (2.-ik gyiijtés) Buzoginy Gydrgy
2 kor., id. Simé Jéanos Laji, Vari Elek, Lérincz Mézes 1—1 kor. Egyiitt =
5 korona.

A sz.-udvarhelyi timar-tdrsulat 10 kor.

Tégla-megvaltas czimen dr. G4l Kelemen Kolozsvarrsl 42 kor. 10 fill.

Pap Dénes 413, szamu gy.-ivén Sz.-Udvarhelyrél: Pap Dénes 5 kor.,
Kelemen Pil 2 kor., Kandé Istvan, Nagy Sandor, Nagy Ferencz, Gergely
Roéza, Szées Gergelyné, Balint Gdabor 1—1 kor., Olasz Domokos 50 fll
Egyiitt = 13 kor. &0 fll.

Vari Albert lelkész itjan Bonis Ferenczné 10 kor.

A hom.-djfalvi egyhazkizs. 4 drb. gerenda megvaltdsa draba 14 kor.

Raffaj Irma gy.-ivén adakoztak : Imees Jens (Nagysink), Eleckes Istvan
(Segesvar) 5—5 kor., Kovacs Lajos (Osikszereda), Mirkos Andras, Kénosy
Istvin, dr. Kisgyorgy Lajos (Segesvar) 2--2 kor., Katona KEndréné, Katona
Sandor, Gytrgy Arpidng, Vitilis Elekné, Bird Izsak, Birdé Izsikné, Utd
Sandor, Fejér Demeter, Laszlé Sandorné, Beds Sandorné, Lérinczi Dénes,
Varga Sandor, Lérinczi Jinos (Segesvar), Péter Janosné (Héjasfalva), ozv.
Szabé Lajosné, Szées Julidnna, Nagy Janos 1—1 kor., Murvai Dénesné
1 kor. 20 fill., Csiki Perencz, L.aszlé Ferencz, Ioncz lLajos, tzv. Galfalvi
Samuelné, Menyhirt Béla 60—060 fill., Matéfi Jézsef, Murvai Jézsef 50—60
{ill., Szabé Jozsefné, Sofalvi Andris, Kristéf Sdudorné, Demeter Sandor, Nagy
Jozsef, Demeter Mozes, Benedek DBalint, Fiilép Miklés, Demeter Miklos,
Mathé Mihaly, Kaké Istvdn, Baldzs Ferenczné, Baké Lazirné, Lérinczi San-
dor, Gyarmathy Lajosné, Murvai Janosné, 6zv. P. Buzoginy Mozesné, P.
Buzoginy Jézsefné 40—40 fill., Balint Istvan, L. Buzoginy Janos, Buzoginy
Aronka, G. Buzogény Jénos 30 —30 fill.,, id. Szavuj Mézes 32 fill, Boros
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Samuelné 28 fill.,, Fejér Jinos, Péter Miklésné, Radd Jézsef, Koviacs Ferencz,
id. Murvai Mézesné, A. Buzoginy Jézsef, P. Buzoginy Mozes, Kovics
Lajosné, Geszit Rebi, Szdvuj Janosné, Menyhdrt Sdmuelné, Tiboldi Jézsef,
id. Menyhart Gergely, ifj. Tiboldi Istvdn, Tiboldi Daniel, P. Buzogény Jinos,
ifj. P. Buzogany Jdzsof, M. Buzogany Janos, Matéfi Sandorné, ozv. Balogh
Jénosné, Lérinczi Jozsefné 20—20 fill., Jakab Tamés, M. Buzoginy Mozes,
Lérinezi Mézesné 10—10 fill., Lérinczi Dénielné 4 fill. Bgyiitt =53 K 74 f.

Hermann Ilona 76. sz. gy.-ivén: Hermann Ilona és Roza 10 kor., Jézsa
Tivadar 6 kor., Hermann Joézsef, ifj. Tary Sandor 4—4 kor., 6zv. Tary
Jézsefné 3 kor., Tary Réza, Kirosi Odén, ozv. Tary Péterné 2—2 kor,, Jozsa
Juliska, Kubat Agoston, Ilkovits Janos, S6lyom Miklés, Keller Andris, Tary
Aronka, Opolczerné Tary Maria, Letoviczné Tary Teréz, Opolczer, Olvas-
hatatlan, Olvashatatlan, Olvashatatlan, Hegyi Péter 1—1 kor.. Hermann
Lajosné 1 kor. 44 fill.,, Gajdos Kéaroly, Nagy Zsigmond 60—60 fill, N. N.
56 fill., Marodics Mildn 40 fill., Olvashatatlan, Goérgényi Pal 20—20 fill.
Egyiitt = 50 kor. )

Kisgyorgy Séandor itjan Tarczafalvi Albert 4 kor.

Imre Jézsef tégla-megvaltis czimen 2-szor 50 kor.

Imre Jézsef utjdn dr. Matyids Mihaly Nagyenyedrdl 25 kor.

Dr. Boros Gyodrgy utjan Albert Ivan 25 Ikor.

Kobatfalvan rendezett tdnczmulatsig tiszta jovedelme 63 lor. 33 fill.

Buzoginy Jozsef utjin ifj. Murvai Mézes Ujszékelyr6l 2 kor.

Galffy Janos 77. sz. gy.-ivén Nagyenyedrdl: o6zv. Veres Miklésné 25
kor., Galffy Janos 16 kor.,, Mordgyi Istvinné 5 kor.,, Gilffy Jénosné 4 Ior.
Egyiitt = 50 kor.

Klein-czég Sz.-Udvarhelyrsl 200 kor.

Tégla-megvaltds czimen Vari Albertné 25 kor,

Vitilis Elek Kadacsbél 5 kor.

Palffy Dénes 4ltal adott 10,000 darab cserép aribél 184 kor.

Az I—XV. kozlemény osszege 11,983 kor. — fill.
E koéziemény Gsszege . . . . 2,088 kor. 11 fill.
Osszesen . . . . 14,071 kor. 11 fill.

Fenti kegyes adominyokat is halas készonetlel nyugtizzuk s kérjiik
mindazokat, a kik még tehetnek wvalamit épiilléfélben lovd templemunk érde-
kében, ne sajndljdk a faradsigot és ildozatot.

Sz.-Udvarhely, 1906 okt. 8.

Drik LaJos, BaraBAS ANDRAS, VAR ALBERT,
gondnok. pénztarnok. lelkégz.
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