KERESATENY NAGYETO

XLHL. évf, Julius —Augustus 4-ik filzet,

A vegyes ha',zassémgok és X. Pius papa deeretuma.

L.
Erdélyben, a vallasszabadsiag e classicus foldjén, a négy
bevett vallas — a rom. kath., dgostai, reform. és unitarius —
jogegyenléségét szazados torvények — 1568 — biztositottak.

Habdr késtbb a visszahatds itt is mutatkozott s a vallasi
tirelmetlenség vihara ide is eljutott, a kordabbi teljes viszonos-
sdagot az 1791. évi torvényhozds 1jbol elismerte. Az 1848. évi
erdélyi IX. torvényezikk szerint pedig: K hazaban térvényesen
bevett minden wvalldsfelelezetek, a melyek kozé a nem egyesiilt
gorog szertartasuak is értetnek, nemzetkiilonbség nélkil teljes
és likeéletes jogegyenliséggel birnak, mind wvallds gyakorldsi mdid,
mind wvegyes hdzassdgi viszonyok, mind politikar igények tekinteté-
pedig mint biintettek fenyitendok.«

A wvegyes hdzassdgbol sziiletett gyermekek valldsa tekintetében
az az elv dllott fenn, hogy azok nemiil szerint sziileik valldsdt
kovetrk s az 1791, évi B7. t.-cz. szerint ett6l eltérden megdlla-
podni a sziiléknek sem lehetett, mert az ilyen szerz8dés és
téritmény joghatdlylyal nem Dbirt.

Eme torvények s a nép felvilagosultsigan alapulé valldsi
tiirelmesség biztositottdk a mindenkire nézve annyira kivdnatos
és dldasos valldsi békét és nyugalmat.

Az anyaorszdgban lassubb volt a fejlodés. A protestansok
vallasszabadsigat biztosité 1790/1-iki XXVI. t.-cz. 15. §-a sze-
rint vegyes hdzassdgok még csak katholikus lelkész el6tt vol-
tak kotheték s a protestins lelkész kozremiikodése mellett 1éte-
sitett ilyen hdzassig a kath. lelkész el6it meg kellett ismételtes-
sék, (semper coram parochis catholicis ineunda erant). A vegyes
hazassighdl szarmazé gyermekekre nézve pedig eme torvény
aképpen rendelkezett, hogy ha az apa katholikus, akkor az 6sz-
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szes gyermekek, ha pedig az anya katholikus, akkor a lednyok
katholikusok lesznek.

Késobb az 1844 : I1I. t.-cz. megerdsiti a protestinsok val-
lisszabadsdagat s a 2. §-ban kimondja, hogy a térvény kihirde-
tése utdn keletkezl azon wegyes hdzassdgok, melyek protestdns
lelkipdsztor eldtt kittetnek, torvényesek s egyszersmind torvényesiti
az 1839 évi martius 15-ike dta protestins lelkész eltt kotott
vegyes hdzassagokat.

Az 1848. évi VI t.-czikk kimondvin az Erdélylyel valo
uniot, Magyarorszag elfogadta Erdély mindama kiilon torvé-
nyeit és szabadsdgait, a melyek a nemzeti szabadsignak ¢és
jogegyenldségnek kedvezok. »

Ennek folytin az 1848. évi XX. t.-ez. 1. §-a szerint az
unitarius vallds Magyarorszdigon is torvényesen bevett wvallisnak
nyilvanittatott s a 2. §. szerint: ,e hazdban bevett minden wvallds-

- felekezetre mézve kiilinbséy mélkiil tikéletes eqyenliséy és wiszonossdg
dallapittatott meg.*

Az alkotmény helyredllitisa utan az Erdélylyel valé unio
ujbél torvénybe iktattatott, a bevett vallasok teljes jogegyenls-
sége ismét megerdsittetett s az 1868. évi LIIL t.-cz. 11. §-a
kifejezetten kimondja, hogy wvegyes hdzassdgok bdrmelyil fél lel-
késze eldtt érvényesen kithetok, az ilyen hazassigokbol sziiletett
gyermekek tekintetében pedig a 12. §. azt rendeli, hogy azok nemiik
szerint  kivetik szileik valldsdt, a torvénynyel ellenkezé barmely
kikotés vagy téritmény érvénytelen lévén. Ezen torvény intéz-
kedik az egyik valldsrél a mdsikra valé attérés modjardl is s
a 8. §. a teljes jogegyenlGség és viszonossig elvébsl folydan
hatdrozottan kimondja, hogy az di'értnek az dttérés utdini min-
den eselekménye azon eyyhdz tanai szerint itélends mey, a melybe
dttért s az elhagyott eqyhdz clvei red nézve semmiben sem kotelezik.

A vegyes hdzassagokra vonatkozdan a teljes viszonossd-
got biztosité eme torvények mellett a valldsi béke megdvisara
s a hivek lelkiismereti megnyugtatdsara nagy mértékben befolyt
ama koriilmény, hogy még az 1844. évi IIL. t.-cz. meghozatala
elott, a kor szellemét megértd hazafias magyar katholikus pap-
sdg, Lonovich érsek kozbenjarisa mellett kieszkozolte XT1. Ger-
gely papandl az 1341. évi 4dpr. 30-dn kelt .Quas wvestro* kez-
detii brevét s Lambruschini biboros dllamtitkarnak ezen alapulé
instructicjat, a melyek a vegyes hdzassigokat a tridenti forma
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alol felmentik s ebbdél folydan a katholikus eqyhdz érvényeseknek
wsmery el az olyan vegyes hdzassdgokat is, a melyek protestins lelkész
elgtt Littettel;, mi altal a r. kath. egyhdz is az ilyen hdzassiagokat
sajat egyhdzi tekintélyével és erkolesi sulyaval fedezte és védte.

Ilyen kijelentéseket kiilonben a papak egyes orszagokra
nézve, az ottani viszonyok boles figyelembe vétele mellett, mar
kordbban is, de kés6tbb is tettek.

A protestdns pap el6tt kotott vegyes hdzassig érvényes-
ségét Németalfold és Belgiumra nézve elismerte XIV. Benedek
papa — 1741 — és Németorszidgra nézve csak a legajabb id6-
ben, 1906-ban a ,Provida* kezdetii decretumaban X. Pius pdpa.
De kiil@nbén is XIV. DBenedek papa mar felallitotta és elismerte
az individualites* alapelvét, mely szerint az esetben, ha egy
katholikus oly féllel 1ép hdzassigra, a kit o tridentinum nem lite-
lez, aklkor az a katholikus felet sem kitelezi, vagyis a nem katho-
likus fél az 6 mentességét dtviszi a katholikus félre is.

A katholikus egyhdz tehat, bar a maga szempontjibél
mindig ragaszkodott ahhoz a felfogdsihoz, hogy a hizassigi
bonté és tiltd akaddlyok felallitisa, az azok aldli felmentés s a
hazassig érvénye feletti hatirozds az & jogkorébe tartozik — a
cultus disparitdst nem tekintette bontd, hanem esak tiltd akadaly-
nak s a katholikus és nem katholikus keresztények kozotti
hdzassagot nem tekintette érvénytelennek s annak érvényességét
a koriilmények szerint a fennebbiekbdl kitiindleg elismerte egyes
orszdgokban akkor is, ha az protestdns lelkész eldtt kittetelt meg és
nalunk a XVI Gergely brevéje 6ta megadia az egyhdzi kizre-
miikodést az ugynevezett passiv assistentidval, olyan esetben pedig,
midén a felek, a reversalis tilalma mellett, szébeli igéretet tet-
tck arra nézve, hogy a gyermekeket katholikus valldsban fog-
jak nevelni, megadta az activ assistentidt is.

A magyar torvényhozds azonban a r. kath. egyhdz emli-
tett alldspontjit, a mint a fennebb mondottakbél kitiinik, nem
ismerte el s mindig magdnak tartotta fenn a jogot a felett hatd-
rozni, hogy mely valldsokat ismer el bevett valldsnak, melyeknek
ad a tobbivel teljesen egyenlé jogokat, gy a vallds gyakorlisa,
mint a vegyes hdzassdgi viszonyok, az ezen hazassagokbdl szar-
mazd gyermekek vallasa és politikai igényck tekintetében.

Onként értetik, hogy az orszdgos torvények nem érintik
a bevett vallasok hitelveit, de kiilsé ténykedéseikben az egyes val-
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lasfelekezetel Eitelezve vannak cqymds irdnydban a bizlositott eqyen-
Jogossdgot s a hazas torvényeket tiszteletben tartan:.

11

Kzen dllapotokat talalta hazankban az 1894. évi torvényhozas.

Iikkor kimondotta a Hdzassdgi jogrdl szol6 1894. évi XXXI.
torvényeczikk, hogy a jogi természeténél fogva szerzédésnek
tekintend6 s alakisag tekintetében ennek altaldnos szabdlyai ald
esd eljegyzésnek mind jogi hatilya van; hogy mik a hdizas-
sigi akadalyok, mikép kotendé meg a hazassig; mikor érvény-
telenithets, mikor sziintethetd meg; mikor van agy- és asztal-
tél valo elvalasztasnak helye; miné rendelkezések irdanyaddk a
kilfoldon kotott hazassagok és a kiilfoldiek héazassdga tekin-
tetében és mindé blntetéssel sujtandék azok, a kik a torvény
parancsolé vagy tilté rendelkezéseit athagjak; végiil magdban
foglalja a torvény a vonatkozé egyéb rendelkezéseket is s igy
a hdzassdagra vonatkozdan minden irdnyban intézkedik. -

Rendelkezései szerint: .a hdzassigot a polgdrs tiszlviseld
elott kell megkotni® (29. §.) ,s oly kités, mely mem polgdri tisztviseld
eldtt  tirtént, o torvény erejénél fogva semmi wvonatkozisban sem
tekinttk hdzassdgnak*. (30. §.)

A hazassig akként kottetik meg, hogy a ,tisztében eljaré
polgari tisztvisel6 el6tt egyiittesen jelentkezd hdzasulandok min-
denike szabad beleegyezéssel két tanu jelenlétében személye-
sen kijelenti, hogy egymadssal hazassigot kotnek, a mely kije-
lentés sem feltételhez, sem id6hoz nem koéthetd. 4 polydri teset-
riseld a kijelentés meglorténte utdn a hdzasulanddkat tirvény ériel-
mében hdzastdrsaknalk nyilvanitja.” (38., 39. §.)

Az orszigos torvény tehdt a hdzassigi jogot az egyes hitfele-
kezetek erre vonatkozd felfogdsdira wvald tekintet nélkiil Eitelezileg
szabdlyozta. ‘

Hazassag csak a fenn irt médon a polgari tisztvisel§ el6tt
kothetd. A polgari tisztvisel§ azonban a 27.243/895. 1. M. sz. a.
utasitds G1. és 67. §§. értelmében a hdzassig megkitése utin
a hdzasulékat nyomban figyelmezteti, hogy « hdzassdgnak clétte
tortént megkitésével vallisi kitelességetknek még eleget nem tettek.
Mert a hizassdgi jogrdl szold torvény a 149. §. szerint a lvizas-
sdghkitésre vonathozd valldsi kitelesséyeket érintetleniil hagyla.
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A felek bdarmelyik fél lelkészéhez folyamodhatnak az illets
yhiz szertartdsa szerinti kozremiikodésért. Mind a két fél lel-
szét is felkérhetik a kozremiikodésre.

Kddig e tekintetben nem is igen fordult el¢ eset, a mely
a valldsi békére zavardlag hathatott volna.

A bevett vagy torvényesen elismert vallasfelekezethez tar-
tozok kozotti hazassdgokbdl szarmazdé gyermekek vallasat ille-
toen az 1894, évi XXXIL. t.-ez. az eddigi torvényes intézke-
déssel szemben azon concessiét dllitja fel, hogy a hdzasulan-

eg
ké

dék kozokiratban megegyezhetnek — és pedig az 1896 febr.
7-6n H175. sz. beligyminiszteri rendelet szerint — a hdzassig

megkotése el6tt, kordbbi megegyezésokt6l elallva, attél eltérs-
leg is, hogy gyermekeik valamennyien az atya vagy az anya
vallasiat kovessék; ilyen megegvezés hianydban a gyermekck
nemiik szerint sziileik vallasat kovetik.

Az 1894, évi XXXIIIL t.-¢z. értelmében végil elrendeltetett
a sziiletések, hizassigok és halalesetek dllami kozhiteli nyilvin-
tartasa, melyck tanusitdsira a torvény életbelépte ota felmerilt
esctekre nézve csak az allami anyakonyvek szolgdlnak.

111

Mar-mdr lecsendesedtek volt azok a hullamok, a melycket
a fennebbi orszdgos torvények itt-ott felkeltettek, midén X. Pius
papa 1907 augustus 2-drél az eljegyzés és hdzassdy egyhdzi sza-
bilyozdasdrol kiadia a f. évi dpr. 18-dval életheléptetendd , Ne temere®
kezdetii decretumdt, mely — ha nalunk is életbe lép — a vegyes
hézassdgokra vonatkozé része dltal aggodalmakra szolgaltat okot
az annyira fontos vallasi béke szempontjabdl.?

E pdpai decretum bevezets részében igy szél:

»Nehogy megfontolatlanul kottessék meg oly titkos hdzas-
sig (Ne temere inirentur clandestina conjugia), melyet az Isten
anyaszentegyhaza fontos okokbdl dllanddan tiltott és mindegyre
rosszalt, a tridentt zsinat 24-ik lésének elsé fejezetében axzt
hatirozta, hogy ,a ki mds médon s nem az illetékes vagy fel-
hatalmazott pap és két, esetleg harom tanu el6tt kot hdzassia-

! Hgész szivegében olvashaté Dr. Leitner Mérton: ,Az \ij eljegyzési

és hdzassdgi torvény magyarizata, a ,Ne temerc* decretum alapjan® czimil
miivében. Budapest, Szent Istvén-Térsulat bizomdnya. 1908.
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got, azt a szent gytilekezet ilyen szerzédés kotésére alkalmat-
Jannak, magdt a szerzddést pedig érvénytelennck mondja (et
hujusmodi contiractus irritos et nullos esse decernit).© Ennek
elére boesdtdsa utan s az illetékes plebdnosra vonatkozé ren-
delkezések utin, szabalyozza az eljegyzési szerzédést, hogy az
csak a lelkész vagy két tanu el6tt wrdsban Lithetd érvényescn,
a hdzassdgra nézve azt dllapitja meg, hogy: ,.a hdzassdghkitlés
esak az esethen érvényes (Ea tantum matrimonia valida sunt),
ha a plébdnos (ordinarius) vagy ezek dltal delegalt pap 6és Aét
tanas  eldlt torténik o decretumban felallitott szertartdsok szemmel
tartdsdval, a VI. és VIIL. pontok alatti esetek —-halil vesze-
delme vagy egy hénapon dt lelkész teljes hidnya — kivételével.

A XI. pontban pedig kimondja, hogy e rendelkezések kitelezik :

1-szor. Minden katholikus médon keresztelt egyénre, ha
késobb mds valldsra tért is dt, tovabbd azokra, kik mds valldsrdl
lrtek: Gt a kath. hitre, ha késébb omman wjbdl elszakadtak is, midin
cljegyzést vagy hdzassdgot akarnak kitna.

2-szor. A fennebb emlitett katholikusokra és az elszakadds
utdn is azoknak tekintenddkre akkor is, ha nem katholikusokkal
— akdr kereszteltekkel, akdr nem kereszteltekkel — eljegyzést
vagy hdzassdgot akarnak Litwi, még a maztac religionis vagy cul-
tus disparitatis akaddlya aldl nyert felmentés utdn s, kivéve, ha «
rémay szentszék egyes helyckre vagy orszdgokra nézve mdsképen ren-
delkezett (nisi pro aliquo particulari loco aut regione aliter a S.
Sede sit statutum.).

3-szor. Még azt is kimondja, hogy a nem katholikus felek
kozotti hdzassdgra a decretum nem vonatkozik.

A decretum szerint tehat a katholikus vallasbél mds fele-
kezetbe Atmentek is hdzassdgi tekintetben a tridentinumbdl
dtvett X. Pius-féle formula ald tartoznak s megsziinteti a XIV.
Benedek pdpa altal felallitott fennebb mar emlitett ,individuali-
tas contractus® elvét is és vegyes hdzassdgokndl « nem katholikus
félre is kotelezivé teszi az dltala eldirt hdzassigi kités mddjdt.

E valtoztatds szerint ugyanis a kath. és nem kath. kozotti
vegyes hdzassdy csak gy érvényes, ha ast a katholikus lelkész Titi
meg. A katholikus pap azonban vegyes hazassignal esak dispen-
satio mellett miikodhetik a decretum szerint kizre. Dispensatidt csak
a reversalis, vagyis olyan kételezés ellenében szolgdltatnak ki, hogy
az osszes gyermekek katholikus valldsban fognak neveltetni,
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IE nélkill tehdt vegyes hizasségndl a kath. lellész jovében « decre-
twin szerint nem miikidhetil: Lizre. Eddig o XVI. Gergely breveje
szerint a kath. egyhdz az olyan wvegyes hdzassdgot is érvényesnel
tsmerte el, a melynél protestins lelkész miikodott kozre. Jordben,
ha a decretum Magyarorszdgon is érvénybe ép, o kath eyyhdz az
ilyyen vegyes hdzassdgot érvénytelennek foqja tekintend.

Erre valo tekintettel mondja dr. Leitner Marton theologiai
és kanoni jogtudor, lyceumi tanar az ,ily eljegyzési és hidzas-
sigi torvény“-rél irt s az esztergomi érseki generalis vicarius,
Rajner Lajos plispok ,imprimatur-javal ellatott magyardzatiban,
hogy hn a Lambruschini-féle instructio Magyarorszdgon érvényben
marad, 6k az @) torvényt e tekintetben is orommel didvozlik.

Az esztergomi érseki hatdsdg f. évi janudrius 8-dn II. sz. a.
korlevele szerint a Religio f. évi 13-k szamdabdl kitiindleg azon
felfogdshan s volt, hogy a decretumnak a vegyes hdzassdgokra
vonatkoz6 része Magyarorszdgra mem lesz kiterjesztve, miutin
itten XVI. Gergely brevéje szerint azon rendelkezés all fenn,
hogy a protestans lelkész el6tt kotott vegyes hazassigot a kath.
cgyhdz is érvényesnek ismeri el s ezért a Ne temere decretu-
mot olyan értelemben koroztette, hogy Magyarorszigon a vegyes
hizassigok, mint eddig, agy a decretum életbelépte utan is érvé-
nyeseknek lesznek tekintenddk.

Azonban a Congregatio concilii a decretum egyes vitds
pontjaira folyé évi febr. 1-én adott valaszdban azon kijelentést
tette, hogy a .Ne temere* decretum dltal Magyarorszdgon a
XVI. Gergely papa breveje és a Lambruschini-féle instructio a
vegyes hdzassdgokra vonatkozéan hatilydt vesztette — omnino
cessasse.!

Ebbol folyéan Leitner dr. emlitett miive szerint ndlunk
azok o vegyes hdzassdgok, a melyek polgdri tisztviseld eldtt kittetnck
ey s a melyekndl esak nem katholikus pap miikidik kizre, — ha
a tridentinum szerint is, tehat kath. pap eldtt nem kottetnek mey,
— a decretum érvénybelépte, vagyis 1908. IV. 19-ikétdl kezdve
érvénylelenck — wnvalida fore.

Figyelembe veendGk tehat a kovetkezok:

@) Ha a felek a vegyes hizassigot reversalis és a vallis-
kiilonbség akaddlya aldli felmentés mellett szdndékoznak meg-

t Religio 1908. évi 16. szdma. Sarospataki reform. lapok 24, szdma,
Dr. Leitner fennebb emlitett miive. 39—41. lap.
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kotni, akkor a polgdri alakisigok teljesitése utdan — post perac-
tam formalitatem civilem — az eqyhdzi egybekotés olyan scertar-
tdsok szerint foganatositandd, — copulatio eclesiastica co ritu
fiat — muuntha mind o két fél katholikus lenne.

1) Ha azonban a hdzasulanddk a vegyes hdazassdgotl rever-
salis és dispensatio nélkil a polgdri tisztviseld elétt megkotik,
az ilyen felek a kath. egyhdzi hdzassigkotés modjat nem vehe-
tik igénybe és a katholikus felet az ilyen contubernalis szerzo-
déskotés alol a gyontatd székben sem lehet felmenteni (et pars
catholica post contractum tale contuberinum in sede confessio-
nali absolvi non potest). Ha azonban a katholikus fél poeni-
tentia tartas és toredelmes vezeklések utdn hazassiginak meg-
erdsitéséért buzgon esedezik, az egész ligy feloldozds czéljabol
titoktartds mellett a plspokhoz lesz felterjesztendo.

A Religio emlitett f. évi 16-ik szdma szerint eunek kovet-
keztében a magyar rom. kath. plispoki kar a pdpai decretum
XI. pontjara nézve egy évi halasztast kért, de a papa dllam-
titkdrja utjdn f. évi 4prilis 8-arél a herczegprimdshoz intézett
levelében a magyar plispokoknek 1908 husvétjatol szamitando-
lag esak hat hinapi halasztist engedélyezett és felhatalmazist
adott arra nézve, hogy ezen idé alatt a deeretum XI. pontji-
nak végrehajtasitél eltekinthessenek.

IV.

A decretum, a fennebbi ismertetésbdl kitiinéleg, a magyar
tételes torvényekt6l tobb tekintetben eltéré intézkedést foglal
magiban. Ugyanis:

a) Az cljegyzést csak akkor ismeri el érvényesnek, ha a lel-
kész, vagy két tanu el6tt irdsbeli szerzddéssel kottetett, az 1894.
¢évi t.-cz. pedig ezt nem kivdnja s az eljegyzésre is a szerzi-
dés dltalanos szabalyait alkalmazza.

b) Ervényes hdzassignak csak a kath. plebdnos — ordina-
rius — vagy az ezek altal megbizott pap jelenlétében az eldirt

szertartdsok megtartasdaval kotott hdzassigot ismeri el, holott
Magyarorszagon érvényes hdzassig esak a polgari tisztvisels
elott kothets s oly kotés, mely nem a polgari tisztvisel§ el6tt
tortént, a torvény erejénél fogva semmi vonatkozésban sem
tekinthet6 hazassignak.
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¢) Vegyes hdzassdgokndl is a polgirilag megkotott hizassa-
gol érvénytelennek jelenti ki, még az esetben is, ha anndl egy
nem katholikus pap egyhizilag kozremiikodott és a vegyes
hizassagot érvényesnek esak az esetben ismeri el, hogy ha
anndl reversalis és dispensatio mellett katholikus pap mikodott
kozre, holott torvényeink szerint a hdzassig a polgdari tisztvi-
sel6 elott kottetik meg s egyhdzi kozremkiodésre barmelyik fél
papja egyenlden felkérhets.

d) A kath. egyhdz elvdit kiletezévé teszi eljegyzés és hizas-
sagkotdés esetére az olyan egyénckre nézve is, kik o kath. vallds-
rdl mdr wmds valldsra tértek dt, holott az ilyenekre attérésiik utini
cselekményeik tekintetében az elhagyott cgyhdz elvei semmi-
ben sem kotelezik.

Ha tehat ezen rendelkezések Magyarorszdgon érvénybe
Iépnének, azok sértenék a tobbi bevett vallisfelekezetek egyen-
jogusagat és ellentétben dllandnak az orszdgos torvényekkel.

Tételes (allami torvényeink ugyanis nem érintik sem az
egyes hitfelekezeteknek a hazassdigra vonatkozo felfogasit, sem
a hdzasulandéknak erre vonatkozé egyhazi kotelességeit. Az
dllami torvény irdnt tartozo tisztelet és a hazafias kotelesség
megkoveteli azonban, hogy azokat kiills6 ténykedéseiben min-
denki figyelemben tartsa. Igy az egyes hitfelekezetek hiveikre
nézve kotelezévé tehetik, — s az dllami torvény is utal erre —
hogy hdzassig esetében a hdzassignak a polgari tisztviseld elotti
megkotése utin vegyék igénybe az egyhdzi szertartias szerinti
kozremiikodést is, de nem tehetnek olyan rendelkezéseket, a
melyck a tobbi bevett vallasok egyenjogusdgdt érinthetik, nem
hirdethetik érvénytelennek azt, a mit a torvény egyedil ismer
el érvényesnek és torvényesnek, mert ez a torvény kotelezd
erejének a kétségbe vondsat foglalhatnd magdban.

Dr. Leitner Mdrtonnak emlitett miivében foglalt ama kije-
lentését tehat, hogy ha a Decretum Magyarorszigra kotelezové
tétetik, barmely tekintetben latszanék is az egyes pontjaiban
radicalisnak, a rémai katholikusok hajoljanak meg elétte teljes
engedelmességgel és hddolattal, esak tgy értelmezhetem, hogy
ez csak a romai katholikusoknak valldsi kotelességeire van
vonatkoztatva, mert a mennyiben ezen tulterjed, a mennyiben
az dllami torvényekkel ellentétben 4ll s mas valldsfelekezetek
egyenld jogait érinti, Magyarorszdgon érvénynyel nem birhat.
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Hiszen, ha a rémai kath. egyliaz szigoruan a Decretum
azon dldspontjara helyezkednék, hogy csak a kath. pap el6tt
kitott hazassdg érvényes, a tobbi pedig még vegyes hizassag-
ndl is érvénytelen, akkor nem is kutathatnd azt, hogy a hazas-
sig a polgari tisztviseld el6tt megkottetett-e, hanem a mennyi-
ben a felek a kath. ritus szerint egybekelhetnek, egyszeriicu
Hsszeeskethetné Oket.

Amde ezt nem fogja tenni, nem is tehetné, mert az allami
torvény kifejezetten tiltja. De hiszen a lLieitner-féle magysrazat
is azt tartalmazza, hogy a hdazassigot csak azutin kell egyhi-
zilag megkotni, hogyha a polgari kotés mar megtortént (post
peractam formalitatem civilem). Tehat a kath. egyhdz is elis-
meri, hogy a polgari kotés meg kell elézze az egyhdzi kozre-
miikodést. o

Miért kell hat azt, a mit az orszagos torvény egyediil ismer
el torvényesnek, cérvénytelennek hirdetni, mikor gyakorlatban
annak az egyhdzi kozremiikodés elotti megtorténtét mégis be
kell virni. Ez az eljards nézetem szerint aligha emelhetné az
egyhdz tekintélyét s ethicailag sem lenne indokolhatd, hogy a
polgari kétés érvénytelennek hirdettessék s a hdzasulanddk még
is oda utasittassanak, hogy el6bb vessék magukat ald a polgari
kotésnek s esak azutin jelentkezzenek az egyhaz irdinti kote-
lességiik teljesitésére; hogy vegyes hazassagoknal a polgdri
kotés utdni protestdns lelkészi kozremiikodést is érvénytelennek
hirdessék s azutan a felek mégis a polgdri kotés utan, a tor-
vény védelme alatt a protestdns pap kozremfikodését vehessck
igénybe.

Pedig a kath. egyh4z is kotelezve van kozremiikodése el6tt
a polgari hdzassig megkotését bevarni s annak megtorténtét
kozhiteliien igazoltatni is, mert a Hizassdgi jogrdl sz6lo torvény
123. §-a szerint ama lelkész, a ki az egyhdzi osszeaddsndl eljar,
miel6tt a felek igazoltdk volna, hogy a hézassigot a polgdri
tisztviseld el6tt megkototték, vétséget kovet el s 1000 korondig
terjedheté pénzbiintetéssel, ismétlés esetén 2 hénapig terjedhetd
foghdzzal és 1000 korona pénzbiintetéssel biintetendd, ha pedig
kideriil, hogy a polgari kotés el6zetesen megtortént, kihdgdsért
300 korondig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd.

A Decretum kiilénben a vegyes hazassigokat illet6en nem
helyezkedik a non possumus elvére, mert a midén nalunk a



A VEGYES HAZASSAGOK ES X. PIUS PAPA DECTETUMA. 195

XVI. Gergely papa brevejét hatdlyon kiviil helyezi, ugyanakkor
Németorszdgra nézve tovabbra is elismeri a protestans pap el6tt
kotott vegyes hazassigok érvényét.

A czélja tehat esak az lehet, hogy ezen rendelkezésck a
vegycs hazassdgokndl a felekezeti reversalis addsra s annak
alapjan dispensatio kieszkozlésére és az egyhdzi kozremiikodés-
nél a kath. pap igénybevételére inditsak.

Fz természetszerileg a nem kath. lelkészeket arra fogja
0sztonozni, hogy ezen toreckvést hiveikre valé minden leheld
befolyassal ellensulyozzik és megakaddlyozzak. Ily médon fel
fogna timadni Gjra a valldsi versengés, a mi megzavarni a
hazafiak kozott az annyira fontos vallasi békét. Pedig orre
ugyancsak nincs sziikségiink.

Egyik egyhaz sem latja szivesen a vegyes hizassigokat.
De a torvényt mindenki egyenlGen tisztelni és megtartani koteles.
Az ellen cselekedni, annak érvénytelenségét hirdetni senki sem
jogosult.

Mir pedig a deeretum azt is el6irja, hogy az minden cgy-
hézban nyilvanosan kihirdetendé s helyes értelme megmagya-
rdzando6, hogy mindenki j6l megértse (ut ab omnibus rite cog-
noscatur).

Tekintettel az esztergomi érseki hatdsiag fennebb emlitett
korrendeletére s XVI. Gergely papdnak abban hivatkozott bre-
vejére, a magyar hazafias papsig azt nem hirdethette folyd ¢évi
husvét napjan mdasképpen ki és nem magyardazhatta masképpen,
mint csakis Ggy, hogy a hazai torvényekkel megegyeztetheto
legyen s més felekezetek jogait ne sértse. A vegyes hézassd-
gokat illetéen tehdat XVI. Gergely brevejét fennallénak kellett
tekintse. Kllenkez6 annal kevésbé tételezhetd fel, mert az eset-
leg a btkv. 178. §. tiltd rendelkezésébe is iitkozhetnék.!

Antal Gdbor dundntuli ref. piispok folyé évi junius 8-dn a
férendihdzi felszolalisdban tiizetesen kimutatta, hogy a Decre-
tum egyes részei tételes torvényeinkkel s a biztositott vallis-
egyenl6séggel nem egyeztethet6k ossze s feltiintette, hogy élethe
Iéptetése esetén a vallisi béke megzavarasira vezetne. Dr. We-
kerle Sdndor miniszterelngk valaszaban kijelentette, hogy miutan
a torvényhozis a hdzassig allami rendjét az egyes felekezetek

! Ilyés: Biint. torv. magyarizata,
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hitelveit6l fiiggetlentl, a teljes jogegyenldség és viszonossag alap-
jan szabdlyozta, arra az egyes egyhazak felfogasa visszahatist
nem gyakorolhat, de politikai, tarsadalmi és nemzetiségi szem-
pontbdl foglalkozni fog a kérdéssel s erkolesi szempontbol is
fontosnak tartja, hogy az dllamilag elismert hazassig torvényes-
stgét az egyes valldsfelekezetek sajat erkolesi erejiikkel is védjék.

Remélniink kell, hogy ezen torckvésnek s a hazafias kath.
papsig kozbenjardsinak ezuttal is meg lesz a kivanatos ered-
ménye s a Decretum sérelmes pontjaiban nem fog fentartatni
s igy nem lesz sziikség, hogy a jus placeti regii ezuttal igénybe
vétessék.

A magyar hazafiaknak nem azt kell keresni, a mi szét-
vilaszt, hanem a mi egyesit.

Fekere Gipox.



Vallas, erkoles és jog.

A létez6 tarsadalmi viszonyok és eszmedramlatok tiizetes
vizsgdlata a kutatét ama rég letlint korokig vezette vissza, a
melyrél az akkor élt embereknek esak az enyészet dltal meg-
kimélt csontjai s egy-egy primitiv eszk6z mesélnek alig érthetd
dolgokat. Tudni azonban nem tudhatjuk és sejteni is alig sejt-
jik, hogy miné gondolatok vibraltak a gondolatokat megoriki-
teni nem tudé agyakban.

Biztos tudomasunk a multra visszamenéleg folyton foko-
z0dik és a XX. szdz kiiszobérol a tudomanyok messzeldtd eso-
vén sokkal régebbi id6kbe tudunk beletekinteni, mint a hogy
azt sziik latékoritkben a multhoz kozelebb dllok tehették. A XX.
szdz kiiszobén 4llva a positiv vizsgalédas eredményében a keleti
népeket jellemz6 phantasia sziileményeként felfogott mesék és
hitregék az emberiség bolesGjének nevezett teriileteken végzett
archeologiai kutatasok folytin a legaprébb részletekig a mult
valésagaként tdrulnak elénk.

A vilagteremtésnek bibliai tanitdsat a fejlodés elmélete vil-
totta fol, a nélkdl azonban, hogy a mindenséget igazgaté hata-
lomba vetett hitiink megrendiilt volna. S6t hitiink a tudominy
igazsagai altal még inkdbb erdsbodott.

A tudomanyos vizsgalédas posiliv eredményeként ma méir
azt is tudjuk, hogy az ember az evolutio torvényénél fogva az
emlésok koziil ezelstt koriilbeliil szdzezer esztenddvel emelke-
dett ki, culturalis tevékenységét azonban sokkal késébb kez-
dette meg.

A biblianak a vilag teremtésérdl a lelket megragadd naivi-
tassal adott tanitasit tehdt a tudomdiny — megfelels értelme-
zéssel — megerssiti.

! Ez értekezésbdl irdja a David Ferencz-egylet felolvasé iilésén kivo-
natos felolvasist tartott.
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A viligegyetem kialakuldsinak tudomdnyos magyarazatat
Kant és Laplace adtdk a XVIII. szdz végén.!

A teremtésrdl sz6l6 konyv (Mdézes 1. k.) a vilag teremté-
sének kezdetét csakis az ember culturalis tevékenységének kez-
detére tehette, mivel annak szerzije esakis errsl birhatott bizo-
nyos tudomdssal.

A vildag teremtését a zsidd évszamitds 5668 évre teszi.
A tudomdnyos vizsgilédds ezt a szdmitast oly értelemben clfo-
gadhatéva és igazolhatéva tette, hogy az ember culturalis, tehat
szellemi tevékenységét valoban ezid6tajt kezdhette meg.

A valldsi, erkolesi és jogi élet nyilvanuldsa korili vizsgd-
loddasunk keretében — hogy egy rovid értekezésben vaiamelyes
eredményre jussunk — dltalanos tudasunkat emeltyiiként igénybe
kell vegyiik, mert csak igy vethetiink futé pillantdst az emberi
haladds ama hatezer esztendejére, a mely minket a maga vég-
telen bonyolultsdgdban is szép, isteni harmonidt feltiinteté mai
tarsadalmi életiinkig vezetett.

Az egymadssal relativitasban 4llé vallasi, erkolesi és jogi
¢let ma oly érdekes és a bekovetkezhet6ket alig sejthetd fejlo-
dési fokon 4all, hogy érdeklédésiinket a legnagyobb mérvben
felkoltheti.

Azzal a kérdéssel, hogy az ember természeténél fogva tirsas
lény, bévebben nem foglalkozom és azokkal a kilénboz6 elmé-
letekkel sem, a melyek az emberi tarsulds létrejottét magyardz-
zik. Megjegyzem azonban, hogy a XX. szdz nyugat-euripai
civilisatiéjaval szemben a nagy utazok kozvetlen szemlélet és
tapasztalat alapjan oly népekrsl sziamolnak be tleirasaikban, a
melyek a tarsadalmi élet legalacsonyabb fokdn dllanak, s ennek
ellenére a tarsulds eszméjét érintd kérdések ma sem tisztdzot-
tabbak, mint régen.

Eltekintve mivel6déstorténeti ismereteinktsl, szemlélodé-
siink tirgyava tehetjiik az Ausztrilia korili szigeteken ¢l16 ter-
mészeti népek életétol, elkezdve a kifinomult nyugat-curdpai
miveltségig haladé osszes 1étez6 miveltségi fokozatokat ésigen
sok kérdés ma is rejtély marad el6ttiink tovabbra is.

Hgynémely minket érdekld kérdést azonban a tudomanyos
expeditiok tisztaztak. '

t Kant 1755-ben : Naturgeschichte und Theorie des Himmels, Laplace
1795-ben : Iixposition du systéme du monde.
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»Az eurépal értelemben vett vad emberek nem léteznek.“1

»Az ember mindentitt ember, az altalanos emberi mindeniitt
egyforman nyilatkozik meg szellemi és erkolesi életében.“ 2

A tdrsadalomtudomény (sociologia) mivel6i emez alapelv-
b6l indulva ki, igyekeznek reconstrudlni ama tdrsadalmi dlla-
potokat, a melyekrsl irdsos emlékek nem maradtak s a késsbbi
allapotokat is, a melyre tarsadalomtudomanyi elméletiiket fel-
¢piteni kivanjak.

A torténelmi materialismus atyja, Marx az emberi tdrsa-
daloin anyagi feltételeib6l vezeti le az emberiség ismert torté-
nelmét. Szerinte minden, a mi a torténelemben redlis: a tirsa-
dalmi élet gazdasagi structurdja; a mi eszmei (mint vallds,
erkoles stb): csak a gazdasdgi viszonyoknak visszatiikrozodései
az emberi agyban.?

Spencer a biologia torvényeire alapitva fejtegeti a tarsa-
sadalmi evolutidt.

Az evolutionista elmélet egyik kivalé képviselgje, Kidd a
torténelmi materialistikkal szemben az eszmei (spiritualis) ird-
nyitasra fekteti a fésulyt.

Szerinte, ,a tarsadalomban miikods folyamat legelsd ter-

t A tébbek kozitt hazankfia: Biré Lajos (Természettudomanyi Kiz-
Iony : XXIX. k, 1907, X. (458 f.) Vannak-e még vad emberek és ember-
evik.) czelGtt par évvel tett utazasanak eredményében ezt mondja: ,Ha igaz
az, hogy a ma él6 népek kozt a papudk, tovabhid Melanezia és Polinezia
lakél a mivel§dés legalacsonyabb fokan allé népek, akkor azt allitom, hogy
vad emberek ma mar egydltalaban nincsenek® (574. lap). »2Ambir mir meg-
telepedett foldmiveld népek, de iparuk, kereskedelmiik ninecs, a pénzérték
néluk ismeretlen fogalom; a tudomanynak nyoma sines, az allami beren-
dezésnek csak elemei vannak meg, kozigazgatasnak, jogvédelemnck, tor-
vénynek és végrehajté szerveinek, politikai és vallas-crkilesi felsfségnck,
s6t jéforman még vallisnak is alig talaljuk félreismerhetetlen nyomait. Sz6-
val ezeknek a népcknek a tirsadalma most is valésigos kékorszakbeli®.
(573. lap).

»A tudominyos szellemtd! vezérelt keresztény tarsadalomnak nem fog
szégyenére valni, ha ezekben a szegény papuidkban és csendes tengeri szi-
getlakékban nem lat vad embert, hanem észreveszi, hogy orényei és hibii,
misforma nyilvanulisokban is, ugyanazok, mint az 6véi, a kiket nem sza-
bad lenézni, hanem ugy kell tekinteni, mint az emberi fejlddés &skordnak
csodalatosképpen fennmaradt tirsadalmat. (583. lap.)

* Huxley czt igy fejezte ki: Vannak vadak Isten nélkiil, a szd igazi
értelmében; de szellemek nélkiil ninescnek.

3 Jaszi Oszkar: A torténelmi materialismus dllambdéleselete. 1903,



200 VALLAS, ERKOLCS ES JOG.

méke gyandnt valldsos jelleget fejleszt ki, észbeli tehetséget
pedig esak annyiban, a mennyiben az a valldsos tulajdonsdggal
osszefér.”

Eme tétel a darwini tudomdny tételével osszeolvasztva
ekkép szol:

»Az emberi evolutiénak, a maga egészében, a legmegkii-
l6nboztetdbb vondsa, hogy a természetes kivdlasztis torvényé-
nek miikédése folytan a fajnak tovabbra is egyre vallasosabbd
kell véalnia.“1

Széval az életerdvel folruhdzott tirsadalmi rendszer kez-
dettsl fogva nem egyéb, mint oly tarsadalmi typus,amely vala-
mely vallasos hit alapjara épult.

Hogy a valldsos hit a tarsadalmi fejlédés alacsonyabb fokdn
all6 népeknél az egyének tdarsadalmi magaviseletére is kiterjed,
a tétel helyességén nem viltoztat, s6t azt erfsiti, mert kezdet-
ben a tarsadalom kebelében ninesenek elkiilonitve azok a korok,
a melyeket ma a vallds, erkoles és jog terrénumaként szemlél-
hetiink. .

[z magyarizza meg, hogy ama vallasi torvényekben, a
melyek rendszerint paranesnak neveztetnek s a melyek vala-
mely nép hitéletének gyermekkorara mutatnak vissza, a tisz-
tan vallasi tételeken kivil még mas szabdlyokat is taldlunk.

A néplélek mélyébsl meritett aranyigazsig tehdt az, hogy
»a tarsadalom evolutidjaban a vallds tisztét betolteni semmiféle
hit sem képes, ha az egyénnek tarsadalmi magaviseletére ész-
folotti jovihagyasrdl nem gondoskodik®, a melynek épp az a fel-
adata, hogy az evolutio kiizdelmében az egyén érdekeinek foly-
tonos aldrendelését biztositsa ama hosszabb életi tirsadalmi
szervezelek nagyobb érdekei ald, a mely tdrsadalomhoz tartozik.?

Nagyon érdekes éppen ebbdl folydlag a rendszerint ihle-
tett konyvekbe foglalt tanitisok magjaként szerepld az a nehdany
paranesolat, a melyeket a vallasalapitok isteni sugallatként mon-
dottak.

A budhista parancsok szdma ot:

t Kidd : Tarsadalmi evolutio. 247, 1.

* Trdekes jelenség, hogy az egyén életét annyira befolydsold iszlim
vallis ellen Mohamed fellépésekor erds cllendllast fejtettek ki az arabok a
miatt, mert idegenkedtek, hogy az életre 6s viltozatos eseményeire vonat-
koz6 gondolkozdsukat vallisos gondolkozas ald helyezzék.
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1. Ne ¢lj €16 lényt. 2. Ne lopj. 3. Ne légy hdzassiagtoro.
4. Ne hazudj és 5. Ne igydl erts italt.?

IX parancsok kozott tiszidn vallisos jelleglii parancs egy
sines. A indé-eurépai népesalid korében, a valldsalkoté tehet-
séggel és hivatottsaggal biré hindukndl erre nem is volt e kor-
ban kifejozett sziikség, mivel mar megeléz6leg a hindu egész
szellemi élete évszazak 6ta a vallassosdgba olvadt bele. Kzek
az egyén tarsadalmi magatartisat irdnyité szabalyok valdnak.

A Nirvdndra a 8 iranyu osvény vezette a hivét: az igaz
hit, igaz szandék, igaz sz6, igaz tett, igaz élet, igaz torekvés,
igaz gondolkodas és igaz elmélyedés.

A perzsa Dinkart-ban Jini 10 intelmét az cmberekhez és
a gonosz Dahdk 10 ellennyilatkozatat taldljuk.

Szoval a szellemi élet kordbbi fokdn nehdany mondatba
foglalva talaljuk az osszes szabalyokat, a melyek a kicsiny tar-
sadalom elképzelhetd vallasi, erkolesi és vagyoni viszonyait sza-
bilyozzdk.

A nagy vilagvallisok ihletett konyveire valé részletesebb
reatérést bar mell6zve, nem szabad emlités nélkiil hagynunk az
emberi mivel6dés ama legnagyobb becsesel bird emlékeit, a
melycket az assyr-babiloni asatisok hoztak napfényre s a me-
lyek a Kr.e. V. évezer miivel6dési viszonyaiba engednek bepil-
fantani.

Kz irodalmi emlékek kozott a vardzsmondasokat tartal-
mazok a legrégibbek.

A sémi nyelvet beszél6k ezzel a nem sémi fajhoz tartozo,
a sumir nyelvet beszélt néppel mar a K. e. 4. ezredévben érint-
kezésben 4llottak.?

Ezeknek a sumir nyelvet beszél6kkel érintkezésben volt

1 Budha sziil. Kr. e. 480-ban, megh. 400 t4jan.

A Kr. e. koriilbeliil 3800 évvel uralkodott Sargon kirdlytél redank
maradt szévegben a Moézes feltaldlasirél szo6l6 bibliai leirdshoz hasonlé
hagyomanyhoz jutottunk. Ez igy szél:

~Anyam fejedelem asszony volt, atyimat nem ismertem, mig atyim
fivéro az Azupirdm védros melletti hegyen lakott, az Euphrates partjan.
Anyidm, a fejedelem asszony, viselds lett velem; titokban sziilt engem ;
nadbol készitett kosdrba helyezett, melynek nyildsait szurokkal kente be;
a folyamba tett, mely nem csapott Ossze folottem. A folyam Akki vizmerits-
héz vitt, Akki szive jésagdban kicmelt és sajit fidnak nevelt.*

Heinrich : Egyet. Ir. Torténet, 1., 179. 1.

Keresztény Magveld 1908. 14
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semitdknak szellemi terméke az a konyv, a mely két vilagval-
lis, a zsido és keresztény vilagvallas alaptételeit foglalja magi-
ban: a biblia.

A biblia eriticai tanulmanyozédsa révén ma mar a kony-
vek konyvérdl is tudjuk, hogy eredetére nézve nem egyéb, mint
a zsid ) irodalom reank maradt becses gyiijteménye. Tudjuk azt
is, hogy a Modzes 6t konyvét, a melyben tobb helyen eléfordul
a tiz parancsolat, esak a Kr. e. V. szdzban allitottak ossze, de
mindez még becsesebbé teszi, mert oly régi torvényt tartott
fenn a mi szdmunkra, a mely bevilagit a zsidé nép tarsadalmi
fejlédésének ama fokdara, a midén - a vallist, erkélesit és tor-
vényt a tiz parancsolat foglalta magaba.

Szoval a tiz parancesolatban foglalt tanitisok a hitrege vila-
giba, illetve torténetileg az egyptomi szabadulds kordra nyul-
nak vissza.! :

E tiz parancsolatra mondja Holtzendortt : .az erkolesi vilag-
nak aranybulldja, az emberiség legegyeternesebb és legnépsze-
riibb kotelesség kodexe, a practicus erkélesi népnevelés alapja,
mely hatalmas az 6 egyszerii és feltétlen rovidségében«.®

A biblia a maga egészében mélyrehaté befolyassal volt a
miivelt népek erkolesi életére ; szellemi koteléket szott iddben
és térben egymadstdl tivol es6 nemzetek kozott, irdnyt szabott
a gondolkoddsnak s az emberi sziv legnemesebb és leghatal-
masabb érzelmeinek.

A biblidbdl ezuttal csak Mdzes ot konyvét (thdra) vesz-
sziik figyelemre, mert ez Orizte meg, még pedig hdarom helyen
a zsidé torvény legrégibb alakjat: a tizparanesolatot.?

A théra hosszu évszizak munkajanak az emléke, szerkesz-
tése azokra a babiloni fogsig utdni id6kre, a Kr. e. 440—400
kozotti idészakra esik, tehat a szabad kutatds jelenlegi ered-
ménye szerint ki van zdrva, hogy a mii Mozestsl szarmazott
volna. S6t az 6t konyv kozil a IlI-ik — a lévitdknak egyhazi

t A zsidé honfoglalis idejében kiadott tiz parancs a theocraticus szer-
vozet eredménye. A magyaroknak is volt hasonlé alaptérvényiik: az 6t pontba
foglalt vérszerz6dés, de ez mar a katonai szervezeti tdrsadalom alaptir-
vényeként jelentkezik.

2 Handbuch d. Volkerrecht. 1., 706, 1.

3 Mozes 11, k., 20, rész, 2—17. vers; XXXIV. r, 11-26. vers, 11l
kényv, XIX, rész és V. k. V. rész, 6—18. vers. A
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szolgalatjardl irott konyv — a legfiatalabb, holott mindeddig
ezt tartottdk Mozes szelleme leghivebb tikrének. ‘

A tiz parancsolatot a mai folfogdssal vizsgdlva, tgy taldl-
juk, hogy vallasi, erkolesi és jogi szabdlyokat foglal magéban
és éppen ezekre valé tekintettel bizonyult évezrek o6ta alkal-
masnak arra, hogy a gyermekek szivébe csepegtetve, ezaltal az
emberiség, az Isten és tarsadalom irdnti kotelességeire évszd-
zadokon 4t hatékonyan kioktathaté volt. Oly fenséges egyszeri-
séggel vannak e szabdlyok osszedllitva, hogy azok a legegy-
szeriibb lelket is megtudjak ragadni és a benniik rejlé szellem
altal a legnagyobb gondolkozékat is foglalkoztatjak.

E tiz parancsolatban benne van a mai fejlett és bonyolult
tarsadalmi szervezet igazgatasira szolgdlo Osszes szabdlyoknak
a csirdja. A tiz parancsolatot ma is hatékonyabb szabdlynak
tartom, mint a részletekre is kiterjed6 allami torvényeket.

Iizért teljesen helyén valénak taldlom Schiller emez cpi-
grammjat idézni:

»Gern erlassen wir dir die moralische Delikatesse
Wenn du die zchn Gebot'nur notdiirftig erfiillst.®

A tiz parancsolat szemlélésénél érdekes jelenség, hogy
isak a 2. és 3. parancsolat tesznek emlitést a biintetésrdl. Ez
is a mellett a felfogds mellett bizonyit, hogy ezek mdr oly kor-
ban soroztattak a paranesokhoz, a midén a parancsok necmesak
fol voltak allitva, hanem azok meg nem tartéit biintetéssel is
fenyegették. 6z a jelen esetben a theocratismus teljes kifejls-
désének korszakara teheto.

A biintetGjog ugyanis a vilagtorténelmi fejlédés eredménye.
A hajszal-gyokerek a vilag szinpadan szerepet betoltott népekig
nyulnak vissza.

Minden kezdetleges tarsadalomban a biintetés els6 jele:
a magdnbosziu. Mindenki tgy vesz elégtételt a sérelemért, a
hogy tud. A" gyermekek életében eclatans médon nyilvanul ma is.

Némileg haladottabb korban mar nemesak a sértett, hanem
ennek csalddja, torzse gyakorolja a boszat és pedig nem Kkiza-
rolag a sértd egyénnel szemben, hanem ennek csalddjival és
torzsével szemben, néha meghatdrozott izekig.

Ez a vérboszt korszaka, amelynek elmosédott nyomait a
falusi tdrsadalomban ma, a humanismus korszakaban is észlel-
hetjik. '

14%
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A boszi korszakinak legmagasabb fejlettségi foka: az
isteni boszi, a midén a biintetés az Isten haragjinak a kien-
gesztelésére szolgal.

A 2. parancsban emlitett bintetés o boszi korszakanak
két fokat: a vérboszt és az isteni bosz(t egyesitetten fejezi
ki, & mid6n ezt mondja: ,mert én vagyok a te Istened, crds,
boszGallé Isten, ki meglitogatom (megbiintetem) az atydknak
vétkeit a fiakban, harmad- és negyediziglen azokban, a kik
engem gyilolnek®.

A tiszta theocraticus biintetd felfogas jut kifejezésre a 3.
parancsolatban azzal, hogy esak ennyit mond: ,mert nem hagyja
az Ur biintetés nélkil, ha valaki az 6 nevét hidba felveszi vagy
emlitiv.

A tobbi parancsoknal kilon-kiilon ily biintetési sanctiot
nem taldlunk, de nem is volt sziikség, mert az egyes parancso-
kat — amint ezt Mdzes konyvébol latjuk — az Isten adta ki.
Isteni paranesok voltak azok, tehdt mindenkinek meg kellett
tartania, mert Moézes V. k., XI. v, 26., 27, és 28. versei sze-
rint: Ldssad, ime én ma néktek el6tokbe adom mind az aldast,
mind dthot! Az aldast, ha engedtek a ti Uratok, Istenetek paran-
esolatainak . .. Az dthot pedig, ha nem engedtek a ti Uratok,
Istenetek parancsolatainak.

A haladdas utjan a boszit a megvaltis (compositio) esz-
méje valtja fol, a midéon az egyesck beldtjdk, hogy a boszu
igazsdgtalan és karos. Kz az dllamhatalom biintetéjogira vald
atmenetel. A valtsigioszszeg, a mely eleinte a sértetté volt, az
allamé lesz vagyonelkobzis és pénzbiintetés alakjaban.

A rérszerzidést-ben  szabdlyozott hiitlenség blntetésétdl
eltekintve, a kirdlysig megalakulidsa utdin ndlunk is ismeretes
volt a vérbosza és egyezkedés (compositio).

Az elrettentés eszméje a legszigorubb allami bintet6jogot
képviseli, a melynek viszszahatisaként a humanismus nemes
hatasa jelentkezett és ma mar ott tartunk, hogy a biinosoket a
legmeszszebbmend individualisatio alapjan kilénboztetjiitk meg,
esakhogy a modern biintetjogi elvek diadalra viheték legyenek.?

¢ [rdekes a vérboszi 6s megviltds eszméjének cgymasba kapeso-
16ddsara Aranynal a XIV. szaz biintetdjogat fed§ leirds, Zdach Klara cz. kolt.

* Kzt szolgdljak a javité intézetek, a gyermekvédelem, rahsegélyezés,
iszikosok Gs gyengeelméjlick gyogyletartoztaté intézetei, a birdi dorgalas és
feltételes elitélés stb,
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De lissuk a tiz parancsolatot a mai kor szemiivegén it
szemlélve.

Ills tekintetre is kétségtelen, hogy az ., 2. és 3. paran-
esolat szigornan véve valldsi parancsok.

Az elsé parancsolat szerint Jahve a kivalasztott nép nem-
zeti Istene; oly Isten, mint a magyaroké volt Hadur.

Az 1. parancs dogmatétel épp gy, mint a mi vallasunkban
ez: a mi urunk Isteniink egy. K parancs mély értelmén mit sem
valtoztatott az, hogy Amon préféta szerint ez az Isten nem a
zsid6 népé csupdn, hanem az egész viligé, az igazsig Istenc
6s ezért birodalmanak ninesenek hatérai. Es e parancs erkolesi
hatdssal biré tartalmat a kilonbsz6 valldsfelekezetek sem mel-
16zték.

A II ik parancsolat azért rendeli, hogy .ne csindlj te ma-
gadnak faragott képet stb®, mert a szolgasig foldérsl kivezetett
zsidok koril laké népek kozott a balvanyimadds volt bevéve s
ettél kellett a borju-ontésre és imdddasra hajlanddsdigot tanusi-
tott kivdlasztott népet viszszatartani.

A magyar torvénytiar a keresztény hitre tért magyarokra
nézve szintén tartahnazott hasonlé intézkedést.

[. Kndre (1046—1060.) megparancsolta: ,hogy minden
magyar, avagy jovevény Magyarorszigon, a ki a scythiai §si
pogany szokast el nem hagyja, Jézus Krisztus igaz vallasir a
nyomban vissza nem tér és nem hallgal a szent torvényre,
melyet a dicsGséges Istvan kirdly adott vala, feje és joszdga
vesziével binhodjék.«

~A szentségtelen scytha szokdsoktol és hamis istenektol
forduljanak el és rontsdk el a balvanyokat.“

Szent Ldszlo 1. decretumanak 27. fejezete pedig igy szol:

.A ki poganymddra katak mellett dldoz, avagy finak és
forrdasnak és kének ajin Uikot ajinl, akdarki legyen, egy okor
rel biinhédjék érte.”

Ime, lithatjuk, hogy a kereszténység bevétele utin ugyanaz
a kiizdelem folyt Magyarorszigon is a balvanyimadas ellen, ming
a zsidéknal a tiz parancsolat kiaddsa utan.

A reformatio torténetére ki se térek s csupin jelezni kivi-
nom, hogy ma is esak a bevelt és elismert vailds szabad gyu-
korlata s nem a szabad vallds gyakorlate van biztositva torvé-
nyeinkben,
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A II1. parancsolat a mai folfogas szerint a vallasi és erkolesi
szabidlyok kozotti kapesolatot jelenti, s Iénycgében az istenség
eszmdéjének a védelmét szolgalja.

Nem érdektelen az istenség eszméjének védelmére vonat-
kozé biintet6jogi szabalyok geneticai kifejtése.

A theocratia kordban az Isten és a vallas elleni eselek-
mény minden népnél a legsulyosabb biineselekmény. I8zt lat-
juk az osszes keleti valldsok canonjaiban és kiillonosen a zsi-
doknal, a mint az irds tanitja.

Az istenkaromlds biintetése : megkovezés, megfeszités és
forré 6lommal val6é kivégzés volt. .

A rémaiak az istenek megsértésének megbiintetését ma-
gukra az istenekre biztak.!

A kereszténynyé lett rémai csidszirok a keleti felfogdsnak
hédoltak és az istenkdromlast — a vildgi felségsértés mintajdara
— munt isteni felségsértést (crimen laese majestatis divinae)
haldlb antetéssel (maglyan valé megégetés) sujtjik.

Ugyanez a biintetés érte az dllamvalldas megsértdit is hit-
hagyds (apostasia) és eretnekség czim alatt.

A kereszténység elterjedésével a canoni térvényck s az
allami torvények is az wralkods vallés védelmére mindenkor a
legsulyosabb biintetést vették igénybe.

A kozép- és ujkori btkv.-ek az islenkdromldst és boszor-
kanysédgot is tiizhalallal bintetik.

A magyar torvénytdrban régebbi torvényeink kozii l az
1563 :42; 1659 : 42; 1723 : CX; 1808: XI. t.-czikkek intézked-
nek az istenkdromlskrdl és atkozddokrol.

Az ujabbi torvényekrél alabb lesz szo.

A XVIIIL szaz felvilagosodott irodalma a lelkiismereti sza-
badsag dllaspontjabdl kiindulva, a wvalldselleni eselekményclket az
egyhdzak jogkorébe utalandénak hirdette. ’

Jozsef csdszar biintettorvénykonyve a rettenetes, sulyos
biintetéseket nagyon mérsékelte, mert csak foghdzbiintetéssel
rendelte sujtani.

A franezia forradalom a vallisszabadsdgot polgdarjognak
declaralvan, a code penal sem az istenkdromldst, sem az eret-
nekséget nem biinteti, hanem esak a vallasok szabad gyakor-
latanak akaddlyozasat.

t Momsen : Rém. Strafrecht. 580 I,

W
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Az 1843-ik évi bintetétorvénykonyv javaslata is ezt az
dllaspontot tette volt magdéva és a belga, hollandi, olasz és
norvég biintetétorvénykonyvek még ma sem biintetik az isten-
karomlast.

Ellenben a német, osztrak, finn, bolgdr és magyar biin-
tetotorvénykonyvek — bar elvileg azon az alldsponton vannak,
hogy az 4llam dltal elismert valldsokat részesitik védelemben
— az istenkdromlast is biintetendd eselekménynek tekintik.

Az 1878 : V. t-czikk javaslata az istenkdromlast intézke-
dése targyaul nem is vette fol, a képvisel6haz targyaldsin igy
is ment 4t és esak a férendihdz javasolta ennek folvételét.

A 190. § szerint tehat: ,a ki a 171. §-ban meghatirozott
médon (gyiilekezeten nyilvinosan, szdval, vagy nyomtatvany,
irat, képes dbrazolat terjesztése vagy kozszemlére kidllitasa altal)
Isten ellen intézett gyalazo kifejezésck altal kozbotranyt okoz. . .
egy évig terjedhets foghdzzal és ezer forintig terjedhetd pénz-
biintetéssel biintettetik.“

Az Isten fogalmdnak értelmezése tekintetében a jogi irok
két ellentétes alldspontra helyezkednek.

Angyal P., Schnierer, Illés, Werner magyar irék, Berner,
Liszt, Frank, Oppenhoff, Olhausen német irék a btkv. vonat-
kozé rendelkezését akként értelmezik, hogy itt az cgyes posi-
tiv vallasok felfogdsat lehet és kell az ,Isten* fogalma tekin-
tetében kiindulasi pontul elfogadni s ebb6l folydan a Krisztus,
Szentlélek gyaldzdsa is megdllapitanda a fennebb érintett bin-
cselekményt. '

Ezzel ellentétben Hiilscheuer, Binding, Wallberg, Merkel,
Meyer, Schvarze az Istenség abstrakt fogalmat tekintik irdny-
adonak.

Ehhez a nézethez a magyar irdk kozil egyedil Finkei
Ferencz csatlakozik, a ki allaspontjit ekként korvonalozza:

-Isten alatt nem az egyes vallisfelekezetek, se nem vala-
mely bolesészeti rendszer felfogisa szerinti istenfogalom értendd,
hanem az Isten abstrakt fogalma (a legfébb lény), a mely az
osszes egy Istent hivs valldsok tanainak alapjat képezi. Az
Ssten fidnak®, Krisztusnak, Sziiz Maridnak gyalazdsa tehat
nem tekinthet6 istenkdromldsnak.“

E nézet a legtisztdbb unitiarius felfogisnak is megfelel s
én is ezt az élldspontot teszem magamévd, habar nem tagad-
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hatom, hogy a vallisos érzés szempontjabol az ellenkez dllas-
pont is bizonyos hatirig indokolt.

Az allalam is elfogadott dllaspont az dltalinos monotheis-
mus clvébdl foly, az egyes vallasfelekezetek dogmai meghati-
rozasdra val6 tekintet nélkiil. Allah, Jehova, Mindenhatd, Atya-
isten stb. -kifejezések mind a legf6bbvaléra vonatkozvan, az
istenkdromlds fogalmat kimeritik, ha a torvény rendelkezésé-
hez képest a tettes ezaltal kizbotrdnyt okoz.

A miifelhaboroddst azonban nem lehet megbotrinkozdsnalk
tekinteni, de viszont a meglotrdnkozds fenforog, ha a jelenlevik
csupa modernségbél vagy restelkedésbél azt is valljik, hogy nem
botrinkoztak meg, de valéban a koérilmények a kozbotrinyt
igazoljak.?

A btkv. 75. §-dban foglalt rendelkezéshez képest e biin-
cselekmény csak szdndékosan kovethetd el, d» ha valaki onfe-
ledten, gondatlanul karomkodik, akkor is biintetendd a kihdgids-
rol szold 1879: XI.. t.-ez. 51. §-a értelmében 8 napig terjedhetd
elzdrassal.

Nemesak az Ur, hanem az dllam birésdga sem hagyja
bintetés nélkiil tehat, ha valaki az Urnak nevét hidba felveszi,
vagy emliti.

Az 1906. évben a btkv. 52—>54. §-dban meghatirozott val-
las elleni-kihdgas miatt 1287 egyén ellen tétetett feljelentés s
ezeknek 52:999/-a el is itéltetett.

A btkv. 190—192. §-dban meghatirozott vétségek miatt
247+2=249 egyén itéltetett el, ezek kozott unitdrius egy sem
volt. Osszesen (Fiume 1) 947 egyén lett vallds elleni biinese-
lekmény miatt elitélve.?

IV. parancs. Az erkolesi és a polgari torvények kozotti
kapesolatot a 4-ik parancs testesiti meg.

E paranes szerves kapesolatban van a teremtés bibliai 16r-
ténetével, a mennyiben a 7-ik napon megnyugovék az Uris és
megszentelé a szombat napot.

Ez a 7-ik nap az ember fidnak is dnnepe kell legyen,
mert a természet rendje is megkoveteli a pihenést.

t Finkey: Magyar biintet6jog. 801. 1. Angyal P.: Istenkaromlas.
? Kolozsvart és Marosvasarhelyt 1906. évben e biineselekmények miatt
senki sem volt elitélve.
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Elettani torvény ez, a mely a szerves természetben sok
iranyban igazolast talal.

K parancsot a zsidék kovetésre mélté modon megtartjak.
Akdarmiféle orsziagos visar is legyen, a zsidé ez lGnnepen nem
tesz semmi dolgot, mert az § urdnak, Istenének szombatja van.!

[& parancsban foglalt igazsagot a tobb ezer év sem tudia
jobbal feleserélni, pedig a 10-ik nap iinneplésével is volt mar
kisérlet téve.

A socialis torvények vasdrnapi munkasziinetként szabd-
lyozzdk a pihenés napjit és egy valdsdgos rendeletozon foglal-
kozik azzal.

Anglidban és Amerikdban e nap ecsakugyan a pihenés
napja, de a lelki élet taplaldsdra felhaszndlva.

Nalunk Szent Istvdn torvényeitdl kezdve, szdmos torvény
intézkedik a vasdrnap megtartasarol, de azt tapasztaljuk, hogy
a vallisos cselekedetek gyakorldsa helyett e napon kovettetik
¢l a Jegtobb erkolescllenes és biintetendd eselekmény.

Szent Istvan kirdly torvényei kozil idézenddnek taldlom
a 1. K. 7. fejezetében foglalt, érvényét vesztett kovetkezd ren-
delkezést: Tehat ha pap, vagy ispdn, vagy mds keresztény
ember vasirnapon taldlna munkaban valakit, akarki legyen,
lzessék el a munkatol.

1. § Es ha okorrel dolgozott, vegyék el okrét és adjik
ételiill a var népének. 2. § Ha pedig 16val, vegyék el lovit,
melyet a gazddja okron valtson meg, ha kedve tartja ¢és az
okroket egyék meg, a mint mondtuk. 8. §. Ha valakit egyéb
szerszamokkal taldalnak, vegyék el szerszdmait és ruhdit, melyc-
ket borén (teste veresége, vérig veszszoztetése aran) valtson
meg, ha akar.

A VIIL fejezet szerint pedig: Ugyan a papok, meg ispa-
nok hagyjidk meg mindenfelé a falusbiraknak, hogy vasdrnapon-
ként az ¢ szemiik léttdra minden ember, apraja és nagyja, férfia
s aszszonya, mind templomba menjen, kivéve azokat, a kik a
tiizhelyet orzik.

1. §. Valaki pedig konokul hatramarad, csapjak meg és
kopaszszdk meg.

t Szent Laszlé 1. d. 26. fejezete rendelte: Ha valaki vasérnap, vagy
mais nagyobb iinnepen talal zsidét munkéban, tehat hogy a keresztény meg
ne hotriankozzék, valamely szerszammal a zsidé dolgozott, azt veszitse el
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Szent Laszlo 1. K. II. fejezete hasonlé médon rendelke-
zett. Krdekes azonban ez: 1. §. Ha pedig a falu tavolabb esik
¢s a falu népe el nem mehet a templomba, mégis egy koziilok
menjen el mindnydjok képében, kezében a bottal és vigyen az
oltirra gyertydt, meg harom kenyeret.!

Erdély hires torvénykonyve, az Ap. Const. L. rész, 12. drti-
culusa ekként rendelkezett :

»A vasirnapi vagy hetedszakai iinnepek (ugymint Istentsl
rendeltetett hetedik napok, melyek akkori idében szombatoknak
neveztettenek és mely helyett az 0 testameniumban mér vasdr-
napok tartatnak a keresztyén ecclesiakban) megszenteltessenck
¢s illettessenek ; hasonléképen az ecclesiaban bevétetett hdarom
nevezetes iinnepnapok is megtartassanak és azokban valo isteni
szolgdlatokkal illettessenek.”

Ujabban az 1868 : LIII. t.-czikk szabalyozta a vasérnapi
munkasziinetet, még pedig a 19. §-ban e szerint: ,Egyik val-
lasfelekezetnek tagjai sem kotelezhet6k arra, hogy mds vallds-
feleckezetbeliek egyhazi szertartdsait és tUnnepét megtartsak,
vagy, hogy ezen napokon barminemii munkdtél is tartézkodjanak.

Vasdrnapokon azonban minden nyilvinos és nem elkeriil-
hetetleniil sziikséges munka felfiiggesztends. Ugyszintén bar-
mely vallasfekezetnek {innepén a templom kozelében s egyhdzi
menctek alkalmdval azon tereken és utezdkon, a melyeken az
ily menet keresztiil vonul, mindaz mell6zend6, a mi az egyhdzi
szertartast zavarhatna.®

Az 1891 : XVII. t.-cz. intézkedik ezutin még az ipari mun-
kinak vasdrnapi sziinetelésérsl, a mely koztekintetekbol egyes
iparnemekben megengedi, hogy az ipari munka vasdrnapon is
végezhets legyen.

E most idézett torvény 6. §-a a vasarnapi munkasziinet meg-
szeg6it (1—3001rt) 2 —600 K.-ig terjedd biintetéssel rendeli sujtani.

Az 1879 : XL. t.-cz. 52. §-a szerint pedig:

~Aki az 1868 : LIIL t-cz. 19. §-dpnak az iinnep- és vasdir-
napokra vonatkozé intézkedését megszegi, 100 forintig terjed-
heté pénzbiintetéssel biintetends.*

Mind e torvényekre semmi sziikség nem volna, ha az
emberek a 4. paranesolatot megtartanak. Azokat, a kik oly ipar-

t Innen maradt fenn a reprezentalis symboluma: kisbiré kezében bot.
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nemet liznek, hogy a vasarnapi munkasziinet megtartisa lehetet-
len, vagy nagy karral jir, a zsidék megmutattik, hogy miképp
lehet e torvényt, illetve parancsot megtartani a nélkil, hogy
az lzemben fennakadds dllana be.

Statisztika. A vasdrnapi munkasziinetrdl sz6l6 torvénybe
iitkoz6 kihdgds (1891 : XVIL t.-cz.) miatt az 1908. évben elitél-
tetett 3960 férfi (88'40°4) és 519 nd (11'59%), egyiitt 4479
egyén. -+

Az V. paranes tisztan erkolesi szabalyként jelentkezik.

A sziilok kotelességére nézve a tiz parancsolat semmit se
tartalmaz. Folosleges is, mert a leghatalmasabb ethicai eré az
emberi tarsadalomban a sziil6i szeretet volt és marad. Kz a
nevelésben jut kifejezésre, a mely a mai tarsadalom Kkifejlodésé-
nek legnehezebb munkdja volt.

A sziil6i szeretet nagysdgara vonatkozé iskolai példikat
csak érintem, de felsoroldsukat mellGzom.

A sziil6kts]l élvezett sok joért esak az 5. parancsot kell
megtartsuk és akkor Isten el6tt kedvesek vagyunk, mert sem-
mit sem tehetiink az Istennek tetszébbet, mintha szileinknek
régi és 0] jotéteményeit kamatostél szivesen megfizetjik. (P’lu-
tareh : Testvéri szeretet. 1V.)

Az 5. parancs az életben akként valdsithaté meg, ha a
sziilok irdanti kegyelet folytan szileinket gydmolitjuk s minden
kivinsagukat, még aldozatok ardn is, teljesitjiik.

Torvényeink idevonatkozéan a multban kevés adatot tar-
talmaztak, Ggy, hogy a esalad kérén belil a szilék és gyerme-
kek tartasi kotelessége kizarolag erkolesi alapon nyugodott.

Werb6ezy hdrmas konyvében mar megtalaljuk az erkolesi
szabdly megerGsitését, a mely szerint a fel- és lemendk koleso-
nos eltartdsi kotelessége a természeti” jog (ius naturale) folyo-
mdnya, a mely nem is szorul tételes jogi szabalyozasra. (H. k.,
L. R, 53. ezim, 10. §)

A Héarmaskinyv 1. R., 52. ¢z., 5. §-a pedig a vagyon meg-
osztdsdra vald kényszert allitotta 6l arra az esetre: ,Ha a fiu
a fogsagba esett apit az ellenség kezébd), vagy a tomloczbol,
midén azt tehetné, ki nem valtja, sem ki nem szabaditja, vagy
érette kezességet vallalni vonakodik.

A rémai jogban azonban szabalyként latszik, hogy a fel-
mend és lemend rokonok sziikség esetén egymads eltartasara
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kotelezve vannak. (Dig. 25. k., IIl. e¢zim, 5. § Codex. 5. k.,
XXV. ezim; R. 6. k., 61. ¢zim, 8. §.)

A german jogban is elismerve volt ez a szabdly.

Ujabb torvényes intézkedéseink kozil az 1877 : XX. t.-cz.
11. §-a akként rendelkezett, hogy: .A sziill6k és nagysziilok-
nek azon jogdra nézve, hogy gyermekeiktél vagy unokaiktol
tartast kovetelhessenek, a fennallé jogszabalyok érintetleniil
hagyatnak.“

Mondhatom, keserii sors var arra a sziil6re, a ki gyer-
mekel tartasit hatésagi uton kell igénybe vegye. Még ha joszin-
tabdl adja akarmelyik gyermek — hagyjdn, de ha a hivatalos
hatalom kell ezt kikényszeritse, a méregnél is 6l6bb falatokat
kap az ily szild.

Az 1898 : XXI. t.-ez. 7. §& D) pontja is kimondja, hogy a
gyermek a nyilvanos betegipolasi koltségeket sziileiért viselni
koteles.

A humanismus emelte menhdzak az ily kényszertartaso-
kat ngy a sziilokre, mint a gyermekekre kikeriilhet6vé teszik.

Az 4ltalanos erkolesi érzés erisbodését jelenti tehat az,
hogy a tarsadalom a tehetetlen vagy konnyelmii szil6k gyer-
mekei megmentése végett gyermekmenhelyeket emel s hogy ¢
szegényhdzak és aggmenhelyek a sziil6k irdnti kotelesség telje-
sitését elviselhetetlen tehernek tarté gyermekek vallarél veszik
At az emberi életben clképzelhetd legkedvesebb terhet.

A mai tarsadalom erkolesi érziilete fellazadna a régi népek-
nél ismeretes ama tarsadalmi jelenség megvalésitasa ellen, hogy
a magukkal tehetetlen aggok és természeti hibdban szenvedok

t A magyar altalanos polgéri torvénykonyv tervezete szintén biztosi-
tani kivdanja a kolesonds tartisi kotelosséget, a midén a 249. §-ban rendeli:
,1816d és ivadék egymést eltartani kiteles.”

Az erkélesi torvény hatasa pedig ezen filiil abban nyilvanul, hogy a
260. & szerint: ,Annak, a ki erkilesileg vétkes visellkedése kivetkeztéhen
jutott nyomorba, csak ahhoz van joga, hogy a legsziikségesebbekkel tartsal cl.

Nem érdektelen a tirsadalmi erkiles szempontjadbol az sem, hogy a
magyar polgari torvénykiényv tervezctének elvi dllaspontja az, hogy az eltar-
tasi kitelezettség a testvérekre testvérekkel szemben, az apésra és anyodsra
a vével, illet6leg a menynyel szemben (esetleg viszont) a mostoha anydra a
gyermekkel szemben nem terjed ki.

E részben a tartasi kotelezettség a vallds-erkdlesi érzésen fog alapulni
esak, a jovGben, ha a tervezet Allispontja térvényerdre emelkedik.
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kitétessenek vagy elpusztittassanak. S6t az orvosi tudomdny
kivalé képviseldinek azt az allaspontjat sem fogadja el a huma-
nismus szelleme, hogy az orvosilag megmenthetetlen sulyos
betegek a foldi kinszenvedésekt6l, a legszigorubb tudomdanyos
ellenérzés mellett is, a legfiajdalomnélkiilibb mddon megszaba-
dittassanak. Inkabb elviseljiik a faijdalom megmeérhetetlen nagy-
sigdt, mint azt a tudatot, hogy a természetadia élet csak egy
pl”(mdtt‘ll is biintetleniill megrovidithet6.

A tarsadalmi élet atalakuldsa kovetkeztében ma mar a ma-
ganszervezkedés a nyomor enyhitésére nem is bizonyult elegen-
d(’inek S az z’tllam is sietett mindd/,t megtenni, a mit a jétékonb
nek lsmelt fol.

llyen a nyilvanos betegdpolds koltségeinek fedezésérsl szolo
fennebb emlitett 1898 : XXI. t.-cz. és a hatésdgilag elhagyottak-
nak nyilvanitott hét éven aluli gyermekek védelmére felallitott
aAllami gyermekmenhelvek (lelencz intézetek)

Az 5. parancsban foglaltan meghatdrozott erkolesi kite-
lességlink a magyar bilintetStorvénykonyvben is tobb helyen jut
kifejezésre.

Tgy a btkv. 302. §-a a felmend dgbeli rokonon elkovetett
sulyos testi sértés biintettét 1/,—3 év helyett 1/,—5 évi borton-
nel rendeli biintetni; a sulyos testi sértés vétségét az 1 évig
terjedhetd foghdaz helyett 3 évig terjedhetd foghdzzal, a konnyu
testi sértés vétségét pedig 6 hoénapig terjedhetd foghdz helyett
2 évig terjedhetd foghazzal rendeli biintetni.

A sziil6k irant tartozo kotelesség ethicai alapja még mélyre-
hatébb a btkv. 307. §. rendelkezésében, a mely szerint a fel-
mend dgbely rokonon elkovetelt haldlt okoz6 testi sértés esetén
az erés felindulds nem szolgal enyhitd korilményil.

E szerint fiu és unoka nem hivatkozhatnak arra, hogy
felmen6 dgbeli rokonuk magatartisa ingerelte fel ¢ket s cnnek
hatdsa alatt kovették el a bantalmazdst.

Az 5. parancs altal kovetelt tisztelet oly nagyfoku kell
legyen, hogy még a méltatlan bindsmddot is eltirni tudjuk
azoktol, a kiknek életiinket koszonhetjik.

(IFolytatasa kivetkezik.)

De. Tora Gyorey.



Tizendt prot. mi a XVI - VI szazban.

Kolozsvar, 1279,

(Ddrvid Ferencz elitélietéséril.) Irtak Basilius Istvan és a kolozs-
vari unitarins papok. Kolozsvar, 1579. (8. r.)

Csakhamar David Fercnez fogsdgra jutdsa utan, 1579 nya--
ran irtdak e konyvet tobben a gyulafehérvari tragoedia folyamén
kovetett eljards mentségére. Basiliuson kiviil Hunyadi Demeter
plispoknek és Blandrata Gyorgynek is nevezetes része lehetett
e mi iratasdban. 1579 6szén adtdk ki. Ovari Benedek simandi
prédikator felelt meg red 1579 ,Szent Miklés nap estin® irott
levelében. Basilius Istvan valaszolvan Ovdrinak, kévetkezileg
emlékezik meg kiboesatott konyviikrél :

»A Levélnek folydsdban azt az Aldzatossigot igéri, hogy 0
nem 6l ollyan gyiililséges szidalmokkal, mint mii ¢éltiink a snagya-
rul kinyomtatott hinyvetskénkben. Maga mikor David Ferencz képé-
_ben felel arra a kinyvetskére, annak eldljard beszédében nints olly
szidalom, kit fejiinkhez nem vér.*

Basiliusnak kézirati vilaszat kozli Uzoni.t Az Oviari levele
elveszett. A Basilius vdlaszdban emlitettt ,magyarul kinyomta-
tott konyvetske ma egy példanyban sem ismeretes.

1I.
Kolozsvar, XVIIL sz.
Virfalri Kosa Jdnos. Az Udvességnek Fundamentumardl rivid
Kérdezkedés az Szent Irds szeréut, az l\usdulcknoh tudomannydaban,
és az Urnak szolgalattyaban és félelmében vald fel-nevelésére. Vir-

falvi Kosa Jdnos altal irattatott Kolozsvarban. Nyomtattatott Heltus
Gaspar mithellyében. Tn 120 (1636 elétt ?)

t Historia Ecel. Unitar, 1., 250—254.
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Ez volt taldn az unitarius tanulok ,kis katekesis“-ének
els6 kiadasa a XVII szdzadban. ,Saepius recusa* — mondja
Kénosi Tésér Janos.! Szamos régi kiadasa kozil csak az 1654-iki-
bél maradt fonn egy példdny az unitr. fiskola konyvtariban.2

A fennebb Uzonitél kozolt leiras,® melylyel Kénosi Tésér
leirdsa is megegyezik,* eliit mind a Szabé Karolynal ugyanesak
Kénosi utan 1644-re felvett elsé (?) kiadastél,® mind a grof
Kemény Jozsef kézirataibol kozolt hely és év nélkiil megjelent
XVII. szazbeli mds kiadastol.s

Hogy a Szabé Kérolyndl legrégibb kiaddsként folvett
1644-iki utdnnyomat nem az els¢ kiadds, azt tobb korilmény
bizonyitja:

Elészor a szerz6 haldla és a mi megjelenése kozti nagy
idokoz. (,Cito etiam mortuus est post adeptum officium Epis-
copatus, nam mortuns est A. 1601. Die 3. Januarii, hora 7.
matutiona, die Mercurii.*)? Masodszor az unitariusok siirgé,
tevékeny egyhdzi élete, melynek csak az 1638-ban ajbél fel-
dllitott konyv-czenzura tudott gdtat vetni. Harmadszor igy nyi-
latkozik Uzoni is, ki az 1644-iki kiaddsnak a Heltai-sajté ter-
mékei kozt valé leirdsa utan azt is megjegyzi: ,Tam antea,
quam post saepe recusa“.®

A megjelenés ideje 1636-ra vagy még elébbre tehetd, mit
Kénosi a kovetkezéleg igazol :

»~Haec Catechesis — igy nyilatkozik az 1644-iki kiadasrél —
antea etiam fuit Typis mandata. Patet id ex Catechesi pleniori (6rti
a most mindjart aldbb kivetkezdt), in qua quaestiones tantum in
hac brevi Catechesi existente locis illustraniur, quac plenior prodiit
1636, (forte et antea) ut statim dicetur. Licet vero serius prodiit
haee brevior Catechesis pleniore annis 8 praeponere debui ob rem,
quae in utrisque tractatur. o

[I.

Kolozsvéar, 1636.

Virfalri Kosa Jinos. Az Udvességnek Fundamentumardl ki
adatott Tanusagnak Sz: Irasbdl valé meg mutogatisa, az Oregekért,
kik a Kérdéscket és Feleleteket meg tanultik, az fellyill meg irt
Kérdezkedésnek rendi szerint. (Kolozsvart, 1636., 12. r.)

De Typographiis et Typogpraphis Unitarioram 225. 1.
Leirva RMKtar. 1., 889. sz.

Hist. Keel. Tom. 1., 296.

De Typogr. 225. és Bibliotheca. 40.

Régi MKtar. 1., 328. — ¢ U. o. 631.

Kénosi Tésér: De Typographiis. 226.

Hist. Eecl. 1., 560. — ? De Typographiis. 217.

® o A e N =
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Nota: Haec Catechesis, quoad quaestiones nihil differt a
superiori (értsd : az 1644-iki Catechesistél), sed tantum in eo,
quod in hac loca citantur, et verbis.... (egy sz6 olvashatlan)
exprimuntur. Hoe quoque opus existimo esse Joannis Kosa Var-
talvini Superintendentis.

Huic operi subneetitur:

Az meg mosogatisban vald Igének Formija. (Eltsd kerecsz-
telési formula.) Item: Intés az meg mosédtakhoz.

Precationes matutinae tres. Benedictiones ante et post
sumptum cibum binae. ’recationes vespertinae duae. Demum:
Az Sok egymassal ellenkez6 értelmek kozott mint kell az egy-
gyl embernek fel keresni az Igazsdgot. In fine: Nyomtattatott
Abrugi Gyorgy altal 1636. (12 r.)

Szérél-széra igy irja le e ma mar elveszett konyvet Kénosi
Tosér J.1 Ugyancsak Kénosi mds helyén (226.1.) az is kxdu‘ul
hogy e mid 12. r. alakban volt kiadva.*

Uzoni e hittani kézi .kényv els6 darabjarol azt jegyzi meg,
1100’\, #K0z6ps6 katekesis“-nek nevezték s hogy a ,kis kateke-
sis“-sel egyatt a Varfalvi Kosa Janos miive volt. (Itt elfelejti
folemliteni, hogy Kosa a Catechesist Palaeologus Jakab hires
humanista tudos és kolozsvari tandr latin mive nutin allitotta
egybe.) ,Utraque saepius recusa” — veti utanok.? De azért ma
mar ¢ mi egyetlenegy példanya sem ismeretes. Hoszszasan
lévén iskolai hasznalatban, a tanuldk elnyiitték az utolsé darabig.

Az sem érdektelen, hogy az itt leirt collectio els§ részét
Uzoni 1636-rél mint kilon kiadast is leirja. Ugyanesak az uto-
rész Szabo Karolytol is folvett 1636-iki kiilon kiaddsinak leirdsa
mellett Uzoni azt is betoldja utélagosan, hogy némely példiny-
ban 1644, évszam all.t A példanyok elveszvén, nem gyozid-
hetni meg szavai igazsigardl, arrél t. i, hogy vajjon nem Kosdi-
nak 1644-ben Gjonnan kiadott ,kis kat:kesis“-ével tévesztette
Ossze, 4 mi még oly régi bibliographuson 1is meglorténhetett.®

1V.
Kolozsvar, XVII. sz.
Virfalvi Kosa Janos. AZ SOK EGYMASSAL cllenkezoe értel-

mek koczoett mint kell az egyigyue embernek fel keresni az igas-
sagot. 12 r. 2 szamozatlan levél. Kolozsvari nyomtatvany.

Hely, év és kiilon czimlap nélkil Kosa 1654-ben kiadott
Catachesise és az 1660-ban hasonlé formaban kiadott ,Halott

t De Typogr. 217. — 2 V. §. Kénosi: Bibliotheca. 40.

3 Hist. Keel. 1., 296. és 561. — ¢ Hist. Beel. 1., 299.

3 V. 6. Kénosi Tésér: De Typogr. 217. és Szabé Kiroly: Régi M.
Konyvtar. 1., 328. ’ ’
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Temetés korra vald Enekek“ kozé kotve taldltam. 1636. kiada-
sat emliti Szabé Kdroly 659. sziam alatt, leirjdk Kénosi? s -
maisok is.

Ugyanesak Kénosi Kosa Janosnak még két kisded miivét
sorolja fel, melyeket 12. r. alakban, o6nilléan kiadva még a
XVIIL szazadban litott.?

Az meg mosogatisban vald Igének Forméja, az meg moso6d-
takhoz vald Intéssel egyiitt.

Precationes matutinae tres, vespertinae duae, ante et post
Sumptum Cibum binae.

Uzoni kevéssel utébb bejegyzi e miivekét Kosa életrajzd-
hoz, de onilld megjelenésiikr6l egy széval sem emlékezik. Némi
bévitésekkel s az utébbi magyar czim alatt megjelentek Kosa
1654-ben kiadott Catechesise utan foglalva a C 5—C 10. levelen.
Kénosi szerint pedig megjelentek e Catechesis kordbbi kiaddsa
mellett is.s

V.
Kolozsvér, XVII. sz.

Religionis Christianae Institutio (Kolozsvar) 12. r.

Az 1632-ben kiadott ,Az Keresztyéni Vallasnak Rovid
Tudomdinya® ez., ismeretlen szerz6ji unitar. miinek latin fordi-
tdsa. Leirja Uzoni.t (Cap. 1. Quid est Religio Christiana?) Ver-
naculus liber Typ. Helt. edit. apparet. L.ocus tamen non oppres-
sus est, — jegyzi meg ismertetdje, kinek a mult szdzban még
kezénél volt e konyvnek egy ma mér ismeretlen példanya.

VI, .
Kolozsvar, XVII. sz.

Thordas Jdnos. Precationes Matutinae et Vespertinae. (Kolozs-
var, évn.) 12, r.

Ay

Kénosi T6sér sorolja fel Thordai Janos kolozsvari pap és
tanar mivei kozt.® A latin ezim mellett is magyarul volt irva.
Ma egy példianyban sem ismeretes. Kéziratban lehet, hogy fen-
maradt valamelyik unitarius iskola vagy papi ecsaldd konyv-
taraban.

t De Typographiis. 226. — * V. 6. Typr. 225, és 296,

s Lisd Bibliotheca. 40. — ¢ Hist. Ecel. 1., 559.

5 De Typographiis. 239.

Keresziény Magvet6 1908. 15
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VIL
Kolozsvéar, 1644, 2. r.

Explicatio Locorum aliquot difficiliorum in Apocalypsi a Cap.
XI. usquae ad finem Libri, non definiendi, sed inquirendi animo
proposita. Typis subjecta est primum A. 1644, in fol. Locus non
additor, at Typus Heltanus cognoscitur.

Igy irja le Uzoni Foszté Istvin a Heltai-sajténak szerinte
46-ik  kiadasit. Azutan rovideden telsorolvan az érdekesnck
talalt mi hét fejezetét, megjegyzi: In fine: Gloria Uni Deo
Patri1“* Mib6l bizonyosnak lathatjuk, hogy e chiliasta mi név-
telen szerzGje unitarius volt.

Hogy a chiliasmusnak az unitariusok kozt akadtak rajongo
hivoi, kivalt a babonds hittel ma is eltelt Alfoldon, azt meg-
gy6z06n bizonyitja Karadi Pal (1671—1590.) temesvari, Bogathi
[Pazakas Miklés (1581/2. gerendi, 1582/3. péesi, 1585/91. homo-
réuszentpali) papoknak hinni ¢hajté és Basilius Istvan kolozs-
vari papnak ellenmondé mive. Errél tanuskodik még a ,Deb-
receni Disputatio®, masik nevén ,Comoedia Valasutiana“ ez.
iskolai drama is.

Egyike a Heltai-sajto szamos titkos nyomtatvanyainak.
1633-ban a Dézsi Complanatio alkalmaval felségsériéssel egyen-
lonek iktattak torvénybe a szabadelvii vagy szombatos szellemii
konyvek kiadasat. Abrugyi Gyorgy az 1644-iki nagy hdboru
miatt merte e tiltott konyvet vildggd bocesdtani. Természetlesen
csak beavatott partoldinak adott beldliik. Valamelyik nagyobb
konyvtarunkban ma is feltaldlhaté, a hol az avatatlan szemek
a nyomtatas helyének hidnyzasdért idegen kiaddsnak nézik.

VIII.
Kolozsvar, 1651.

(Valeutinus Baumgarten.) Oratio habita in Fungere Viri Spec-
tatissimi et Integerrimi juxtaque Doctissimi Domini Antonit Csenads,
Civis ot Mecreatoris Praccipui, a V{alentino) B(aumgarto). Anno
MDCLI. Die 26 April. Stylo Gregoriano. (Claudiopoli, 1651.) In 4¢

Iz az 1651-ben a kolozsvari Heltai-sajton megjelent halot-
ias beszéd meg van Kénosi Toésér Janos két bibliographiai
mivében, meg volt konyvtardban is.2 Ma ellenben egy példiny-
ban scin ismeretes.

t Uzoni: Historia Ecclesiae Unitariorum. I., 560,
* Tésér: De Typographiis. 242 Bibliotheea Seriptorium Transsylv.
Unitariorum, 54.
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Baumgarten nevét Kolozsvart Bongdrtnak ejtették. Vesd
‘0ssze a szamos bongor helynévvel, a mi a szdszok kozt pl. Med-
gyesen gylimolesos kert, a székelyeknél s Dobokamegyében
bozét, bokros hely.

Poroszorszagban sziiletett, Memel varosdban. Innen ifji
kordban a lengyelek rakowi unitarius féiskoldjaban igazgatova
tették. A szdsz unitariusok Kolozsvarra hivtak, hol papnak
vilasztottak 1647-ben. Iskolaigazgaté is volt 1661-ig, ekkor
plébanos lett, cls6 lelkésznek tették.?

Bethlen Miklés is dicséri onéletirasdban nagy tudomdnydt.
Szépen beszélt latinul és németil. Ilyen nyelven beszédeket,
halottas oratidkat irt,- melyek koziil esak az itt bemutatott ora-
16t nyomtattak Kki.

IX.
Kolozsvéar, 1672,

(Komaromi Csipkés Gyorgy, Sisiphushoz ill6 faradozis.) Kolozs-
var, 1672, 4. r., 16-levél ?

Komdromi Cs. Gyérgy ,Molimen Sysiphium*“ ezimii latin
miivének magyarra valé forditasa, melyet Thysanodes dlnév alatt
Barsony Gyorgy varadi eretnekiildozd pilispoknek 1671. évben
kiadott ,Veritas toti mundo declarata“ czimi munkdja ellen irt
s 1672-ben Kolozsvart latinul is, magyarul is kinyomtattatott.
Maga Komdromi emliti e kétarcz mivét hittani miivei feljegy-
z6se kozott. Ma a latin kiaddsnak esak 2 példanya ismeretes,
a4 magyar pedig merében elpusztult.

Szabo Karoly az els6t leirta a Régi Magyar K-.tar 1I. k.,
355. lapjan. A magyar nyelviit is ugyanott fslemliti; de azért
a mdr kiadott I-s6 kotetbe a magyar nyomtatvinyok kozé fol
nem vchette. Kiadéja mindkettének Veresegyhdzi Mihaly volt,
ki még mds 2 titkos miivet adott ki ez évben.

X.

Kolozsvér, 1697.
Oratio Jeremiae ot I.amentationes octo ad Iebdomadam Pal-
marum. Claudiopoli 1697. In folio.

Igy emliti Uzoni Foszté Istvin e mivet, melyb6l ma egy
példiny sem ismerectes, az unitariusok utjonnan vasdrolt Kmi-
tiné-féle sajtonak els6 nyomtatvinyai kozt.2 A kovetkezd esz-
tendd elsé nyomtatott miveként ezt jegyzi fel utdana:

t Székely Sandor : Unitar. vallas tirt. 146., 150, sth.
3 Historia Ecel. Unitar. 1., 566.

15*
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XI.
Kolozsvar, 1698.
{Erasmus, Praecepta Morum. Claudiopoli; 1698. 8. r.)

£ nevezetes, s6t vildghirii erkolestanité miivet, melyet tar-
tossdagban ndlunk csak a Molndr Gergely latin grammatikdja és
Comenius Vestibulumja (melyb6l Brassai bdesi gondos kiadasa
szerint e sorok irdja is tanult a tordai iskoldban), Rotterdami
Erasmus .Civilitas Morum“ czimidi munkijanak Rheinhardus
Hademarius altal bévitett kiadasdabol allitottak ossze magyarul
iskolai hasznalatra s még pedig itt Kolozsvart, a Heltaiak m{-
helyében 1591-ben eszkozolt kilon kiadds utan.t

E hossza életil iskolai kézikonyvnek magyar nyelvii kiad4-
sabdl szamos régibb meg Gjabb misolatot lattam az unitariusok
konyvtaraiban. Nyomtatdsban eddig csak a Sebes Pal toroczkal
rector kiadott magyar forditdsabol keriilt szemem elé a mult
szazad elsé felébol. A jelen szizadban Taresafalvi Albert nép-
tanité foglalta versekbe s ezt is Kolozsvart adtak ki a nép-
iskolak szamdra. Tehat Erasmus lelki atyink ma is, s6t
orokkeé él.

Az Uzoni Fosztétél és Kénosi Tosértdl ismert 1698-iki
kiadasbdl a sok hasznalat miatt az utolsé példany is elveszett.

Kiadoja a Vilhelm Krisztina Danckabol hozatott unitarius
sajtéja voll.

XIL
Kolozsvar, 1698.

Libros Passicos pro Institutione Juventutis necessarios excu-
derunt. Claundiopoli, 1698. (2. r.?)

Mind a lamentatiok, mind a passio a latin czim mellett
is magyarul jelentek meg, a hogy ma is éneklik husvét nagy
hetében az unitarius templomokban.

A szoveg, mint egy szép, kottakkal is ellatott egykora
misolatbél meggy6zddtem, egvezik a Batthydany-codex szove-
gével, melyet itt Kolozsvart 15660 utin allitottak cgybe. A Bat-
thydny-codex litanidjat, antiphondit és himnusait a legrégibb
unitarius énekes konyvek elején szintén megtalalhatjuk. (Tehdat
a codex énckeit a Heltai-sajtéo kiadta mdr félszizaddal az 1636.
évben megjelent Oreg Gradual elétt.)

Uzoni a passio utdn latin ezimi evangeliumokat és ver-
sezeteket emlit az unitar. sajté 1697,8. termékeként. 1 nagyob-
bara iskolai kézikonyvek kizt megjelent a tobbinél joval
érdekesebb :

t Uzoni Foszté Istvan: Historia Kccl. Unitar, 1. 557. és 567,
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XIIL.
Kolozsvar, 1702,

(Almdasi Mihdly.) TRACTATUS aliquot succineti. De Genera-
tione Christi. De Labero Avbitrio. De Justificalione cum annexis.
Authore ANONYMO.

IS ezim alatt egy tires paizs all; korilte ezifriazatokkal,
f6lotte nemesi- korona. Alabb :

CLAUDIOPOLI, Typis Eeclesiae Unit. Anno 1702,

A bels6, vagy mdasodik czimlapon a konyv czime 6s tar-
talma szorél-széra, mint eldbb. Utdna vetve:

Aduwhore Anonymo. Impensis Generost Doming GABRIELIS
LITERATI de Guddfalve CLAUDIOPOLI Typis FEeclesiae Unita
riorum. Anno 1702 12. r., 18. és 180 1.

Mindkét czimlap hétsé lapjin:

Deut : Cap. 29. v. 29.

Abscondita, Domino Deo nostro: quae manifesle sunt, nobis
filits nostris, usque n sempiternum.

1 Thes: Cap. 5. v. 21.

Omnia probate, quod bonum est tenete.

Az els6 rész (De Generatione) végzodik a 18-ik lapon, a
masodik rész j lapsziamozdassal tart az 1-—68. lapig, a harma-
dik rész (De Justificatione) a 180. lapig, hdrom utolsé levelén
slirli nyomassal.

Bibliographiai pontossiaggul kozoltiik e mi leirdsat, melyet
Szabd Kéaroly mesterem a RMEKtar II. kotete 2112, szama alatt
a neki fel sem igen tiint hibdas ¢és téves adatokkal tett kozzé.

Az itt folemlitett Gidofalvi Litterati Gabor (Szabondl:
Gabriel Gidéfalvi de Ethfalva esak kézirat utin beszurva) sepsi-
széki kirdlybird volt, késébb consiliarius. A konyvre forditott kolt-
séget 6 tulajdonképpen Arkosi Benedek imakkal beszitt remek
elmélkedéseinek kinyomtatdasara szdnta s nagy boszasigot oko-
zott neki is, hitfeleinck is, mikor e kitiné — 1660-ban I1I. Rakdezi
Gyorgynek felajanlt — mi helyett egy mds munka e méas czélra
szant koltséggel megjelent.

Az unitarius collegium konyvtaraban az iré egyik példd-
nydnak els¢ tires levelén e bejegyzés olvashaté Almdasi Gergely
Mihdlynak pispoki ut6datol :

»A. 1725. Boldogh emlékezetlt Priedecessorom, Alméasi Mihaly
Uram munkaja, mellyet a halddatlan tudatlansagh ! végtére két pol-
tura art szilvajért vetett volt zdlogba s én kivaltottam.«

Stigismundus) Pdlfi.

! A csaldd részérdl ? Almdsi piispok meghalt 1724 mArezius 24-6n,
70 éves kordban, Székely: Unitar, vallds tort. 269,
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Almdsi plspok a legveszedelmesebbé valt idékhen kormd-
nyozta az egyhdznak majdnem elsilyedt hajéjat. O adatta ki
1701. és 1702-ben Petrichevich Horvath Ferencz hires, szintén
Anonymus Apologidjit, mely az unitarius hitelveket rationalis
alapon példas szelidséggel  védelmezi, mégis sok tdmadasban
volt kés6bb része. Ugyanez a pilispok 1702-ben adatta ki név-
teleniil fent leirt munkdjat, melyrél Székely Sandor semmit
sem ludott; Szabéd Karoly pedig a latott hét példany utin is
feltiiné hianyosan irt le s hiv mdsolat helyett még betolddssal
Is szaporitotta. . :

Palfi Sigmond piispok életében az volt a legnevezetesebb,
hogy 1701-ben a hollandi egyetemekr6l Anglidba is dtment s
ott a londoni hitrokonokat is folkereste holland bardtai ajinlata
¢s partfogasaval.

Mint Almasinak egykoru ntéda, tanubizonysaga hitelesen
eldonti a Tractatus eddig homdalyban maradt szerz6ségének kér-
dését. Nem all tehat az, s6t merdben elvetendd, hogy az Ano-
nymus Szaniszlé Istvan, a kolozsvdri unitarius féiskola rectora
volna, a mit Janosfalvi Istvan,® a hires vitairé és konyvgyfijto
s masok is tobben allitottak esak pusztin foltevéshél.

XIV.
Kolozsvar, 1689.

FEin Busz-Gebeth | Welches unter dem freyen Himmel | unter
den Linden auff dem Kirch-Hoffe | mit grossem Wehomuth gebe-
thet: Als Anno (1)689. den 21. April | zwischen 4. und. 5. Uhr
nach Mittag | ein ploetzliches Feuer an unterschiedlichen Orten in
der Koenigl. Kron-Stadt auffgegangen | und innerhalb 4. Stunden
die gantze Stadt samp der Pfarr- und andern Filial-Kirchen | und
ueber die Heffte der oebersten Vor-Stadt in Grund verzehret.

Mit beygefiigtem Klag-Liede | in  welchem kurtzer Bericht
geschocht | (igy !) wie jaemmerlich die Stadt durch solche Feuers-
Brunst ist zugerichtet worden.

KEzutan Brassé varosa czimere all levéldiszszel koriilvett
paizson. Folotte elszért betiikkel: C R O N.

Colophon : Gedruckt zu CLAUSENBURG 168(9.) .

Czimlapon beliil kezd6dik a konyorgés: ,ACH HErr (HEm)
gnaedig und barmhertzig ete.“ szavakkal.

Az egészbil esak az els6 é6s az utolsé tiszta levél van
meg 8.r.alakban. Ferenczi Kalméan unitar. fé6gimnasiuni tanulé

t Lasd Sandor Istvannak Székely Sandor ,Unitarius vallds torté-
netére” tett elegyes jegyzéseit a 157. lapnal. (K torténelmet csak Uzonitol
val6 atirdsnak tartja.) V. 6. még ezekkel: Kénosi T6sér: De Typographiis
244. Uzoni: Hist, Ecel. Unitar. 1., 569. ete.
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taldlta meg egy konyvtibldban s a kolozsvari unitar. fgiskola
konyvtaranak ajandékozta.

Az els6 kiadds Brassoban latott napvilagot, szintén 1689-ben.
K kiadds leirdisaba Szabé Karolynal tobb sajtéhiba esuszott. (Ein
plotzlicher Freuer, iiber die Heffte sth.) A mellékelt Klag-l.iedet
Brasséban 1689-ben kiilon is kiadtik. Megjelent az bizonynyal
Kolozsvart is. Mind a hdrom nyomtatviny cesak egyetlen pél-
danyban maradt fonn. Valészini, hogy ezektdl indittatva adta
ki Totfalusi K. Miklos 8 év mulva az 6 Siralmas Panaszat és
Konyorgt Knekét Kolozsvar 1697-iki égésérol.

XV.
Kolozsvér, 1696.

Németr Ml/wlf/ MENNYEI T XI’[I(%/} KULTSA. dvagy Olly
idvességes, egyiigyii clmékhez alkalmaztatott IMADSAGOK. Mellyek-
kel Minden s7111\@e0hcn levis egyiigyii Pmbelck, az Isten kegyelmes
TARHAZABA bémehetnek. Mellyet szedett o’ szent Irds szavaib(o)l,
azutdn  maya meghovitett Tmadsagokkal, Euekekkel, és Elmélkeds-
sekkel NREMETI MIHALY, a’ [{olosvz’wi Ref. K. tanitdja. Mostan
pcdig masunnan vdlogatott és szedett dhitatos Lelki Elmélkedések-
kel “s Imédsdgokkal wsmét megbovitvén. mint nagy kintset, ' Keresz-
tyénséggel 7»07l0ft M. T(O)TFALUSI KIS MIKLOS I&OL()SVARATT
1696. K sz: 12r.

Elsl 12 levelen: ezimlap és Rovid Oktatas 1- 6. lev.;
A’ kegyes léleknek Elmélkedési 7—9. lev.; A’ kegyes léleknek
Istennel valé magénos beszéllgetése | Melly mdsunnan vétettet-
vén, mostan ide tétettetett| 10—12. lev. Azutdn kiilonféle imdad-
sagok: A — Kb= 178. . (Itt példinyunk megszakad.)

£ hajdan nagyon kedvelt s éppen azért el is hasznalt
protestins imakonyv esak igen kevés ép példanyban maradt fenn.
Szamos kiadasai kozill Szabé Kdroly a kivetkezOket ismerte:

Kolozsvar, 1673. (Hz volt az els6 kiadds.) — Kolozsvar
1676. — Loese, 1679. — Kolozsvar, 1681. -— Debreczen, 1685.
-— Debreczen, 1703. Lidese, 1706. — Bartfa, 1708.

Kzek kozil a kolozsvari 1681. és a debreczeni 1685 beli
kiadast Szabd K. 4. és 5. kiaddsnak nevezte a Régi Magyar
Konyvtir I, 476., 494. stb. lapjan. Tekintve, hogy atlag 4—
év alatt kovették e kiaddsok egymadst, legott feltiinik az 1685.
és 1703-iki kiaddsok kozott esé nagy tavolsidg. E hianyt enyész-
teti némileg el a To6tfalusi Kis Miklds sajtdjanak most elGkeriilt
1696. évi ) lenyomata. E kiaddst hatodiknak nevezhetn6k, bar
azt is batran foltehetjiik, hogy 1696 el6ttrél is lappang (vagy
végkép elveszett) Szathmar-Némethi Mihaly imakonyvének egy
vagy két, bibliographusaink el6tt mindeddig ismeretlen maradt
kiboesatdsa.

(1907)) Kaxnyaro F.




Emlékiinnepi bezaro beszéd.”

Kedves Ifjiisag! A majusi szép napoknak veliink egyiitt trven-
deztek. Lombjaikkal, viragaikkal kedvesek s élvezetesek is ezck, én
pedig bennetek a méajusi kedves napok gytnyoreit, kellemeit latom
mogtestesitve. Ti magatok, jo szokasaitok, szép erénycitek a mijusi
lombok és virdgokhoz hasonld ékességek. Kzek koziil egyiknek, hilds
érzelmeiteknek, halds sziveteknek most szép bizonyitékdt latam
'iinnepé]yiink('ju, midén tandraitokkal egyiitt ez intézet joltevdirdl,
kiillingsen pedig legnagyobb Maecendsirol, Berde Moézsarol emlé-
keztotek, clmélkedtetek és az 6 kedves emlékének dldoztatok. Szi-
veitekbe latok. Azokbol nemes érzést, halat, kedves emlékezést olva-
sok ki. Bizton latom, hogy érzelmeitek hi lenyomata cz lenne:
LHalds gyermeki szivvel kdszonjiik jo Berde Mozes, nagy joltevonk,
hogy hossz, munkas életeden at szigoru takarékossdg és nélkiilo-
zésck kozt az unitarins egyhaznak éltél és benne keresziuri gym-
nasiumunk részére is oly nagy 4ldozatot hoztal. Josagodért, feje-
delmi alapitvanynyal hataros aldozatodért, melynck gyiimdlesét évril-
évre élvezziik, aldjuk, magasztaljuk mindig emlékedet.« Iigyuttil
halas érzelmektsl dobog szivetek maés joltevdinkért is,

Sziveitek ilyen hdalds érzelmei azt az édes tudatot keltik ben-
nem és tanaraitokban, hogy az erkolesi nevelésetekre forditott torck-
véseink is beunetek fogékony keblekre taldltak. Sziveitek nemesek,
é1 bennetek a héla, a szeretet. Ez alkalommal egyediili feladatom-
nak veletck szemben esak azt ismerhetem, hogy megerdsitselek tite-
ket joltevéink és joltevSitek irdnt vald hdlds érzelmeitekben és hogy
arra buzditsalak titekct, miszerint jo erkdlesi magavisclettel parosi-
tott szorgalmas munkéssagotok utjan igyekezzetck magatoknak szép
jovét teremteni és az dldozatkészség cgyik szép erényetek legyen
s a kizligyért, hazdért, egvhazért, tarsadalomért, intézményckért

* A székelykereszturi gyﬁmasiumlmu 1908 méaj. 9-én a jéltevék emlé-
kére tartott iinnepélyen mondotta az intézet igazgatéja.
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aldozzatok. A ki kizdrdlag magéanak és Gvéinek él, csak félig-meddig
teljesiti kiitolességeit. Az embernek a kizjoért, kiziigyekért is faradni,
aldozni kell. Tgazi tisztelotet, beesiilést csak e két irdnyu kotelessé-
geinek eleget tevé ember érdemel. .

A hol a haza és egyhaz fiaiban nines Aaldozatkészség, koziigy-
szeretet; ott nines élet, hanem ¢ helyett kézony, nembanomség ; ennek
clmaradhatatlan kovetkezménye pedig az erkdlesi és anyagi hanyat-
lis, s egyszer a végmegsemmisiilés,

A kopar helyek, sivatagok, lombtalan fak, rideg kivek nem
kedves latvanyok, hidegen hagyjik az emhert. Nem kiilonb értékiick
a halitlan, a kiziigy irant érzéketlen, onmaguknak ¢é16 emberek som.
Ellenben a kiziigy oltdrara tett anyagi 4aldozat az embercknek
mindig dllandé johirnevet, maradando emléket, Srok életet biztosit. ligy-
hazunk életében, s6t mondhatjuk, a magyar kultura, a magyar haza
torténetében alapitvdnyaikkal 6rok nevet, orok emléket emeltek és
biztositottak maguknak Zsuky ILadszlo, Agusztinovich, a Kouezok,
Derzsi Janos, a nagy Berde Mdzes és masok. Ok a kizjoért éltek,
annak haltak meg, tehat élnek, emlékiiket dldja sziintelen a hélas
utokor.

Kedves ifjak, intézetiinknél a hdlduak, a kegyeletes cmlékezetr
nek kivalé helye van, Kz intézetet az unitarius egyhéz keretében
erkolesi testiiletek és egyesek aldozatkészsége emelte. Nagy joltevdink
hosszli sora mentette meg a magyar hazdnak és a magyar kulturanak
és ligyeit folyvast elére vitte. Ennek gylimolesét élvezitek, évenkint
belble tobb mint 6t ezer kor. segélyben részesiiltok. Erkélesi maga-
viseletetekkel, kitarté szorgalommal igyekezzetek azt kiérdemelni.

Tisztelettel kiemelem és hangsulyozom, hogy ez intézet meg-
teremtéséhez, fentartasihoz az unitariusokon kivil szamosan hozza-
jarultak nemes adomanyaikkal mas vallasuak is. Lelketekre kotom
tehat, kedves ifjak, hogy a vallasi tiirelmesség, a kiilinbozé vallis-
felekezetek irant vald tisztelet, szeret is egyik szép tulajdonotok
legyen. Az embert ne felekezeti hovatartozasa, hanem erkilese, tudasa
és tettei szerint értékeljétek. Ez intézetnek minden szeglete, minden
kive dldozatkészségrdl beszél. Létesitéséhez hozzajarult Gr és szolga,
gazdag és szegény, nagy és kiesiny, férfi és né. Ide az asztalra helyez-
tem az Aranykinyvet, benne ez intézet joltevdinek mncvei megvan-
nak orokitve. Kzt és a gymnasium tirténetét forgassatok, olvassi-
tok és elmélkedjetek s valamenynyi joltevd irant héldsak legyetek
s valamenynyire halaval, szerctettel gondoljatok.
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Kz intézettél elbb-utébb megvéltok, meglett emberck, térfiak
lesztek, kit erre, kit arra visz a sors. Innen szép emléket vigyetek.
Intézetre és tandraitokra mindig szeretettel gondoljatok. Ha modo-
tokban lesz, ez intézetért, altaldban a kozjoért aldozatra is készek
legyetek. Kriza Janos kolt6-piispikiink forré éhajtdsa a ti 6hajotok
is legyen mindig. Vele ezt Ohajtsédtok: ,Isten vezesse erdrél-erdre
¢ mi székely mnevel6 anydukat, hogy sok ezernyi gycrmeket Gjja
sziilhessen a szellemi fensébb élet viligossigéra.” Kz oOhaj meg-
valositasira minden modon torekedjetek. Aldozatkészségre sarkalja-
nak az intézetiinktsl nyert jotétemények, intézetiink joltevdinek szép
példéi, azok lelkébél olvassatok a ti lelkeitekbe, azokat kivessétek.

Végezetill hdlas érzelemmel kiszindm a nagyérdemil kozon-
séguek, hogy szives megjelenésével emelte iinnepiink fényét, veliink
linnepelt és tanuja volt intézetiink nagy joltevGje irant valé halink
lerovasanak. Szokdsos joindulatdval jovire is ajandékozza meg inté-
zetiinket. Ezek utan halaiinnepélylinket befejezettnek jelentem ki.

-

Par Mozes.
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Tiszteletes Egyhazkiri Kozgyiilés !

Mindenekel6tt drémem és elismerésem kell kifejeznem a kolozsi
unitarins egyhdzkozségnek, hogy alkalmat adott az elngkségnek a
kolozsdobokai Egyhazkir kizgy(ilését Kolozs varosdban megtart-
hatnunk.

Tiszteletes kizgy(ilés! Kgyhazi életiinkre egy igen fontos, jive
fejlddésiinkre kihaté mikodésre kell iranyitani a kizgyilés tagjai-
nak figyelmét, habdr meg vagyok gyéziédve arrdl, hogy e kérdést
csaknem mindannyian ismerik, még sem hallgathatom el a kizgyii-
1és eldtt az 1848. évi XX. tirvény végrehajtisa targydban az orszag-
gyllésen folyéd évi méjus 21-én és a {drendihdzban ugyanesak folyo
évi junius 10-én tartott lilésen a protestans egyhdzak segélyezése
kérdésénél egyhiazunk érdekében tett felszolaldsokat s nem tehe-
tem, hogy az azokra adott inisteri vélaszokat fel ne emlitsem.

A vialaszokban hatdrozottan ki lett jelentve, hogy az unitarius
cgyhdz is az emlitelt tirvény keretében alkotandd térvényjavaslatba
benne foglaltatik és ugyanazon alakban nyer kifejezést, miut a tobbi
egyhaz és ha mar az 1909. évi kiltségvetéssel egyidejilleg a tor-
vény életbeléptethetd nem lenne, a mennyiben a tébbi protestins
egyhdzak az 1909. évi kiltségvetéssel mar a biztositott segélyeczés
birtokaba lépnek, ugyazez torténjék minden kiridlmények kozitt az
unitarius egyhézra nézve is. ,

Iizen ministeri kijelentésért fogadja gr. Apponyi Albert énagy-
méltosdga vallas- és kozoktatdsiigyi minister ar elismerésiinket.

De ezzel egyidejiileg, igen tisztelt kozgy{ilés, hdlank és kiszo-
netiink kell leronunk Méltésdgos €s Fatisztelendd Ferencz Jozsef
szeretett piispdkiink irdnt, a ki a férendihazban tartott magas riptii,

* Mondotta a kolozsdobokai egyhazkor kozgyiilesén Kolozson, 1908
augustus 9-én.



298 BENKO MIHALY FELUGYELO GONDNOK BESZEDE.

az igazsig hit képét kidomboritd és meggy6z8d szép beszédével a
Nagyméltosdgu Minister urat az emlitett kijelentésre kényszeritette,
illetve vezette.

A ministeri kijelentésckben foglaltak, ha valora valnak, — mit
hinnem és remélnem kell egy teljesen alkotmanyos ministertél és
kormanytol — akkor az unitarius egyhdz és abban az egyhazkiz-
ségek beléletében oly viltozdsoknak kell okvetleniil bekivetkeznie, a
mit remélni még a kizelmultban sem mertiink.

A folyd évi egyhazkiri wvizsgdldszéh gytlésein Magyar-Szova-
ton és Kolozson vettem részt, az elGbbin az esperes Gr gyengélke-
dése folytan a vizsgalatot egyediil vezettem, Péterfi Dénes lelkész,
cgyhézkori jegyzé Gr buzgd kizremiikidésével.

A vizsgaloszéken tapasztaltak és tett intézkedések a vizsgid-
lati jegyzdkinyvekben részletesen vannak felsorolva.

Azonban a vizsgdlatokon szerzett tapasztalatomrdl egy par dol-
got kivanok a kozgy(ilés eldtt felemliteni: mindkét egyhdzkizséy
igyckszik vagyoni viszonyait lehet6leg okszer mddon, sziikségsze-
rilen rendezni, ugyde szerény véleményem szerint még sokat kell
tenniik arra, hogy rendezett viszonyok kizé jussaunak; de hiszem és
remélem, hogy kell§ utasitis és buzgisag mellett el fognak oda jutni.

Az aldozatkészségért Magyar-Szovat egyhdzkizség hiveit a
kizgylilés el6tt ki kell emelnem akkor, midén 1907. évben sajit
Jjoszantokbol Onkéntes adakozassal 1200 koronan felili Osszeggel
elrepedt harangjukat megesinaltattak.

A vallasos buzgdsig, a templomjardas ¢és az ahitatos buzgéd
templomi énekek gyakorlataban el6l jar Magyar-Szovith, a vizsga-
latot megel6z6 templomozds alkalmaval lelki gydnydrrel hallgattam
a templomban levék tomitt soraik kozil, Ggy az Oregek, de leg-
inkdbb mindkét nemit fiatalsdgnak buzgé ahitatos énekét.

Tisztelt Egyhdzkiri Kozgyllés! Kizgyiilésiink targysorozata
kiizitt van az 1902, évi Fétandeson alkotott egyhézi térvény ren-
delkezése szerint az egyhdzkori tisztvisel6k megvalasztasa.

I térveny igen fontos rendelkezést tartalmaz, mert mig régebbi
tirvényeink alapjan az esperest életfogytig valasztottdk az egyhaz-
korik, az emlitett torvény 172. §-a rendelkezése szerint most csak
6 évre valaszthato, egyben vilagosan és hatarozottan kimondja, hogy
.az esperes az egyhdzkor rendes lelkészei kiziil* vélaszthato.

Midén ezen tirvény életbeléptetésére vonatkozd atmeneti intéz-
kedés lejart s igy annak élotbeléptetése végett egyhazkiriink e kiz-
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gyilés alkalmdval kell, hogy vélasztisit megtegye, a kozgyiilés
figyelmét fel kellett hivnom e torvény rendelkezésére.

Hiszem és remélem, hogy a vilasztisokat a térvény rendel-
kezésének megfelelfleg, annak keretében, a legjobb meggyd6zidésiik
szerint fogjak megejteni.

Gondolatok.

1907. dee. 30. Ma toltittem be Isten segedelmével a 67-ik
évet. Elveztem az élet oromeit, de megszenvedtem szomoriisdgat,
nagy banatait, csapdsait is. Sokan elhagytak, kik lelkemnek ked-
vesek voltak, és middn redjuk gondolok, ugy tetszik, mintha a
mult édes képleteibll csak a zord, sOtét hattér maradott volna meg
és az még inkabb eclétérbe lépne, mint méaskor. Nem litom azt, a
mi nekem kedves, a mi nekem gyinyoriiséges volt egykoron. Nem
latom, mert Gk nincsenek. Most, midén visszavonhatlanul elvesztém
Gket, érzem, hogy nekem mily dragik voltak, mily kipd6tolhatatla-
nokkd valtak.

Mintha most is latnam szegény kis lednyom hozzdm kozeli-
teni, enyelegve e szoval: ,Kedves apam, jGjjen velem tanczolni!*
A jokedv, a baj él6 kifejezGje volt, kire ha rdnéztem, mosoly jitt
ajkainmra és ha baj volt, azt eclfelejtém. Elmentél, veled ment a
nappali vildgossag és itt hagytal minket a 16t ezer nyomorisigaval,
kellemetlenségeivel.

De telik az idd. A seb hegedni kezd, ha mds nem béntja,
ha durva kéz nem érinti, mar nem érezed.

Nem hossz( ez iidiilési szak. A sors kivanja, nem hagyja
aldozatat. Elviszi magaval egyetlen fiamat,

Talan azért, hogy hosszasap vartunk utdna és megtudjuk,
nem jo valamire oly nagyon vagyakozni, mert annal nagyobb lesz
banatunk, ha elveszitjiik.

Az élet megtanit helyesen gondolkozni, de nagy Aart fize-
tiink érte.

Midén mar emberré lett, midén gondoltuk az &vé a jove,
akkor halt meg.
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Barmily nagy a szomortsagunk, talan mégis jobb, hogy igy
tortént. Ki tudja? Ki tadja? -

Eletem 67-ik évének utolsé napja, im lettél szomort vissza-
cmlékezéseimnek napja.

De a mint sitét erdében jarkalva, mindegyre lépiink oly helyre,
hol vilagossag tarul elénkbe és a nap sugarai bardtsagosan koszin-
tenek : én is elgondolkozva emlékezotemben felelevenitem mindazo-
kat, melyeket a gondviselés életem felviditasira oly bdségesen jut-
tatott a szeretd, gondos feleségben és anyaban, a jo derék gycr-
mekekben, a kedves unokakban, kikben életiink folydsa megifjodni
latszik és eltelve halaérzetével a jo Isten iramnt, elgondolom: Te
tudod legjobban, mi valik az én javamra. Tudom, hogy a mint a -
hiségtdl lefonnyadt novényzetnek megadod a sziikséges es6t, har-
matot, hogy tovabb élhessen, gondoskodsz nagylelkiiségedben én
rélam is, midén sitét gyaszba borulni ldtszik koriilem minden.

Legyen tehdt mindig gy, a mint akarod, lelkem bizalom-
mal eltelve, megnyugszik abban.

— Ma vettem a szomorujelentét jé baritom Muranyi Farkas
Sandor halalardl, mely igaz szomortsiggal toltott el

Mar az iskoldban megbaratkoztunk és azdta mindig fentar-
tottam vele baratsagomat.

Ritka becsiiletes, jellemes ember volt, kit minél jobban meg-
ismertem, anndal inkabb tudtam becsiilni. Elvesztettem benne egy
oly egyént, a kirc az élet barmily kortilményei kozott szamit-
hattam.

Onzésnélkiili, nagylelkii, szerény és halaadatos, mily ritka
tulajdonok ezek, de meg voltak benne teljes mértékben.

Neki megvaltas volt a halal, mert tudom, irta : mennyit szenved.

En megdrzém emlékét.

1908. dprilis 17. Nagypéntek. Jézust tanitdsaiért megfeszi-
tették. Azutdn a késGbbi szdzadokban hany martyrja volt a hitnek,
Téliink korunk maér nem kivanja életiinket. Meggydzidésiinket sza-
badon kovethetjiik. A mi feladatunk csak az lehet, hogy haladjunk
mind el6bbre, fennebb a keresztényi szeretet ama wmagaslatdig, hol
meglathatjuk diesfényben Jézus tetteit megdarokitve. Hova  eljutni
a mi hivé lelkiink, a maga gyengeségében és cmbori gyarlosigal
miatt nem bir, de lelki sovargasunk ama magasabb tijak, az iidvi-
ziilés birodalma felé, ennck ellenére kiolthatatlan.
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1908. dpriis 19. Husvét. Feltimadott! Tamadjon életre mi-
benniink is a jonak, eddig elfojtott, de mindenkiben 61§ csiraja.
Foglalja el lelkiinket ama meggy6z6dés erejével, hogy lelki bol-
dogsagunkat, nyugalmunkat csak gy érhetjiik el, ha nyomdokai-
ban jarunk, és igy 6 benne feltdimadunk.

1908. dprilis 24 A hit és tudomiany egymas mellett jol meg-
férnek, egymés kiegészitSi. Minél inkabb meggy6zddiink elébbeninek
igazsagairol, utobbinak égé taklyajanal, annal mélyebben hatolnak
azok lelkiinkbe. Ez természetes. Mert inkabb megragad, vagy lehan-
gol egy az életben megtirtént, valé esemény, melynek fejleményeit
jozan esziink felfogni tudja, mint az a képzel6dés sziilte monda,
melynek megértéséhez csak phantazidnk segitségével juthatunk.

A tavasz kiizd a téllel és nem tudott még uravd lenni. Kp
mint az életben a jO a roszszal Orikds csatdt viv. Csak mig azt
tudjuk, hogy a tavasz elébb-utobb gydztes marad: két utobbi kiiz-
delmét, mig ember lesz a foldon, senki meg nem sziintetheti.

Mert az élet habori. Az emberek harcza az életért. Egyik gyiz,
masik elesik, amazt ujra egy masik veri le, azt egy harmadik, igy
folytonos tiilekedés tart a végtelenségig. Az erdsebb érvényesiil, a
gyengébb kapja a morzsdkat, csakhogy megélhessen és némelykor
még ezt sem. Igy mig egyiknél felgyiil hatalom, gazdagsig, tekin-
tély, a mdsik oldal osztdlyrésze a nyomorusig, megalizkodas és
lenézése és ennek folyomanyai gyanant az irigység, a boszszi és a biin.

ng-e, hogy nem igazsigos osztaly ?

De lehet-e ez maskép ?

Ha az emberek mind egyeul$ allapotuak, ennek megfeleldleg
egyforma elbinisban kell hogy részesiiljenek és mint jo testvérek
éljenek egymds mellett. Tegyiik fel, hogy megtudnank lenni ily
békességben, mi el sem képzelhetd. Akkor igaz, hogy mnem kell
sem ligyvéd, sem jardsbiro, se torvényszék, mert nincsen perlekedés,
mit elintézzenek ; de ezzel az emberi tevékenység is megsziinik,
Az emberben rejlé tehetségerd megbénulva; az ambitié magasra
emeld szarnyai letdrnek. Az, a ki mas id6ben vezéri szerepre hiva-
tott, lusta dlomba meriilve, varja, ép dgy, mint a tirsadalom leg-
nyomorultabb tagja, hogy minden készen a szdjaba repiiljon. Az
emberi nem hivatdsa : haladni a tikéletesedés felé, mely az emberi
16t legnemesebb feladata, megsziinik.

Kz sem kivanhato. Tehdt érvényesiiljon mindenki tehetsége
szerint és maradjon minden a régiben, miutan jobbat helyébe nem
tehetiink,
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1908. dprilis 25. Az uari ember (oly egyéut értek, kit nem a
szilletés, nem a rang tesz azzd, hanem uri, nemes gondolkozisa és
cselekedetel) szerényen, némelykor kopottas ruhdban, de minden
igénytelen killsé mellett, megtartva az Onérzet adta tisztességet,

jelenik meg; mig a parvenu igen gyakran — kisebb alkalmakhoz
nem ill6 pompaval — rikitd fényiizéssel, mely az emberek szemét

elkapraztatvin megtévesztheti, hogy tulajdonkép kivel van dolga.
A szegény ember, kit nyomorasaga érzékenyen érint mindennap és
a kOonnyelmi, kinek a meg nem sziiné kiaddsok miatt pénzre van
folyton sziiksége, maguknak els§ sorban mindig gazdagsidgot 6haj-
tananak, mint a legf6bb jot és a legértékesebbet. A strébernek
kellene s azonnal mind a ketts, tekiutély és vagyon.

Br. Perricuevicr Horviras KALMAN.

IRODALMI ERTESITO.

Felolvasdsok é€s kozlemények a modern vallasbilesészet
és sociologia terén. Irta Perczelné, Kozma Flora. Budapest, 1908,
,Pétria® irodalmi vallalat és nyomdai részvény-tarsasag. 372 1. Ara
4 kor. — Perczelné kiadta felolvasasait és kozleményeit, melyek
folyGiratokban és lapokban jelentek meg s el6ttiink van: Perczelué
Kozma Fléra konyve. Nem mindennapi jelenség; ritka irodalmi
termék e kinyv. A néi lélek receptivitdsa sokat jelent6 tulajdonsdg
volt mindenkor a valldsi eszmék életére. A finom fogékonysigt ndi
l6lek gazdag {ildje volt mindig az elhintett ige-magvaknak. De itt
nemesak a receptivitis az, a mivel egy nd részérdl talilkozunk,
hanemn a mellett a vallasi eszméknek és gondolatoknak feldolgozasa,
vizsgalas, kivalasztas és alkotds, szép formaban végrehajtva. Per-
czelué konyve a vallisos goudolkozasnak valésdgos evolutidja. .. Egy
jeles tehetségli nd kezd a vallds kérdésével foglalkozni, tirténelmileg
vizsgdl, lélektanilag szemlél s tanulds és szemlélés utdn kialakul
vallisi meggydzédése. Es a mely hitviligot lelke  megragadott, a
mely hiteszméket igazsigoknak megismert, azokat azutdn meleg
érzéssel is apolja. Ks az érzés melegsége s a gondolat creje apos-
toliva avatja ez eszméknek. A kiindulaskor hatirolt kirre tekintd,
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de aztan mind nagyobb kort fellel§, mind nagyobb onallosagra
mutatd érdekes fejlésmenetnek nyilvanuldsai e tartalmas értekezések
és kozlemények, melyek nem idérendi sorrendben konyvében foglal-
tatnak, s melyek az unitarins vallasi eszméknek mind lelkes ma-
gyardzatai.

Az értekezések becsét noveli a tisztultabb vallasi elvekkel
Osszek 0tott tisztabb erkolesi felfogas s annak a tarsadalmi életre
alkalmazésa, a socialis vonatkoztatds, mit szerzd folyton szem eldtt
tart és sehol el nem mulaszt, a hol arra az alkalom kinalkozik.

A kisebb czikkek egy-egy élénk raviligitds a nagy eszmék-
bél, egyes esetekre, a jelen egyes félmeriilt mozgalmaira . . .

Bz Perczelné kinyve, szépen és hangulatosan irva. Tanulsagos
egy kinyv, A szabadelvii valldsos szellemnek gyinyoriiséges hajtisa.

Ferencz Jozsef plispik szép elészava — kinck a kényv ajaniva
van — vezeti bé az olvasdt a Perczelné kinyve olvasasaba.

Péterfi D.

Babylonia és Assyria vallastorténete. Irta Rohoska
Jozsef sdrospataki theol. akadémiai tanar. Sarospatak, 1908. 63 1.
Ara 2 kor. —- Hatalmas birodalmak voltak egykor a Tigris és
Kufrates folyok vidékén Babylonia és Assyria. A mult szaz kizepén
megkezdett és azutan folytatott Asatdsok sok emléket hoztak fel-
szinre, melyek az ott lakott népek vallasara is vildgot vetnek. Az
agyagtablak ékirdsainak olvasisat Smith Gydirgy, a britt muzeum
hivatalnoka felfedezvén, a Rawlinson ezredes s tijabban a német
Delitzsch s masok altal talalt tablikrol sok tirténeti adatot olvastak
le ama népek életérél. Rohoska sdrospataki tanar ezeknek credmé-
nyét foglalja Gssze e ezimek alatt: A babyloniai istenek. Mytho-
logia. A valldsos irodalom, vardzsformulak, imdk, hymnusok. A
cultus. Assyria vallasa Babylonidhoz vald viszonydban. Asstr Assy-
ria féistene. A két nép vallasdnak altalanos jellemzése. Meyer.
Delitzseh. Tiele. A nagyszami babyloniai istenek kizt nevezeteseb-
bek voltak : Enlil vagy Bél (Enlil=f6démon); Enki vagy Ea, ,az
alant levék* istene; Samas napisten; Szin, holdisten ; Istar, harczok
istenndje; Anu, ,égistene* ; Hammurabbi kiraly kora 6ta mindvégig
legtekintélyesebb istenalak Marduk v. Maruduk. Az assyriaiak f6istenc
mindig Asstir volt. Mythosaik kozill nevezetesebbek: a vilagterem-
tésérél és az Gzonvizrél szoldo mythosok s a Nimrod-mythosok. A
babyloniai és assyriai vallds altalanos jellemzésénél Rohoska Ticle

Keresztény Magvetd 1908, 16
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mellett foglal allast — mely szerint a babyloniai-assyriai vallas még
természetvallas, de hatdrozottan ethikus gondolatokkal*. Delitzsch
nézetét, melylyel a babyloniai vallast monothéismusnak tartja s azt
allitja, hogy Izrael ebbdl a vallashdl vette 4t Jehovijat a mono-
theistikus istenfogalommal egyiitt — szélsdségnek mondja R., holott
pedig ez éppen nem tartozik a térténelmi lehetetlenségek kozé.
Rohoska munkéja gondos tanulminy és rividen tiszta tajéko-
zast nyajt a babyloniaiak és assyriaiak vallasardl, megnevezvén a
forrasokat is, a honnan adatait vette.
Papi vallds, laikus vallds. Ita IRohoska Jozsef. 25 1.
40 fillér. — A M. Prot. Irod. Tarsasig pozsonyi kirénck gyiilésén
tartott felolvasds. A ritualis vallassal dllitja szembe az evangeliumot.
A vallds nem az, a mit a papok drulnak a tudatlan népuek s a
mit a kereszténységnek nagy tobbsége alsé rétegeiben és felsd tiz
czereiben ma is vallasnak tart. A vallas az egyszeri, tiszta evan-
gelium, melyet a nagy Mester tanitott. Az egyetemes vallast, az
egyetemes protestantismust hirdeti. ,Sokszor szemiinkre hanyjik a
romai katholikusok — mondja R. — hogy mi is hat az a protes-
tantismus, melynek alapitéi: ILuther, a kicsapott barat, Kalvin a
kinyortelen prokator, Melanchton a jambor philologus, Servéth, az
istentagadd orvos s megannyi mas kozinséges halando! Az ilyen
beszédekre azt mondhatjuk, hogy igen, a wittenbergi nagy vezér
is, a genfi nagy szervezd is éppen 0gy, mint GGermania tanitOmestere
vagy az unitdriusok vértanuja, éppen gy, mint annyi lelkes munka-
tarsuk és utédjuk, — kozdnséges halandOk voltak, mert maguk
sem akartak egycbek lenni. Es mi él(ljllk a felettiink 6rkodé gond-
viselést, hogy nem a papokat, hanem ezeket a kizinséges halando-
kat valasztotta eszkizeilll arva, hogy a XVI-ik szdzaddal 0j fordu-
latot adjon a vilag fejlddésének*. — ,lla a XVI-ik szdzad diadalra
vezette az egyetemes papsdg elvét az egyhdzban és a papi egyhaz
romjain felépitette a demokratikus szellemii laikus egyhdzat, a XX-ik
szazad feladata ugyanazt az elvet diadalra juttatni a vallasban is*.
Ily szellem hatja it a felolvasasnak lelkes, ifjii tudos irgjat.
Kolozsvari glosszak. Kizzé teszi Pdlfi Marton. Budapest,
Athenaeum. 57. L. Kiilénlenyomat a Magyar Nyelvérbdl. — Fégym-
nasiumunk irodalomtandrinak nyelvtudomanyi tanulményaibol kdzilt
beeses fiizet. A magyar szotdr-irdsnak Szeunczi Molnar Alberten
elkezdve, kinek apja székely volt, Pariz Papain 4t Bod Péterig igen
sok széla fiiz6dik KErdélyhez s benne a székelységhez. Kz a glossa
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is egyik székely nyelvjarasnak érdekes cemléke. Palfi kollegiumunk
kinyvtaraban akadt rd egy 1518-ban kiadott latin-német szotirban,
A szétirnak esaknem mindenik lapja tele van irva magyar és latin
nyelvii lapszéli béjegyzésekkel (glossdk.) A glossik 1577 koriil
Ajtai Matétol és Boloni Fiiloptdl és még egy harmadik régibb kéztdl
szarmaznak s a glossator (Ajtai v. Boloni) egyik forrasa a Hunyadi
Demeter szébeli eldaddsa vagy irott szdjegyzéke lehetett. — Hunyadi D.
az unitarius kollegium rectora volt 1573—1579-ig s azutdan piispok.
A glossatorok haromszéki sziiletéstiek voltak s nyelviik a hdrom-
széki székely nyelvjarasnak egyik legrégibb, legbecsesebb emléke,
Palfi a leggondosabb kifrdsban kizli elfszir a régibb glossa-
kat s azutin az Ajthay—Beoleony glossdkat s a szakemberek és
tanulok haszonunal lapozhatjak siiriin nyomott fiizetét.
Szemelvényes biblia. A magyarorszagi Ref. Egyetemes
Konvent 1901-ben pdlydzatot hirdetett Bibliai Szemelvények 0Ossze-
allitisdra, vallasoktatdsra segédkinyviil. E szemelvényes biblia cl
is késziilt s Hegediis és Sandor debreczeni kionyvkiaddé czégnél jele-
nik meg. Ethikai és paedagogial szempontbdl sziikségesnek tartotta
a ref. egyhaz az orthodox ihletéstan mellett is a biblia kinyveinck
a megvalogatasat. Mennyivel inkdbb lchetséges ilyen biblia cléalli-

tésa egy liberalis egybdznal, hol ily munkat a tan is megenged.

710—1908. Tan. sz.
Irodalmi palyazat.

A Magyarorszigi Unitarius Egyhéz Képviseld Tandcesa a kivetkezd
palydzatot hirdeti ki:

Megirandé David Ferencz elsé unitarius piispok életrajza népszeri
alakban, de nem népiesen, hanem ugy, hogy a kevésbé mivelt ember meg-
érthesse s miivelt ember is élvezhesse. A mii elsé helyen élet- s jellemrajz
legyen, de figyelem forditandé a XVI. szazadban uralkodé eszmedramla-
tokra is. Ezekben David Ferencz tevékenységére s annak eredményére.
E mi irdsanal folhasznalhato Jakab Elek ,.David IFerencz emléke* czimii
munkija is, de a palyazotol onallé folfogdst. varunk.

A mii terjedelme nyomtatisban 5—6 Lkozepes 8-rét ivre terjedhet.
Palyadij 500 korona.

A palyamii idegen kéz irasaban, jeligés leveél kiséretében 1909, évi
augusztus hé 31-ig benyujtando Ferencz Jozsef unitarius piispokhoz.

A palyamiivek elbirdlasarél az E. K. Tandcs és a nyertes mil kiada-
sdrél az Unitarius ligyhaz fog gondoskodni. Ové a tulajdonjog is. A pélya-
nyertes mfiinek esetleg angolra forditdsarél és angolul kiadasardl is az Egy-
hiz fog intézkedni.

A Magyarorszagi Unitarius Egyhiz Képvisel6 Tandcsinak Kolozsvirt
1908. évi augusztus hé 12-ik napjin tartott iiléséhsl.

Ferencz Jozsef Végh Mih4ly
unitarius piispdk, titkar.

16*
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Pileiderer Ott6. A vallastudomanynak o kivalé képviscldje,
a szabadelvii thcologidnak nagynevit harczossa mnines {ibbé. Julius
18-an Gross-lichterfeldeben rivid szenvedés utin elhunyt. 1839-ben
sziletett Cannstadt kozelében Wiirtembergben. Tanult a tithingeni
egyctemen 1857-t61 1861-ig, Baurtol. 1870-ben Jendba valasztottik
cls§ papnak, de csakhamar a sziszéket ott egyetemi tanszékkel
cserélte fel. 1875-ben Berlinbe hivtdk a systematica theologia tanara-
nak. Tibb jeles munkdt irt. . Vallasbolesészete“ mellett nevezetesebh
miivei: ,Paulinismus®, ,A theologia fejlédése Kant 6ta“, ,A keresz-
ténység elGallasa“. ,Vallis és vallisok“. A szabadelvli keresztény
mozgalmakban mindeniitt részt vett. Legutdbb jelen volt a bostoni
nemzetkzi vallascongressuson. S Wendte titkdr, haldla alkalmabol
meghatd levelet intézett a német szabadelviiekhez, kik elvesztették
a nagy gondolkozdt és a keresztény nagy embert.

Valldas és valldsi tiirelem. ,Nem hirdetem a tanra nézve
a kizinyosséget, nem dicsérem a népies mondast: hogy minden
vallas egyforman jo vallds. Ez nem is Ggy van; a sokféle emberi
vallasban rendkiviil nagy értékkiilinbségek vannak, éppen Ggy, mint
a hogy vannak kiilinbségek a miivészet és emberi erkdles szam-
talan kifejezéseiben . .. a kereszténységnek szamos torténelmi forméija
kozt vaunak, a melyek sokkal fennebb allanak a tobbieknél. Termé-
szetes, hogy mindenki kivesse azt, mely neki legjobbnak tetszik. . . .
Minden vallasban van valami jo, az igazsignak valami része; a
helyett azért, hogy masoknak hitvalldasdban azt keressiik, a mi
gyalazhatonak tetszik elSttiink, azt kell keresniink, a mi jé van
benne; a helyett, hogy azt keressiik, a mi szétvalaszt, azt kell keres-
niink, a mi egyesit’. (Reville Jean).

Theologiai tudomdnyos kérdésekkel hogyan banik el
a r. kath. egyhdz, arra egy legkszelebbi példa, mit az ,Osservatore
Romano* jul. 6-iki szamdban az Kzsaids konyvének szerzdségérsl
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kiézol. A pdpai bibliai bizottsdg elé 6t kérdés terjesztetett a kinyv
szerzlségére és a benne foglalt profétalasokra nézve. A kérdések
a torténelmi birdlat Altal tdmasztott kétségekre vonatkoztak. S a
bizottsag mind az 6t kérdésre tagaddlag felelt és azt mondotta ki,
hogy a kinyvet egészen kzsaids irta smem két vagy tobb szerzitsl
szarmazik ; s hogy profétial és mas profétakéi valodi megjovendd-
lése az eseményeknek ; s hogy a kinyvnek masodik felét is a 40.
részt6l az 56-ig, a melyben a proféta a Babylonidban szdmfizetésben
levd zsidOkhoz sz6l, hasonléan Ezsaids irta.

A szabadelvii judaismus Amerikdban nem tartozkodik
a Jézus irdnti tiszteletének kifejezést adni. Kohler,. a cincinnati-i
zsid0 iskola elniike kinyilvanitotta, ,hogy a zsidoknak semmi okuk
sincs a -Jézust, az ¢é13 embert, az Isten- és emberszeretet tanitojat,
a kegyesség, aldzatossidg és Onmegtagadds példanyat visszavetni,
kinek egyediili hibai a talaradt josdg és kinydriilet ... De Jézus
nemesak doctora, orvosa volt a kozinséges lelkeknek. Annal tibb
volt 6. A vallas szivéig latolt és felnyitotta az emberi kebel leg-
elrejtettebb redéit. Mint valédi proféta nem  esatlakozott egyik
pharizens iskoldhoz sem és nem hivatkozott mas tekintélyre,
csak a bensG hangra. Birdlta a tirvényt, de azért, hogy az életet
magasabb szinvonalra emelje. Vallasi és tarsadalmi merész reformator
volt és az a vagy égett benne, hogy a judaismust ujrateremtse. Ki
olvashatna a Nazareti példazatait és elveit a nélkil, hogy ne érezze
az addig nem latott igazsignak Orémét. Hangjaban csoddlatos zeune,
mely feltartoztatja a felindult sokasigot, mikor azt mondja: ,A ki
nem biinds, az vessen kovet el(szir 6 red*, s mely ez igét ejti ki:
.Legyetek olyanok, mint a kis gyermekek és nem fogtok messze
lenni Isten orszdgatol®. — Iis a szabadelvii judaismus Amerikdaban
nem szoritkozik esupan declaratiokra, hanem az elvet példaval is
kiiveli és bizonyos keresztény imakat és szokdsokat elfogad. Hirsch,
chicagoi rabbi, ki az 1893-iki vallds congressuson oly megindult
érzéssel mondotta el az Uri iwat, a Mi Atyankot, az istentiszteleteket
szombatrol vasarnap déleldttre tette &t s ungyanigy cselekedett Flei-
scher Ch. rabbi is Bostonban.

Szabadgondolkoddk egyesiiletérdl, mely Pipan, egy
féiskolai tanar clniklete alatt juliusban alakult, ad hirt a ,Dundn-
tuli Prot. Lap*, felemlitve egyszersmind a szabadgondolkodok 1905.-i
parisi congressusan kifejezett nézetet, mely ,erkilestan Isten nélkiil«,
vagyis vallasellenes nézet. IFolydiratunk méar a parisi congressus
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tartisa idején jelezte volt ,a szabadgondolkoddk*-nak ecmez 4allas-
foglalasat, a minek aldasdban a papaiak mar is részesiilnek. Mert
bar a Papan alakult szabadgondolkodd-egyesiilet kimondotta, hogy
az atheista gondolkodédst nem partolja, de a budapesti kozpont {Gtit-
kéra, ki a papai gyiilésen jelen volt, mas értelemben nyilatkozott.
A Dunantili Prot. Lap a szabadgondolkodok egyesiiletét ,4aldatlan

” 2

mozgalomnak* mindsiti, ,mely kiapadhatatlan gyiilolségnek lehet a
forrasa“. A prot. 'ogyhzizaknak, mint a papal eset is mutatja, valéban
nem lehet tovabb is hallgatdssal - veuni tudomasul, hogy tagjai oly
egyesiiletekben vegyenek részt, melyek nemecsak romai katholikus-,
hanem protestins-ellenesek is, melyeknek keletkezése és czéljai a
keresztény tarsadalom ellen vald rejtett tirekvéseknek szervezése.

Ertesiték: A kolozsvari unitarins kollegium (papnevel§intézet,
ill. segélyzett {gymnasium, elemi iskola) értesitéje 1907/8. isk. évrél. Szerk,
Dr. Gal Kelemen igazgatd, a theol. részt Dr. Boros Gytrzy dékan. Nagyajtai
Kovédes Istvdn palyaja Markos A.-t6l nyitja meg az értesitét, azutdn tandr-
heiktatén mondott megnyité heszéd kivetkezik (Gal Jend feliigyeld gondnok-
tél, s Dr. Barabas Abel, Koviecs Kdalman 6s Kelemen Lajos székfoglaléi,
Dr. Gil igazgaté iidvizld beszéde, Nagy L. iidvizlé beszéde és a fotiszt
piispok dr aldasa. A papneveld intézetben tanult 20 papnevendék. A gymna-
siumban pedig a tanuldk létszama: 311 ; ebhdl unitarius 151 ; az elemi iskola-
ban 78. Az isk. évrdl s kinyvtirrél gondosan sziamol bé az értesitf. —
1. A székelykereszturi VI. osztiélyd unitdarius gymnasium értesitéje.
Szerk. Pap Moézes igazgat6. Bevezetésiil az igazgaté ,Szeretet az oktatidsban
és nevelésben” cz. értekezését kizli, majd Sandor Janos és Gombos Simuel
nyugalomba vonult tanarokrol emlékezik meg meleg hangon, s kegyelettel
Palffi Dénes elhalt isk. f.-ii. gondnokrdl. Tanulék szédma volt: 184 ; ebbdl
unitirius 103. Az értesitét ,Tanulminyi kirandulds az Aldundra® cz. leiris
ogobsziti ki Szentmértoni Kalmin tanartél, — III. A tordai négy osztilyu
unitéar. gymn. értesitéje. Osszedllitotta Varga Dénes igazgatétansr. Tandr-
beiklaté linnepély leirasa, Székely Miklos feliigyeld gondnok beszéde, Varga
D. igazgaté 1idvozlé beszéde s Dr. Kemény Gibor székfogl. értekezésc fog-
lalja el az értesitd clsé felét. Tanuldk szama volt: 179; ebbdl unitirius 43.
— IV. A dési all. segélyz. kizs polg. lednyiskola értesitdje. Kozli Kadar
Joézsef igazgatd, ki gondosan irja le a kirdnduldsokat, melyeket torténehui
nevezetességii helyekre tettek., Tanulék szama volt 142,

Tanari kinevezés. Pétorfi liajos, a pancsovai 4ll. f6gymnasium
kivalo tandrat, a vallas- 0s kozoktatisiigyi minister a budapesti VIIL. kerii-
leti 4ll. f6gymnasiumhoz nevezte ki tandrnak.
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Adakozas a kolozsdobokai egyh.-kori pénztarra.

A kolozsdobokai cgyhazkiri pénztar alapjara az idei Kolozson
tartott kizgyiilés alkalmaval adakoztak :

Benké Mihaly . . . . . . . . ., 100 K.
Dr. Viarady Aurél . . . . . . . . 10 ,
Molnar Sandor . . . . . . . . . 20 ,

Dr. T6th Gyorgy . . . . . . . . 10 ,
Miiller Gyula . . . . . . . . . . 10 ,

Bede Jdnos . . . . . ., . . . 10
Crmosi Jens . . . . . . . . . . 20 ,
Gyingyosi Béla . . . . . . . . . 20 ,
Nagy Lajos . . . . . . . . .. 20 ,
Dr. Nagy Zoltan ., . . . . . . . 20 ,
Dr. Ferencz Jozsef . . . . . . . 20 ,

Ujabb adakozas:
Péterfy Dénes . . . . . . . . . 50
Mely adomanyokért kdszimetet mond

Az egyhazkér eldljardsaga.

Adomanyok a marosvasarhelyi templom épitésére.

(IX. kézlemény.)

Kelemen Albertné 499. sz. gyiijt6-ivén Marosvasarhelyrsl: N. N. 40
kor., Harmath Sandor 10 kor., Fogolyan Bogddn 5 kor., 6zv. Csipkés Albertné,
Csipkés Albert (el8szir), Kelemen Juliska, Kelemen Margit 2—2 korona.
Egyiitt 63 korona.

Kelemen Albert 496. sz. gyiijt6-ivén Marosvasarhelyrsl: Miké [\rpﬁdné
100 korona.

Dr. Siikésd Zsigmond Hosszufalubél 20 korona,

I—-IX. kozlemény isszesen 4182 korona 90 fillér, .
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Fennebbi kegyes adomédnyokat halas koszinettel nyugtizom és fel-
kérem ismét mindazokat, kiknek iveket kiildottiink, hogy gyiijtésiiket,
illetve kapott iveiket, ha {iresen is, sziveskedjenek hekiildeni, hogy clsza
molhassunk.

Marosvasarhely, 1908 julius 28-an.

. KELEMEN ALBERT,
lelkész és ideiglenes pénztarnok.

A székelyudvarhelyi unitarius templom épitési és berendezési
koltségeire tett kegyes adakozasok.

(XXI1I. kézlemény.)

Dr. Demeter Lérinezné sziil. Prex]li Emilia urné egy kivalé munkis,
fehér himzésii attért trasztali teritét ajandékozott. Krtéke 100 korona.
Palffy Aladar 28. sz. gyiijté-ivén : Pilffy Aladar és neje 50 kor., Jakab
Miklés és neje 20 kor,, Vass Dénes, Solymossy Lajos 10—10 kor. Egyiitt
90 korona.
Az I—-XXI. kizlemény dsszege 26,025 kor. 14 {ill.
E kozlemény osszege ........ 9 , - .
(sszesen ........ 26,215 kor. 14 fill.
A fenti kegyes adoményokért is halds szivvel mondunk kiszinetet.

Sz.-Udvarhely, 1908 aug. hé.

DEAK LaJos BaARABAS ANDRAS VART ALBERT
gondnok. pénztérnok. lelkész.

Adakozas a polgardi-i egyhazkdozségben,

Aldozni, adomanyaikkal masoknak éromet okozni: az unmitariusoknak
nagy erénye. KBz az crény tartotta fénn az crdélyi unitarius egyhdzakat.
Akik Krdélybol elszarmaznak, magulkal hozziak ez erényt és gyakoroljik.
A polgardi-1 unitarius egyhazkozséggel szemben legutébb Fcekete Mihaly
kasznar ur Nagykustyan (Veszprém varm.) gyakorolta. Két szép kézi mun-
kas urasztalteritét adomdnyozott egyhdzkozségemnek. Nemes adomdnya
{616tti 6romiinket vegye a legnagyobb koszonetnek az 6 nemesen érzd szive.

Koszonettel tartozom ogyhazkizségink nevében takdces Sziics Ferencz
afidnak is, a ki az egyhazkozségnek ogysziz korondt adomdinyozott. K nemes
példik szolgiljanak buzditisul, hogy augusztus 12-én 20-ik évét betslté pol-
gardi-i unitarius egyhdazkiozségnek, kitél a mi telhetik, adominyozzunk.
Izaltal is tegyiik az egyhdzkozségre nézve emltkezetessé és iinnepélye-
sebbé ¢ napot.

Kiss KAiroLy
polgfirdi-i lelkész.
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XLIE évi, September—0October. 5-ik fiizet,

A modern katholikusok felelete
a papai encyeclikara.
L

A mit a szabadelvii protestans keresztények mar rég hir-
detnek, hogy a theologia is haladé tudomdny, annak korunk-
ban egyik legszembetiin6bb példdja a modern katholicismus.
A miveltség behatdsai el6l leginkabb elzarkézott réomai egyhdz
kebelében oly szellemni aramlat indult meg, a melyhez belso
értékre hasonlét a tizenhatodik évszaz reformatidja ota alig
mutat a torténelem s a melyet elnyomni nem lehet semmiféle
hatalmi eszkozzel. A pdapa a haladé irdny képviseloi ellen
a ,Pascendi* kezdetdl Encyclikat adta ki.r De a megindult
mozgalom tovabb veti hullamait. A modern katholikusok egy
hatalmas, a valldis f6bb kérdéseire kiterjeszkedd védoirattal 2
felelnek a papai encyclikdra.

Mindenekel6tt kijelentik, hogy az Encyclika hamis vilagi-
tisban tarja fel az & nézeteiket, mikor a modernistakat Ggy
tiinteti fol, mint a kik ,a keresztény kegyességnek ellenségei
és az atheismusnak akaratlanul is elémozditéi.* HEzért koteles-
ségiiknek érzik, hogy feleljenek, hogy gondolataikat leplezés
nélkill nyilvanossigra, hozzdk. Az egyhdz legi6bb tekintélyétsl
jott eme sulyos vaddal szemben nem maradhainak hallgatagok.
Sajat lelkiismeretilk és az egyhdz irdnti tekintet egyarint szé-
lani késztik. Figyelemmel kisérték a jelenkori emberek vagya-
kozésait és arra a meggy0z6désre jutottak, hogy az egyhdz és
a tarsadalom nem taldlkozhatnak tobbé amaz eszmék alapjan,

! Sanctissimi Domini Nostri Pii Divina Providentia Papae X. Litterac
Encyclicae ad Patriarchas, Primates cte. de Modernistarum doctrinis. 8. sopt.
o
1T ? Lie programme des Modernistes. Reoplique & Encyelique du Pape
Pie X. Pascendi Dominiei gregis. IMaris, Librairie Critique, 1908.

Keresztény Magveto 1908, 17
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