JHit és haladas"

Sajnosan kell tapasztalnunk, hogy a tirsadalomtudomany elfo-
gultsde nélkiili mivelése hazdnkban alig szdmbavehetd kivetdkre
talal; ezeknek s legtiibbje vagy felekezeti, vagy nemzetkdzi socia-
lista czélokért veszi kezébe a tollat. A mit a tudomdnyos irodalom
ez 4dgaban birunk, annak a jovi egészségesebb alapra helyezésére
nézve donté befolydst nem tulajdonithatunk, mert a meglevs rend
és a tirténelmileg reank hagyott Orokség ecgyszerii felrobbantisan
kiviil vajmi kevés abban a positive megfoghatd elem. A Pikler-féle
jogbdéleselet a tudomanyban, Marx materialistikus elveinek gyakorlati
alkalmazasa a politikai és kizgazdasagi életben a nemzetkiziek
altal — nem tirekszik egyébre, mint az egyén természetes jogainak
korlatozasara a tdrsadalmi tevékenységben, holott minden emberi
tevékenység s kiilinisen a jonak forrdsa az egyéniségben keresendd.

Még sajnosabban kell litnunk azt, hogy e tudomanyag tobbé-
kevésbbé hivatott miveléi a vallasos hittel tokéletes hadilabon alla-
nak, meghazudtolva ez altal sajat tudomanyuk tekintélyébe vetett
hitiiket — miutan minden Altaluk lesziirt igazsdg, melyet a jové
jobb tarsadalma fejlesztésében el6nydsen tartanak alkalmazhatonak,
mind vallasi alapon nyert létjogosultsdgot. A josdg, az egyenldség,
a testvéries érziilet, a munka iidvozitd hatdsa, az igazsagossig az
Isten eszméjétsl elkiilénitve, mint puszta viszonylagos fogalmak, a
tarsadalom végs6 czéljaira vonatkozolag semmi értékkel sem birnak.

Tagadhatatlan, hogy a tarsadalomban igeu nagy egyenlétlen-
ségek allottak el§. El fog-e érkezni az a kor, midén az emberi
munka és tudas simdara fogja koszoriilni azt a nagy egyenlGtlenséget
is, melyben minket a természeti élet és erdk valasztanak cl egy-
mastol ? Eldobja-e az ember magité! nagy tirténeti multjat, hogy
1j czélok és eszmények szolgalatiban valdsitsa meg tevékeny hitét ?
Juthatunk-e folebb a mar meglevs alapon, vagy jobbat nem talalva,
visszatériink az eddig kisérletképpen felhasznalt forrasokhoz, hogy
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degenerilodott természetiink azoktol 0j ihletet nyerjen ? Megszokik-e
lelkiink a dolgok valé latdsdhoz, vagy a tovabb haladé korszakok
munkéja csak egy végére mehetetlen illuzioként 4&llitja elénkbe a
vilagtevékenységet, hogy abban munkat és szamité kizsakmdényolast,
szeretetet és csaldst, igazsagot és elvetemedettséget, Istent és mulan-
désagot, lelki er6t és megalazé gyavasagot egyenld értékcknek tart-
sunk ? Ezekre a kérdésekre mindeddig csak a vallisos hit adott
olyan feleleteket, melyektSl a lankad6 emberi szellem 1j reményekben
talalt er6t a folytatandé munkahoz.

Orommel iidvizoljiik azért dr. Gyérgy Jéanos kolozsvari theol.
tanar ,Hit és haladds* cz. kétkitetes miivét, mint a melybdl lathatjuk,
hogy vannak még gondolkozok, kiket nem ragadott el teljesen az
anyagelviiség tana, s6t a valldsos hit alapjan is {6lépithet6nek
valljak a jov6 tarsadalmat. De orimmel {idvézoljiik azért is, mert
hazai tudomédnyos irodalmunkban ez a munka eleddig egymagdban
all s mint ilyen nagyon sok anyagot szolgéltathat a gondolkozasra.
Ezek mellett a miiben &sszehordott anyaghalmaz rengeteg volta,
azoknak kritikai alkalmazisa, kiilénosen a politikai részben, a gon-
dolatoknak némely helyeken feltiin mélysége — a szerzének oly
elénytket biztositanak, hogy azokat hibai mellett is méltanyolnunk
kell. Hatranyara szolgal ellenben az, hogy miivét eredetileg angolul
irva meg, a forditds altal a biileselmi rész homalyossa lett, s6t tobb
helyen nem is magyaros — és végiil, hogy a kinyv tele van
nyomdahibakkal s e miatt olvasdsa vontatottd lesz.

A m0 alapgondolata ez: Az emberi tdrsadalomnak egyetlen
czélja a haladds. A tdrsadalmi haladds azonban a jelen koriilményck
kizitt semmiképpen sem biztosithatd, mert a mult torténetében és
a jelen tevékenységében nagyon sok gatlé akadaly allott el§, melyek-
hez az emberek, egyéni Onz6 czéljaik elérhetése végett giresisen
ragaszkodnak. Hogy a tirsadalmat e gitlé akadalyoktdl megszaba-
dithassuk s igy annak f6lfelé valo haladisat biztosithassuk, sziik-
séges megtaldluunk azt az alapot, melyen a tirsadalom eleddig bizo-
nyos haladast tett, hogy azt az észszeriiség szabélyai szerint tovabb
fejleszthessiik, erdsithessiik. Ez az alap a vallisos hit, Istenhit —
vagyis a hit dltalaban. Szerzének a hitrél és vallisrél vald meg-
hatirozdsai merdben ellenkeznek az Aatlagos currensfogalmakkal.
Szerinte hit az, mely az embert mindennemii ténykedésére inditja ;
vallas az, mely az emboernek czélokat, eszményeket szolgiltat minden
ténykedésében. A hitet az ember intnitive nyeri, mintegy vele-
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sziiletik, de azért a hit mivelhet§ és fejlesztheté. K szerint a hit
alapja a tudasnak, fokmérGje az akaratnak, egyenlité ereje a tdrsa-
dalmi ontudatos munkédlkoddsnak s igy egyediili 1épesé a haladashoz.

Ez altalanos meghatdrozdsok utdn 4ttér a hit torténelmi nyil-
vanulasainak kritikajara: a boleseletben, a valldsban, a politikdban.
Az 6-kori girég boleselet eredményei e részben semmi vigasztalot
nem nyujtanak. Mindenik bileselét nagyban befolyasoltdk koruk tar-
sadalmi viszonyai s ezért fentartandénak vélik a rabszolgasigot
és aristokratiat, a hithaladds e két legfdbb ellenségét. E boleselet
két legragyogéblb pontja a Sokratesé és Platéé ; ez utObbiban azon-
ban tulteng az észmiivelés és idealizmusa a haladis szempontjabol
teljes esédbe vezet, mert a ,despotikus nemesi stagnalast allandé-
sitja*. Erdekes, hogy a szerz§ alig egy par sorral siklik at az
ujkori bileseleten (154. 1), mert ,az lényegileg nem kiilinbizik az
o-kor bholeseletétél«. Miive e miatt sokat veszit hatdsdbdl, mert kiils-
nisen a pozitiv boleselem odridsi hatdsa a mai gondolkozasra elvitat-
hatatlan. Kiilonben a mi bolcselmi részében a hitnek az értelem-
tanhoz valé viszonyarol és a Plator6l meg Sokratesrdl irt kritikéja
killénds figyelmet érdemel.

Nem hagyhatjuk megemlités nélkill, hogy az iré tagadja az
ember egyéniségét. Mar pedig ha a hitet, mint az emberben levd
legsubjektivebb elemet veszi ténykedése alapjaul, azt az egyéni-
ségtdl elvalasztani nem lehet. Hogy miképpen egyezteti ki ez cllen-
tétet, az cgész miben seholsemn taldltuk meg.

Az ird nagy fontossagot tulajdonit tovabba az 0. n. spiritista
Stndoméanyoknak“. A hypnosis, a rapport, a trance, a telepatia stb.
mind szép dolgok lehetnek, mint specialitisok; a mai tudoma-
nyossag eldtt azonban ezek részben mint beteges lelki jelenségek
illanak s ezért csak beteges tarsadalomba valok. Az ir6 nagy jovit
josol nekik.

A mint lattuk, a boleselem nem tudott a hithaladdsnak leg-
nagyobb erét adni, lassuk tehat a vallast. A tirsadalmi haladas
sordn a hit a vallasban a kivetkez$ typusokban lépik fel:

Természetimadasi fok; ezen a fokon a hit a természeti dol-
gokban jaratossagra tanit, combinatiéra azonban nines ereje. KEzért
¢ fok retrogressiv. Az emberimadasi fok; elnyomja az alattvaloban
a fejlédést, mig az imadottat nagyobb és komolyabb tevékenységre
Osztonzi, de mdasok rovasara. Ez is retrogressiv. Szellemimadasi
fok ; terjesztGje a kozerkOlesiségnek, mert feleldsségérzettel tilt el

Keresztény Magvets 1909, 4
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a jove életre nézve és az cgymdassal szemben vald viselkedésre.
Sokistenimadasi fok; természeti irdnyzata progressiv, tarsadalmi
iranya csak békés oldalan az. Legkivalobb képviseldje Girdgorszag
mythologidja. Nemzeti hitfok; progressiv a nemzeti ethikiban, nem
progressiv a nemzetkizi politikdban, retrogressiv a tudomanyhan és
mivészetben. Legjobban kifejlédve a zsidok nemzeti egyistenhitében.
A zsidok egy magasabb kuolturai miiveltségbél (Egyptom, Babylon)
szakadtak 4t a Jorddn vilgyébe. Szellemimadasbol minden fokozat
nélkil emelkedtek az egyistenhitre, mely a nemzeti foknal fennebb
nem is emelkedett. Mystikus hitfok ; meddd a positiv tudomanyban,
termelékeny a bilesészetben és metaphyzikaban. Az d-testamentomban
a Prédikator kinyve, az Gj-korban Tolstoy a legkivalobb képvise-
lgje. Végil az egyetemes cgyistenhit foka ,az 0sszes elfbbi hit-
eréket a legnagyobb hatékonysagra szervezi, hogy legyen az emberfia
tokéletes* és igy valésuljon meg Isten orszaga.

Mindezek a hitphazisok a legszebb rendben nyomozhatok a
“Jézus vallasdban, mely egyediil emelkedett az egyctemes egyistenhit
fokara. Az Gt kivetd kereszténység azonban annyira meghamisitoita
tanait, hogy mai formajaban semmi ténykedéséb6l nem sugéroznak
felénk az Orik eszmék. A mit az ird e fejezetben Jézusrol és tirté-
nelmi kornyezetérél, kozmikai ismereteinck Akor]z’ttoltségér(')l és szel-
lemi igazsdgainak altalanosan hatd erejérdl s a kereszténységnek a
Jézusétol eltérd eszményeirdl kritikailag mond — sok olvasd eldtt
Gj lehet, de bizonyara magédval ragad mindenkit, a ki a mai tudo-
manyossag alapjan vizsgalja a dolgokat (1. 855. és kov. 1l.). A mi
¢ fejezetében talalhatd a legtébb idézet a vilagirodalom e szakba-
vagd majdnem minden szamottevd munkajabol.

Az egyhazi kereszténység tehat a hithaladdsnak inkdbb aka-
dalya, mint mozgatd forrasa levén, meg kell vizsgalnunk a hitet a
politikdban, mint a mely az Oj-korban az ember legkiilonbozébb és
legszamosabb érdekeit feloleli.

A politikai élet kialakuldsaban a vallaséval azonos hitfejlési
fokozatokat talaljuk. A politika alapja az erkilesi felfogds — ennek
pedig a vallasi; mert ,a politikai fejlédés a vallasi fejlédéssel par-
huzamos és a politikai haladds a vallasos hit emelkedettségétil
fiigg«. Kzért a politikai eszmény valdsitdsa az cmberi nem teljes
értelmi és erkdlesi reformélasatol filge. A politikdban a természeti
fok megfelelGje az allati egyenlGség. Az embeorimaddsi fokon : a zsar-
noki Ovkényuralom. Példdja a csaldd. A szellemiméadasi fokon: a
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demokratia. A fiéldmives kozségek ma is ¢ fokon allanak. Sok-
istenimadasi fokon: az aristokratia uralma. Varosi politika. A
nemzeti fokon : centralizdczid, formaélizmus, legdlizmus stb. A mys-
tikus fokon: a czéhek és falukozOsségek keletkezése. Ide tartozik
a nemzetkdzi socialismus irdnya. Végiil az egyetemes egyistenhit
~fokan: a vilagdllam keletkezése collectiv és communistikus alapon.

Minden politikai és jogi fejlédés eszményképe Roéma; ezért
az ir0 Romat veszi kritikdja targyaul. A fenti phazisok Roma poli-
tikdjaban nyomozhaték legélesebben. Catdban és Caesdrban emel-
kedett a legmagasabb fokra, de miutdn ¢k a nationalis fokon meg-
allottak, a kereszténységhdl beiizinlé mysticismns rombadontétte az
egészet. Az Ujabbkori mysticismust Rousseau, a franezia forradalom,
Kossuth és Mazzini tanaiban targyalja, kiket mind vallasos politiku-
soknak tiintet fel.

Az ird tehetsége és késziiltsége a politikai fejezetben érvé-
nyesiil legteljesebb alakjaban. Kiilonos segitségére szolgal kiilinssen
ROma birdlataban az, hogy a jogboleseletben is teljesen otthonos.
A vallasnak és politikdnak egymashoz vald viszonyairdl adott fejte-
getései mivének kiilinis sulyt kilesinoznek eredetiségiikben.

Szerzé elveinek gyakorlati alkalmazasat egy megfelel6 nevelési
rendszerbe Onti. A jové tarsadalmi haladésa tekintetébdl a torvény-
hozastél vajmi keveset varhatunk, mert az esak conzervativ alapokra
tamaszkodik ; tehat a neveléshez kell folyamodnunk s a gyermeket,
illetve ifjat a targyalt hitphazisok mindenikén keresztiil vezetni, hogy
a teljes érettség phazisiban &téljék a mystikus szellemi Gjjasziiletést,
honnan mar visszaesés nem lehetséges, mert ott kisértés nem fér
az emberhez. Az egyén itt 6nmagatél megszabadul. Istenbe és a
kizbe olvad, melynek javara Onként dolgozik. Hogy pedig erre
juthassunk, el kell torolniink az Ortklés mai rendjét, az emberi
tarsadalom e szégyenfoltjat, az egyéni tulajdont pedig collectiv
tulajdonna kell atvaltoztatni, szamiizni az emberi méltdsigot leala-
csonyitd hivatalos kozjolékonysadgot s minden embert egyenlden
juttatni a boldogulas feltételeihez, mert a fild senkié, gyiimolese
pedig mindenkié kell hogy legyen. Egyszéval munkdlnunk kell a
Viligkommunizmus eljovetelén. Ez az iré végsé eszménye.

Tartézkodunk annak birdlatatol, hogy mily képet adna egy ily
alapon felépiilt tarsadalom a gyakorlatban; mert a dolgok mai 4lldsa
szerint az dltalanos emberi elégedetlenség a kozelgets jovire nézve
a korldtlan lchetéségek drnyékiat veti elére. De mindenféle commu-
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nizmusnak meg van az a pagy hatranya, hogy az egyénnek majd
semmi érvényesiilést nem ad s ennélfogva a koz zsarnoksdgara
vezethet. Ha tehat az egyén bizonyos stagnalasra van kényszeritve,
ez altal a communitds sem nyerhet erét, hogy a haladds harczosa
legyen. Szerz6 az ilyen tarsadalomban is fentartanddonak véli a pénzt
és fegyelmet, s6t nevelési rendszerének egyes agazatai kinnyen az
egyéni tulajdon fogalmat ébreszthetik fel a ndévendékben, midén pl.
munkaja jutalmanl kap egy tehenet, vagy gabonat. Igaz, hogy mind-
ezt a koz javara vald munkdalas OszténzGjéil ismeri, de ,a pénz a
hatalom erjesztéje”, a fegyelem korlatozottsagot tételez fel, a jutalom
pedig kizardlag egyéni tulajdon, egyéni tulajdonsdgok elismeréseért.

Ha azonban az anyagi élet lépten-nyomon csak gyarldsigokba
vezet barmely oldalon s minden, annak javitdsara forditott tevékeny-
ségiink hidbavalo leszen, mindig megmarad e tevékenység fokoza-
sara a lelki alap, az ember lehet6 haladasinak egyediili szintere,
hol megismerheti a szellemi igazsigot, mely mindennemii gyakorlati
ténykedésében kormanyozza. Ez igazsdg universalis hatalmi tekin-
télyébe vetett hitét az emberiség soha el nem veszitheti, mert minden
id6kben a lelki haladdst ismertc és ismeri a tokéletességhez vald
kizeledés elsé tényezdjének, mely botlasaib6l megvéalthatja. Korunk
anyagelvi eszméiben is ott van a hit, melyet csak sajit utjara
kell terelniink, hogy a mai chaosbdl kivezessen. Dr. Gyirgy Janos
miive is ezt a czélt kivinja szolgdlni s azért mindenkinek ajanl-
hatjuk az elolvasasra, ki az emberi tdrsadalom multja és jov@je irant
érdeklddik. A mii legkinnyebben megszerezhetd a szorzd Titjan,
Kolozsvar, Unitarius kollegium. Ara 5 korona.
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Milton on the Son of God and the Holy spirit. From his
treatise On Christian Doctrine. With introduction by Alexauder
Gordon, M. A. London. British and Foreign Unitarian Association.
1908, p. XI. 136. — Az ,Elveszelt Paradicsom* és a ,Visszanyert
Paradicsom* fenséges szarnyaldsi koltGje nemesak mint kil és
jeles préza-iré volt' nagy, hanem mint tbeologiai iré is az elsék
soraban foglal helyet, mit hatrahagyott s napfényre kés6bb keriilt
munkaja kétségen feliil bizonyit. Mar miel6tt e munkat felfedezték
volna, egy irodalomtudds, ki kilteményeit mélyebben tanulmanyozta,
azt jegyezte meg, hogy az ,LKlveszett Paradicsom* theologidja
arianismus. A Fiat mint kiilon 1ényt festi; s uralmat raruhazottnak.
Az Atya az egyctlen és hasonlithatlan Ur. A, Visszanyert Para-
dicsom*“-ban is a Fid mindeniitt mint alarendelt, esaknem humani-
tarius szempontbol felfogott 1ény jelenik meg. Kz észrevételt meg-
erositi felfedezett theologiai munkdja is, melyben azt mutatja meg,
hogy .a fit isteni természettel van felruhdzva, de Kkiilon lény az
Atyatdl; az Atydval egy szeretetben és az akarat egybehangzasaban
s szabaditd kiildetésére mindent az Atyatdl vett*. A munka czime:
~De Doctrina Christiana“. 1823-ban fedezték fel az allami levél-
tarban, a hova Skinner Déniel cambridge-i tudostdl jutott volt, a
kire azért bizta azt Milton, hogy kinyomassa, a mi azonban ,elma-
radt. A felfedezett latinul irt munkat 1825-ben Sumuer R. K. dllami
levéltarnok kozzé tette eredetiben és angol forditdsban, s ugyan-
abban az évben az angol forditast ismét kinyomtak Bostonban
Amerikdban; s ennek hatasa alatt nem sokéra két jeles essay jelent
meg Miltonrdl, a Channingé és a Lord Macaulayé.

A kolto sziiletésének 3800-ik évforduldja a mult évben alkalmat
adott arra, hogy miivéb6l j kiaddst rendezzenek. E kiadas a Doc-
trina Christiana-b6l ,az Isten fidirdl és a szentlélekrél* vald részle-
teket tartalmazza. Dr. Gordon, a tudds theol. tanar ezeket valasz-



