Oszinteség a neveléshen.’

Felolvasisom tdrgya, mint arra a jelenlevék kozil tébben
emlckezhetnek, meglehetds otletszeri modon kerilt a mostani
értekezlet elé. Ugyanis mult évi ériekezletiink egyik targya a
szeretetnek  a nevelésben vald szerepérsl szélott, mely targy
megvitatasandl én azt a megjegyzést tettem, hogy ajdnlatos
volna ¢s korszerd, foglalkozni az Gszinteség szerepével is. Iis
az érickezlet engem ezzel meg is bizott, mely megbizasnak
kiszséogel akarok eleget tenni, anndl is inkdbb, mert a {argy-
nak és az eléadd személyének ilyen otletszerii volta mentség a
tisztelt hallgaték elGtt azoknak gyengeségeért.

Az Oszinteséget vizsgdlni, tisztelt hallgaték, mindig hild-
datlan dolog volt, mit az emberek nem szerettek. Mert mi az
Gszinteség ? A valdsignak, az igazsignak belst, lelki, erkolesi,
alanyi része. Ks a valosdgnak, az igazsignak kiilsd, testi, targyi
része is mindig aldozatokat, vértanukat kovetelt maginak. Meny-
nyivel tobben szenvedtek és hullottak el az §szinteség kutatdsa
kozben! A sivatagok kutatdi, a foldsarkok keres6i, n banyik,
a robband anyagok., a mérgek és kéros anyagok vizsgaldi, a
leveg6 meghdditéi barmilyen nagy szimmal voltak és lesznek
dldozatai a kiilsé igazsdgnak, sohasem togjak megkozeliteni azok
szamat, kik naponként szenvednek és hullanak el a bels6 igaz-
sdgnak, az Oszinteségnek keresésében. Azonban a vildg ezek
nagy részér6l tudomdst sem szerez, legfennebb egy kis tarsas-
kor veszi észre. Kgy nehany aldozatrol naponként tan a lapok-
ban is van sz6, de csak kevesen keriilnek a térténelembe, mint
préfétik, vértanuk, apostolok, reformatorok, Sokratesek, Jézusok,
vagy David Ferenczek.

De nemesak hdlddatlan, hanem igen nehéz dolog is az
Gszinteség megvizsgilasa. Mert mig a kiils6 igazsigok keresé-
sére mindenféle eszkozeink és szerveink vannak, a belsd igaz-
sag megfigyelésére az érz6 és gondolkozé emberi lelken kiviil
semmi eszkozlink nines. S milyen hatarozatlan, ismeretlen, ezer-
féle médon értett és magyardzott dolog még sz az emberi 1élek
is! Létezésérdl tan mindnydjan meg vagyunk gy6zédve, azonban
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mibenlétérdl, kozelebbi meghatirozasarél keveset tudunk, st

t Felolv, az unitir, tandarok értekezleién.
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a folytonos megszokis annyira elvette figyelmiinket annak vizs-
galatatol, hogy némelyck mar létezését is kétségbe vonjak azon
az okon, hogy azt sem gdéresovekkel, sem x sugarral nem lat-
hatjak meg. Az ilyenekkel Oszinteségrol beszélni természetesen
éppen olyan Iehetetlen, mint a vakokkal a szinekrdl. Es legye-
nek csak tobbségben a vakok, akir esak a szinvakok, akkor
emberi mddon el fog délni az igazsig, t. i. hogy szinek nin-
csenek is, csak némely szelid lelki 'L])I(]](l()/()l almaiban.

De neheziti az Gszintesée vizsgilisit még az a koérilmény
is, hogy az altalam feltételezett emberi 1élek minden embernek
sajiat, elidegenithetlen, le nem foglalhaté és ¢l nem lophaté
tulajdona. Az illetd egyén, vagy bolesész nyelven Igo, akarata
nélkil azt vizsgalni nem lchet, s6t beleegyezés utin is csak
éppen azt mutatja, a mit akar s a hanyszor mutatja, annyifélét
mutathat a masiknak, a megfigyel§ Kgonak. Rendesen azonban
minden ember, még rossz akarat nélkiil is, nem a valol mutatja.
Mindenki igyekszik a masik el6tt kedvezSbb szinben tinni fel
a valondl s hosszas tapasztalat és megfigyelés is sok esethen
nem a valét ismeri meg. Innen van az a véleménv, hogy a
lelket leginkdbb ontudatlan allapotdban, almdban, ldzas vagy
borkozi allapotidban lehet megfigyelni, vagy éppen akkor, mikor
nem is sejti hogy vizsgiljak. Az arez- és koponyatan szintén
csak megbizhatlan kisérletek a lélek megismerésénél.

S milyen ziir-zavar van a tapasztalatok, a letki tényck
megallapitdsa utdan is azok elbirdlasinil és értékelésénél! Az
cgyik erénynek itéli azt, a mit a masik blinnek, az egyik érdem-
nek, a mit a masik gyaldzatnak, az egyik tokéletességnek, a
mit a mdsik hidnynak. S ha az értékelés irdnydban talan néha
megegyezés is jon létre, a fokozat megallitisinal mar ismét
cltérés lesz, a mint ezt a birdi tdrgyalisok és itéletek is iga-
zoljak a biintetés ald keriil6 tények osztalyandal. A tobbi osz-
talyoknal azonban még nagvobb a zavar s ugyanazon tény a
lehet6 legellentétesebb osztalyozasba és fokozatba kerilhet.
Ugyamzon tény lehet hésiesség, onfelaldozds, arulds, nagyra-
vagyds, hiiség, nemesség, hizelgés, amitds, vértanusig vagy
clfogultsag.

I]§en zlirzavarban az Oszinteség vizsgdlasanal rendkiviil
éles egyéni izlésre van sziikség, melv lgy a Tudds divatos tekin-
télyétsl, mint a hit kigunyolt elformltsag,dtol szabadon tudjon
itéIni, Mert az Oszinteség sem a tudds, sem a hit birodalm:iba
nem tartozik, hanem tisztan tarsadalmi tényezd s tan mélységes
alapja minden tdrsadalmi tndoménynak.

A tarsadalom ugyanis tisztan emberi intézmény, mely az
embert az allatisaghdl kivezette, szdamdra nagyobb jéllétet biz-
tositott és a fold urava tette. Allatisdga idejébol azonban az
ember magaval hozta a tirsadalomba is allati hajlamait, sok
tehetségét maég ki is miivelte s hajlamai betoltésére ezer eszkoazt
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és modot talalt ki. Ez dllati hajlamok orok idékre kisérik az
embert s a tarsadalmi kotelességekkel naponként osszeiitkiozésbe
hozzak. A tarsadalom czélja ugyanis nemesak az, hogy mindent
meghoditson az ember szamdra, hanem az is, hogy az embe-
reket egymas kozott elrendezze. Kz elrendezésnek a torténelem
tanusdga szerint olyannak kell lennie, a mely az embereket
egyenlo jogokkal cgymis mellé helyezi.

Iz a tarsadalmi ezél forrdsa minden tirsadalmi koteles-
ségnek s minden biin e tarsadalmi kotelesség mell6zésébol ered.
Az allati 9szton és e tarsadalmi kotelesség harcza a jelen élet,
melynek az utébbi gybzelmével kell végzidnie.

Tarsadalmi intézményeink egy jelentékeny része még abbol
a korbol vald, mikor e tiarsadalmi kotelesség nem dllott tisztin
az emberek el6tt. Eppen ezért csak ingadoznak s elébb-utobb
osszcomlanak, mert alapjuk az dllati oszton.

K tarsadalmi kitelesség lehetd rovid korilirdsdt azért tar-
tottam sziikségesnek, mert az 6szinteség nagy hidnydnak a tdr-
sadalomban ez u legfébb forrdsa. Nyiltan ugyanis e kotelesség
ellen alig mer valaki véteni, azonban annal tobb merénylet tor-
ténik az ellen Gszinteség nélkill. Ugyanis az egyesek, testiiletek,
nemzetek, sit az egész tirsadalom e tdrsadalmi kotelesség tuda-
taban ezer meg ezer esetben mar a munka megosztids miatt is
bizalommal van egyesek irant olyan dolgok tekintetében, melyet
nem maga végez, s6t nem is ismer jol. Ilven esetben az 6nzi
dllati hajlam a maga czéljat a masé, elébe helyezheti és a benne
helyezett bizalommal viszszaélhet. Ks tdrsadalmunkban e visz-
szaélések milliéi okozzdk a legtobb bajt. Iparosok és kereske-
d6k, hivatalnokok és magdanosok, papok és tuddsok, mivészek
és dllamférfiak Gszinteségiik felaldozasdval naponként ezrével
hibdznak a tarsadalmi kotelesség ellen. Es tarsadalmunk veliik
szemben csaknem tehetetlen, s6t alapjat, a bizalmat kezdi elve-
sziteni. Sok embert lattam, koztilk éppen nagyokat is, kik lemon-
dassal vonultak vissza a tarsadalombdl, mint javithatatlanbol.
S6t a tomeg meggy6zidése az, hogy Gszintén élni sem lehet.
Csak a foly6 év februdrius honapjaban olvastam, hogy Ame-
rikdiban Clevelandban tiz ezer ember fogadalmat tett az szinte
életre, azonban fogadalmukat a legnagyobb akarattal sem tud-
tak megtartani. Kiilonosen kereskedék és kereskedelmi alkal-
mazottak taldltik lehetetlennek az &szinte életet.

Hallgatdim nagy része tin meg is van gy6z6dve a tarsadalom-
ban meglevd nagyfoku Oszinteség hiinyrél. Vegyiink keziinkbe
egy nagyobb lapot, mely tarsadalmunk &szinteségének nagyon
hii tiikre, s abban néhany 6szinte sz6 és vald tény mellett az
Oszinteség hidnyinak szdzaival taldlkozunk, mig a vezetGezikktol
a legutolsé apréhirdetésig jutunk. Menjink ki egy vasdrba és
olt az embereknek szdzait latjuk, kiknek feltett szandékuk,
hogy embertirsaikat minél inkabb megesaljak. Uzleti vilagunk-
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ban egy jelentékeny rész nem is torekszik arra, hogy tisztességes
munkaval biztositsa a megélhetést, hanem hogy a benne helye-
zett bizalommal minél nagyobb mértékben visszaéljen. Tirsa-
dalmi érintkezésiinkben, oltizkodéstinkben, kitlondsen a nékében,
minden van az Oszinteségen kivill. Es ezt példaul értsiik meg
meég jobban. Az szinteség hidnyat az oliozkodésben nem esak
ott latom, hogy mindennemii pdtlé dolgokkal és mesterkéltséggel
igyeksziink a valdsdg hidnyait pétolni, legtobb esetben azonban
a természetes szépséget a divattal elrutitni, hanem ott, hogy a
tarsasigban nem merlink gy megjelenni, mint otthonunkban.
Hogyan képes emberi lény arra, hogy otthon éhezzék és fizzék,
rouda szobajaba a legegyszeriibb kényelmi és egészségi eszko-
zoket se szerczze be és masok el6tt mégis selyemben, pénzért
clrendezett hajjal és dragakoveknek latszo ékességekkel jelenjék
meg! Es a dragaké szintén megérdemel egy gondolatot. Tgen,
szép dolog. Hadd ékesitse mindazokat, a kiket 6szintén meg-
illet. De hogy mennyire Gszinték azon dragakovek visel6i,
melyeknek értékei ezereket képviselnek, mikor embertirsaink
felerésze munkajaval, s6t becsiiletének felaldozasival is nélkii-
l6z, esal, lop, hazudik s még igy is kénytelen gyermekeit
agyon iitni, hogy éhen ne haljanak, ennek elbirdlisa egyéni izlés-
tol figg. Magam esak fokozati kiilonbséget litok egy olyan
ékszer vagy drdaga ruba viselgje kozott, melyek elallitisa sok
ember hosszu munkijanak és verejtékének gyimolese, vagy a
kozott, a ki kevés munkdért rendkivili dijakat vesz, vagy a
kozott, a ki szépségét drtatlan lednyok vérében valé furdés altal
akarja fokozni vagy megtartani. Mindenik az Gszinteség ellen
vét, a mikor embertarsait 6nz6 czéljaira felhaszndlja, a tirsa-
dalmi kotelesség megsértése dltal.

Az Oszinteség legnagyobb hidnya elavult alapokon nyugvé
tarsadalmunk elényeinek kihasznalasiban jelentkezik. Iozekért
az emberek tilekednek s ez allati eljardst még emberi feladat-
nak, s6t kotelességnek is hirdetik, minthogy erkoélesi érzékiik,
tarsadalmi kotelességérzetilk hianyzik. Flég modern és sokszor
hangoztatott elve az dllati filozdfidnak az egyén érvényesiilése,
mely azonban nyilt hadizenet a tirsadalomnak, s6t minden
tarsulasnak. Nagy allatokat, s6t sz6rnyeket hozhat 1étre e filozéfia,
de nagy embert nem. Ezreket gyilkolé nagy hadvezérek, millig-
kat osszehardcsold bankirok és potfeszkedd fonokek e filozdfia
kicsuesorodd eredményei, mig elpusztitott orszagok, sird arvik
és Ozvegyek, és nyomorban tengddd alantos szolgidk millioi
hemzsegnek a volgyekben ¢és lapalyokon. Hogy ez utébbiak
gyilolik az eldbbieket és a tarsadalomban reformalni akarnak,
olykor még erészakos moédon is, az egészen természetes, azt
hiszem. De¢ hogy az elébbiek sikeriikkel is miképpen vannak
megelégedve, arrol esak 6k tndndnak Gszintén  felelni. Minden
esetre tanulsigos e tekintetben az a kis csemény, mely egy
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néhany héttel ezelttt tortént a lapok hiradasai szerint Moszkviban,
hol egy Petroft nevii milliomos pénzzé tette minden vagyonit,
maglyat rakott abbdl és elégette azon meggy6z6désben, hogy
a pénz forrdsa minden blinnek. Kz a tett Jézus nézetével és
tanitasaval megegyezik. Mert a sok pénz nem is azért kell az
embereknek, hogy boldogabbak legyenek ezaltal, hanem hogy
embertdarsaikat kiilsé megjelenéshen feliilmuljak, azoktol kiillon-
bozzenek latszatra, de nem bensé lényegben.

Naggy4a, erdssé, lehettleg tokéletessé lenni alakban, testi
¢s lelki erdben, iigyessé cselekedeteinkben és itéleteinkben, sit
akar tuddssd is, ezek emberi és tarsadalmi ezélok, melyck eléré-
sére a vagyon hasznos és sziikséges is. De kilonbozni ember-
tarsainktél hatalomban, tekintélyben, jogokban, selyem ezip6kben,
kiirt6 vagy mds furesa alaki kalapokban, ékszerekben vagy
zsurozasban, fogatokban, czifra lakdsban, ivasban, sportban vagy
kirtyazasban, ezek nem emberi és tarsadalmi feladatok. Ks oz
utobbiak sokkal tobDb vagyont, emberi munkat és Gszinteséget
emésztenek fel tdrsadalmunkban, mint az el6bbiek.

E pir vonds tin elég is lesz annak a gondolatkornek
megvilagitisara, a melyben tarsadalmunk van. Es nevelésiink
ennek a tarsadalomnak egy kiesiny, de fontos tényezdje. A
tarsadalom izlése, kovetelései és eszméi annyira korilveszik az
iskoldt és az abban tanuld ifjusigot, hogy az egész nevelésnck
ezek adnak jelleget, melyen véltoztatini egyesek térekvése siker-
telen marad. A tarsadalom Dbomlé szerkezete, mely alapjaiban
kezd inogni, meglitszik azonnal nevelési rendszeriinkon is és
a tisztelt érlekezlet tagjai el6tt ismeretesek mar mindazok a
tamaddsok, melyek iskolaink megallapitott rendje ellen az utébbi
években torténtek s melyek elég indokoltan bizonyitottak, hogy
meglevo dllapotaink nem megfelelok. Ks ezekbd) a tamaddasokbol
egy jelentékeny rész jut az Oszinteség hidnydra. Szakemberek,
tandri korok nyiltan hirdetik még hivatalos gytiléseiken is a
es6dot, mely felé mai nevelésiink kozeledik, esak éppen e koze-
ledé c¢s6d forrdasara nézve nem alakult még ki a meggy6z6dés
teljesen. Keresik azt a tantervben, melynek kétségen kiviil
mindig voltak és lesznek hidnyai az egyéni izlés szempontjabdl.
Keresik a moddszerben, mely teljesen kielégité sohasem lehet.
Keresik még az 6szinteség hidnyvdban is, mi nézetem szerint
legkozelebb jar a valésighoz, midén rdmutatnak arra a nagy
ellentétre, mely az élet kivanalmai és a nevelés kozott fennall
kitonosen erkolesi, vallasi és egészségi szempontbol.

Nézetem szerint azonban ezek csak mellékes és részlet-
kérdések, mig a fékérdés, t. i. tarsadalmunk czéljanak kérdése
rendezve nines. Kn hiszek a socialismus igaziban, bar jelenlegi
eljirdsit, vezetdinek jellemét gyilslom, mint a Ilades kapujat.:

LT, munkatirsunknak szivesen adnink tért, hogy kifejtse c¢ [ontos
kérdést, a socialismus igazil 6s hogy megviligitsa jelenlegi vezetSinek
jellemét és eljardsat, melyet gy gylldl, mint a Hades kapujat, Szerk.
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Hiszem és hirdetem, hogy tarsadalmunk ezélja az embereknek
egymas mellé és nem egymas ald valé rendezése s még imaim-
ban sem kérek tobbet istentdl kiils allapotomra, mxmhog
embertarsaimmal egyenlé lehessek.

Nevelésiink, kulonosen kozép- és felsGiskolaink azonban
a régi feudalis irdnyu tdrsadalmi czélok szolgalatiban dllanak,
melyck az emberiséget urak és szolgik, nemesek és jobbagyok
vagy épen szabadok és rabszolgik osztilyaiba, kegyelmesek,
méltésagosok, nagysagosok, tekintetesek, emberek és cselédek
kasztjaiba akarjak beosztani. Kozép- és felsGiskoldink tehat
legalabb is urképzé intézetek, melyek a kivaltsiagos osztalyok
szamara akarnak tagokat nevelni,® s igy ellentétben allanak
tdrsadalmi czéllal és kotelességgel. A

Ez az altalam hibdsnak tartott czél és irdny forrasa a tir-
sadalomban és iskolaban az 6szinteség hianyanak. Mihelyt meg-
sziinik a vagy arra, hogy embertirsainkat legy6zziik és azok
folé emelkedjink, azonnal elvesz a képmutatis és aljas eljira-
sok nagyrésze az emberek koziil és bekovetkezik az az idedlisabb
allapot, melyet Jézus ajanlott nagyravagyé tanitvanyainak, hogy
a ki legnagyobb akar lenni, az szolgiljon masoknak. Nagy és
fontos hivatisa az embernek az, hogy mdsoknak szolgdljon.
Szerencsés az, a ki erre is képes, mert annak sok adatott és
azért is kivantatik t6le sok. De mikor erdnket és tehetségiinket
csak a sajat magunk hizlaldsira, kiilsé nagysagunk emelésére
és embertarsaink elnyomdsara hasznaljuk, nem vagyunk &szin-
ték embertarsaink, a tarsadalomban szovetséges tarsaink ird-
nydban.

Es most vethetiink e szemiivegen keresztil egy pillantist
nevelésiinkre, minthogy azzal hosszasan foglalkozni egy ilyen
adott alkalommal lehetetlen az id6 rovidsége miatt. Kezdjiik
meg mindjart nevel6inken, hogy elészor sajat magunkon essiink
tul. Neveléssel foglalkozé embereink mindnydjan a tarsadalom
tagjai, ugyanazon vagyakkal, czélokkal és gyarlésigokkal, mint
a mas munkakorben lev6 emberek. Naluk is tehdt ugyanazon
jelenségekkel talilkozunk, mint a tébbi embernél. Torekvéseik
szintén arra irdnyulnak, hogy maguknak hatalmat, tekintélyt
és — bar feltiin6 merész dllitds, mert §szinte — vagyont sze-
rezzenek. S nem is hibdztathatd e torekvésiik, mikor a tarsada-
lom tiobbi tagjai ezért tilekednek. Romaban csak rémai médon
lehet élni. Azonban az onz6 czélok azonnal ellentétbe hozzik

t Tényleges lenne-e, a mit t. munkatarsunk 4llapit meg? Hat nem
demokratikus elvek-e azok, melyeken a kdzép- és felsiskolai nevelés alapul ?
Mert hisz a magasabb miveltségnyujtast t. munkatarsunk sem veheti olyan-
nak, a mivel a kizép- és felsbiskola a ,kiviltsdgos® osztilyok szamdara akar
tagokat nevelni, mikor épp a magasabb miveltség alkalmas arra, hogy a
tarsadalmi osztilyok iires kiilsé kiilonbdzeteit eltiintesse. Szerk.
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a tarsadalmi kotelességgel és az 4ldozat legtobb esetben az
Gszinteség.

Mar mindjart a foglalkozds elnevezésében megjelenik a tar-
sadalom elfogultsaganak példaja. Nevels vagy tanité czimmel
mdr nem vagyunk megelégedve és sértének taldljuk. Iozek
helyelt készek vagyunk magunkat a legmesterkéltebb szégyir-
tisi merénylettel tandroknak nevezni, mely elnevezés ma a
leggyakoribb, s6t ez sem elég. Kiilonosen az alséfoku iskolak-
ban a tanar ar elnevezés erGszakoldsa sokszor lesz nevetséges
és guny targyais. A kiilonbozés komikuma jelentkezik ott, hol
a tanar Gr elé nagysigos vagy tekintetes jelz6 jarulnak, st ha
az illeté méltdsagos is, akkor a tanir szé rendesen elmarad
mellole, mert lefokozd a jelentése. Fz drtatlan jaték a czim és
név koril csak akkor lesz karos hatdsu, mikor a tanitvanyok
a czim és név erGszakolasa 4ltal a tandr egy tényleg, vagy
esak az 6 hitiikben létez6 gyengeségérél vannak meggy6zidve,
sit ezek hasznalata altal mas elbandsra szamitanak tanaraik
részérdl. Még veszedelmesebb, wmikor a tanar urnak vagy tudds-
nak, vagy hatalmasnak érzi magit, szerenesére, hogy ilyenek
a valésagban csak kevesen, inkabb csak szinpadon és kony-
vekben vannak.

Ramutatni arra az aldatlan kiizdelemre, melyet a tarsa-
dalom t0obbi tagjaival egyatt a tandrok is megvivnak néha
mdsokkal, legtobbszor azonban kartarsaikkal ; felmutatni a fegy-
vereket, melyek nagyrésze nem tisztességes, az irigységet, a
hizelgést, az erészakot, a protectiot, arulkodast és ragalmazist,
tan folosleges munka, mert mindnydjan ismerjiik azokat. Csak
az a bdmulatos, hogy abban a tisztességes, felvilagosult és dlta-
laban szépért és nemesért lelkesedd nevelsi karban, melyet
erkolesi és értelmi szinvonaliban sem a papi, sem a biréi kar
nem mul felil, még mindig olyan nagy szdrmmal vannak az
onzé elemek, Kkik érvényesiilni bels6 nagysig nélkil is akar-
nak, eladjak magukat, allasukat, tollukat vagy befolyasukat,
sGt irigykednek még kartdrsaikra is, kik naluk er6sebbek, gaz-
dagabbak, szerencsésebbek wvagy esak valami véletlen Gtjan
rangkoéros tirsadalmunkban magasabb fizetési osztalyba jutnak.
Szomoru esete a nevelésiigynek, hogy esak a kozelmult idGben
az iskolai bizonyitvinyok lzletszerii gyartisa nevelésiigyi embe-
rekre bizonyosodott.

Targyam ellen, az Gszinteség ellen vétenék, ha még egy
par szoban nem emlékezném meg a hatalmi torekvésekb6l folyo
Gszinteség hianyainak felsorolisandl a mellékfoglalkozdsokrol.
Kz a kérdés a neveldi kart is nagyon kozelrsl érinti. Szalai
nem nyulnak vissza éppen addig az iddig, mikor a tandar r
még az a rabszolga volt, ki a gyermeket a jatszéhelyre vezette,
hanem mikor a neveléssel foglalkozé ember mar nem volt tobbé
rabszolga, a mellékfoglalkozds azonnal hozzd szeg8dott, sot
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silany viszonyai elengedhetetlen kotelességévé tették s kezdet-
ben legalabb a 16t kérdésével volt szoros kapesolatban. Csak a
kozelmult id6ben is a nevel6i kar legnagyobb része nevelGi
munkdjaval nem biztosithatta maganak a tisztességes megélhe-
tést. Nem is volt abban semmi kiillonos sérelem, ha a tanitd
elvégeztetett némely tavaszi vagy 6szi munkat tanitvanyaival.
Azonban a vdltozott viszonyok kozott, mikor a tanitd egy kivilt-
sagos osztdly tagja és tisztességesen megélhet fizetésébol, min-
denki visszaélésnek tekinti a tanitvinyok olyan foglalkoztatds:it,
melynek haszna csak a tanitéé. Ma sem lehet azonban a tanité
esupan tanité és semmi egyéb. Gazdalkodni egy bizonyos mdér-
tékig ma is kotelessége. De mellékfoglalkozasiban tanitvanyait
onzd czéljaira felhaszndlni mar nem szabad. Sajit munkassi-
gianak felhaszndldsa ajanlatos, s6t dldasos dllapot az, mikor a
tanité munkaereje akkora, hogy az nem taldl kielégitést a hiva-
talos kotelesség lelkiismeretes elvégzésében. Ilyen esetben a
mellékfoglalkozdsok, melyekkel egy felvilagosult eline érzései-
nek, vagyainak és izlésének megtestesitését czélozza, a tirsa-
dalomnak igen szép és hasznos dolgokat hoznak létre s az
ilyen meliékfoglalkozas erkolesi kiotelesség is. Sajnos azonban,
hogy a visszaélések e téren is megszamlilhatlanok. Lidttam
tanit6t, kinél rendes szokds volt az, hogy a tanitisi id6 nagyobb
részét faragdssal vagy rajzoldssal toltotte s csak az utolso fél-
oraban kérdezett fel vagy hagyott ki megtanulasra valamit.
KEgy mdsik meg olvasott egész napon at, maga mellé téve nem
egyetlen, de leggyakrabban hasznalt taneszkozét, a nadvesszit,
hogy a kellé esendet ez biztositsa. Hasonlé jelenségek inkabbh
alsofokt iskoldinkban taldlhatok, de a fels6bb fokokon sem
épen ritkak. Van tandr, a ki tin neki valé, tudomdnyos vagy
irodalmi, vagy miivészeti feladatokkal foglalja el magat, de ez
gondolatat és egész lényét annyira elfoglalja, hogy tandriin
sem tud t6lik szabad lenni, hivatisinak karara. Még nagyobb
baj azonban, mikor a nevel6 foglalkozisat tekinti mellékesnek
és a mellékkeresetet fontosabbnak. Ilyenek a magdntanitva-
nyok meg kosztosok tartdsa ¢s azok partoldsa, ilyenek a mel-
lekhivatalok keresése és a tanir java munkaerejének ezekben
vald felemésztése, vagy épen iizleti foglalkozisok, melyek a
nevel6i palydaval homlokegyenest ellenkeznek, azonban legjob-
ban fizetnek és a hatalmi torekvést legjobban szolgdljak. Azzal
is mentik ugyan magukat némelyek, hogy a hivatalos dolog
elvégzése utan az élet tobbi része mar magdinigy, melybe bele-
avatkozni senkinek sem szabad. En azonban ez allitds igazsa-
gat nem ismercm el. A tarsadalmi ember mar sajit magaval sem
rendelkezhetik szabadon s a tanir mellékfoglalkozasainak értéke
rendesen forditott aranyban 4all nevel6i munkdjanak értékével,
minthogy két arnak szolgilni nem lehet. Annil nagyobb a
visszaélés, mikor a neveld tanitvinyaival végeszteti akar hiva-
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talos, akar magdn dolgait, legyenek azok bdrmilyen szépek és
nemesek.

Megnézhetnék a nevel6t magan és csaladi életében is,
melyeknél sok esetben latnok az Gszinteség hidnyat s melyek
gyakran nemesak az illetének, hanem még iskoldjanak is sokat
artanak. Minthogy azonban idénkbsl erre nem telik s jelen-
ségei azonosak a mis palydkon miksédé emberekéivel, t. i. a
kétélliség példai, mely élettarsadalmunkban mindennapi, hagy-
juk ezeket s vessiink egy rovid pillantdst tanuldinkra is.

Gyermekeinket, mihelyt azok eszmélni kezdenek, azonnal
az allati filozéfia, az onzés és képmutatds csokolja homlokon
6s maginak eljegyzi. A gyermek hajlamai egészen dllatiak s
igy azok a tarsadalmi élettel, szokasokkal és felfogdsokkal
cllenkeznek. Tennie, mondhatni, semmit sem szabad, a mire
kedve és hajlama vinné, hanem mindig csak olyat, a mire
kedve nines. Természeti vagyai és sziikségei kielégitésénél,
mosdasdanal, 6ltoztetésénél mar megtanulja, hogy a tarsadalom-
ban nem szabad ugy cselekedni, hogy mdasok is tudjak és lds-
sak. Ellenben kis vigyai teljesiilnek azokban a dolgaiban, me-
Iyekrdl rajta kivil mas nem tud. Es milyen édes az a tiltott
gyiimoles minden gyermeknek! Mikor figyelni és okoskodni is
kezd, azonnal red omlik a tirsadalom minden képmutatasaval
s minthogy a jelenségek rugéit kevésbé ismeri a felnotteknél,
olyan dolgokban is a valdsig elpalistolasat latja, a melyekben
a nagy nem. Kis fiam nyugtalansigit vettem észre egy alka-
lommal, midén keresztanyja is ndlunk ebédelt; lattam, hogy
valamirél elmélkedik s habozik, hogy vajjon megfigyelését
kozolje-e a tarsasiggal s mikor kérdeztem, hogy mit gondol,
csak annyit mondott, hogy ¢ tudja a mama titkat. Krre mdar
én is kivanesivd lettem s megkérdeztem, hogy nekem meg-
mondja-e. Azt felelte, hogy nekem megsugja. S mi volt a
mama titka? Az hogy a mama azért adott mdas evdeszkozoket
az ebédhez, mert a keresztmama is nalunk ebédel. Ennyire
benne van mdr az 6t éves gyermek a tdrsadalom titkaiban,
sugdosdasiban s még abban is, hogy a keresztmaménak nem
kell azt tudnia, hogy mi az 6 tdvollétében mas evGeszkozoket
hasznalunk.

A hazugsigot a gyermek magitol is kitalilhatja, de a tar-
sadalom feltétlenil megtanitja neki. Még a jo csalddokban is
annyiszor beszélnek a mdasok hazugsigardl, vagy hazudnak
maguk a csaldd tagjui a gyermek elott, hogy e tekintetben
a gyermekek nem szorulnak sem a cselédekre, sem idege-
nekre, vagy az iskolira, hogy megtanulhassik. Ldttam uri
csalidokat, hol megtortént az a mindennapos dolog, hogy a
szl6 gyermekét kiildotte a hozzdjuk mend idegen elé azzal
az izenettel, hogy 6 nines otthon.

A nagyok altal kieszelt mesék, jatékok, tréfak, taldlos
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kérdések, melyek nagyon élesitik a felfogd és itéls tehetséget,
csak Ugy hemzsegnek a képmutatis és hazugsdig példaival, s6t
a legtobb erre is van alapitva s mikor a gyermek iskoliba
keriill, mar teljesen ismeri mindazokat az ttakat, melyeken a
valisag eltakarasival egyéni 6nzd czéljait el6mozd lithatja.

Ks az iskola egy tdrsadalom a tirsadalomban, hol a gye-
rekek megharczoljdk a maguk harezit s fegyvereik is éppen
olyan tisztességesek, mint a nagy tarsadaloméi. Csak egy példa
az ezrek kozil az olyan eset, a milyent Scott Walter ir le onélet-
irdsaban, mely megvilagositja azt a gondolkozdsmoddot, melyet
tanuléink az Oszinteség kérdésében magukénak vallanak s mely
legfobb czéljanak az érvényesiilést tekinti. A dolog legtobbink
el6tt ismerctes. Az elsé fiut semmiképpen sem tudta lehuzni,
de megfigyelte, hogy az mialatt gondolkozott a feleleten, min-
dig szorongatta kabitjinak egyik gombjiat. Kzt § egész tgyes
lélekismerettel titokban levigta s mikor felelés kizben az elsd
fiu ezt nem kapta és csodilkozasaban zavarba jott, 6 felhasz-
nalta e zavart, hogy az elsé helyre ]uthdsson megfelelv e a kér-
désre, ,,Elfocrlaltam az els6 helyet, melyet 6 tobbé sohasem tudott
elfoglalni, irja Scott Walter s nem hiszem, hogy valaha csak
gyanusitott volna is engem a esiny elkovetésével. - A vilighan
késébb sokszor taldlkoztam vele és lelkiismeretem mindig vadolt
miatta. Sokszor akartam ezért neki valamelyes megfelels szol-
galatot tenni, de erre alkalmat sohasem taliltam s félek, hogy
sohasem is kerestem azt olyan mohé vagygyal, mint az 6 helyét
az iskoldban.“ Latjuk, hogy nemcsak a tarsadalomban, hanem
az iskoldaban is farkas az ember az embernek, sbt ennél még
tobb is, mert ennél sokkal aljasabb példdikat nagy smmmal
ismerhetink.

S6t iskoldinkat a jelenben egészen mas iranyban fenye-
geti az Gszinteség hidnya. Tanuldinknak, s6t azok szileinek is,
nem egy értelmes, érzd, nemesen gondolkozdé és helyesen itélni
tudé emberre van sziikségiik, hanem bizonyitvanyra, melylyel a
tirsadalom polezain minél magasabbra tudjanak elhelyezkedni.
Tanuléink nagyobb része erre dolgozik s nagy iligyességgel,
szamitja ki azt a legkisebb munkat és tudast, melylyel az elég-
séges bizonyitvanyt maginak megszerezheti. Erre a czélra lop,
hazudik, hamisit, s6t sziileit is, leggyakrabban anyjit, segitségaiil
felhasznalja s nem ritka, hogy mar kinevelt emberek, kiilonisen
orvosok a maguk szaktekintélyével kozremunkdlnak egy meg-
mételyezett jellem létrehozasaban. A tanart pedig, ki javitni
akar, sokszor tekintik személyes ellenségnek, ki csak azért
felelteti, vizsgdlja vagy buktatja meg érdekeltjeiket, hogy azokon
boszat alljon, vagy éppen szerencsétlenekké tegye. Wzért
bizonyitvanyaink nem egy alkalommal esak olyan értcékiiek,
mint a milyeneket a modern paedagogin a vasuti alkalmazottak
részére pénzért kiallit. Lieg@szintébbek azonban e tekintetben
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kozépiskolai bizonyitvanyaink, mig egyetemi és elemi iskolai
bizonyitvanyainknal nagy az 6szinteség hidnya.

Csak kozelebb tortént, hogy egy egyetem doctorainak fel-
avatisa elGtt két felavatandé doector doctori értekezése szérél-
szora ugyanaz volt, mert mind a kett6 ugyanazon helyen wvette
¢s egy beti vdloztoztatds nélkill ugyanazon id6ben adta be
megbirdlasra a sajit neve alatt, miért is ez értekezéscket vissza
vetették., Es e doctoratus a nevelés korondjanak feltevése.

Igen érdekes volna a tanuldk Gszinteségét megvizsgalni
még a nemi élet és a vallasossig szempontjibdl is, mely téreken
szintén igen szomoru allapotokat taldlnink. Azonban ezekre most
nem terjeszkedhetiink ki, bar czek egyiitt adndk igaz, de
rettenetes képét nevelésiink 6szinteségének.

Teenddink a helyzet megismerése utin mindenki eldtt
onként jelentkeznek. Uj nézetekre, uj felfogisra kell nevelniink
ifjainkat, kik ne mdsokon, hanem sajat magukon, sajat onzé-
slikon tudjanak uralkodni. Az unitirius felfogds mar szembe
tud allani a vallisban az igazsdggal, a valosagga] minden
tekintély ellenében. Most kévetkezik a nevelésre is a feladat,
hogy szembe alljon egy elavult tarsadalom megrogzott fel-
fogasaval. Kilonosen tarsadalmunk torténetének, allapotianak
és czéljainak bovebb megismerése sziikséges a mai kor gyerme-
kének, hogy az ne csak fényes dllisra, nagy urasigra késziiljon,
hanem tald]yt boldogsagat abban, hog) embertarsainak hasz-
nalhat eszével, munkdjival és peldaadas&val. A hatalom, a
a toglalis és embertérsainknak félrelokése vagy eltiprasa helyett
legyen czélunk a felvildgositas, felemelés és segités s biiszke-
ségiink az, hogy ezek terén erfsek és tehetségesek vagyunk.
Igaz, hogy pagy és nehéz lesz e feladat s nemzedékek munkija
kell arra, hogy e feladattal megkiizdjon, de reményiinket és
bizalmunkat sohasem szabad feladnunk e tekintetben. Kiilo-
nosen a tandri karnak kell kiemelkednie az onzés durva$agabél
s az mar biztositani fogja, hogy eszméi és torekvéseli a tdrsa-
dalom tébbi rétegeit is atjarjak.

Gavrr Liorincz.



Feltigyelé gondnokot tidvozlé beszéd.*

Mélyen tisztelt Feliigyeld Gondnok Ur! Beszéde vilagos tiikor.
Benne teljes tisztasdgban latjuk a f. gondnok urat igaz hazfisdgi-
ban, buzgd valldsossigaban, a ki nemzeti kulturdnkért, a koz-
iigyekért igazdn lelkesedik és az osztatlan bizalom dltal red ruba-
zott f. gondnoki tisztet teljesen 4térti és atérzi.

Szavainak hatdsa alatt allunk, a mi sziveinkben is rokonérzé-
sek s agyunkban rokon gondolatok timadtak. Kz egylittes érzel-
meknek és gondolatoknak én vagyok szerencsés Kkifejezést adni.
Az intézet életében a multba tekintek, a jelent szemlélem, a jovot
remélem.

A multbol elémbe tarul f. gondnokaink tisztes sora. Koziilok
tobbnek nevéhez a tetteknek, az alkotdsoknak egész sorozata fiizd-
dik. Buzgélkodtak ez intézet kiépitésében, az anyagi szlikségletek
clfteremtésében tobben épen vezetd szerepet vittek. Ez intézet meg-
mentd, megtartd és fejlesztd munkajaban is kivalo résziik van,
szellemi és erkolesi életére is jotékonyan folytak be. Mindezekért
tehat a f. gondnoki intézmény becses eldttiink és mindig fontos
intézetiinkre, ha gondnoki karaban viltozas all be. Ha gondnokun-
kat veszitjiilk el, mély fijdalmat, veszteséget érziink. Ha a vesztc-
séget 0j f. gondnokban poitolva latjuk, igazdn Orvendiink. Veszie-
ségiink kozel masfél édvvel ezelétt megtirtént, tarcsafalvi Palffy
Dénes f. gondnokunkat csaknem negyvenkét évi buzgd gondnoki
miikddés utdn elveszitettilk., Elvesztét mélyen fijlaljuk, emlékét
tiszteletben tartjuk. Ugyde veszteséglinkben megvigasztalodiunk, a
f. gondnok drban Gj f. gondnokot kaptunk. Gondunokaink szdma
ismét teljes. Gondnoki beiktaté Unnepélyiink tehit igazédn Orém-
iinnep nekiink. Orim rednk nézve tudni és latni, hogy a f. gond-
nok Ur mily szerencsésen és bevaléan sorakozik két id6sebb buzgd

* Tartotta Pap M. igazgaté dr. Kozma Endre székelykereszturi unitar.
gymn. f. gondnok beiktatisi {innepélyén.





