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Vargyasu id. Daniel Gabor béro A kirdly vargyasx id. Daniel (Jabort
Udvarhely megye nyug. féispanjit; a magyarorszdgi unifarius egyhaz tisztelet-
beli fégondnokat, egyideig férendihdzi tagot és torvényes utddait baréi rangra
emelte a koziigyek terén szerzelt kivalé érdemei elismeréséiil.

-« A csalddnak, amely 1396-ig, Danicl Baldzsig tudja kimutatni Ieszarma-
zasat két tagja a korabbi évszdzadokban kapoit birosdgot, de ezeknek utédai
teljesen kihaltak. A csaldd elsé bard tagja Istvan volt, aki Pekri Lorinc kurtic-
tibornok hadsegédeként kezdle palyafutdsat s a tabornok leanyat, Polixenat
feleségiil véve, 1735-ben kapott baroi rangot. Lednyat, Daniel Polixena baré-
not, bard Wesselényi Istvan vezelte oltdrhoz és ebbdl a hdzassagbél szar-
maztak a késobbi Wesselényi bardk; kiknek élete és miikddése elvalaszt-
hatatlan a magyar szabadségharc torténetétdl. A csaladban masodiknak Ldrmc
kapott barésagot 1754-ben, amikor méar ezredes és Gudenus Eleonora baréné
férje volt; kés6bb kir. tablai biro’'lett. A mostani kitiintetést, amely id. Daniel
.Gabort érte, voltaképen a Daniel-csalad régi barosdga megujitdsdnak tekint-
hetjiik. A kitiintetett baré 1824-ben sziiletett és a jogot Marosvasarhelyen
hallgatta Dosa Elek hires reformatus jogtanartol. 1848-ban beutazta Német-
és Franciaorszdg egy részét, azutdn a régi Marosszék, majd Kiikiilldmegye
kozigazgatasandl, késébb pedig a guberniumban és az udvari kancellaridnal
szolgalt. 1848-ban a szabadsigharc kitérésekor visszatért Erdélybe, gazda-
sdgaba s mint nemzetdr teljesitette honvédelmi kotelességét. A nevezetes
agyagfalvi gyiilésen az erddvidéki székelyek nagy lelkesedés mellett kapitany-
nak valasztottak, majd pedig segédkormanybiztosnak neveziék ki, foladatava
tevén tobbek kozt, hogy a Magyar-Hermanyban ontott ellenséges dgyukat
kobozza el. 186i-ben kapott hivataldr6l 1862 elején az Osszes kozigazgatasi
tisztviselokkel lemondott. 1865-ben Udvarhelyszék fokiralybiraja lett, 1867-ben
pedig az Andidssy-miniszterium megalakuldsa alkalmdaval tevékeny részt veit
az alkotmanyos élet felujilasanek mozgalmaiban. O volt Udvarhelyszék utolsd
fékiralybirdja és Udvarhelymegye elsd féispanja. Ez utobbi allasatol 1891-ben
valt meg, amikor nyugalomba vonult. Mint féispan, sok nevezetes kdzintézet
létesitését kezdeményezte vagy tamogatta gy kulturalis mint anyagi eszké-
z0kkel. Alatta Iétesiilt a székelyudvarhelyi f6redliskola, a megyei kérhaz, a
Méria Valériarol nevezett kisded6vo, a most is viragzé Udvarhelymegyei taka-
rékpénztar, a héjasfalva-székelyudvarhelyi vasit, a megyei gazdasagi egyesiilet,
a székelykereszturi tanitoképzGintézet stb. Az (sszes intézeteknél viselt elndki
alldasok dotacicjat allanddan és kovetkezetesen jotékony célokra forditotta.
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1861-ben az udvarhelyi unitarius egyhdzkdr, 1870.ben a székelykeresztdari gim-
nazium feliigyeié-gondnokéava valasztatott. 1876-ban az arkosi Zsinat az _egyhaz
fégondnokdva vilasztotta. E tisztében mélté utéda volt ama osemek akik az
egyhaz életében mint fogondnokok maradandé érdemeket szereztek maguknak
s halhatatlannd tették nevoket. O vetette meg az alapjat a szekelyudvarhe]yl
unitarius hltkozsegnek és a székelykereszturi unitarius gimnazium klfejleszle-
sére irdnyuld torekvésnek 6 volt egyik leglelkesebb s mindig a legelsd’ sofok-
ban kiizd6 iranyitéja Az § egyhazi fégondnoksiga alatt rendezték az unitdrius
piisvdk és az unitdrius gimnaziumi tanarok fizetését és épitették 161 az unitdrius
kollégium hatalmas monumentalis épiiletét ama masfélmillio korona Berde-félg
hagyaték segélyével, amelynek ugyancsak Daniel f6gondnoksaga idejében jutott
az egyhdz birtokdba. Vilagéletében férfias nyiltsdg, egyenes szoklmondas
puritdn hazafiassag jellemezték s a kdzpalydtol valé végleges vxsszavonulését
akkor valdsitotta meg, amikor a Fejérvary-féle darabont kormany iilt az alkot-
ményos minisztérium &rikébe. Rauber Maria bardnével kotott hazassagébol
két fia van életben, Daniel Gabor bard, belsd titkos tanicsos, a képvnselohaz
volt alelnike, Koranyi professzor veje és Daniel Lajos bard, aki a, csaléd os1
birtokan, Vargyason gazdaikodik.

Minket unitariusokat ez a kitiintetés nemcsak azért érintett kellmnesen,
mert az egyhaz életében nagy érdemeket szerzett e férendii csalddunkat érte
a kirdlyi kegy, hanem azért is, mert a kiralyi kézirat kiemeli a bar6 urnak az
unitarius egyhaz tiszteletbeli i6gondnoka mindseégét s ez elismerésben rejlé
dicséségnek egy-egy siigara az egyhazat is éri, mint erkdlcsi testiilefet.

Kivanjuk, hogy e kitiintetést még sokdig élvezze a fégondnok tr s a
kirdlyi kegy legyen hathatds eszkéze annak az dldasos munkanak is, melyre
utédai részérdl az egyhaz reménykedve tekint.

. Nemzetkozi unitarius misszi6éi Tarsulat. Wendtének, a nemzetkozi
tandcs altalunk is ismert és nagyrabecsiilt titkdrdnak, aki 1910-ben a Ddévid
Ferenc emlékiinnepélyen minket is megtisztelt latogatasaval, egy igen érdekes
inditvanyat mutatta be a brit- és kiilf6ldi unitarius Tdarsulatnak kdzelebbrél
tartott (lésén Bowie titkar ur. E szerint Wendte azt ajanlja, hogy azok, akik
az amerikai, angliai és magyarorszagi unitarius mozgalmakkal rokonszenvez~
nek, alkossanak egyiitt egy missziéi Tarsulatot az unitdrius elvek és eszmék
terjesztésére a polgariasult viligban a kovetkez6 szabalyzattal: ]

1 Cél: Az amerikai, nagybrittaniai, magyarorszdgi s mas orszdgok
unitarius egyhdzait annak Ontudatara ébreszieni, hogy szélesebb korit misszioi
kotelességre vannak hivatva s erre az id6 is alkalmas és egyesiteni azokat
abbol a célbol, hogy igyekezzenek terjeszteni és eldmozditani az unitarius
elvek szerinti valldsos gondolkozdsmddot és életet a vilag népei kozott.

2. Szellem : Abban a hitben, hogy Isten soha sem hagyta magat tand-
bizonysag néikitl az emberiség torténetében, a Tarsulat a magdéva teszi és
hasznara forditja a legmesszebb menéleg az igazsagnak ¢€s josagnak minden
valladsos hitben nyilvanulé elemeit a maga misszi6i torekvéseiben, allandéan
hirdetve az embereknek mindeniitt a szabad, szellemi, észszerii, gyakorlati
vallas eldnyeil és erejét.



118 KULONFELEK,

3. Modszerek : A létezd unitarius szervezetekkel osszhangban miikddve
is, a tarsulat mégis inkabb felszabadito eszmék és jora indité érzelmek ter-
jesztésére szenteli magat, mint egyhéazak alapitdsara; arra fog térekedni, hogy
az dszinteség, tisztelet és rokonszenv szellemét mozditsa eld, tartsa fenn,
amennyire csak lehetséges, minden orszdgban a maga nemzeti életét és intéz-
ményeit és hogy részesitse azokat a hit, remény és szeretet nemes, eszméinek
éltetd hatisaban.

4. Tagsdg : Minden vallidsos szervezet, amely évenként legaldbb egy
fent sterlinget ad, két tag altal képviselheti magat. Minden személy, aki_éven-
ként legalabb 10 shillinget ad, a tarsulat tagja lesz és gyiilésein szavazati
joga lesz. Akik 10 shillingnél kevesebbet adnak évenként, szintén tagjai lesz-
nek a Tarsulatnak, de szavazati joggal nem birnak.

5. Tisztvisel6k: A Tarsulat tisztviseldi egy elnok, 10 alelndk (annyi
orszaghdl valasztva, amennyinek képviseltetése gyakorlatilag sziikséges), egy
pénztarnok, egy titkar és 6 tag. Ezek a tisztvisel8k jelenleg az Amerikai Uni-
tarius Tarsulat, a Brit és kiilf6ldi Unitarius Tdrsulat és a magyarorszagi uni-
tarius egyhaz konzistériuma altal valasztatnak meg, abban az aranyban,;amint
ez késdbb megallittatik. Megbizatasuk 3 évre szol. Az ily m6don megalakitott
valasztmanyra bizatik a Tarsulat dolgainak intézése.

6. Széhhelyek : A Taisulat székhelyei jelenleg lesznek 25 Beacon-utca
Boston, Mass, az Amerikai Egyesiilt-Allamokban, {isztvisel6i karokkal London-
ban, az Essex-Hallban és Kolozsvart, Magyarorszagon.

A Brit- és Kiilféldi Unitarius Tarsulat Wendtének ezt az inditvanyat
atadta a Tarsulat végrehajté-bizottsdganak, azzal a felhivassal, hogy tegye
azt komoly és rokonszenves figyelme targyavd. Wendte valosziniileg nekiink
is meg fogja kiildeni ezt az inditvanyat.

A Brit- és Kiilfoldi Unitarius Térsulatnak ugyanezen iilésén az elndk
mély rokonszenvvel és tisztelettel emlékezvén meg minden hit és faj vértanui-
rol, akik a mult korszakokban a lelkiismeretért szenvedtek, ezek kozott
azokrol, akik 300 évvel ezel6tl az unitarizmus eldharcosai voltak és héldsan
ismerve el a valldsos szabadelviiségnek és szeretetnek a kiilonb6zé vélemé-
nyek kozdtt jelenben nagy el6haladdsat, beszédét azzal végezte, hogy a hdésies
allhatatossagnak ezek a példai szolgiljanak példanyképiil mindazoknak, akik
még most is iildozést szenvednek, kérve Istent, hogy a Dbigottsag és tiirel-
metlenség szellemének legkisebb maradvéanyait torolje, ki teljesen Anglia s
mas orszagok keresztény egyhazaibdl.

Sharpe Emilia k. a. azt inditvanyozta, hogy a végrehajto-bizottsag ezt
is figyelembe véve, adjon ki még ez évben egy kis emlékkonyvet az unitarius
vértanukrol ; mert egy ilyen kis kdnyvecske szerinte igen hasznos és kedve-
sen fogddott lesz. Az elndk megigérte, hogy a bizottsdg ezt is figyelmére
fogja méitatni. ' f.
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A jezsuitidkra vonatko.6 torvény Németorszigban, Az Evangelischer
Bund egyik utébbi szamaban olvassuk: A német birodalomban, a reformacio
hazdjaban nem szellemi harc foly a felekezetek kozott, hanem a belsd poli-
tikai helyzet zavarossagat jellemzOen mutatja az, hogy a centrum Roma és
Wittenberg harcat a szellemi térrd! a politikai hatalom teriiletére vitte at. A
centrum a maga politikai hatalmat arra hasznalja, hogy a tiirelmetlen ultra-
montanizmus egyhazpolitikai igényeit minden teriileten, az egész vonalon érvé-
nyesitse, hogy a katholikus vildgnézet legyen a mértékadd tényezd a refor-
macié sziiléfoldjén. Ezzel a kath kisebbség politikai befolyasat gyarapitja az
ev. tObbség hatrdnyara és zavarja a néprétegek békés egyiitlmiikodését. Aki
a centrum erejét noveli, az nemzeti és ev. értékeket kevesbit, mert az ultra-
montanizmus politikai uralma a német protestantizmusra és a nemzeti kultu-
rara egyenesen karos.

A centrum az uj birodalmi gyiilés elé egy tiirelmi javaslainak nevezett
{orvénytervezetet nyujtott be, melyben a jezsuitakat kitiito torvény eltoriését
kivanja. Konnyl elgondolni, hogy mit jelent ez a torekvés az evangélikusokra
s altaldban a német protestantizmusra nézve. De a nemzeti érdekek vesze-
delmét is hangoztatiak széles korokben. A centrum a szocidldemokraciaval
egyesiil, hogy a valldsszabadsag nevében a jezsuitik beengedését koveteljék.
Ez ellen kell az ev. szOvetséznek fellépunie; ki kell nyitnia a nép szemét, hogy
cz egyenes kihivas a katholikusok részér6l, Nem szabad elfeledni, amit Perrone,
az iinnepelt jezsuita-professzor 1862-ben irt: ,Mar a protestantizmus sz6
hallatdra borzalom kell hogy atjarja a katholikusokat, gonoszabb, mint gyilkos
tdmadasra, mert a protestantizmus és partoléi a vallds-erkdlcsi vildgban
olyanok, mint a fizikai viligban a pestis és pestis-betegek és a protestansok
minden orszdgban minden cudarsag és erkolcstelenség sopredéke®.

Csoda-e, ha az ilyen gondolkodds még ma is védelmezi az eretnekek
iildozését, gyilkolasat s jogosnak tartja az inquisitiot ? Az ev. szovetségnek ki
kell bontania zaszlojat, hadd gyiiljenek alaja testvéries egyesiilésben az dsszes
protestansok, mert itt a német kultura egészséges nemzeti alapjainak fenntar-
tasarol és megvédelmezésérdl van szd. A szovetség fel fogja emelni a szavat
s rettenthetetleniil protestalni fog a jezsuitdk visszaengedése ellen. Nem sza-
bad visszajonniok, mert az ember nem lakik egy fedél alatt olyannal, aki
sziil6i nevét beszennyezte, aki mar a bekoltozéskor magaval hozza azokat az
eszkozoket, melyekkel a fedelet, a hazat le akarja rombolni; olyannal, aki
aldassa tarsainak fegyelmét és erkdlcsét s istentelen, gonosz szellemet terjeszt.
Ezt tették a jezsutdk, midén Luthert a leggonoszabb ragaimakkal illették;
kiknek semmi eszkdz nem volt méltatlan, melyet ev. népek leigazasara hasz-
nalhattak ; akik egyenetlenséget szitottak hazastarsak, sziilok és gyermekek
kézott. S mindezt azért, hogy jojjon el — nem az istenorszaga, hanem a
papaé. Es a jezsultak azok, akik a kétsziniiség szomorti mordljat képviselik
a hazugsagot, a sikamlds tag leikiismeretet, a hizelgé kegyhajhaszast megen-
gedik. Mi egészségesek akarunk maradni s ezért nem maradhatunk egy fedél
alatt olyanokkal, kik az erkolcsi betegség csirat iiltetgetik. Ez egyszeriien nem
megy. Ez rank nézve a magasabb néphigienia legfontosabb kérdése.
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Halotthamvasztds, A székes fOvdros pénziigyi bizottsaga elhatarozta
egy krematorium feldllitisat s a koztemetéi bizottsdg is magaéva tevén az
iigyet, a kérdés a kozgyfilés elé keriilt, amely heves vitdk utdn a felallitdsra
szlikséges Osszegeket megszavazta. A nyugati népek példajat kovetve, rovid
idé alatt taldn nalunk is emelkedni fognak halotthamvaszté kemencék. E kér-
déshez vald dllasfoglalasunkat réviden jelezve, kimondhatjuk, hogy hittani
szempontbol nem emelhetiink kifogast a holttestek elégetése ellen. Azonban
a kérdésnél pro és contra még sok szempont meriilhet fel, melyekkel most
nem foglalkozhatunk. Erdekesnek tartjuk azonban kozolni a porosz nemzeti
ev. egyhaz féegyhaztanacsanak a halotthamvasztasnal kévetendd eljardsra vo-
natkozolag a lelkészek szamara kibocsatott utasitasat:

»A consistorium, a kozzsinattal egyetértéleg, tovabbra is abban a hit-
ben van, hogy az egyhdznak joga és kotelessége a temetkezés dsrégi keresz-
tény szokasanak fentartasat eldsegiteni és nem tamogatni a hamvasztis gya-
korlatanak behozatalat. Ennélfogva kijelenti, hngy a protestans lelkész nem
kételezhetd a hamvasztasi szertartasnal vald kozremiikodésre ; azt a kérdést,
hogy részt vegyen-e abban, vagy nem, az 6 lelkiismeretére és személyes
belatdsara bizzuk. Kozremiikodését nem fogja megtagadni oly gyaszszertar-
tastol, amely a gydzhaznal fog megtartatni a holttestnek a krematoriumba
vald elszallitasa elGtt. Ha kozremiikddését oly szertartiashoz kérik, amely a
krematorium termében fog véghez menni, meg fogja kivanni, hogy e terem
kinézésében semmi olyas ne legyen, ami az egyhdzi szertartds megtartisaval
disharmoénidban allana és hogy a szertartds véget érjen, mieldtt a koporsét a
kemencébe helyeznék; a lelkésznek nem szabad beleavatkoznia abba, ami
abban a pillanatban torténik, midén az elhunyt hamvai fol6tt rendelkeznek®.

Biblidt a nép kezébe. Igen érdekes vita folyik a Chistliche Welt tavalyi
és idei éviolyamaban a bibliarol. Ugy gondoljuk, hogy olvasoinkat is fogja
érdekelni, ha megismerkednek a vitdban felmeriilt gondolatokkal.

A kérdést a hamburgi Classen veti fel. Kijelenti, hogy 6 a Luther
bibliajat nem tudja olvasni. A tobbi kozkézen forgd biblia-forditdsok (Weiz-
sdcker, Kautzsch, Stage) pedig tanulmdnyozni jok, de arra nem, hogy lelki
nyugalmat és épiilést taladljunk bennék Az emberek érdekiédnek Babylonia
torténete s az Oskereszténység irdnt. De ki veszi a kezébe a biblidt, hogy
ezekrdl abbdl olvasson ? Folveti a kérdést: mi az oka annak, hogy a bibliat
ma nem olvassdk ? Az okokatl kiils6ségekben keresi és tatdlja meg. Egyik
okal azt adja, hogy a biblidt még ma is tigy nyomtatjak, mint a 16. szazadban.
Aztan a két osziopos nyomas is elég furcsa, a sorok ezzel megrovidiilnek; a
versek szamai az olvasast nehézzé teszik. De legnagyobb nehézség a Luther
nyelve. Luther 6ta a szérend megvéltozott, az igeformak megrovidiiltek, a
szok jelentése mddosult A Luther katéjat északi német gyermekekkel targyalni
akarni, sikertelen vallalkozés volna. Inkabb nyelv-, mint vallastanitas lenne
az. Megneheziti a biblia olvasasat még egy csomé haszontalan anyag, nevek,
zsido torvények, foldrajzi tablak stb.

Uj népi biblidra van sziikség, amely ne a 16. szazad elavult egyen-
ruhajaban jelenjék meg. A bibliat nyomassdk gy, mint minden mas konyvet
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s ha a versek szamozasit még nem lehet elhagyni, a szamok keriiljenek a
lap szélére. A részek cimeit teljesen meg kell vaitoztatni gy, hogy torténetileg
tijékoztassanak, rovidek legyenek s a tartalmat jelezzék. Ami a nyelvet illeti,
a Luther nyelvét meg kell tartani, mert e nyelv epikus ereje ma is utélérhe-
tetlen. De hogyan? Az «j testamentumi leveleket csaknem egészen tjan kell
forditani. A Paléit Luthernél nem lehet érteni, itt 6 csak kommentator.

Iii csindlja ezt ? Meg kell bizni két vagy harom teoldgiai magantanart,
kiknek van ra kello idejiik, a zsid6 és gorog nyelvben alapos ismeretiik, filo-
logiai képzettségiik és lelkesedésiik. 30-GO filléres ©nallo fiizetekben ‘kell
kiadni 4j beosztassal.

Classennek Schuster felel (1912. 2. sz ), Hangsulyozza hogy az utobbi
években e kivanalmak tekintetében igen sok torlént; kiildndsen az iskolai
biblidk e kovetelményeknek jorészét — kivéve talan a kiildn vasarolhato
flizetekben valé megjelenést — megkézelitik, szinte mondhatndk: megvalositjak.
A Luther nyelve modernizalasa tekintetében eltérnek a vélemények, de meg-
egyeznek abban, hogy minden hibds forditidsat ki kell javitani; érthetetlen
vagy félreérthetd mondattizéseket vagy kifejezéseket, tehat archaismusokat is
leheldleg javitani kell. Egyébként a Luther nyelve erejét és sajatsagat meg
kell Orizni s a sziikséges javitisokat is feheldleg a luther szdkincsével es
stilusdban kell adnl. ' :

De az anyag kivdlasztdsa nehéz kérdés; az anyag elrendezése irodalmi,
eszthétikai szempont szerint, amint Classen ajanlja, nem valé iskolai bibliaba;
valamint a filizetekben vald megjelenés sem. Az anyagbdl azt kell kihagyni,
amit pedagogiailag adni lehetetlen s ami unalmas.

Risch A. szerint inélyebben van az oka annak, hogy a biblidt ma mar
nem lehet igazi népkonyvnek nevezni. Nem a biblia alakjaban, hanem szelle-
mében. Hogy a mai ember nem Srommel veszi kezébe a biblidt, annak oka
nem a szokascs nyomas, mely az §sszefiiggd olvasast zavarja, nem a Luther
nyelve, melyet ma nem beszélnek, nem az a nagy anyag, mely a vallasos
kedélyre nem hat épitéen. A mai emberek mas szellemilek, mas vilagban éinek,
més céljaik, mas érdekeik vannak, mint a biblia.

A 19. szazad fejl6dése sem a keresztény életnck, scin a biblidnak nem
kedvezett. Ritkan okozott még szdzad tiszfdn szellemi tekintetben annyi romlést,
mint ennek masodik fele.

Most minden valosziniiség szerint a tisztan szellemi érdekek ellenhatdsa
kovetkezik. Ha egyszer a valldsi sziikségletek érezhet6bbé lesznek, akkor
megint kapva kapunk a biblia utdn Mert az egész vilagirodalomban nincs oly
konyv, amely vallasos kedélynek azt tudnad nydjtani, amit a biblia nyujt. De
ilyen szellemi valtozast folidézni, nem all egy ember hatalmaban.

Sokszor felhangzott napjainkban az a kivansag, hogy a bibliat, kiilono-
sen annak torténelmi részeit, a most szokdsos versekbe osztds nélkiil, folyd
szedéssel kell nyomni. Ezt a kivdnsagot Risch helyesli, de nem var nagyon
sokat t6éle. Vannak mdr ilyen német biblidk, de azok sem nagyon kaposak.
A részek cimeit is a bibliai tudomdnyok haladasanak megfelelGen kell theg-
valtoztatni. A Luther nyelvének kiméletlen modernizadlasa azonban lehetetlen

és- kozelebbrol nézve valédx biin vo]na utolérhetetlen érteke es szepsegevel
szemben - - , C o o gt
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Ova int attdl, hogy egy helyett sok bibliat adjanak a nép kezébe. Elég
baj az, hogy az egyhdzi énekes konyv sokféle. Ne tetdzzék a meglevd baijt
még tjjal is. Es nem a Luther nyelvét kell toldozni-foldozni, hanem az &
szellemében feljesen wujra alkotni!

Aki erre vallalkozik, téle fiiggetieniil, nagyobb tudassal a mai nyelv
érzékével is sokszor fog Lutherrel taldlkozni.

A mai bibliaforditasok — dacdra tudomanyos elényeiknek és mai nyel-
viitknek — soha sem fogjdk Luthert helyettesiteni, mert nem fognak vallasos
hangulatot kelteni az olvasoban.  Luther imadkozva forditotta a bibliat, az 6
forditasa vallasos élménybsl ercdett. Az dStestamentumnak népies forditdsa
még nincs. Modern népbiblidt megrendelésre csindlni nem lehet. Nem elég
oda egy kitlind exezela minden tudomanya sem.

De a biblidt nem volna szabad régi részeibdl szétszedni s tjra és mas-
kép Osszerakni, miként Classen kiv&nja. Mert hiszen nem allunk még az elott
az alternativa elétt, hogy vagy a népbibliarol, vagy a biblia hagyomanyos beosz-
tasardl kell lemondanunk. Risch nemcsak, mint keresztény és theologus,
hanem mint filologus és 16rténész is tiltakozik Classen javaslata ellen. A
biblia nem olyan kdnyv, melyet egyszerre az elsé laptdl az utolséig érdekld-
déssel olvashatndnk. Az @j beosztdssal sem lesz olyanna. A lelki udiilés és
éplilésnek nem olyan konyve, hogy minden fejezete feliidithetné az olvaso
vigaszra szoruld lelkét. A biblia egyetemes jellegé. épen az adja meg, hogy
irodalmi miifajok kereteibe nem illeszthetd. Csoda-e hat, amit Classen emlit,
hogy mai munkasok elsé olvasidsra a biblidban nem tudiak tdjékozddni ?

De keresniink kell az ttakat és mddokat, melyekkel a bibliat a nép
eldtt kedvessé, keresetté tegyitk. S itt a valldsoktatdsf kellene megfeleld mddon
atvaitoztatni. Ma az ifjusdg gy favozik az elemi és kozépiskoldkbdl, hogy
nem tud mit csindlni a bibliaval. Itt van a hiba, nem a biblia kériil. A mai
embernek nem szabad az{ mondani: itt a biblia olvasd ! Mivel az iskolai €s
konfirmacioi oktatds hidnyos, elé kell késziteni a népet, be kell vezetni elé-
adasok, prédikaciok, népszeri iratok altal a biblia olvasdsdba. Becses segéd-
eszkdzbk erre az el8készitésre az isholai biblidk és bibliai olvasd konyvek.

Nék a teologiai fakultdson. A berlini egyetem teologiai fakultasa
azt a hatarozatot hozta, hogy nok is jelentkezhetnek a licencidtusi vizsgalatra.
E hatarozatot az tette sziikségess¢, hogy 1908 dota nok is beiratkozhatnak a
teolégiai fakultas hallgatéil s a beiratkozottak szama azéta folytonosan
szaporodik.

Keriileti ifjusagi tornaversenyek. A vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
ter a folyo iskolai évben az orszdg négy nagyobb varosaban, u m. Kassan,
Pécsett, Komaromban és Kolozsvart keriileti ifjlisagi tornaverseny tartisat hata-
rozta el. A kolozsvari tornaverseny idejét jun. 1. és 2 napjara éllapitotta meg
s ide utalta a kolozsvari, nagyszebeni és nagyvaradi tankeriiletekben levd
osszes kozépfoka intézeteket, gimnaziumokat, realiskolakat, felsG kereskedelmi,
polgari iskolakat és tanitéképzd intézeteket. A verseny adminisztrativ iigyeinek
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vezetésével a kolozsvari tankeriilet {6igazgatojat bizta meg. Egy-egy keriileti
verseny koltségeire egyenként 6000 K-t dfalt ki. Ez Gsszegb6l fogjak fedezni
a kisérd tanarok napidijat is, még pedig 20 tanuldig egy, 40 tanuldig kettd,
60 tanuléig harom kiséré tanar dijat. A tanulé ifjisagnak kedvezményes vasuti
jegyeket helyez a miniszter kilatasba.

A kozépiskolai tanarsig stitusrendezése. A kozoktatdsiigyi minisz-
térium az allami kozépiskolai tandrsag statusrendezését — az utébbi idékben
kizzétett kinevezésekkel — végre-valahara végrehajtotta, az igazsagnak meg-
megfeleléen, minden jogosulatlan kedvezés kizdrasaval. Ezzel a tandrsagnak
mar hcsszi évek ota forrongd kézhangulatdt lecsendesitette s figyelmét igazi
hivatdsanak megfeleléen, az iskola belsG életére, a nevelés- és oktatasfigy
kérdésére terelte. Reméljitk, hogy az allami tanarok utdn minél hamardbb a
felekezeti tanarok eldléptetésére is rdkeriil a sor.

A hazai zsidésag gyiilései. A zsidok februar. 20-an Budapesten az
orszag 250 zsido hitkozsége kikiildotteinek részvétele mellett orszagos érte-
kezletet tartottak, mely egyértelemmel kimondotta, hogy az izr. vallasfelekezet,
az abban kialakult kiilonb6zé partok és arnyalatok ellenére, kdzos torténete,
Osi hite és a hazai torvények és jegszolgaltatds tantisaga szerint, egységes
és oszthatatlan, mely két vagy tobb felekezetre nem bonthaté. Ez alapon orsz
nagygyiilés tartdsat hatarozta el, melynek feladata lesz, hogy a négy évtized dta
egyenetlenséghen és széttagoltsdgban szenvedd felekezetben az egyetértés és
béke helyreallitdisdra minden intézkedést tegyen meg, hogy igy részére az
o6nkormadnyzat egységes alapon biztosittassék. E hatdrozat végrehajtasara orsza-
gos bizottsdgot kiildtek ki, melyet azzal is megbiztak, hogy tegyen az orsz.
nagygyiilésnek javaslatot a rabbik és hitkozségi tisztviselok jogalldsanak biz-
tositdsara s orszagos nyugdijintézet létesitésére. Végiil az érlekezlet kifejezte
Ohajtésat, hogy minden igaz ,valldstars®, partoskodast ¢s haragot félretéve,
legjobb beladtisa és tudasa szerint az egységes magyar zsidésdg részére Kivi-
vandd egységes autonomia érdekében kdzremiikddik.

A neoldg zsiddk e gyiilése utdn febr. 27 -23-an az orthodox zsidok
orszagos képviselete {ilt tssze Budapesten, hogy 4allast foglaljon a neolég
zsidok egyesiilési torekvéseivel szemben. Frankl elnbk megnyité beszédében
a kozgyiilés lelkes tiintetése mellett kijelentette, hogy a béke a hazai zsidd-
sdg korében csak agy biztosithats, ha az orthodox és neolog felekezet, ame-
lyeket mélyrehaté vallasi ellentét valaszt el egymdstol, kiilon-kiildn autonomia-
ban szervezkedik Kérosnak mondja a neoldgusok torekvését az egységes
szervezet megleremtése érdekében és hatarozati javaslatot terjeszt be, mely
kimondja, hogy a neologusok és orthodoxusok két kiilonbozd felekezetet
alkotnak, melyek vallds-szervezkedési kozosségben a legsiilyosabb lelkiismereti
kényszer nélkiil nem élhetnek; nincs az a hatalom, mely az orthodoxus zsid6-
sagot a neologusokkal valo valldsfelekezeti egyesiilés barmely formajara vagy
a kizds autonomia elhatlarozasa f6lott tanacskozasra is rabirhatna. A zsidésag
belbékéje és felekezeti érdekei csak akkor lesznek minden iranyban megova,
ha mindenik felekezet nkorményzati szervezetét a maga szamara kiépiti.

Ezek a mozgalmak és hatarozatok vildgosan mutatjak, miné mélyrehato
ellentétek valasztjdk el a hazai orthodoxus és neoldgus zsid6 hitfelekezetet.
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A jersuitik terjeszkednek. ,Restaurare omnia in Christo?, — ez a
Merry Del Val papai allamtitkdr jelmondata s ennek igyekeznek érvényt sze-
rezni magyarorszagi katondi is Bus Jakab provincialis vezérletével és Tom-
csanyi péter assistencidja mellett. E jelmondat megvaldsitdsa Magyarorszégon
-- mint mindeniitt, ahol a jézsuitdk uralkodtak, vagy befolyasra fettek szert
— a legsdtétebb idOk visszatérését jelentené, azokét az idokét, amikor az
egyhaz nem a lelkekre gyakorolt gyongéd befolyds atjdn, hanem a legszor-
nyiibb’ hatalmi eszkdzokkel uralkodott az &llam és a tarsadalom . felelt, A
magyarorszagi jézsuitak, ugy latszik, eléggé kiérikalis szellemiinek tartjdk a
mai magyar kormanyt és eléggé elernyedinek a mai tarsadalmat arra, hogy
ellenok foliépni ne merjen, mert egyre nagyobbaranyu tevékenységet fejtenek
ki, egyre merészebben vetik ki halojukat a magyar kozélet behidlozadsdra.
Miutan a kath. fopapok nagyrészét befolyasuk ala Keritették, most arra tore-
kednek, hogy a magyar féuri vilagot is érdekeik szolgdlatiba allitsak. Erre
fog szolgalni az a nagyszabdsit neveld intézet, amelyet a kalksburgi jézsuita
kolicgium mintajara Budapest kbzvetien kizelében: Rakosszentmihdlyon szan-
dékoznak felallitani s amelynek rendeltetése lesz, hogy a madgnasok és
vagyonos urak gyermekeit nevelve, Oket a tiireimetlen s a XX. sz. szellemével
ellentétes jézsuita térekvések szdmadra megnyerje. A dolog  annyira haladt,
hogy a rend az intézet szdmdra a telket (80,000 []-61) 400,000 korondért mar
meg is vadsarolta s azon még a tavaszon megkezdi a templom, a nagvszeri
konviktus és 8 osztdlyt gimnazium épitését, amelyek a testi nevelés és sport
ntinden nagydri kellékével 61 lesznek szerelve.

Alkohol ellenes nap az elemi iskolaban. A vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter 1911. évi nov 10-én kelt 3182 eln. szami rendeletével a magyar-
orszagi tsszes ellemi iskoldkban az alkoho! elleni kiizdelem el6inozditasara
Ggynevezett ,alkohol ellenes nap®-nak meglartasat rendeli el. E nap felveendd
a tobbi iskolai sziinnapok kdzé s annak iinnepélyes jellege az altal dvassék
meg, hogy a tanitéi kar a ndvendékeknek az alkohol kdros kovetkezményeird]
tartson cléadast. A miniszterium a tanitok munkajanak megkonnyitése végett
egy kis fiizetben alkalmi eléadast bocsatolt kozre. Gyakorlati szempontbdl
ezen intézkedésnek, amely valdsziniileg kiilfoldi mintara készalt, nagy hord-
ereje van, mert tagadhatatlan az, hogy a zsenge gyermeki lélek a legfogéko-
nyabb s a kis gyermekeket kell mintegy bele nevelni abba, hogy az alkohol
mily driasi veszedelem 1gy az egyéni, mint a tarsadalmi élet szempontjabdl.
Ethikai szempontbol az egyinaznak a legkészségesebben kezet kell nydjtania az
allamnak czen térekvés eldmozditdsara.

Budapest népessege 1910-ben. A statisztikai hivatal Osszedllitotta az
1910. évi népszamlaldsnak Budapestre vonatkozd adatait Erdekesnek tartjuk
egy nehany fontosabb adat kozlését. A fdvdros lélekszama 880371, A kozbn-
ségben, amely azt varta, hogy févarosunk a millids nagyvarosok sordba emel-
kedik, némi csalodast keltett e szam. Az utolsé évtizedben a fejlédes nem
volt oly rohamos, mint az el6z$ id6szakban, aminek az oka elsé sorban a
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niagy lakdsinség és a dragasdg voli, amely a népességet a fdvarossal tobbé-
kevésbbé Osszeépiilt szomszédos kozségekbe szoritotta ki. Az életkor tekin-
tetében fettiind, hogy a 6 éven aluli csoportban visszaesés mutatkozik. Talan
csak riem a Franciaorszagban régota észlelt és sokszor. felpanaszolt elnépte-
lenedés réme kisért e jelenségben ? Mindenesetre szomori dolog, hogy a
fovarosi sziiletések ardnyszama az utolsé évtizedben rendkiviili mértékben
leszallott. A 6 éven aluli gyermekek szdma még abszolut szamban is kevesebb
mint 10 évvel -ezeldtt. ,

A hdzassdgban élék szama 10 év alatt 26:3°/,-kal szaporodott. Mint-
hogy pedig most ugyanannyi gyermek sziiletik Budapesten, mint 10 évvel
ezel6tt, ebbdl azt lehet kovetkeztetni, hogy a hdzassdgok szaporodisa csak
az improduktiv hazassdgok szamat novelte s a sziiletési aranyszam csokke-
nése a valgsagban még nagyobb, mint a milyennek az aranyszamok mutatjak.

Az Osszes irni-olvasni tudok szama az 6sszes népesség £4° -anak felel
‘meg: Ha azonban — helyesebben — az irni-olvasni tudokat csak a 6 éven
feliili népességhez viszonyitjuk, az aranyszam 92'5°-ra emelkedik. Az 1900.
‘évi szamlalas -alkalmaval az el6bbi- aranyszam - csak 77.2",, az utédbbi csak
876", volt. A javulas e tekintetben tehat kielégitonek mondhaté.

A felekezeti viszonyokra vonatkozd adatokbol megtudjuk, hogy a rom.
katholikusok és- az ag. hitv. evangelikusok aranyszama csokkent, ami azonban
nem lehet feltlind, mert az eddigi népszamlaldsokndl- is lehetett ésszlelni.
Meglepd.azonban, hogy a zsidok ardnyszama, mely eddig mindig emelkedett,
most valtozatlan maradt. Valdsziniileg része van ebben annak, hogy a zsidok
rendkiviil nagy természetes szaporasaga ujabban erdsen csokkent. Az unitariusok
lélekszama 1900-ban 1058 (0'1%,), 1910-ben 2120 (0-2",) volt. A szaporodas
tehat 100", ami a févaros nagy vonzé erejének tulajdonithato.

Ami az anyanyelvet illeti, az utolso 10 év alatt ismét egy jelentds lépést
tettiink a f6varos teljes magyarosoddsa felé. A magyarsdg ardnya. ugyanis
79" ,-rol 859" -ra emelkedett. Megindult a németség rohamos fogyasa, amely
népszamlalasrol-népszamlalasra nagyobb mérveket olt. 188:-t61 1890-ig 5000-rel
fogyott a németség, 1890-161 1900-ig mar 16000-rel, 1500-161 1910-ig mar kozel
26000-rel. A magyar nyelv térfoglalasat jelzik azok a szamok is, melyek az
idegen ajkiiak magyar nyelvtuddsara vonatkoznak 1900-ban az idegen ajknak
koziil csak 57-3%, tudott magyaral, 1910-ben mar 71, A magyaril nem
tudék szama 10 év alatt leszailt 65760-rol 36196-ra. Ha a magyarsagot is
szamba vessziik, 1900-ban a népességnek 91° -a, 1910-ben pedig mar 95°9°/-a
beszélte a magyar nyelvet.

[

Az Orszigos Reformatus Lelkészegyesiilet valasztméanya a lelkészi
fizetés rendezése ligyeben. A vilasztmany erclyes agitacid kifejtésére
hatarozia el magit. A képviselGhaz elé terjesztendd kérvény aldirasira fe]-
kérik az orsz. képviselok nagy részét. Az (lést dr. Balthazar Dezsd plspok,
az egyesilet elndke nyitotta meg. A tobbek kozott a kivetkezéket mondotta:

— Nem a munka és a bér rideg kérdése ez a fizetésrendezés, ahogy
sokan feltintetni szevetik, akik a j6lét szférajaban madartavliatbsl nézik s
gy nem litjdk a maga valésigiban s nem ¢rzik 4t a nyomort, Nem a
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napszamos és napszam mérlegszert kérdése ez, mintha ideal nélkili, haszon-
talan szolgik volnank, akik a bér oldalin rideg konzekvencidval keresnénk
a szolgidlatunk egyenlegét, hanem a csalddfé becsiiletének kérdése, amit a
feleségiink orcajian az aggodalmak bardzdai olvasnak reank s amit gyerme-
keink nélkilozésébdl a szemrehanyas kidlt felénk. \ nyomorusig idealiz-
musaval nem tudjuk a feleségeink orcajat felderiteni s a szegénység marti-
riuma sohasem fogja, ha még olyan magasztos volna is, kiteljesiteni a
gyermekeink neveltetési koltségeit. Tébbes szam elsé személyben beszélek,
habir az én f6ldi sorsom utvonala ez idé szerint a nyomorudsag sivatagjdn
felul emelkedve vezet. De a lelkemben érzek valami szent kényszert, hogy
azonositsam magamat a nélkilozékkel; érzek annal a szeretetnél fogva,
mely Pal apostol szerint »nemn keresi csak a maga hasznate, Ha nem szen-
vedem is egyiitt veliik a sziikséget, sokszoros mértékben akarom kivenni a
-részem abbdl a kizdelembdl, anit a sziikség megsziintetése igényel; mert
ugy lartom, hogy a szegénységnek adds a j6lét, s ezt az adossagot legaldbb
is erkolesi illendGség letorleszteni.

Téves ideologisban, mozognak azok, akik a fizetésrendezés iranti
torekvésnek olyan természetet tulajdonitanak, mintha az ellenkeznék a lel-
készi allds és hivatds idedlizmusaval. Igénytelen nézetem szerint, ha a tanari,
bhiréi, képviseldi, a miniszteri {izetés nem szallitja le a tudomany, az igazsag,
a haza szolgdlatinak idedlizmmusat s ha az efféle fizetések rendezése iranti
torekvés sohasem hozatott szomszédsiagba a tudomany, az igazsiag, a haza
fel- s eladasanak gondolatival; akkor szolizma vagy rosszakarat nélkil
nem lehet a lelkészi fizetés rendezésére valé torekvés incidensébdl jol ért-
hetd célzasokat tenni Gsokre és hdsokie, akik a hitért felaldoztak az életiiket
is. Hatha a hitiink veszélyeztetve lenne, mi sem lennénk az Gsoknél és
hésoknél alabbvalék. De idaig még nem lattuk a jelét, nyomat, hogy a
mostani 1600 és a kért 2400 korona fizetés kozti killonbozetért apostasiat
kévetelne t6link valami lathatatlan tényez$, mint a hogy nem littuk azt
sem, hogy a tanari, biréi, képvisel6i és miniszteri fizetések rendezésének
tudomany, az igazsdg és a haza elarulasa lett volna az dra. Még akkor
érhetne benniinket vad, ha meglévé tisztes megélhetésb6l térekednénk valam
fénytizési standardba. De mikor a tisztes megélhetés hidnya miatt jajdul fe
a nyomorusag; akkor el kell némulni minden gancsold szénak és atalakulni
a segités szavava.

Attol kezdve, hogy Lévi nemzetségének kiadtdk a nemszeti jovedelem .
bol a tizedet, sohascm lattuk, hogy az Isten-szoigilat normalis kongekven-
cidja az anyagi nyomorusag lett volna, s6t az 4llam ennek ellenkezéjére
¢ppen nalunk fényes példat adott. Iijdalom, hogy a fényes példa hatdsa
ala elfelejtette bevonni a reformatus papsagot, talan abbdl a szocidlis szem-
pontbol, mert ez a papsag csalados s abbol a nemzeti szempontbél, mert
ez a papsig magyar.

Végre le kell szamolni ezekkel a dolgokkal a nagy nyilvinossig
el6tt. Lealcazni minden hipokrizist, amely e kortl fonddott és a magyar
tarsadalom felvilagositasaval, segitségil hivasival s a vilagi sajtéo tamoga-
tasaval megtorni azt az igézetet, amely a hivatalos egyhaz legjobb indulati
torekvését is meggatolja s a mely képes a kormanyt a szdszegés bizonyara
neki sem tetszé erkolesi torturija elé allitani.
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Mas targyrdl megnyitémban nem kivinok szélani, mert nem akarom
a legégetdbb kérdés fontossagardl a figyelem legkisebb toredékét sem el-
tériteni.

Az evangelikus lelkészek szintén mozgalmat inditottak fizetésrendezé-
sk tGgyében. 150 lelkész kidolgozott egy fizetésrendexési lervezetet, amely-
nck lényege az, hogy az ev. lelkészeknek 2% 0 K évi alapfizetése lenne,
amely azutan a korpotlékok alapjan 35 évi szolgilat utan 5400 K-ig emel-
kednék. A tervezet kiterjeszkedik az egyhazkozségek osztilyozasara is;
ezeket 7 osztdlyba sorozza a stoldh nélkil szdmitott javadalmazds szem-
pontjabél. A o. osztdlyl egyhdzkozséghen a javadalom 5400 K-ndl magasabb,
a lelkész korpotlékot nem kapna, az I. osztalyuban a javadalom 5100 —4900
K, a lelkész egy pétlékot kapna a 30. szolgdlati évtol kezdve, a 2. osztalyi-
ban kettét a 23., a 3. osztalytban harmat a 20, a 4. osztalyiban négyet a 15,
az 5. osztdlyuban 16t a 10., a 6. osztdly uban hatotaz 5, szolgalati ¢viél kezdve. E
tervezet keresztilvitelére akongrudn kiviil az allamto 1363747 K volnasziikséges.

A dunintali ref. egyhdzkerlidet mult évi koegyfilése éidekes és
jelentés hatarozatot hozotl, mikor kimondotta, hogy ,a kozépiskolik tanari
székeinek betoltésénél lehetoleg le'készi képesitéssel is biro tandrok alkal-
maztassanak“. A kozgyillés a hatirozat megvalositdsa felé az elsG 1épést is
megtette, midén kimondotta, hogy ,a sajat keriileti tecligia novendékei
kozil egyes kivalé és aria alkalmasnak Jatszé ifjakat a tanari palya elvé-
gezhetése végett* anyagilag tdmogat. Nem tudjuk, mi volt oka ez inditvany
heterjesztésének s elfogadasanak, Annyi azonban bizonyos, hogy nem valna
semn altalaban a nevelésnek, sem pedig a vailasos-egyhazi szellemnek hatra-
nyira, ha ilyen irdnyban mi is gondolkoznank valamely kezdeményezésril.

Uj magyar gorog katholikus piispSkség. A napi Japok hiradisa
szerint a kirdly 1j magyar plispokséget allit fel a gor kath. magyar hivek
szamara. Az Uj plispokség ald 127 egyhazkozség fog tartozni s 180000 lélek
folott fogja a lelki feligyelet jogit gyakorolni, akik kozdl 160000 tiszta
magyar ajk. Ezek majd az oldh helyett girog liturgiat és magyar szent
beszédet kapnak s nem lesznek tobbé annak a veszélynek kitéve, hogy az
olah istentiszteleti nyelvvel magyarsiguktol megfosztassanak. A gor. kath.
magyar hivek — akik eddig ruthén vagy olah kormanyzat alatt allottak —
magyar egyhazi szervezethez fognak jutni. Hosszu idék d6ta vajudik ez a
kérdés, mig végre a kormany a Vatikdnnal a nemzeti allispontot érvénye-
siteni tudta. Az uj magyar plspokség székhelye Nyiregyhdza lesz, melynek
lakossiga tulnyomoé részben protestins,

Textus huzds. Mez6tur ref. kozénsége papot valaszt, A jelolt lelkész
meghallgatasara kikildott bizottsag kialénds feltétellel all eld, Azt kivanje,
hogy a jelélt kihazott textusrodl egy orai gondolkodas utan beszédet mondjon,
Szaboleska azt felelte erre a teltételre, hogy ¢ kihuzott textusrél még a
rOmai papa jovedelmeért sem mond beszédet,



128 : KULONFELER.

Gyaszhirek. Egyed Ferencné, szitl. Gdbor Lidia. életének 7i. évében
f. évi febr.. hé 29-én Homorddszentpilon végelgyengiilés kovetkeztében
meghalt. Halalat fijdalommal siratjak Egyed Ferenc nyug. unitarius lelkész,
kivel egy félszdzadot csaknem meghaladé idében példas, mintaszerii életet
élt és gyermekei, Miklos és Balazs és unokai, akiket szive teljes melegével
szeretelt. — Sdrosi Jend, a kolozsvari allami tanitéképzdintézet elsé éves
nivendéke dpr. 18-an az orszagos Karolina kérhaz belgyogyaszati klini-
k&jan hosszas és kinos szenvedés utdn jobblétre szenderiilt, Méltin jajdul-
nak fel a banatos sziil6k, nagyanya és testvér: ,J6jjetek és lassitok meg,
vajjou van-e olyan banat, mint a mi bénatunk. A mi fiaink elvétettek tdliink
s velok eltiint minden foldi oromiink, reményink. A porig sujtattunk. A
legmélyebb banat kénnyeit hultatjuk*. Valéban csak az az erds hit nyujthat
vigaszialast a banatos sziil6knek, hogy akiket az isten szeret, megostorozza
:%zokat hogy magihoz felemelje. Legyen vigasztalasil e hitik s potolja ki
3 gondviselés egyetlen lednyukban mindazt a nagy reménységet, melynek
elomldsan most fajo szivvel buslakodnak.






