IRODALMI ERTESITO.

Roévid tanulmanyi kalauz hittanhalligatok részére. frta: dr.
Tschackert Pal gottingai theol. tanar; forditotta: dr. Szlavik Matyas
eperjesi theol. tanar. Egy 66 oldalra terjedé értékes kis munka fek-
szik el6ttiink. Alapjaban véve egy kis theologiai enciklopédia; ossze-
szoritva diohéjban mindaz, amit egy hittanhallgatonak okvetleniil tud-
nia kell; a mi preciz korvonalakban kijelo!li azt a hatart, amelyek
kozott neki élnie és mozognia kell s megmutatja azokat a f6pontokat,
melyeknek 0sszekdtése altal a megfeleld kép kialakul, az egység
1étrej6 tanulmanyaiban s munkalkodasaban. Szerzé felsorolja elészava-
ban azokat a figyelemremélté theoldgiai terjedelmesebb német
enciklopédiakat, melyekb6! a hittanhallgatok tanulmanyaikat kiegészit-
hetik. Mar magaban ez becses, a tovabbi részekben pedig dvatosan
keriili, hogy minden szakra nézve konyvlistat allitson Ossze, ami -a
a legtobb enciklupédiai munkat unalmassd teszi. Tschackert rabizza
ezt az illetd szakok elbaddira.

Az altalanos bevezetd részekben iigyesen fejtegeti ird azt a
hasznot ¢és eldnyt, melyet a hittanhallgato nyerne, ha az enciklopédia,
mint bevezetd €s befejezd Osszefoglalas kétszer adatnék elé a theolo-
gidkon. Az elsd rész foglalkozik a kereszténység lényegével, a theologia
Onallésagaval, szabadsigaval, vallisos jellegével, egyhdziassagdval, a
theol6gianak a miivészetekhez, a tobbi tudomanyokhoz és az altaldnos
miiveltséghez valé viszonyaival, végiil pedig az enciklopédia torténe-
tével. E cikkekben, bar el kellett volna keriilnie, nem tudja ir6 sajat
dogmai nézeteit elhallgatni és épen dogmai nézeteinek elotérbe tolasa
altal nehé&ny olyan allitdst, sGt meghatdrozast kockaztat meg, melyet
el nem fogadhatunk. ,Az egyhaz megvolt, mielGtt theoldgia lett volna.
Mindenféle theoldgianak az egyhaz a priusa“. Ezt nem hisszitk és a
legtobb theologus ellene szdl ennek. A Kereszténység meghatarozasa
e munkéaban tulsigos orthodox izii. Altalanos természete kiilonben a
német theoldgusoknak, hogy még ott sem tudnak szabadulni dogmai
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nézeteikt6l, ahol azokra semmi sziikség. Epen ezért nem hallgathatjuk
el forditénak azt a nemes faradozdsat, hogy zardjelek [ ] kozott sok
felvilagosito és értékes, s6t tobb helyen valdsaggal helyesbitd meg-
jegyzéseket ad.

{r6 a theol. tudoményokat két csoportba osztja. De hat mint
annyi masok, kik a négyes szakcsoportot nem fogadjak el, kénytelen
0 is visszatérni oda, hogy alcsoportokat Aallitson fel, amivel 6 maga
is megcsinalja -a négyes csoportot. Meddé dolognak tartjuk a kettés
vagy négyes felosztds érdekében harcra kelni. Ez egy hajszallal sem
viszi elébb a theol tudomanyokat.

E megjegyzéseinkkel nem kivanunk, nem akarunk levonni sem-
‘mit a munka ériékességébdl, mert annak killondsen masodik része
valoban az, aminek lennie kell. Bafran adhatjuk e kis konyvet hittan-
hallgatéink kezébe, s6t melegen ajanljuk, hogy adjuk is oda. Fordito-
nak pedig koszonettel tartozunk, hogy e munkdt magyar theoldgiai
irodalmunkba atiiltette.

A szavojai vikarius hitvallasa. frta: Rousseau ]. ]. Fordi-
totta, bevezetéssel ¢és jegyzetelkel kisérte : dr. Riacz Lajos sarospataki
tanar. Ara 2 K 50 fill. Dani és Fischer utéda. Sarospatak, 1912.

Az emberi lélek egyik legmagasztosabb sajatossaganak, a val-
lasos meggy06zGdésnek, a hitnek talan leggydnydriibb bolcseleti rend-
szerbe foglaldsa Rousseau Emiljének 1V. konyve. Emil a 15. életévet
ethagyva kozeledik a férfi korhoz. ,S e korszakkal, midén a kozon-
séges nevelést be szoktak fejezni, kezdddik sajatlag a mienk* —
mondja Rousseau. Bevezetni az életre el6készitett novendéket az életbe,
megismertetni annak legmélyebben jar0 problemadival, szinte attekint-
hetetlen mélységeivel és magassagaival, a lélek titkaival, hogy igy az
embernek ne csak elméje legyen a mindennapi élet céljainak megfele-
l6leg kicsiszolva, de ruhaztassék fel érzé szivvel, gydnyorkodjék az
emberek josdgdban s legyen 6 maga is j6, szeretetre méltd, illedelmes
€s szerény. A valldsos nevelés a nevelé altal épitett mil betet6zése.
De ez ne a hagyomanyos vallas s ne is a parisi elékel6 korok frivol
materidlizmusa legyen, hanem egyszerii és észszerii. ,Emil 15 éves
kordban még nem tudja, hogy lelke van s talan 18 éves kordban is
jokor van azt megtudni“, ez volt Rousseau nézete. Miért? Mert a
gyermek elméje nem képes arra, hogy Istent, mint szellemet fogja fel
s sziikségkép balvanyimado lesz. Ez ok miatt karhoztatja Rousseau a
kordn kezdett valldsos oktatast.
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A 1élekrdl, Istenrdl és a vallasfelekezetekrdl kikristalyosodott el-
veit, nézeteit egy egyszerii szavojai falusi pap Aaltal hirdetteti, hogy
annak lelki haborgasait festve annal megkapdbba tegye bolcseleti rend-
szerét, Hiszi, hogy e nagy mindenséget egy hatalmas és bolcs akarat
igazgatja s ezt miveibdl latja, vagy jobban mondva érzi. Akar 6rokos
az anyag, akdr nem, annyi bizonyos, hogy az egész egy értelmes Iény
létezésére mutat, mert mindennek a célja egy: mindennek megtartasa
a megallapitott rendben. A vildg létezésének okat nem Kkutatja, de
bamulja a részek kolcsonhatdsat egymasra s azt az Osszehangzast,
melyben a benne levd lények egy kozos cél érdekében munkalkod-
nak. Azt a lényt, amely ily mély beldtassal, bolcsességgel igazgatja a
vilagegyetemet, mely akar és tesz, nevezi Istennek. Tapasztalatok alap-
jan mondja, hogy Isten belatd, hatalmas és jo. De bevallja, hogy
mivel érzékekkel s elmével fel nem foghatja, minél tobbet gondol ra,
annal inkabb megzavarodik elméje, mihelyt keresi, hol van, mi 6, mi
a lényege s a megzavart elme nem talal semmit. Isten az embert
szabadda tette s e szabadsagbdl sarjadzik minden jo és rossz. Isten
nem felelés a rosszért, hanem az ember s szdmon kéri mindazt, mit
az embernek adott.

»Sz6val, minél inkabb erdlkodom, hogy az & végtelen lényét
attekinthessem, annal kevésbé fogom azt fel. De 6 van, elég nekem
azt tudni; minél kevésbé fogom fel, annal jobban imadom &t. Lebo-
rulok elbtte s igy szolok hozza: Lények lénye, én vagyok, mivel te
vagy; sziintelen terélad elmélkedni nekem annyi, mint kutidmhoz fel-
emelkedni. Eszem legméliobb hasznélata az, ha el6tted porba boril;
felfrissiilés elmémre, elragadtatas gyongeségemre nézve, ha nagysagod
elott foldre borulva érezhetem magam®. Mekkora vallasos hittel, le-
mondassal, a gyongeség s emberi elme viszonyitott torpeségének tuda-
taval hirdeti ez észszerii hittudoményt a szavojai vikarius!

Az ember erkdlcsi életének szabalyait nem egy magas filozdfia
alapelveib6l meriti, hanem a sziv mélyében keresi, hova kitoriilhe-
tetlen betiikkel irta Oket a természet. A lelkiismeret, az erkdlcsi jO és
rossz, az ember lelki hajlamainak torvényeit természetesebb s egy-
szeriibb mddon, de egyiittal ékesszélébban nem ismertethette filo-
z6fus, mint 6. ,Lelkiismeret! isteni oszton“ — kialt fel —, ,halha-
tatlan é€s égi szozat; biztos kalauza egy tudatlan és korlatolt és sza-
bad Iénynek; csalhatatlan biraja a jonak és rossznak, mely az embert
hasonlova teszed Istenhez, — te teszed az & természetét kitiin6vé és
cselekedeteit erkolcsosokké®.
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A Kkijelentett vallasban valo hitét elveti, minden vallast elfogad-
haténak mond, ha az embert jévad és nemessé neveli. ,Isten azt ki-
vanja, hogy 6t lélekben és igazsigban imadjak; ez a kovetelés min-
den valldsra, minden orszagra €s emberre érvényes. Ami a Kkiilsé
szertartdst illeti, itt nincs sziikség kijelentésre“. Majd: ,Ha volna oly
vallas a {oldon, amelyen kiviil orok karhozat var az emberekre“ —
s Isten ezt nem adnd az emberek tudtira — ,e vallds Istene a leg-
méltanytalanabb s legkegyetlenebb zsarnok lenne®.

Mennyire tisztult vallasbolcselet azon kor dogmatikusaival s mas
részr6l materidlizmusaval szemben! S mennyi iild6zés magva a hatalom
részér6l s hanyddas s keseriiség forrasa a természet evangéliuma hir-
detéje szamara,

Dr. Racz Lajos gyonyorliséggel merdlt el e nagy mil szerz6jé-
nek sokat szenvedett, hanyt-vetett életének rajzdban s tette e munkat
magyarra, élvezetessé. Rousseau 200 éves sziiletése éviorduléjanak
emlékét szebben nem oOrokithette volna meg, mint azzal, hogy elvei-
nek terjesztése mellett a Bevezetésben kimutatta Emil, de kiilondsen
a szavojai vikarius vallomasai keletkezésének torténelmi okait s az
eredményeket, mikor ez alial maga ellen zuditotta egy részrl az egy-
hazi €és allami hatalom reakciés ordogi hadat, kik létiket 1attak meg-
tamadva; s mas részr6l baratait, a filozéfusokat, kik rombolé mun-
kajuk eredményei s sajat személyiik megtamadojat lattdk benne. Maga
Voltaire ,hatartalanil dithong ellene, amint ezt egyebek kozt a“sza-
vojai vikdrius hitvallasahoz irt marginalis jegyzeteibdl latjuk®. Részle-
tesen ismerteti e mil altal magara zuditott ldoztetés minden egyes
fazisat-s kiterjeszkedik, bar roviden az Emil altal felkeltett vitairodalom
ismertetésére is. Fordito maga is par sorban kifogasolja Rousseau
elveinek par pontjat, igy az irracionélis elem és a biintudat érzésének
hidnyat. Kifogasolja tovabba, hogy Rousseau a nevelés betet6zésének
szanta a vallasos nevelést s csak akkor tartja helyesnek Istenr6l be-
szélni a novendékkel, midén a férfikor kezd6 hatardhoz ért, tehat
Isten létének belatdsara elég érett. E fejezetben végiil sz eddig meg-
jelent 4 magyar forditast emliti meg.

A 1. fejezetben a szavojai vikdrius hitvallasanak igen szép teljes
forditdsa van, melyet el6zetesen roviden mar bemutattam.

Végill a 1. fejezet elsd felében Rousseau eredeti s a masodik-
ban a sajat jegyzeteit adja, igen iigyes csoportositisban magyarazza a
szavojai vikarius képletes szerepeltetését s ismertetve két példanyképét
Gaime és Gotier abbét, kiknek képe lebegett Rousseau elStt a vikarius
megrajzolasaban. (r. d.)
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Erdélyi Torténelmi Ertesitd. Szerkeszti és kiadja dr. Veress
Endre. Megjelenik évenként négyszer. Eldfizetési ara egész évrie 4 K.
I. évfolyam 1-—2. szama. Dr. Veress Endre, a ,Fontes Rerum Trans-
sylvanicarum® nagyérdemii gyiijtéje és kozrehocsatéja, a fenti cimen
folyoiratot indit utjara. Egyel6re adattar lesz, de késGbb értekezéseket,
leirasokat és konyvismertetéseket is fog kozolni. Id6nként idegen nyelvii
cikkeket is fog hozni s ezzel igyekszik hozzajarulni, hogy a rélunk
kiilfoldon elterjedt hibas ismeretek eloszlattassanak. Kozlonye lesz a
Fontes Rerum Transsylvanicarum-nak, melyr6l idénként tajékoztatast
nyujt s késziild koteteit ismertetni fogja. TOrténetkedvelok és torténet-
ir6k alig fogjak nélkiilozhetni e {olyoiratot, amely — a szerkeszt6-
kiado személye kezesség arra — 1uj és eddig ismeretlen torténelmi
anyagot fog olvaséi rendelkezésére bocsatani. Ajanljuk e folydiratot

. egyesek, iskolak és konyvtarak figyelmébe.




Kelemen Albert

(1844—1912.)

Papi csaladbo) szarmazott s a hagyomanyt szerenceés sikerrel
tovabb vitte. Az &si orokséget gyarapitva, emelkedik ki kiilsé meg-
jelenésében is tekintélyes alakja.

A székelyek févarosa kozelében sziiletve, Marosszék annyi jogi
elemmel telitett légkorében s éles és gondos latasi atya befolydsa
alatt novekedik fol, hogy aztan elébb Marosszentkirdlyon és azutan a
székely f6varosban legyen az unitarius hiveknek tisztelt vallasi vezére.

Miikbdésének silypontja az egyhazi kozigazgatasra esik s mint
a maroskori hitkdzségek esperese €s az egész magyarorszagi unitarius
egyhaz koziigyigazgatdja tisztét példasan tolti be é€s jogi ismereteit az
egyhazi torvények (jra alkotasanal figyelmet keltd modon érvényesiti.

Eper 6rkddés a torvények megtartasa felett; fokozatos haladas
az intéezmények fejlesztésében s ehez tudas és gyakorlati érzék: mun-
kajanak és egyéniségének jellemzé s el nem muld vondsai; és ezek
mellett aztdn az elnoki emelvényen vagy a tandcskozok sordban a
fiiggetlen, de egyuttal jozan nézetkimondas.

Azok kozé tartozott, kik batorsiggal, de egyszersmind jozansag-
gal kiizdenek, nem szakadnak el a régi alaptdl, hanem a torténelmi
milton épitenek tovabb.

A szabadelvii egyhaz, amelynek tagja volt s amelynek mindenek-
felett szervezeti formadit segitett javitni és szilarditni, kegyelettel fogja
Grizni az emléket, melyet szabédi sziiletésii Kelemen Albert tobb évtizre
terjed6 munkassag utdn hatrahagy. Y.






