
IRODALMI ÉRTESÍTŐ. 

A magyar pap és tanító szociális kötelességei.* 
í r ta: Vári Albert. 

Minden k o r n a k m e g vannak a m a g a s a j á t s ágos céljai, 
eszményei és tö rekvése i , amelyek szer in t á ta lak í t j a embe-
reit és in tézményei t . Az az ember teszi, a l egnagyobb szol-
gá la to t a t á r s a d a l o m n a k , az az in tézmény felel m e g igazán 
h iva tásának , amelyik á t l á t j a a kor igényei t , m e g é r t i annak 
hivó szavát . Az ember i s ége t a maga fe j lődésében megállii-
tani nem lehet . De aki l épés t nejn t a r t vele, az élbetetlenségiét 
á ru l j a ,el s a t e rmésze t ö r ö k tö rvényéné l fogva a sa já t 
vég romlás át idézi elő. 

A ke re sz t énység ö r ö k k é v a l ó s á g á t s isteni szá rmazásá t 
semmi sem bizíonyítja j obban , mint az, hogy minden idő-
ben meg lá t t a és m e g é r t e t t e a ko r igénye i t , hogy nem zár-
kozo t t el az ú j a b b a n f ö l m e r ü l t eszmék, t ö rekvések és irány-
zatok elől, hanem azoka t fölszívta, á t a l a k í t o t t a , m e g n e m e -
s í t e t t e s ez által ö n m a g á t t e r m é k e n y e b b é te t t e . Volt idő, 
amikoi a ke re sz t énység minden e re j e az önmaga megér -
t e t é seé r t , a sa j á t l é t j ogosu l t s ágának az e l i smer t e t é seé r t foly-
t a t o t t küzde lemben m e r ü l t ki. Azután az egyházi t an meg-
ál lapí tása, annak lehető k ö r ű l í r á s a és szabályozása volt a 
cél, amelyre f o r d í t o t t a minden igyekeze té t . Majd az egy-
házi ura lom eszközeinek és f egyvere inek a megsze rzésében 
és b iz tos í tásában látta lét ele célját. M a j d ismét a szegénysé-
ge t , a l emondás t , a v i lágtól és t á r s ada lomtó l f é l r evonu ló 
szerzetesi é le te t t e t t e a l eg főbb eszménnyé, ame ly re hivei-

* „A magyar pap és tanító szociális kötelességei". Írták : Özv. dr. Schulz 
Józsefné, oki. tanítónő és dr. Gidófalvy István, kir. közjegyző. Kolozsvár, 1912. 
Ára 4 korona. 
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nek tö rekedni kell. Ez azt bizonyít ja , h o g y az igazi keresz-
ténység' nem bet í í , n e m hol t rendszer, hanem élet, amely 
köve t i is az élet örök tö rvénye i t . Amely percben a ke-
reszténység lemondana i s tenad ta jogairól s magá t kö rű i -
bástyázva e lzárná az élet levegőjétől és v i l ágosságá tó l ; a 
mely percben az emberi ha ladásnak és fe j lődésnek ' nem moz-
g a t ó j a és i rány í tó ja , hanem- k e r é k k ö t ő j e lenne: a b b a n a 
percben m e g k o n d u l n a f ö l ö t t e a ha lá lharang . Bármilyen kel-
lemetlen r eánk nézve, de azé r t meg kel l eml í t enünk e he-
lyen, hogy az uni tár izmus egyik ősi f o r m á j a : az áriániz-
mus éppen aanakflí »'ett az áldozata, hogy a maga tanbel i 
t i sz taságára és or todo 'ksz iá jára való hivatkozással nem tu-
d o t t beil leszkedni egy g y o r s a n fe j lődő ko r miszt ikus vi-
l ágába . 

A mi k o r u n k a szociálizmus eszméivel és tö rekvése ive l 
van telítve. Ez hód í to t t a m e g a n é p r é t e g e k e t s f o l y t a t j a a 
m a g hódí tása i t 'a t u d o m á n y b a n , a pol i t ikában, az iskolá-
ban és m i n d e n n e m ű in tézményeinkben , f i á t váj jon a ke-
reszténység szembehe lyezked jék s irtó h á b o r ú t ind í t son el-
l ene? Nem ta r toz ik ide, m e r t egész külön t a n u l m á n y t igé-
nyelne annak a k imu ta t á sa , h o g y Jézus t an í t á sa iban meny-
nyi a szociális t a r t a lom s azok milyen m é r t é k b e n támo-
g a t j á k a szociális t ö r e k v é s e k e t . Elég annyi t megállapíta>-
nunk , hogy Jézus és k o r u n k helyes i rányú szociálizmusa 
nagyon 'közeli r o k o n s á g b a n vannak. Így t ehá t a szociáliz-
m u s és keresz ténység ' sem ál lhat e l len té tben egymássa l . 
Nagv kár , h o g y a «keresz tény szoc.iálizmus» k i fe jezés t már 
e lőre lefoglal ták és k i s a j á t í t o t t á k olyan célra, amely igen 
messze áll a t tó l , amit e szavak je lentenek s ez által maga 
a kifejezés is népsze rű t l enné lett. Mer t a ke resz tény szo-
ciálizmus igaz é r te lme szer int nem felekezet i s zé t t ago l t sá -
go t , nem szakszervezete t és nem holmi polit ikai cé lokra 
való t ö m ö r ü l é s t jelent, h a n e m jelenti a munká t , a legszen-
t e b b és l egnemesebb m u n k á t : a t e s tvé r i ség m u n k á j á t , az 
embernek e m b e r t á r s á é r t s annak bo ldog í t á sáé r t k i f e j t e t t ál-
dozat i m u n k á j á t . Ilyen é r t e l emben minden igaz ke resz tény 
ais 'zociálizmusnak híve és munkása . 

It t e l j u t o t t u n k ahhoz a célhoz, amelye t a kezünk ala t t 
levő könyv is szolgálni a k a r . A mi k o r u n k b a n és hazánkban 
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hol van az a te rű le t , amelyen szociális kö te lessége inke t tel-
j e s í t he t j ük 0 Mit vár és mit kiván e t e k i n t e t b e n a mai t á r -
sadalom 'különösen a n é p vezére i tő l : a m a g y a r paptól és 
t a n í t ó t ó l ? E ké rdés re k a p u n k fe le le te t az ö z v . d r. S c h u l t z -
n c és dr . Q i d ó f a l v y k ö n y v é b e n . Nem ü r e s szólamok 
halmaza e könyv. N e m is az i rodalmi b a b é r o k után való 
vágyódás hozta azt l é t re . Ilyen igény belőle ki nem olvas-
ható. H a n e m a szerzőknek szociális m u n k á b a n tö l tö t t éveik 
tapasz ta la ta iból Ieszürődöt t gondo la ta i t fogla l ja magában . 
És annál nagyobb bizalommal l ehe tünk tanácsaik és ú tmuta -
tásaik i rán t . Azok a l ehe te t l enségek h a t á r á b a nem csapong-
nak s e lé rhe te t len u t ó p i á k a t nem fes t enek e lő t t ünk . Az éle-
te t m u t a t j á k be e lő t t ünk úgy , amin t ők l á t t ák és tapasz-
talták1. Éppen ez az ami különös é r t é k e t kölcsönöz köny-
vüknek . * 4 

A 'kíönyv két r é s z r e oszlik: I. ó v ó r é s z . II. É p í t ő 
r é s z . Az első rész azok ra a veszé lyekre m u t a t rá , amelyek 
népünke t , annak jó l lé té t veszélyeztet ik s egyben azoknak 
az óvszere i t adja elő a köve tkező címek a l a t t : 1. A pap 
és t an í t ó a közegészségügy szolgá la tában . 2. Az alkohol . 3. 
A g y e r m e k és az anya védelme. 4. A p á r t f o g ó egyesü le tek . 
5. A ki- és visszavándorlás . A Il-ik vagy az é p í t ő részben 
a 'következő fejezetek v a n n a k : 1. A szöve tkeze tek . 2. Házi-
ipar és munkasvéde lem. 3. s zó rakoz t a tó és o k t a t ó egyesü-
letek. 4. A pap és t a n í t ó t á r sada lmi és pol i t ikai kö te -
lességiei. 

Nem mehe tünk bele az egyes fe jeze tek rész le tesebb is-
m e r t e t é s é b e . De már a címek pusz ta fe lsorolása is milyen 
szép és t á g a s m u n k a m e z ő t nyit m e g a pap és t a n í t ó e l ő t t ; 
a t e e n d ő k n e k milyen n a g y sokasága , a kö te l e s ségeknek mi-
lyen nagy halmaza áll e l ő t t ünk ! Ez nem azt teszi, hogy 
most már a pap csukja b e a t e m p l o m o t s a t a n í t ó hagy ja 
o t t az i sko lá t s mind a k e t t ő a d j a át m a g á t a szociális 
kö t e l e s ségeknek . El lenkezőleg azt jelenti , hogy ki kell nyitni 
a t e m p l o m o k n a k nem csupán az a j tó i t , hanem ablakai t is, 
hogy á r a d j o n be oda az ú j ko r levegője és v i lágossága . Azt 
jelenti, h o g y az iskola vegye f igye lembe az élet igényeit 
s azok elől ne zárkózzék el. De az iskolán m e g a t emplomon 
kivűS is naponkin t száz meg száz a lka lma nyílik a papnak 
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és tanítónak., ahol ha tássa l lehet a népre , f igye lmezte the t i 
tévedéseire, hibáira s ímegmuta tha t j a a helyes u t a t s 'kezébe 
adhat ja a bo ldogu lás eszközeit . 

Vannak papja ink és tan í tó ink közöt t , akik már megér -
t e t t ék az ú j ko r hívó szavát . Keresz ténységünk és m a g y a r -
ságunk ú g y mint a n é p iránti sze re te tünk követel i , hogy 
azt mindenki megé r t s e és te l jesí tse . Mi a kor hivó szavát 
olvastuk ki az Ö Í Z V . d r . S c h u l t z n é és dr. G i d ó f a l v y 
könyvéből s azér t azt papja ink és t an í tó ink te l jes figyel-
mébe a j án l juk . 

Dr. Szelény' Ödön: Schleiermacher pedagógiája. Külön-
nyomat a Mag'yar P e d a g ó g i a 1912. évi fo lyamából . Buda-
pest , 1912. Schle iermacher azok közé az í rók közzé t a r to -
zik, akik a pedagóg iában k o r u k b a n jó fo rmán visszhangot 
sem k e l t e t t e k . A jövő azonban valódi é rdeméhez képes t 
mind jobban mél ta t j a s lassan bár , de biztosan vonja el 
neve elől a f e l edékenység fá tyolá t . Az okok közö t t , melyek 
a maga k o r á b a n való é rvényesülés t megakadá lyoz t ák , egye-
bek mellet t nem utolsó az, hogy H e r b a r t abban a ko rban 
majdnem egyedü l u r a l k o d o t t . S H e r b a r t és Schleiermacher 
ké t e l lenté tes vi lágnézet képviselői. Amaz a fe lv i lágosodás 
egyik e l ső rangú , bár késői harcosa, a r ideg és merev in-
te l lektuál izmus hive; ez a Schelling-féle filozófia tételei től ' 
maturálva, a romant ic izmus pedagógusa . H o g y kellő f igye-
lemben nem részesül t ko rában , ké t ségk ívü l része van ab-
ban annak is, hogy pedagógia i munká i csak jegyzetei alap-
ján s csak halála u t án je lenték meg . H e r b a r t pedagógia i 
rendszere az utolsó lévtizedekben sok t á m a d á s n a k volt cél-
pont ja , — ami f o l y ó i r a t u n k olvasói előt t i smere tes — s 
a jelek azt m u t a t j á k , hogy mentől i n k á b b veszít H e r b a r t 
j e len tőségéből , annál inkább nő Schle iermacher pedagógia i 
súlya. 

Egyéniségének e rősen k i d o m b o r o d ó etikai e re je for-
. r a s z t j a . némi egységbe azokat a h e t e r o g é n t e rmésze tű ha-
tásoka t , me lyeke t n a g y recept ivi tása f inom ek lek t ikus ér-
zékkel m a g á b a fogad és feldolgoz. S i t t , ebben a közve t í tő 
á l láspontban szintén egyik oká t lá t juk annak , hogy Schleier-
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macher csak nap ja inkban kezdi elfoglalni a pedagóg ia tö r -
t éne tében azt a helyet, mely őt megil let i . 

Schleiermacher az e lsők közzé t a r toz ik , akik H e r b a r t 
l é l ek tanának azjt_j„.jgyöiigé]ét é sz reve t ték és kifogásóTfat{7 
hogy a jellem a képze tek fej lesztésén, g y a r a p í t á s á n , mive-
lésén a l apu lna ; habár egyez ik vele abban, hogy a peda-

"g rogiát az e t iká ra a lap í t j a . S első abban is, hogy az egyéni 
nevetés^ mel le t t a szociális' vona tkozásoka t t uda tosan kiemeli 
és hangsúlyozza, ami H e r b a r t n á l hiányzik, habá r hivei iia-
to rp tó l f igyelmezte tve a szociális pedagóg iá t is bele szeret-
nék magyarázn i laz ő ' r e n d s z e r é b e . (Érdemes volna itt megvizs-
gálni azoka t a ha t á soka t , melyeket Schneller az oly rokon 
szellemű Schle ie rmacher tő l k a p o t t ) . 

Egészen modern e szmekörben mozog Schleiermacher — 
H e r b a r t t ó l e l térően — a k k o r , mikor a tanulók ön tevékeny-
ségé t mindunta lan é s t u d a t o s a n kiemeli és hangsúlyozza. 
I t t arra gondo lunk , hogy a kísérleti pedagóg ia e r edménye-
k é n t N e u m a n n megá l l ap í to t t a , hogy a Darwin-fé le alkal-
mazkodás t ana nem he ly tá l ló ; hanem el lenkezőleg a gyer -
mek a lap te rmésze te az akt iv i tás , a spon tane i tás , mely min-
dent , az egész kö rnyeze t e t a maga képé re a l ak í t j a át,-t <x 
mely minden hatás t a m a g a nyelvére fo rd í t le. Rendkívül 
nagy je l en tőségű és t e r m é k e n y gondo la t , melynek jövőben 
nem szabad h á t t é r b e szorulnia a t a n u l m á n y o k í e n d j e meg-
ál lapí tásánál s az o k t a t á s módszere ki jelölésénél . 

S ez a gondola t kapcsolódik azzal a más ikka l , melye t 
Schle iermacher inkább csak sejt , mint kifej t , hogy t. i. a 
jó t an í tó t nem a módszeres u t a s í t á s o k k i fogás ta lan isme-
re te , vagy legalább is nem kizárólag az teszi, hanem e mel-
le t t az a nevelői érzék és t ap in ta t , amely a p i l l ana tonként 
változó g y e r m e k i lélekhez tud a lka lmazkodni s a melyet 
Linde u tán (nálunk Schnellernél a hangsú ly nem a t an í tó r a , 
hanem a t anu lóra esik) a személyiség pedagóg iá j a néven 
i smerünk . 

Szelényi ebben a vi lágosan f e j t e g e t ő , helyesen é r t éke lő 
kis füze tben Schle iermacher f i lozóf iá jának alapvonalai t váz-
latosan i smer te tve , .belehelyezi p e d a g ó g i á j á t egész gondo-
l a t r endsze rébe s airtóbbi t u d o m á n y o s a lapvetése után a ne-
velés m u n k á j á r a /és szervezésére vona tkozó nézete i t f e j t e -
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geti . Alkalom' ad tán szívesen muta t r á azokra a gondola -
tokra , me lyeknek Imég ma sem múl t ide jök s pedagógia i 
je lentőségét abban látja, h o g y a neveléselmélet mai állása 
és haladása ő t igazolja. S haba r igaz, hogy egész g y ö k e r é -
vel kora; t a l a j á b a n áll s onnan szívja t áp lá ló erői t , mégis 
sok gondo la t áva l megelőzte korá t , melyek még ma is az 
ú j ság és igazság f r isseségével ha tnak . g. k. 

Pap D o m o k o s : Dávid Ferenc életrajza. Kiadja a Dá-
vid Ferenc-Egyesűle t . Ára 50 fillér. Mindössze 73 kis nyol-
cadrét lapra t e r j e d ő é le t ra jza Dávid Ferencnek , melyet Pap 
Domokos to rda i főgimnáziumi tanár a nép lelki szükséglete i 
i ránt való he lyes érzékkel és ké t ség te len írói készséggel í r t 
meg. Azt hisszük, hogy a Dávid Ferenc-Egyesű le t üdvös 
dolgot mivelt e kis füzet s ikerü l t meg i ra t á sáva l s a m a g u n k 
részéről nem' lehet más óha j t á sunk , v a j h a ez a kis könyv 
a nép legszélesebb ré t ege ibe is e l t e r j edne s m e g t e r e m n é 
azokat a gyümölcsöke t , me lyeke t az egyesü le t tőle vár . 

Az Irodalomtörténet unitárius vonatkozású közleményei. 
Firtos Ferenc a Debreczeni Disputa kéz i ra tá ró l c. c ikket 
írt az I r o d a l o m t ö r t é n e t múlt évi fo lyamába (353— 
360. II.). Kuta tása i e redménye i t röviden közöl jük a köve tke -
zőkben : A Kénosi—Uzoni—Kozma-féle uni tár ius e g y h á z t ö r -
ténet széke lykeresz túr i Jpéldányának első kö te te , melyből 
J a k a b Elek a Debreceni Dispu tá t közölte , egy korább i , meg 
egy későbbi kéz műve. A d r á m á t a második kéz i l lesztette 
be az első kéz kész művébe . Az első kéz csak egy közkézen 
fo rgó descr ip t ió t ismert a debreceni h i tv i t á ró l s csak mint 
hagyományt hal lot ta , 'hogy e descript iót v íg j á t ékká is át-
a lak í to t t ák és elő is a d t á k . Az általa i smer t descr ipt ió nern 
azonos a v íg já tékka l . Az első kéz to l ja a Debreceni Dis-
puta h a s á n a k édejét 1569-en tú l ra . A d ráma a descr ipt ió 
alapján készü l t . A második kéz hagy ta ránk a d r á m á t , me-
lyet az u t á n a caput u tán illesztett be, melyben az első 
kéz a debreceni h i tv i táról , descr ipt ió járól s ennek t ö r t é -
neti a lap já ró l Inagyon részletesen szólot t . Ezekkel a met-
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lett b izonyí t , ^hogy a d a r a b e l ő a d a t o t t , szóval igazolja a 
h a g y o m á n y t . 

F i r tos közli röviden az e g y h á z t ö r t é n e t négy szerzőjé-
nek, Kénosi Tősér János , Uzoni Fosz tó István, Kézdiszent-
léleki Kozma ,Mihály és Kézdiszentléleki Kozma János, e 
négv un i tá r ius lelkésznek életrajzi a d a t a i t is. 

Kriza Vadrózsákró l Versényi G y ö r g y ad i smer te tés t 
(196. 1.). 

Dávid Ferenc rövid m a g y a r á z a t á t (439.) becses kiad-
ványnak minősít i , tmellyel egy ide jű leg jelent meg Dávid 
Ferenc é le t ra jza Kiss Ernő tő l . «Egyik k ö t e t n e k sern volna sza-
bad hiányoznia középfokú iskoláink könyvtára iból .» 

F o l y ó i r a t u n k n a k i r o d a l o m t ö r t é n e t i (vonatkozású közle-
ményei t á l landóan jfigyelemmel kisér i és szemlét t a r t fö-
löt tük (209., 423., 531.). 

Makkal Sándor: Bevezetés a személyiség pedagógiájába. 
1912. «A s z e m é l y i s é g pedagóg iá j a» ! Szép cim s már magá-
ban biz ta tó . Jól el is é r k e z e t t már az ideje annak , hogy a 
sok módsze r t an i 'kísérletezés és psychologiai a lapozás u tán 
élvezzük v é g r e a pedagógia i k u t a t á s o k gyümölcsé t s kissé 
be t ek in t sünk oda, ahová az összes szálak v e z e t n e k : a sze-
mélyiség, az ember nevelés t i tka iba , m e r t — mint az ér te -
kezés szerzője megjelöli — egyéb célja nem lehet a pedagó-
gusok f á r a d s á g á n a k , mint személy i ségeke t nevelni. Ugy lát-
szik, hogy a pedagógia , mint t u d o m á n y , sőt a nevelésre 
szolgáló in tézmények m a g u k is csak lassú lépéssel k ö v e t t é k 
ebben a t ek in te tben a korszel lem r o h a m o s fe j lődésé t . Hi-
szen az egyén iség tö r t éne lmi j e l en tőségének e lő té rbe állí-
tása t u l a j d o n k é p p e n jmár a renaissance kezdeményezése s 
mégis mily sok idő folyt le, hogy a t u d o m á n y maga is cent-
rális ké rdés sé , ku ta t á sa inak f ő t á r g y á v á tegye ezt a nagy 
fon tos ságú p rob lémát . Ne h igy jük azonban , hogy a s z e -
m é l y i s é g bevonul t ;a p e d a g ó g i á b a ; még kevés a száma 
azoknak a lelkes t u d ó s o k n a k , akik be l á t t ák , hogy mind-
azon nagy lmunka, melye t a p e d a g ó g u s o k nap ja ink ig vé-
geztek, csak a k k o r nyer é r t éke t , ha csak egy porszemmel 
is hozzá já ru lha t (ahhoz, h o g y a «személyiség» nevelésének 
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t eo re t i kus a lapja i t megsz i lá rd í t sa . A b a j csirája t e rmésze -
t e sen ott van, hogy m a g u k a nevelök sem voltak mindez-
ideig személyiségek s így nem is neve lhe t tek személyisége-
g e k e t . A pedagóg ia alma mate re inek m é g is van j e l l egük : 
«állami», felekezeti)) stb., a nevelő személyzet pedig a «hi-
v a t a 1 o s» je l leghez híven igyekszik a jel legnek megfe le lő 
sab lon t t an í tványa i ra is kénysze rzubbony gyanán t ráadni . 

A kolozsvár i egye tem pedagógia i k a t e d r á j á n már év-
t izedek óta lelkesen h i rde t i S c h n e l l e r professzor , hogy 
a nevelő f e l ada ta más nem lehet, mint hogy tanííbványá-
nak egyéniségé t meg i smerve , belőle «személyiséget» vagyis 
k a r a k t e r t fo rmá l jon , mely et ikai lag te l jesen meghatározva, , 
m a g a is képes legyen egy «isteni cél gondolatot)) megvaló-
s í tani , hogy az életbe s a n n a k minden k ö r ü l m é n y é b e bele-
vigye azt a magas nézőpon to t , mely a «humanum» fogal-
mában bi r ja é r téke lés i a l ap já t . A g y e r m e k b e n nem esz-
köz t kell látni bizonyos t radicionál is sab lonok t o v á b b ten-
ge tésé re , h a n e m az ő individuális s a j á to s ságá t fe l i smerve 
m ó d o t kell adni neki, hogy azon az a lapon, úgyszólván épí t -
se ki önmagá t . 

A jelen ér tekezés szerzője Schneller t an í tványa a peda-
gógiában , Böhmé a f i lozófiában. Igen helyesen észrevet te , 
hogy a Schneller p e d a g ó g i á j á b a n kon templá l t «személyi-
ség» nagyon sok rokon vonás t muta t Böhm azon ö n é r t é k ű 
egyéniségével , mely a szel lemiség magas l a t á r a fe lemelked-
ve mindent a «nemesség» szempont j ábó l ér tékel s a maga 
zá r t i egyéniségében igyekszik megvalós í tan i azt az isteni 
cé lgondola to t (Schneller elnevezése), melynek csiráit magá-
ban érzi s melynek k i a l ak í t á sá t fe lada táu l tűz te ki. A Böhm 
által e lő té rbe ^állított aksziologiai m o m e n t u m o t igen ügye-
sen viszi be a szerző a pedagóg iába s ez kölcsönöz müvé-
nek e rede t i sége t . Igyekszik k imuta tn i , hogy a nevelés lé-
dés, t ehá t aksziologiai je l lege van. H o g y milyen az é r t éke -
lési ál láspont , tattól f ü g g az ideál, az ideál megva lós í t á sa 
lési ál láspont, a t tó l f ü g g az edeál, az ideál megvalósí tása, 
pedig a nevelés célja. 

Ezen a lapon igyekszik a nevelés cél ját bővebben is ki-
fej teni , azután Jpedig a «személyiség» lényegét és a lka tá t 
először á l ta lában, azután a nevelőben és a növendékben kü-



4 6 I R O D A L M I É R T E S Í T Ő . 

lön-külön is felmutatni , ami végül a r ra az e r e d m é n y r e ve-
zeti, hogy a nevelés a nemes é r t ékfoga lmat , az istenarcu 
emberideál t célozza. A pedagógia a nemes é r t ékke l foglal-
kozó tudomány , !még pedig a nemes é r téknek az emberi-
ség if jú generác ió jában való megvalós í tásá t , i l letőleg an-
nak lehetőségei t (kereső és előíró t udomány . 

Álláspontjánál fogva igen érdekes, é r the tő , világos stí-
lusban m e g í r t tanulmány. 

Varga Béla. 

Evang. Közérdek. E címen Zomborban havonkén t két-
szer megje lenő 'folyóirat indul, mely a lelkészi és tanítói 
fizetésrendezési mozgalmak közlönye akar lenni. Más té-
ren semmiféle i rányzat kizárólagos szolgálatába nem áll, 
hanem pár ta t l anu l .nyitva áll egyházi s iskolai és társadal-
mi kérdések megvi ta tásá ra . Felelős szerkesztő és k iadó Lom-
bos Alfréd zombori ev. lelkész, f őmunka t á r s ak Lombos Al-
ber t zombori és Schvvetz. Mihály kesnyői tan í tó . A lap ára 
egész évre 6 korona . 

A szerkesztői beköszön tő szerint a lap megind í tásá t 
az te t te szükségessé, hogy a Sztéhló Kornél szerkesz tésé-
ben megje lenő E v . Lap vallási ké rdésekben ultral iberális , 
politikai t ek in te tben ped ig oppor tunus , túlzó munkapá r t i 
lett. A szerkesztőség azt hiszi, hogy lapja hézagpót ló lesz 
s az ev. lelkészek és t an í tók lelkesen fogják t ámoga tn i . 
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A Keresztény Magvető írói köre febr. hó 3-án — mint a 
múlt évben is ez idő tájt — a tagok teljes számú jelenlétében'érte-
kezletet tartott. Örömmel vette tudomásul a szerkesztőknek azt az 
előterjesztését, hogy az eddig megjelent 47 évfolyam tárgymutatójának 
egyik része — a szerzők szerinti — teljesen készen van s a másik 
a tárgyak szerinti is március hó folyamán elkészül. Megállapodás tör-
tént, hogy mikor ez a munkálat teljesen készen lesz, a szerkesztők 
hívják össze megint az értekezletet, amely akkor a tárgymutató ki-
adási költségeit és módozatait fogja megbeszélni és megállapítani. 

Örömmel adunk hírt folyóiratunk történetének e nevezetes moz-
zanatáról, mert úgy érezzük, hogy ezzel olvasóinknak és a magyar 
tudománynak tartozó adósságunkat rójjuk le. 

Az értekezlet egyhangúlag helyeselte és emelte határozattá szer-
kesztőnknek azt a javaslatát, hogy az előfizetési díj emeltessék fel 6 
K-ra. Annyira evidens volt ennek a szükíége, hogy minden részlete-
sebb megokolását szükségtelennek mondotta. 

Egyhangú helyesléssel találkozott az az intézkedés is, hogy 
folyóiratunk e számtól kezdve jobb, nagyobb alakú és — természe-
tesen — drágább papiroson fog megjelenni. 

Megbeszéltük azt is, hogy Egyháztörténeti adatok címen — 
amint a rendelkezésünkre álló hely engedi — leveleket fogunk közölni, 
melyeket a 18. század második felében s a 19. századelején külföldi 
akadémitáink haza küldöttek püspökeinkhez, a consistoriumhoz s eset-
leg egyes tanácsosokhoz és olyanokat is, melyeket a püspökök írtak 
külföldön tanuló ifjainknak. Lázár Istvánnak, Nagy Györgynek, Márkos 
Györgynek, Pákei Józsefnek, Nagy Zsigmondnak, Fűzi Jánosnak, Szé-
kely Miklósnak, Szász Mózesnek stb. maradtak fenn ilyen levelei 
levéltárunkban, melyek érdekes világot vetnek 18. századi tanárkép-
zésünkre, az egyház anyagi helyzetére, általában köz- és kulturális 
állapotainkra. Alkalmasak arra is, hogy hitelveink fejlődésére, külföldi 


