KERESZTENY MAGVETO.

XLV, évfolyam. Majus—Janius. 3. fuzet.

A vilagbéke.
Irta: Dr. Boros Gyérgy.

I f6ldon bhékesség ¢s az emberekhez
joakarat. Lk. 11 14,

1789-ben tort ki a wilag egyvik legvérengzébb hiabortja:
a francia forradalom. 1889-ben bocesdlotia ki a minden
oroszok carja a hiheletleniil hangzo kialtvanyt: meg kell
teremteni a vilag békéjét. Attol tronok rombaddliek, rab-
lancok feltortek, patakzott a legkiliitnébb emberek vére.
Erre leszallottak (rinjukrol a esaszdrok, hividak a joakard
emberckel, hogy teremtsenek békél a foldon, de ugvan-
akkor olvadott az arzenalokban az acél, készilt az agyn
és o vilagrengeté hajooridasok.

A francia forradalom szornyiségeitél iszonnyal for-
dulunk el, de hitelt adunk még ma is a historia babonas
irdjanak, hogy az ilyen nagy megrazkédasokra sziikség
van olykoron.

Mit rejt méhében az idd most, ma, midén a siraly-
madarak észveszetten répkodnek a hanykodé hullamok
Falott? Mit ériink el az ijeszlé dreadunoughtok és az Gjry
ontott acélagytk rettenté tiaboraval? Taldan kiszoritjuk a
tengert medrébol és fegyverrel boritunk minden embert,
akiben van annyi erd, hogy kezét fdélemelhetné feleba-
ratja ellen. Talan akkor fog megkezddédni a vilagbéke,
amikor kitér a bellum omnium contra omnes?

Valami nagy dolognak kell orténni nem sokara, mert
nemesak a csdszarok, a polgarok is kongresszusokra gyiil-
nek, mert amilyen erésen érezik amazok, hogv az egész

#* Az Unitarius Theologiai Intézet megnyitisdn 1912, évi szeptember
12-én tartott elGadas.
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egverl s egy az egészért, éppen olvan relienthellen bitor
hangon kidlljak ezek: jogot a népnek! A népnek, lehal
az embernck, tehdl mindenkinek, mert ha az 0j jelszo:
4ltaldmos egyenléség, dltalanos jog nem azt jelenti, hogy
azl, ami megvan védem, azl, ami nines meg, kovelelem
és megadoni, akkor ismél csak a bellum omnium contra
ommes koévetkezik.

Az Gj vildgnézelek: o numanizmaus, szocidlizmus, ana-
chizmus, kommunizmus ¢s a tébbi G jelszavak alatt folyo
elvi, eszmei és pozitiv harcok hangosan koévetelik maguk
szamara a figvelmel. El sem keralhetjuk. De én eziattal
a jovobe lekinlek, s ezérl megvilagitom a mullal, mert
historia esl magister vitac.

Tajékoztatni akarom a lelkészi palvara készald ifja-
sagot és mindenkil, aki baratja a békességnek, azokat is,
akik baratjai a hiboranak, azokrél a gyvonyoriien nagy-
szerli tettekrol, amelyekben a lélek ereje ¢és a sziv bator-
sdga nem az emberek, nem is az ellenfelek, vagy ellen-
ségek legydzésében, hanem a héke megteremlésében ta-
lalta dics6ségél. Figyvelmeztetni akarom, hogy a mostani
és a jové id6 lelkipasztoranak is vitézkednic kell, hogy
minden gonosz indilatol elfojlson, legv6zzon és kiirtson,
s a lelkek békességél megleremtse. Folakarom vilagosi-
tani arrél, amit mdsok tettek, arrél is, amit unitarius
hitheli elédeink. Meg akarom nyerni Ondket egv unita-
rius, egy magvar tdvhadsereg szamara tiszteknek és ve-
zéreknek. Iiolmulatok egy par lelkesité példat, és sze-
mdok elébe tarom a vilaghéke nagy, krisztusi, s talan
batran mondhatom, isteni eszméjét.

Megakarom éreztetni ifju szivokkel, hogy az ember-
nek teremtenic lehet, teremtenie kell. A hitkdltészet, sot
a ludomany is zirzavart, betoltetlen {irt lat a mélységhen
¢s magassigban, az eclemek haboragjat, s akkor jeleniti
-meg az Istent. Amilyen bizonyos, hogy Isten szavara lett
vilagossag, letl élel, ¢s meglelt a fold mindennel, ami
solvan jos voll, éppen olvan bizonyos az is, hogy ami
rossz még van az cmberek kozoll, az emberek miall,
az is rendre elenyészik s helyébe megteremtédik a jo,
az igaz. Ebbd4l a teremté munkabo6l elsé helven a lelkek
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pasztorainak kell kivenni részoket. Onék, akik most 1ép-
nek a palyara, szerencsésnek érezhelik magukat, hogy
elédeiknek nagyv serege késziletle elé a lalajt, egyengette
az Gsvényl ama nagy messidsi idore, amikor 1észen bhékes-
ség a foldon a joakaralt emberek kozoll. Ondok a husza-
dik sziz 0] lforradalmi kidllvanval: le a fegvverckkel,
legyen béke ¢és egyvenldség, éppen olvan kdézel fogjak bo-
esatani szivokhoz, mint azi, amire a biblia tanitja: le-
gven vildgossag. LKzl az Isten parancsolta és 16n vilagos-
sag! Azl az cmber parancsolja és lenni fog bhékesség.

Ondok leendd unilarius lelkészek biiszkének érezhetik
magukat, hogy éppen hilelédeik jarfuk clél a béke fe-
hér lobogéival. Sajnos, nem annvira hazankban, hanem
inkabb kulfoldon. A mi nemzelink, mintha csatamezon
sziiletell volna, soha sem voll abban a szerencsés hely-
zethen, hogv fiai és ledanyai a béke palmajal novelhes-
sék kertjitkben. A székely ledny a viragot azért novelte
ablaka alatt, hogy a legénynek legyven mit tegyen kalapja
mellé, mert:

Ugy mennek a haldl elébe Gk,
Amint mdads ember menyegzire mén.
Virdgokal tiiznek kalapjaik

Mellé s dalolnak « harc mezején.

Nalunk a vérmez6kon lermett a  legszebh virag,
s a legdicsébb  gy6zelem. Ilven a magyvar, de mi
mint az evangélium hirdetéi, reménykedd szivvel hirdel-
jitk, hogy a mult példait immér a békés munkdban valé
intézkedésre tartjuk lelkesitéknek.
Meggvizidésem mindig az voll, hogy a lelkésznek
s killénésen az unitarius lelkésznek, a béke apostolakép-
pen kell kéral jarnia. Kgyik régibb keleti keresztény val-
las folfogasa sem all a béke szolgdlataban oly teljesen,
minl az unitariusé. Az osszes kereszlény vallasok sark-
pontja a Krisztustan. Mindenik egvhaz a Jézus drtatlanul
Kkiontott vére blinmoso ercjéhen keresi és taldlja a lelki
tdvasséget, mind a jelen, mind a jové életben. Az uni-
tarius vallas folfogasa szerint érezd és gondolkozo em-
ber a Jézus halaldl az emberi ékielen vad indulab pusz-
9k
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tito kitérésének tekinti. A gyiilolethol taplalkozo feleke-
zeti elfogultsag, a faji hajlam, a tekintélyt tél6 zsidopapi
gbg, csal a kiontoll vérben, a meglort élelpalvaban ¢s a
toviskoszoraval megsehzell 16 elnémuldasaban kapotl elég-
tételt. Ilyenre a Jézus igaz koveldjének sziksége nincsen,
s6t éppen azért, mert ez lehetséges voll, vele szemben,
aki mindenckkel joU tett, aki megbocesiatolt ellenségének
nemesak hétszer, hanem hetvenhétszer is, a mai kor lelki-
pasztoranak minden erével és igvekezettel arra kell 16-
rekednie, hogy ¢z a hamis clmélet is torullessék ki
tobbi utan, amelyvek miatl — sajnos -~ a vallas nevé-
ben s legtébbszor az egvhaz tekinlélyvével Tedezve, bor-
zaszlo pusztitasok vitellek véghez az emberek kozolt.

Miutam ilyen messze mend céll latok a lelkész eldll
az ember, s tehal az egész emberiség javara, ezl az alkal-
malt folthasznélom ldjékozasukra s az idéhoz és az alkalom-
hoz mért terjedelemben megmulatom:

1. Mit taniit a biblia a hikérol?

2. Ramutalok a béke kérdése fejlédésére.
3. Ismertetem az unitarusok kozremiikodésél.

1. Kijelolom az iranvokal és iranyelvekel, melvek
szerint a lelkészeknek szolgalniok kell ezl a szenl lgyel.

LA Diblia a békessdég hirdeldjéveé esak akkor lelt, ami-

kor a habora ideje lejart s az elesetlek vérének paraja:
a kiszenvedellek lelke engeszteléseérl 1ol szallt az égbe. Mas
szoval, a biblia tudosilasa szerint a honfoglalast megeld-
voleg iddélen idékon Al haboru dualt az emberek fiai ko-
z0lt. Hogy csak a legismeretesebh adatokra mutassak ra:
a KRain és Abel kizdelme a testvérnépek harcainak valla-
sos szinezettel megrajzolt tragédidgja. Elénken  mutalja,
hogy nemesak az emberek, hanem az istenek sem ltudnak
clienni vérontas nélkial. Izrael népe, a kis allam, s illetd-
leg dllamok fommdllasanak négvszdiz eszlendeje a legva-
dabb lestviérgyilkolasok valtozatos lancolata. Giledad go-
noszlevok varosa, vérrel van bemoeskolva, s miképen
tolvajok leselkednek, gy lesz a papok szévelkezele: gyil-
kolnak a sikemi uton; bizony gonosz dolgokat csclekesz-
nek. (Hos. 6, ¢ o) Ha tizezer lorvényl irnék is elébe,
idegennek tekintenék azokat. (Hos. 8;,.)



A VILAGBEKE 133

Pere van Jahvehnmak Judaval s megbiinteti Jakobot
az 6 ulai szerinl. Cselekedetei szerint fizel meg neki.
"Hos. 1240 Meglakoll Samaria, merl dacoll az 6 Istenével.
FFegvver dltal hullanak, csecsemdik foldhoz verelnek ¢és
terhes asszonyvok kelté vigalnak. (Hos. 14,

Tehat a népnek nemesak onmagaval, lestvérével, ki-
ralvaval, hanem istenével is harca van. Mar pedig az
islentelennek ninesen bhékessége a 6ldon, (Ezs. 4854, 374;.)
iz a Folfogds uralju mindazokal a hazafiakal, akik a nem-
zel fonnallasat a nép tiszta ¢lelétdl és a nemzeli valasziolt
Isten hatalmatél tették fiaggdvé. I a tigasabb értelemben
vell békének nyomara is vajmi nehéz volna akadni

A béke szava a tarsas érintkezésben jelentkezik cld-
szor. A kozember, a jambor polgiar mindig ohajlolla a
bekél s egy ideig minden vagyvona, az élele, az egész-
sége, az ereje;, jolléte volt. A mig nem tudotl allando és
biztos hajlékhoz, hazihoz julni, addig talilkozaskor azzal
udvozolle a masikal: légy ¢p, 1égv cgész, 1€gy eygészséges,
légy békében, béke veled. Csak késdbb emelkedik a hékes-
ség, & hdbora ecllentéte allalanosabb fogalmara.

A végsd pusztulast és fogsiagot hirdelé Jeremids mar
gianyoladik a néppel, a profétaval, a pappal ¢és minden-
kivel, hogy midén hazugsdggal akarjik gyoégyitni népem
leanydanak romlasal, ugyanakkor kialtozzdak: békesség, bé-
kesség, hololl jol tudhalndk, hogy nines békesség. (Jer. 6,4.)

A Dbékesség gondolata és a békesség vardsa, keresése
akkor kezdodoélt, amikor semmi pozitiv biztositéka nem
volt kezokben.

Csak a fogsdag kinszenvedései kozott ¢bhred [0l a via-
gyakozas olyas valami utin, ami még nem volt, amikor a
dahveh  [élelmének lelke lesz o bolesességnek, értefem-
nek és hatalomnak lelke, amikor a gvengékel igazsagban
itéli, ¢és tokéletességben biraskodik a fold szegényei lelelt,
amikor lakozik a larkas a bardannyal, a parduce a keeske-
fiuval fekszik, a borju és oroszlankidlyok s a barom egyull
tesznek iés egy kis gyvermek 6rzi azokal. (Fzs. 11, sk.,

iz a békességnek ulopiszlikus, biblia-theologiai nyel-
ven, messidsi reménysége. Olvas valami, amiérl mindig
sohajlozni kell, de amil nem lehet utdlérni a kdzonséges
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¢életben, hanem csak a Messids orszagdban, ahol Iészen
ogy akol és egy pdsztor.

Az 0j testamentum fo6lfogisa szerint mar joval koze-
lebb van a békesség orszaga, merlt Isten a békességnek
istene (Rom. 13543, 1049.): ¢ békességnek €s szeretelnek
istene (2 kor. 13;;.), aki megszenteli a benne bizdkat.
(Thes. 1. 345.)

A Janos evang®liuma mar ismét ul()plvlll\us ¢riefem-
ben fogja 161 és a Jézusl, az cltavozot, imigy szolaltalja
meg: békességet hagyvok néktek, az én békességemet adom
néktek. Nem Ggv adom, mint a vilag adja. Ne nyuglalan-
kodjék a ti szivetek, se nc féljen! Békességetek legyen
ién bennem. I vilagon nyomorusagolok 1észen, de bizza-
{ok, én meggvézliem a vilagol (Jan. 14y 10440

Semmi kétség! Jézus nem merte azzal biztatni lanil-
vanyvail, hogy a viligon a békesség megtalalhatd, O
Jézus, a hiiséges lanitvany hite szerint, egyediil meg-
avizle a vilagot, mert 6 Kriszlus, § Messidas voll. O bol-
dog voll és legszebb beszédében boldogoknak mondolta
a békességre igvekieziket, mert 6k az Isten fininak mon-
datnak, de nem merte kimondani, hogy a békesség meg-
valosul itt a foldon, mert jol latta, tudta, hogy a mapok
gonoszak, mert az emberck inkibb szeretik atyvjokal, any-
jokat, mint 6t, a mestert, mert az emberek félnek fol-
venni a keresztjél ¢s Ggy kioveini o6tL.

Mégis a Jézus evangeliuma a békesség legels6é kialt-
vanya, mert onmegtagadast, a harag, gyfilolel és boszu
kiirtasat, s a halartalan megbocsatast hirdeti. Bocsdss
meg felebaratodnak, nemcsak hétszer, hanem hetvenhét-
szer is.

Minden békességnck foltétele a megbocsatds. A tiszta,
a konyorild, a szelid, az irgalmas sziv meg tud bocsatani.
Ha megbocsatjatok az embereknek a vétkeikel, megbo-
csatja néktek is a ti mennyei atyadlok. Szép és hatoé er-
koélesi elvek, de hogy megvaldsuldsuk mily nehéz, a ke-
resztény egyhaz miltja nagyon hatékonyan igazolja.

I1. .\ béke eszméje a keresztény egyhdzakban nehe-
zen terjedt.

A legijabb id6kig csak nehany Kkisérletezés tortént
csekély, eredménnyel.
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Elsd kiscrletnek vehetjik az aquilaniai piispoki kar-
nak a clermonti zsinaton hozolt lilalmal a nagvon cl-
harapodzoll perlekedés korlatlozasara a Xl-ik szdzban. El-
rendcelik szamfiizetés terhe alatt, hogy senki ne merész-
Kedjck valaki ellen peres koveleléssel 1épni 9] szerdan
eslveld! vasarnap hajnalig. Azutan kiterjeszielték a nagy-
bhojl kezdetétél punkost ulan nyvole napig ¢és az advenli
uapokra. (Treuga Dei Pax Del)

Nagvyvobb figvelmet érdemld Iépéssel esak a XVIH-ik
szazhban laldlkozunk. Grolius Hugoé a haboru ¢és a héke
viszonyal targyalja egvik miivében (De jure belli el pacis),
amely 1625-ben jelent meg. Penn Vilmosnak munkalko-
dasa sokkal jelentékenyebb, merl ¢ a lelkiismerel szabad-

7

sdgdl velle alapul, s erre feklette elmélelél a polgari és
vildgszabadsdg dgvében. Eszakamerikaban a nevérdl ne-
vezell allamban  gvakorlatilag is kereszlilville az allam
aikolminyiban. Az Ifgvesilt AlHamok ennek a szerencesés
Kezdeményezésnek pagyvon sokal készonnek. Késébbi ki-
alakuldsuknak ez voll az alapja,

A tovabbi kisérletek jobbara az elmélet kérében ma-
radlak, de a XVII-ik szazban az eszme mar kezd alla-
lanos jeHegel olteni, féleg a Castel Kdroly apdl nagy mun-
Faja hatasa alall. (1713.) Az apal eszméjél Rousscau ¢s
Kanl népszerisitelte. Kant tudta és bevallotla, hogy a
nagy kérdés targvalisa egyveldre csak clméleli jellegd, de
hitte, hogy az idd kedvezni fog ennek is, minl sok mas
nagyv eszmének, a mi egyelére csak ulopidnak tetszetl.

gy cgész szaz esztendd alally, vagyis a XVIII-ik szaz
kézepéldl o XIX-ik kozepcéig inkabb csak a holeselkeddk
foglalkozlak vele. A lélek vilagaban, a tokéleles eszme:
[sten korében lehetségesnek képzeli a hékét az, aki ebbe ¢
viligba bele tud helyezni mindent, de az ¢lel minden-
napi kozdelmeiben ide-oda hidnyvaloll ember pesszimisia
és nem lud hinmi a megvalosulidsaban annak, amil leg-
inkabb ohajl, mert 6 mindenitt a haborit latja, annak
a csapasail szenvedi. Bizonyos babonds [élelem rablancait
hordozza leglobb ember lelke, részint azért, mert nem-
csak magaban érezi, de masoktol is szimetleniil hallja,
Bogy csak a jo sorstdl viarhatni valamil, merl az ember
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egymagaban nem lud céll érni. .\ sorsnak szdvetségese a
gonosz szellem, s az Islen, vagvis o jo szellem nem All
segitségére, mivel nem  érdemli meg biinei miatt. llyen
gondolkozas mellett soha semmi ¢éll nem lehelell volna
megvalositani.

A vildghéke eszméje esak oll ¢és akkor verhet allando
gviékerel, ahol biznak az ember crkolesi lehelségében. .\
ki nem hiszi, hogy az ember a Okéletesedés aljan halad,
a ki nem reméli; hogv az emberek alap-hajlandosiaguknal
fogva a jol kedvelik, a rosszal gyv{ldlik és kerdlik, nem
hiszi azt semy hogy erdszak nélkal fonn tarthalo a hékés
rend, bizlosithaté a nyugodt termelé munka. Az Tsten-
vOl ¢és  az  emberrdl szold unitarius hillani Telfogas
mindig kedvezett ennek a hajlandosignak, s mihelyl a
NIX-ik szdazban élhettek a szolas szabadsagaval, azonnal
™ léptek a béke apostolai gvanant. Kzen a (éren a bés
lor vezér szerepét vitték,

1. Az anildriusol Lkizremiikédése akkor kezdddoll, a
mikor a civilizaltnak gondolt Eurdépat anagy Napoleon em-
berirté hadjaratai folforgattak és vértengerré lették. Mdég
nem nyelte volt el a féld a legjobbak, Franciaorszag vi-
ragai szivénck draga vérél, midén egy nagyvon szerény
unitarius lelkész, Channing Ellery Vilmos, 1816-ban DBos-
tonban, a kialonbozé szabadelvi egyhdzak lelkészei elétt
félemeli a béke fehér lobogéjat. IKlhatarozta, hogy lel-
késztarsainak szivokre koti azt a kolelességel, hogy ki-
tartoan lorckedjenck a barbir idéknek ¢ hitvany emlékét,
a1 haboral, a kereszlténység eclveinek ezl a legdurvabb
meggyalazasat megsemmisiteni. Egvellen gonosztevének
kivégeztetése leverdleg hat a kedélyre és az emberszeretel
abban faradozik, hogy a haldlos biintetés helyébe a biin-
letés szelidebb nemét hozza be. Dc az emberi joindulat
még alig mutatotl némi toérckvést arra, hogy a csataknak
ama szamtalan Aaldozatait, akik a haldl Aaldozati oltaran
clvérzenek, a hirtelen és korai halal el6! elragadja. {Chan-
ping valogatott mivei V. 95. sth.)

Megokoltnak lalja a habori nyomorait és biineil
az emberek elébe tarni. A csatatérre visszi hallgatoit, az
¢16 sz6 erés vondsdaival — akdr mintha Vereschagin festo-
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miivész — rajzolja elejokbe a megesonkitotl, embert alak-
joktdol megfosziolt, cltorzitoll iljin katondk hullaival teri-
telt esalatért. Horgéstkel hallja, latja, mint kapkodnak
iszony( fajdalmukban a megvalto haldl drnya uldn. Az
igazsdy keze a vélkessel egy csapdssal elbanik, de a ha-
boru aldozatain senki sem kdnyvorial, Csakl o ragadozd
madarak, a vadiallatok ¢és az czeknél is kegveltlenebb em-
berhiénak: a rablék érdeklddnek irantok azérle hogy a
haldokloknak még meleg hulldjal szétmarcangoljak, vagy
kifosszak.

Terjedelmes fejlegeléséhdél egy par irdnyeszmél  Ki-
¢melek. Oly  allamban, amelyben a kalonai oszlalynak
clsdség  adatik, a  szabadsiag nem  lehet dllandoé. A ha-
horanak természetéhen fekszik az a 16rekvés, hogy viég
nélkil szaporodjék és allando legyen. Azzal a \'érrel-t?lp-
lalkozik és erdsiti magal, amelyvet kiont. A figyelem az
elescttek halmazatol, a gyvézelmes hadvezérre fordul, aki
borzaszté nyugalommal intézi a csata rohamail. Azt a
pusztulast, amelyvel halrahagy, hatalmanak bamulataban
egészen clfeledik. FFonjak szamara a virdagkoszorukal, ké-
szitik a diadalivekel. A hibora embereinek igy addznak,
de a békeszeretd uralkodot csak szelid ordmiidvozleliel
fogadjak. -

A hiabort okai Channing szerint: az dlhazalisdg, a
haboraban szerzetl érdemek tilzoll bamulasa és az ifja-
korban az iskoldban a héborardl szerzett hianyos és hi-
bas benyomasok. A haboru vidam, tindokis kontésbe van
olloztetve. A hodito Llettei méamorban ringatnak. A ha-
boru d¢lelleljes mozgékony mulatsagnak' tetszik, mely az
iljasagot leginkabb gyvonyorkodteli.

Channing szerint a habort kivalé okai erkélesi lermé-
szetiiek, melyekel az emberi becsiiletrél és dicsdségrol
valo  helytelen fogalmakra lehel vissza vezetni, lehal a
haboru megsziinletése is erkélesi eszkozokkel érhetd el

LEgvik f6tétele: a habora egvaltalaban nem engedheld
meg, azl a kereszlényscég Liltja.

A masik, hogy az emberekbdl irtsuk ki a hamis elve-
kel és fogalmakat, astromoljuk a szenvedélyeket s egvben
neveljik erkolesi érzelmeikel. .\ diesOségnek és vilézség-
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nek adjuk ajabb {rtelmezésél. Az igaz nemességel és szel-
lemi diesdségél Larjuk az ifjusag elébe.

Irtozatos érvelésnek tartja azl, hogy a hdabor megsza-
badilja az dllamol erkélestelen, megromlolt tagjaitol, ho-
lotl ¢éppen ellenkezéleg a jobbaklol Foszlja meg s a hil-
vany, sépredék népel szabadilja 6l a tulkapasra.

Napoleonrdol Channing erdsen elitéléleg szololt, merl
az & nagy vilézi erényei az emberi legnemesebb hajlamok-
Kal cllenkezlek és a békének megsemmisiléi lettek. A Na-
poleon bamuldi nagy taborat latla ¢és csodalkozva szem-
Iclte, hogy ilyenek még szabad orszdighan is vannak. Az
6 szelid krisztusi lelkél bantotla, hogy a larsadalom még
mindig nem ¢ébhred fol, nem lelik el azzal a mély uldlattal,
amely megilletné azt, aki az emberiség nagy részél jogai-
10l megrabolta és rablancokkal megterhelte. Ha az cm-
beriség igazan ¢érezné e vétkek sulyat, «kitordlhetlen gya-
lazal hélyvegét nyomna a bitortorax

Channing, a keresztény reformalor, az erkélesi és val-
lasi érzésre lamaszkodik. Ha nem is érte el azt, hogy a
nagyvhatalmak a katonai fegyver helyett, a polgari erd-
nvekre tamaszkodjanak, clérte azt, hogv a lelebarali jo-
lékonysdag ¢és keresziényi emberszerelet félébredett és ahu-
manus inlézménycek, a gvongék, szegények ¢és teheletlenek
védévarai. kézkorhazak, konyvtarak, olvasotermek, roha-
mos gvorsasaggal kezdettek épiilni. Channing ola az I<gve-
silt Allamok esak egy belhabor@t laltak s az is az ecmberi
jogokérl, a rabszolgasag eltoriéseért folyt, egy kitllhaborat,
a Filippt szigetek ellen, amelyvnek szintén nem a halalom-
vidgy s nem js annyira vagvoni érdek, mint inkabb a szi-
gelek békés beléletének és szabadsiganak a helyreallildsa
volt céljuk.

Channing remek dolgozalai rendkivil nagy sikert érlek
el hazajaban és kalféldon is. Magvarorszagon mar negyven
éve kézkézen forognak és hirdelik a békességel ¢és a krisz-
Lusi szelltemel.

A béke apostolainak figvelmébe ajanljuk; hogy Chan-
ninget megeldzte egy miasik unitarius lelkész \w
Noah, akil « béke apostolinaky szoklak voll nevezni.
Mid6én 1812-hen Nagvbrillania ¢s az Egvesilt Mlamok a

bl
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masodik habordra késziltek, Worcesler hatalinas predi-
kaciéban mulatta ki, hogv a hdboru csak kdrral jar. 18114-
hen egy kis konyvben hivta ol a vilag ligyvelmél a nagy
kérdésrce. A konyv idegen nyelveken is megjelenl és vi-
Jagszerte nagy hatdst gyvakorolt a lelkekre. Inditvanyvozla,
hogy egyv nemzelkozi birosag szervezlessék. Az 6 buzgolko-
disa szille az elsé I3éke Tdarsasagol 1815 dece. 28-an Massa-
chusetts Allamban, (Massachusetls Peace Society . s kony-
vének haldasa alatt alakullak, mdég ezl megelézéleg Ohio-
ban ¢és New-Yorkban. A Worcesler Békelarsasiaga bhizoll-
sagdanak tagjr voll Chaoning, Lowell a koll6, Quincy Jo-
sia s 16bb kivalo unitarius. Worcesler meginditott cgy
Folvoiratot: «\ béke bardlja» cimen. 1829-ig 6 szerkesz-
(elte és mindent Iolhaszndll, amivel igazolhalla a hdboru
halranyail s a béke dldasait. Klismert tény, hogy a béke-
tarsulatnak «Channing volt az élele és lelkey.

Channing kitiné baralja és lfelkésztarsa, Dr. Ilzra S.
Gannell, mondotta: a jozan ész, a vallas, az evangélium
beliije, mind egybchangzéan tiltakoznak a habord ellen.
Ol Channing konyvve telie valodi hékeemberré. Dr. Alger
szerint «mind hiaba valé kisérlet a habortval egyill
jaré nyomor és kegyetlenségrol megfelelé fogalmal alkot-
ni. «lZnnek a rettentd képe ¢s nagysaga Wilszarnyal minden
képzeletel ¢és tgy hat, mint egy iszonyu alom.»

Az unilarius hitel valld polilikusok kozott is igen so-
kan voltak, akik a béke baratai és a habora halarozotl
cllenségei gyanant szerepeltek. Curlis W. Gyorgy mon-
dolta: «a mi korunkban nem lehel olyan béke amely nem
liszteletreméllo, sem olyan hidbora, amely tiszleletre mélo.
A nemzel igazi beesiilele esak az igazsdagos cselekedetek-
ben és a nép boldogsagaban all, mindezek pedig ellenkez-
nek a haboraval.

Howe W. Julia, a csak nem régen eclhunyt kiting
koltond, hatalmas mozgalmal inditoll a béke érdekében
1870-ben a francia-némel habort alkalmaval. Az anvai
méltdsag érzete parancsolta neki. hogy szavat folemelje
névérei kozoll mindenhol, az cgész vildgon. IFrancia, spa-
nyol, német, olasz ¢és svéd nyelveken boesatolla ki szoza-
LA, Békegyiilésre hivia Ossze a ndkel s miutan ketlét si-
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kerrel vezetet: New-Yorkban, alment Anglidba, sit Parisha
is. K¢t évig folylalta curopai munkajat. Londonban clo-
adasokal tartoll s végil a siker koszordjaval vonilt visz-
sza hazajaba. 1907-ben lelkesilve irja: életem célja voll
a vilag ndinek szervezése a habortval szemben. I<zU a nék
magasabh renda oklaldasaval és tarsasagokba bevondsi-
val kivianlam elérni. Az a néi nemes hadsereg, amelyvet
dlmodlam s amelyhez intéztem szézatomal, immar meg-
valosalt.

Howe Juliaval egvidejileg jelent meg a békeeszme
harcmezején egy lineményes alak, egy nagy cmberbaral,
akil esak azért nem nevezhetiink Krisztusnak, mivel a ke-
resziénység ezl a jelzél a Nazdreli szamdra foglalla e,
de minden gondolala, minden eselekedete, minden eszmdéje
és minden szava olyan volt, amilyvel a XIX-ik szdz I'olkent-
jei kozoli is csak az mondhalolt el oly haldssal és any-
nyiszor, aki értelte és akarta is, hogy a Jézusnak igaz ¢s
hit koveldye legven.

D. Hale Everell Edwardrol szélok. Unitarius lelkész
volt  Bostonban. Ezerck hallgalldk szoszéki  beszédeil.
Nem eshelelt meg egyhazi vagy vallasi gvilés anélkil,
hogy a «nagy oregel» ne kivantak volna hallani. Az I<gve-
sl Allamok azzal tiszlellék meg a 90 évet ¢l esodalalos
lelkészt, hogy a senalus, a legfébb allami testiilel papjava
hiviak meg. Lelkipdasztori munkdssdga elbeszélésére 6rak
¢s napok kellenének, de sem ez, sem philantropikus mii-
kodése, melyben igazdn olyanokal mivelt, amikel csak
cgy megvalto Iélek ér uwtol, nem olyan nagyjelentésiiek,
mint az a munka, il a vilaghéke ‘érdekében kifejtett élete
ulolsd sz eszlendeje alatt.

Aki a vilagbékeért lelkesedni tud, megérti Dr. Halel
s méltanyolni fogja, ha czen a helyen legalabb is halvany
vondsokban ramutatok, mil vihet ki «nemes szivlang alall,
az clszantsag hatalma ¢és az ércakarat.y

Dr. Hale 1871-ben, amikor a német-francia haborik
ontottak az emberek vérét, tehatl Howe asszonnyval egvide-
Jileg, bocsatotla ki eldszor lelke villimail, nem azérl, hogy
romboljon, hanem azért, hogyv liszlilsa meg a levegdl az
emberek, s6l az egész vildg szeme el6tl altol a fiastédl és
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zirzavartol, amivel a habor fegvverei és palkdi meg-
Lellotick Hogy mily nagvot gondoll s mily, merészet akarl,
mutalja & cim, melyvlyel elsé cikkét ellatta: «<urdopa egve-
sult dllamai». Arra a nagy eszmére tamaszkodotl, ame-
Ivel — tévesen -- IN. Henriknek tulajdonitottak, hogy
a vilagh¢ékél meg lehet valositani. Gondolta, hogy talan
akadni fog LEurdopaban egyv nagy és bdlor ember, aki
folemell szaval a sok véronlas és irtozalos puszlitis cllen.
Az Amerikai Egvesiilt Allamokat készili elé a nagy cse-
ményre. «Ha az a nagy férfi, barki legven is, kimondja a
nagy szol és kibocesatja terveil a nagy dsszhang megle-
remtésére, a mi orszagunk, amely maris olvan sokal tett
czen a Léren, nem lehetne-e WObbel barmelyik orszagnal,
hogy megvaldsuljon o magaszlos eszme? Allamférfiaink
elott, politik@nkban, nemzetkdzi tudomanyunkban ma
nincsen olyvan nemes, sét ninesen olyvan nagyértékit largy,
mint hogy egy nagvszabdsu torténelmi mozzanat megte-
remlésével  biztositsuk a kereszténység dllamai kozotl a
békéls.

Izl az eszmét soha sem adla t6l, de kilondsen a XIX-
ik szaz utolsd 15 évében forditolla ra hatalmas lelke
erejél. Miulan Amerikaban immar meg volt szilardulva
a béke eszméje, azt akarta clérni, hogy segitsék a vilig-
szovelség 1élrejottét. Az voll Redvelt eszmdéje, hogy egyv
«Allandd békebirdsiag» szervezlessék. Minden esztenddében
tobbszor és tobh alkalommal predikalt a béke melletl.
1884-hen, midén a nagy Washinglon elnokké valaszldsa
sziz éves fordulojal tnnepelték, Hale, Washinglon vé-
roshan a «XX-ik szaz» cim alatt prédikalt és kimondolta a
inevezetes szavakal: a XX-ik szaz a béke fejedelme szavait
a nemzelkozi életre fogja alkalmazni. Az allamférliak bhol-
esessége ki fogja taldini a magvszerd megoldast s a kalona-
sag ¢s a nép dromujjongassal fogja etfogadni. Nem vala-
mely habort utan fog kezd&dni, hanem a béke idejében.
A hat nagv hatalom valamelvike fogja indilvanvozni. ..
12z a nemzel (az Egyesilt Allamokra gondoll,, azt fogja
a 1obbi hatalmak elébe terjeszieni, hogv mindenik jelol-
jon ki egy vilaghirt jogluddst, aki a (6bbi ottel egvitt,
megalkolja a legunagyobb tekinlély(i legfébh  birdsigol.
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Mindent el fognak kovelni, hogy ¢ hirosagnak meg legven
a liszlelése 6s becesilése a vildag eldtl» Mindaz, amit Dr.
Hale 188¢-hen részlelesen kifejlett egy templomi beszéd-
ben, lassankénl valosaggal megtortént ¢és torvénybe is fog-
laltatott. De mielott e nagy vildgesoda bhekavetkezell volna,
Dr. Hale sziintelen folytalta a buzdito, st izgalé munkajal.
Amerikaban szervezlék a béke kongresszust. Belevontdk
az o0sszes Aallamokal. 1895-161 kezdve évril-évre meglar-
tottak a hékekonfterenciakal, melyveken Dr. Hale dllanddan
részi vetl. Lingold beszédei (Mohonk Addresses 1910Y a
békemozgalom gyongyei. Mar 18953-ben hatarozzak az 6
inditvanyara, hogy a konferencia elndke hivja 16l Ausz-
tria, Anglia, Franciaorszag, Némel- és Oroszorszag kor-
manyail, hogy egvesiljenek az gvestlt Allamokkal cegy
leglelsobh Allando birdsag szervezésére, amelynek elejébe
lerjeszlendk lesznek idorol-idére azok a kérdések, ame-
Ivek o hatalmak kézotl olmeraliek.

Az voll a terve, hogy az dllandd birdsdy idordl-idére
dsszejé a vilag kilonbozo varosaiban., Meg voll gvozbdve,
hogyv haldrozatainak ellendllhatatlan nagy sialva lenne.

Ugyanakkor megindult a mozga.om, hogy az ligvesill
Allamok és Nagybritdania Iépjenck szovelségre. Az elso
kisérlel 1897-ben nem sikerall. Dr. Hale a mohonki kon-
ferencian inditvanyt fogadtat e!, melvben az Egvesilt al-
lamok népe nevében sajnalatukat fejezik ki és strgelik,
hogv a kisérlelezés lovabb folvtaltassék, s6t vonjak be
Iranciaorszigol, Danidl, Némelorszagol, Auszlridl, DBel-
giumol, Olaszorszagol és Svajol.

Nagyvbhritania és az Igvesall Allamok megkatotiék a
szovelségel, de az mar az orosz car diesésége voll, hogy
4 hdagai békekonflerencia létrejdtl. 1889-ben 1. Miklos
car a hatalmakhoz levelel intézell, melyben ugvanazl fe-
Jezi ki, amil az idealista apostolokiol mar szaz éve hal-
funk: «Az egyvetemes béke fenntarlisa és az Osszes nemze-
tekel sujto tulzoll fegyverkezések leheld esokkentése a mai
viszonyok kozepelte az cegész vildg részére oly nagy [6l-
adal, melyre valamennyi kormiany torekvéseinek irdanyvul-
nia kellene», ,

Ugyanazon vonalon haladiak, amelyel Dr. llale mu-
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taloll. Szervezni akartdk az dllandd nemzetkozi valasz-
toll birosdgol.

Emlitésre mélto, hogy a car felhivasdra egy unitarius
egvhiazkozség (Ohiobol: kildolle meg az elsé Gdvozletel.
Dr. Hale igy myilatkozotl: Olvan wolt a‘*hatds, mint a mikor
felhétlen liszla ¢grél sujt le a villam, midén aug. 24-én a
vildag meghallotla, hogy a c¢ar levelel intézelt az dllamok-
hoz & béke megoviasa érdekébens. .\ héke izig-vérig lelkes
apostola most mar hiszi, hogv a legeinikusabb kozember
is észretér s allalja, hogy a békemozgalom a vilag legfon-
tosabh eseménye. Neki joga voll ujjongani, merl 6 mar
tizenhdarom allamot jart be, hirdetni a nagy eszmél. Eles
gnnyal emlékezik vissza, hogy mindenttt csak az apro
verebek esiripoltak ellene, mert a gondolkozd és irdnyviado
cmberelk mindig és mindeniillt helyeselték, ohajloltak meg-
megvalésalasal.

Minek készoni az Egyesalt Allamok Amerikaja, hogy
a vilag legerdsebh és leggazdagabb birodalma lett? An-
nak, hogy mar 1789-ben megegyvezetlt 13 allam, hogv pe-
res tgyeikel egy dllandd birosig elébe viszik. Ennek ko-
szonhették, hogy a polgari habora egvetlen belhabortjok
volt.

[z az idedlista lelkész jo iddvel haldla el6tl a kovel-
kezd emlékezeles szavakal mondotla: «Ha habortra ké-
szulsz, meg fogod kapni és ha békére készilsz, meg fogod
kapni azt is s mennyivel olesobb ¢és érdemesebb dolog hé-
kére késziilni, mint haborira. Nemsokdra szégvene lesz
barmely mivell dllamnak, ha hadigyi allamlitkira lesz s
nem lesz békeligyi. Nagy megnyvugvasara szolgill, hogy,
Talt a mostani elndk (1912, amikor hadigyvi allamtitkar
voll, kilejezle mennyire nem telszell neki ez a cim. Or-
vendetes, hogy Anglidban a «Hadtigyi osztily» helyéhe «a
nemzel-védelmi oszlalyys  beallitasat lervezték.

Szamtalan jo Gtgvben lett a Dr. Hale neve iranyl jetold

¢s lelkesedést ébhreszld vezeld név, de - élelrajz-irdja, 1.
D. Mead szerinl - semmi sem szerzell neki nagvobb di-

csOséget, minl az a husz évi nemes hare, amelyvlyvel meg-
akarla gv6zni a vilagol arrdl, hogy a béke nemesak sziik-
séges, hanem lehelséges is. '
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Dr. Halenek Anglidaban igazi hasonmaisa volt a béke
szolgalaldban Slead ir6é és hirlapird, aki a Titanic ka-
taszlrofajanak lett dldozata a jelen év tavaszdn. Fejedel-
mel megilleldé orszagos fajdalommal €s részvéttel emliékez-
lck meg rola, mert hazajaban dletében lelki-lesti ereje
legjavabol araszlolla szél a szép ¢s lelkesilé gondolalokal.

Elete és gondolatai az ifjusagnak iranyitoul, felndl-
teknek példiaul szolgalhatnak most és 'még hosszu évek mil
Laval is. Csak egy par iranyeszméjére mutatunk ra.

«ligész életemben szenvedélyes hirdetéje voltam a bé-
kének, nem annyira azért, mintha U6l vartam volna a
bajok végleges megszintetésél, hanem mert olyan eszmé-
nyi célnak tekintetlem, amely nagyon eldsegili az curdpai
Lgyestll Allamok megleremtésél. O is egy [6 birdsagra ki-
vanla bizni a félvelendd tigyek elintézésél.

Steadnak a munkassaga azérl érdekel minkel kivalo-
képpen, merlt Eurépanak minden nevezetesebb tjabb imoz-
zanalaban részl velt iranyado véleményével és izgaldsd-
val. Szerinte nem a haderd eltorlése a f6cél, hanem ennek
az erdének a torvény oltalmara ¢és az anarkia elnyo-
masara félhasznalasa. Az curdopai koncert érdekében sen-
ki sem irt tobbet. A orokdkkel szemben a 70-es években
az curdpai nagyhatalmak erejét arra igyekezell irdnyitani,
hogy @ mivelédés kovetelményceinek megteleléen jarjanak
cl alaltvaléikkal. Gladslonet 6 birla rd, hogy Beaconsliel-
del meggalolja az Oroszorszag mellett a Lorokok elleni
follépésben. Az alrikai rabszolga népek felszabaditisa és
békés fejlédése érdekében halalmas és sikeres munkat
fejtett Ki.

Dr. Hale-lel egy irdnyban haladva kiizdott az angol
nvelvi népek cegvesilésére, ami aztin a békeszovelségre
vezelelt.

Ha egyébérl nem is, de azért Magvarorszig ¢és az cgész
Furopa hialajara érdemes, hogv amikor Boulanger Eurd-
pal egy vildghabora veszedelmével lenyegette, Stead el-
ulazott 111 Sdandor carhoz és a nagy cir Europa békéjé-
nek véddje letl. Azsia békéjét is ily modon bizlosilotta az-
zal, hogy a kél nagyhatalom Anglia ¢s Oroszorszag kozoll
az cllentéleket békés kiegyenlitésre segilette. Hasonldan
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sz&p szerepe voll Délalrikaban, de sajnos nem sikerilt le-
gvhzni a Jingoismust €és kilort a kegvetlen bur hébora.

1898-ban, midén a car kibocsatolta békekialtvanyat.
Stead is mint Hale, haldrtatan o6rémben voll, és most
mar még nagvobh erével s tobb reménységgel folytatta
munkajal. Résztvetl abban az orszidgos mozgalomban, a
melyvnek jelszava volt az afrikai haboru alatt: «Sziintesd
meqg «a hdaborut!

1907-ben a hagai konferenciat megel6z6leg 6ridas mun-
kat fejlett ki, hogy a hatalmak hozzajaruljanak ahhoz,
hogy minden allam koteleztessék héke-budget készitésére,
tovabba, hogy minden allamot, amely a béke-birésag ki-
kertlésével haborut kezd, interdictum ala kell velni. Eu-
ropa Osszes nagy allamait beutazta, Budapestet sem ke-
rilve ki, hogy az allamfékkel értekezzék. A kisebb alla-
mok dromest csallakozlak, de Ausztria és Németorszig
hallani sem akartak voéla.

Midén a hagai konferencidan azt hallotla, hogy a ta-
nacskozdasok eredménye csekdély voltal azzal okoltik meg,
hogy a népek kozhangulata nincs elkésziilve a hékére,
indilvanyozta, hogy a konferencia kildje ki 12 tagjat,
hadd jarjak be a wvilagot ¢és informaljak a népet. A Noble-
dijal akarta erre a c¢élra félhaszndlni, de nem vihetle
Keresztil az eszmét kozbejolt akadaly (fia haldla) miatl.
1911-ben a W6rok-olasz haboru cllen tett kisérletet. Kélszer
ulazoll Konstantindpolvba és kavetelte, hogy vigvék béke-
birosag clébe az Ggyel. Megegvezésre jutotl. A torokok
kovelséget szerveztek Eurdpa dllamaihoz. Stead Anglidt
megnyerte, de azalall kitorl a marokkdi zavar és még
ma sines vége az olasz-torok pusztitasnak. (1912 szept. ho).

Stead egy személyben a legnagvobb idedlista és a leg-
redlisabb  politikus volt. Egy [francia baratja halala al-
kalmaval azl irta: Stead-et a hirlapirok Kirdalydnak te-
kintelték. Senki sem érdemelle meg jobban a cimél. Min-
den orszaghol seregletlek hozza, hogy védje meg igaz
igvokel. Még az uralkodok sem rostellék kikérni tandesat.

Nevezeles, hogy nagy eszméi megvalositasaért tekin-
télyes vagvondl is folaldozta. A hagai konferencia érde-
kében kifejtelt buzgdésigat a cir megakarta jutalmazni,

Keresztény Magvets 1913 10
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s miutan semmi ¢érdemrendet nem fogadott el kollségei
megtérilésére gondoll. Visszaultasitolla.

Az 6 lelke — irja francia bardlja — az isleni ¢s cm-
berinek legszebb visszatikrozddése voll. Mindnyajan emlé-
keztink, hogy a Titanic katasztréfajanal 6 iranyilolla a
férfiakat arra, hogy a néket, gvermcekekel és gyvengéket
mentsék meg. Maga hdésiesen varta be a szérny{ haldlt.

Iigy unitarius vonalkozasu, de altalanos jellegii szép
escményvrol még szolnom kell egy szot. 190o0-ben a genti
nemzetkozi vallastigyvi konferencia, amely Servel halalat
kiengesztelni igvekezetl, az amerikai ‘dllamok elndkét meleg
iidvazlettel kereste fol, midén kieszkozolte a Japan és
Oroszorszdg kozolli hékél.

A berlini konferencia {1910, mar kijeloli a vallas he-
Ivél a békemozgalom korében és késziti az Gtal. £z a kon-
ferencia el6készitetle a [oltételeil egy allando ilélészéknek,
hogv azutan a hadikoltségek leszallittassanak.

Az itt elmondottak csaknem kivétel nélkil mind az
unitarius evangélium haltdsa alatt torténtek, tehal az utolséd
szdz esztenddben dicséretre méltéan kivettitk résziinket
az elékészilé munkabol.

I2z révidbe foglall halvany képe a vilighéke ¢érdekd-
ben ez ideig letl kisérleteknek. Sok megkapd és lelke-
sité jelenel fordul el6é6 ebben az isleni szinjalékban. .\
hitetlent gondolkozova, a kételkedékel reménykedové teszi
Még a kozombdos, onzé, manak él6 lasull lélek is mond
legalabb ennyil: bizony jo volna, de... De ényleg na-
gvon messze vagvunk még a vilaghéke megvaldsulisatol.
mert lam a mi nagvhalalimu egvesilt monarchiank ¢s
még hatalmasabb szovetségesink, Némelorszig nem akar-
nak hallani rola. Az orosz c¢dr a nagy inditviany uldn
lépett haboruba Japannal, Anglia azola verle le a buro-
kal, s a harmas szovelség déli tagja a mai napon is
haborut folylat Tripolis miatt. Mi pedig bekebeleztitk Bosz-
niat és Hercegovinat.

Bizony béven van még lennivalo. Hol kell kezdeni
a nagy munkat? Itthon, magunk kozolt és valahol ket-
ten vagy harman egyiutt vagyunk. Mas széval minden-
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kinek részl kell venni a nagyv és szent munkdaban, Ha
cgészen idedlis nézépontbol tekintjirk a kérdést: mint ke-
resziényeknek hitelveink és erkaéleseink parancsoljak: tedd
szablyadat havelvébe. Mint polgarok és hazafiak csakis
a bhékétor varhatjuk boldoguldsunkal. A hdabort soha sem
voll jo, a béke soha sem voll rossz, ezt mondotla Frank-
lin. Mi nagvon jol tudjuk, hogy a hiaboru félelme, vagyis
a fegyvveres héke irtdzatos nagy aldozalol kivan. Nem is
kell, hogy ropogjon a puska, dorogjon az agvu, életiink:
vagvonunk aldozat ¢ kegvellen moloch oltaran. Nézzink
csak szembe tdlongo ¢s mindent elnyeld szornyd képé-
vel. Vérink clhul, agvunk miikddése megdll, olyvan mér-
Acklelenn és kegvellen Leher az orszigokon, a népeken, az
egész vilagon.

Tekintsiink végig cgy par adatot. Az eurdpai 6t nagy
vildghatalom hadiigyi koltsége igy all:

1811-ben clkoltott hadi- .
a hadscregre: tengerészetre Osszesen:
Ausztria-Magyarorszag 367,565.000 68, 655.000 436,220.000
Franciaorszag 938,160 000 416,430.000 1.354,590 000
Nénmetorszag 1.019,690.000 572.540.000 1.592,100.000
Nagybritannia 694,000.000 1015,100.000 1709,100.000
Oroszorszag 1.328,210.000 270,640.000  1.598,850.000
A hadseregek 1étszama békedllapotban:
Létszam:  lLigy fore esik kiadds:
Ausztria-Magyarorszag 396.600 630 K
Franciaorszag 582.000 1010 K
Németorszag : 626.000 1630 K
Nagybrittania 262.000 2650 K
Uroszorszag 1,250.000 1095 K (bizonytalan).
A népességre csik koltség fejenkint:
Ausztria-Magyarorszdg  .......... 8.50
Franciaorszag.................... 35.—
Németorszdg .............. ... ... 24.50
Nagybrittania .................... 38.—
Oroszorszagban . ................. 10.—
A kiadas emelkedése 30 év alatt: 1881—1911.
Ausztria-Magyarorszag. . .... 105,310.000
Franciaorszdg ............ 573,880.000

10t
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Németorszdg.............. 1,079,685.000
Nagybrittania ............ 1,077,620.000
Oroszorszdg .............. 1,079,445.000
Az addssag emelkedése 30 év alatt volt:
1881. 1891. 1901.
Auszt.-Magyarorszag 8.039,000.000 14,574.380.000 16,099,350.0C0
1911, .o 18,051,945.000

1911-ben tobb mint 1881-ben 10,022.945 000

Franciaorszdg 31,432,175.000 . " N 11,570,140.000
Németorszag 15,120,790,000 . » ” 5,901,770.000
Oroszorszag 22,535,355 000 16,410,355.000
Ma a haditeher 165 "“.-kal nagyobb, mint ezeldtt 30 évvel:

Ivi kamatfizetés 1911 @ Kifizetett kamat 30 ¢v alatt

Ausztria-Magyarorszagé  722,450.000 17,509,500.000
Franciaorszag 215,405.000 33,814,725.0C00
Németorszag 200,145.000 2,636,325.000
Oroszorszag 625.790.000 16,932,500.000

A New-York Heralddal azt kérdezziak: melvik em-
beri agy tudja megmérlegelni egyvmilliard nagyvsagdl? Hany
ember tudja, hogy a Kr. szilelése ota alig mull el 6bb
egv millio perenél) s hogy az cgész emberiség szima ma
is csak mintegy mdsfélezermillio?

Még csak azt vegviik figvelembe, hogy Ausztria-Ma-
gvarorszag osszes  vagvonértéke: 125 milliard korona,
az adodssiga ennek 1/:-e.

Hazankban a békemozgalom nem régi kelelii. 1888-ig
vihetd vissza, midén Hodgson Pratl ndlunk az elsé ér-
tekezletel lartotla Budapesten. A magvar békeegvesiilet
1894-ben alakult meg Berzeviezy Alberl elndklete alatt.
Jékai Mor tartoll beszédel. 1896-ban az interpariamentaris
konferencial Budapesten tartoltak. Jokai Mor lelkes apos-
lola voll. Szép szonoklataival tamogatla. De mar joval
elébb megkezdetle a propagandal, midén az gy az Islen-
ben, az unilarius Manassessel clkeriilteti a fegvverfogasl.
lizzel bevezette a magyvar unitiriusokal is a béke aposto-
lai k6zé, A mi minden szépért lelkesilé Perezelné Kozma
Florank ebben is folemelte szaval.

IV, A mv teenddbink ezek utan konnven  kijelothetdk.
Az unitarius lelkészt az evangélium, a keresziény valids
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szelleme arra kolelezi, hogy alkalmas és alkalmatian idé-
ben o béke hirdetdje, apostola s ha kell martirja Tegyven.

A Toladat szép ¢s halddalos, mert csak jo szarmazik
belole. Kounyit lelkesedni ¢és tenni melletle, merl a csa-
ladol, az cgyvhazkozségel ¢s a hazal is csak béke idejében
lehel szépen ¢s eredményesen vezelni.

A béke szelleme az iskola falai koézotl kell, hogy haj-
I¢kol taldljon. Csak gy ¢s akkor szamithalunk a béke
diadalara, ha a jovo nemzedékek lelkét megtolijik azzal
a gondolaltal, hogy a mivel6déssel ki kell szoritni az cm-
ber Iényéhol mindazokal a hajlanddésagokal, amelyvek az
dllalias vadsag maradvanyai. A gondolkozast meg kell val-
lozlatni, az emberi méltosagol, a becesiilelet nem a kardtol,
sem uem a golyvotol kell fuggévé tenni, hanem a jél isko-
lazoll erkélesi érzéstél. Nem az a 16, hogy az ejtett sé-
relmet megltudjuk-e torolni, vagy boszulni, hanem az, hogy
a sérlést ki tudjuk-c¢ keritlni? A bélesté! meg kell tanulni
és az iljusag vérébe be kell oltani, hogy nem az a nagy,
aki le tudja donteni a varfalakat, hanem az, aki le tudja
avizni onmagat. '

Az iskolabdl a tarsadalomba, onnan a kormanyzokhoz
és uralkodékhoz, széval mindenhova a békie izeneteit kell
kitldeni és a béke valaszal kell kérni és varni. Ha az isko-
lak ¢s az cgyvhizak az utébbi negyven ¢év alall ilyen irdny-
ban elvégezték volna teendéiket, ma nem Kkellene roska-
doznunk a habora félelme miatt vallainkra rakott iszonyw
katomai terhek alatt. Mihelyt megvaltozik a nép gondol-
kozdasa, azonnal teheletlenné valik a hadvezérek' harcias
kiedwve.

Mihelyl folemeljik a polgari becestilet lekintélyél, mi-
helvt a kézfelfogdasha dtmegy az a ludat, hogy eldszor
a polgiar, s csak azutan a katona, mert minden katona
a polgar gvermeke, mihelyt a katona atlalja, hogy 6 a
haza védelmdére ¢és bizlonsigara van rendelve, hogy 6 az
¢l varfal a polgarok lakohazai koral, tehal hogy egye-
nesen és kizarolag kozszolgdlalra van rendelve, azounal
megkezdGdik a vilaghdéke munkdja ott is, ahol eddig aka-
dalvozlak.

Vége van mar annak, hogy csak harci vilézsegert

T
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osszanak d¢rdemeket. A jol wégzell munka utan a tArsa-
dalomban kivivoll beesilletre kell palvaznia mindenkinek.

A kalonai szolgélat réovid id6 alatt egészen Gj jelents-

ségel fog kapni. Csalodnak, akik azt hiszik, hogy a kalo-
nai létszamot és a hadikéltségeket kell emelni.
. A XX-ik szaz természetes fejlddésénél fogva Eppen
ugy kifogja lokni testébdl ezt az idegen elemet, mint az
ép Llest lelszine a beléttédoll szakkat, mely nem lartozik
lényegéhez, mert cllenkezik természetével.

‘A vilaghéke kozelg. Onkéntescket toborz seregébe. Ma-
gyarorszagon, s minden orszagban vannak mar szo-
velségesel. A szerencsés Amerikaban Ginn FEdwin cgvedil
évenkint egy negyedmillio koronat aldoz az eszme lerjesz-
tésére és szervezte «A  vildghéke alapilvanyals, {World
Peace IFoundation), amelyhez Carnégic 6tvenmillio ko-
ronaval jarult, s kidzelebbrdl Mead Edwinnel a keleli or-
szagokat beltazlatta s halalmas agilaciot fejlell ki a szeut
eszmae 1mellett,

Egvhazi Fétandacsunk 1910-ben (109. jk. sz.) kimon-
dotla, hogy a béke érdekében szitkségesnek tarlja, hogy
szoszékeinkrol is hirdettessék;, s a héke érdekében ta-
mogalasal szives készséggel folajanlotta.

Miutan Magyarorszagon killiiné harcosai vannak mar
Berzeviczy Albert, ApponyiAlbert, Kemény litkar és 1obbhek
személyében, mi jarl titon inddlhatunk el. De ha megfigyel-
juk elsé apostolunk, David Ferene intelmmeil is, bizony
a békességre, tirésre, a meghocsatiasra és az emberszere-
tetre kell torekedniink, s czek a vilaghéke foltételei.

Csak képzeljik cl, mit nyerne a kereskedelem, ipar, a
tudomany, a kozgazdasag, az irodalom; s a mépjollét, ha a
hadikisltségekre legijabban koveteit 400 milliobol éven-
ként csak otvenmilliol fordithatnank eczekre az emberi
intézményekre. '

Be fog kovetkezni ez is, ha ma nem, holnap, csak
fol a béke lobogdjit; szervezkedjenek az osszes iskolak.
az Osszes larsadalmi intézmények és meg lesz a béke a
fordon a joakaralt emberek kozoll, mert aldatjak, hogy a
béke tonntartasara nem kellenck millidrdok, Atlatjak, hogy
ha egyelére a hadigyre Tordiloll dllami koltséget a koz-
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oktatastiigyre, s a kozoklatasugyit torditjak hadigyre: a
hiaboruk megszinnek, a béke helyre all, s a kdézmiivelt-
ség ¢és jollél nemis dlmodolt magasltatra fog folemelkedni.
Hazdnk népe s az cgész emberiség gazdag és holdog leend!

{Midta ez a felolvasas meglartalotl, a kegyellen keleti
hibora a t6rokok ellen véghez ville borzalmas puszlita-
sail s a kettés monarchia mar rakollott 600 milliot kész-
pénzben s ki tudja mennyit munkaerdében.,



A torvényrol.
Irta: Gydrfi Istvén.

A Jahvizmus harom korszaka kiilonds tekintettel a Judaizmusnak a fogsdg
alatti keletkezésére és fejlGdésére.

A teoldgianak, minl tudoméanynak a keretében, az
utolsd évlizedek alatl a legszembeatlobb helvet egy Gjnak
momndhald tudomanyag ftoglalta le: »az dsszehasonlito val-
lastanc. A feladata, a jelenlésége, hogy mily iényeges, ¢
helyven esak annyiban emlithetjitk rel, hogy jeles peda-
gogusok mar rég egvelemi tanszékiel kivannak ¢ largy-
nak szervezni, még hazankban is. Targvunkat illetdleg
meg éppen nélkilozhetetlen lenne az dsszehasonlito val-
lastan sc‘g?ilSé‘ge. Ennek a lndomanviagnak koszonheljiik
ma f6képpen, hogy az otestamentomi héberek ¢letérdl,
ralldsi fellogasarol egy tobbé-kevésbbé tokéleles képel al-
kothatunk magunknak. Lz pedig annyival inkabb Iénye-
ges reank kereszlényvekre, mert az egy islenség gondolala
éppen a héberek vallasaban érte el legfejlettebh Yorma-
jat a Krisztus elétli idéket illetéleg. Babonay el6itélet,
tekintély clve elenyésztek s mi a torténelem fényében ki-
sérheljik végig a bibliai zsidot Mozesltél — Nehemidsig.
Megtanuljuk: a zsidonak nem volt valliisa, orvénye volt.
Az Okor orzsi &llapolban €16 népeinek, minl a héberck-
nek is a valldsa dssze volt Torrva a magan- és kézéletévei.
Valldsa volt a tarsadalmi és magin életének a szaba-
Iyozoja. Igy az ugvnevezett bibliai lorvénykonyvek nem
szoros ¢értelemben velt jogi dekrétumokat tartalmaznak.
Tartalmazzak Jahvéh rendeleleit, paranesait, melvek 6ée-
telmében minden embernek az cléirt rendelelekiet belol-
teni annal inkabb érdekében allott, mert a legf6bb biro-
sdg nem a kirdlyl kuria, hanem maga Jahvéh voll. A tor:
vénykonyvek czek szerint Jahvéh és népe viszonvat sza-
balyozzdk. A héber dlet Kozéppontja Jahvéh volt & mii-
vel6désitk fokozatos fejlédése a Jahvéh imadasianak lisz-
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taltabh formadit eredményezi minden korban. A Jahvéh
imadasianak igy hdrom korszakal kilonbhozletheljik meg
dlesen o bibliabdl. Mindenik korszak egy-cgy  lorvény-
konyvben testesedik meg. Az elsé a nomad ¢lel kodexe,
az agynevezelt szovelség konyve, melyel eredetileg maga
a Jahvéh ad ki valaszlolt népe szamdrat Mindazallal,
hogy a Jahvéh imiadds, a szellemi istenség eredele a Sinai
jelenetnél egyv sokkal régibb korra viheld vissza, az ma
nem is kérdés targya. Nyolevan! éve elmulf, hogy tavol
kelelen kulturallamok {udoésai nagy dldozatok dardn assak
a Tigris és Fufrales volgyvének egvkor fényes, porba om-
loll nagy varosail. Lgész konvvtarak keriilnek napvilagra,
melyeknek lapjai nem pergamenek, vellumok, vagy tinom
meritett papir, hanem agyvaglablacskdk. Harom ilyen
agvaglablicska? elmondja nekimk azt is, hogy a Kriszlus
el6tti ¢s a biblia elGtti kés6é szdzadokban szémila tor-
zsek allottak osszekotlelésben Ninive lakadival, kiknek tor-
zsi istene voll Jahvéh, Ha ezt a tényl clfogadjuki mint-
hogy el kell, hogy togadjuk, akkor a szoébeli kijelentés
lehetésége elesik. iz a néhdny kis agyaglabla megerdsiti
a lejlodés elmdéletél. Meggyoz benninkel, hogy az cmbe-
rek  vallasi ontudala a lejlédés folyaman lejlédott fel
mostani tisztaltabb formajdba. A csoddas, szébeli isleni
kijelentés helyét folvaltjia egy torténefi tény. Jahvéh van-
dor szémila lorzsek istene volt, kikbél idével a héber
torzsek villollak ki. Az elsé korszak Jahvéhja igv a har-
cias nomad Lorzsek harci istene, ki idével kivalik a tobbi
lorzsek istenei kozul, mint koztik a leghalalmasabb. Va-
lasztolt népe dldozalok utjan kiézlekedik vele, mely aldo-
zalokat bizonyos arra kijeloll szent helyeken végeztek.®

* Exodus 24. 7. (E document); 34. 10 (J document).

* Ez a hdrom agyagtablacska jelenleg a British Muzeum tulajdona.
Hammurabi és atyja Sin-mubalit idejében irattak 2500 koriil (Kr. sz. e.) A
Jahvéh nevét tartalmazzak haromszoros formdban: Ja-4-ve-ilu, Ja-ve-ilu, Ja-
i-um-ilu, ami annyit jelent, mint ,Jahvéh az isten¥, ,Jahvéh'az egyediil 1étezd.*
(F. Delitzsch: ,Babel und Bibel“.)

* Kanaani felfogds szerint az istenek ‘csak egy arra kijelSlt szent he-
lyen szoktak megjelenni. A.gy6zd héberek ezt a felfogast magukéva tették és
a mar szentnek mondott helyeken allitottik fel Jahveh oltarait. Ez a tény, a
csakhamar bekovetkezett vallas erkolcsi romlast megmagyarizza,
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Az dldozalok végzésére lassanként egy kilén osztaly valik
ki, a papok oszldlya. Szokasaikal, vallasukal a kéril lako
népek igen nagy mértékben befolyasoltik. A babiloniak
miiveltebbek voltak, a Hammurabi térvényei tarsadalmi
¢letitkel irdnyitolta, a szombal és tjhokd innepét 16lik
tanultak. A kanadnitik szertartasa fejlettebb volt az 6
nehézkes Jahvéh imadasuknal s tgv lassankénl a Jahvéh
szent helyel. o llaral kanadani mintdra a legerkélestele-
nebb kicsapongasok szinterévé lettek.

Jahvéh el van felejlve, a kiilsé ellenség labbal tiporja
[oldjeiket. Folébred bennitk a lélelem. Nagy protétak:
Amios, Hozseds, Ezsaids ¢és Mikeds a Kr. e. VIIL szazad
nagy mesierei ostorozzak bilineikel, erkdlestelen életmod-
jukal. Jahvéh mem kiilsé dldozatot kivan, hanem foltét-
len tiszteletel. Az északi orszdg szélein csallog az asszir
lovak palija, felretten a nép, a vész immar kozeleg Jeru-
zsélem felé. Bizlos, az Gr mélté biintetése ez a Manasseh,
Ahdz kirdlyok alatt élt kicsapongo élet miall. Ez cgvszer
a vész ugyan clmulik, Jeruzsalem sérthetetlen, hirdeti
Ezsaids, mert otl lakik Jahvéh, a Sion-hegvi templomaé-
bant A vész elmult, de a félelem tanitémestlerként meg-
maradt.

Lazas munkihoz fognak, hogy kiengeszteljék a JTahvéh
haragjat. Torvénykonyvet irnak, beleirjdk a legaprolé-
kosabb kiotelességekel is, amelyet minden zsidénak be
kell tartani, hogy Jahvéh haragja elmtljon. Itz a térvény-
kionyv, melyet igy a politikai kortlmények és a belso
zillott élet diktalt pennara, a Jahvéh hit megmentésére:
a deateronomium.’ Hivalalos kihirdetése 621-ben ‘Kr. e.)
Jozsias kiraly uralkodasa alatt tértént. Jahvéh a  jeru-
zsalemi szenbélyben lakik és 6rkodik Judea felett, hir-
delle Ezsaias s igv a tobbi vidéki ollarokra nines sziikség.
A deuleronomium azokat leronthatja s célja a kézponlosi-

+ Ezsaias 6. része ezt a gondolatot testesiti meg, amint Ezsaias elhi-
vatisat részletesen elmondja. A templom a Jahvéh lakohelye. A tisztito szenet
az oltar tiizébdl veszi istennek angyala.

3 A deuteronomiumi torvény eredetirésze a bibliakritikusok tdinyoms
részének véleménye szerint a mostani deuteronomium 12--26. részei. Ehhez
még hozzavehetjiik valamivel régebb kelettel 4.44, 5—11. és 28. részeket.
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tas, Jahvéhnak egy helyven a jeruzsidlemi lemplomban valo
nmadasa.

A deuteronomiumi {orvény  szelleme nagy haladast
mutal a mull hagyomdnyaival szemben. Jahvéh mint er-
kélesi istenség  jelenik meg, aki nem egy  hatalmasably
isten a tabbi istenek kozott, hanem egyediili Islen, kinek
hatalma kihat minden mas népekre is. gy allal meg-
O0lése 16bbé nem Aldozatszamba megy, mint az clsé Lor-
vénykonyv szerinl ¢és a né helvzetének javalasal mulatja
az is, hogy a né, a javak elétl van emlitve. Alig tor-
(énl meg a torvény kihirdetése, a nagy katasztrofa, mely-
nek bekovetkezésétdl annyira remegett egész Izrael, beko-
velkezett. 596-ban meghal Jozsias kirdly s vele egyull
porba hull Tzraelnck, mint politikai allamnak minden re-
ményve. 386G-ban elesik Jeruzsilem ¢s megkezdddik a nép
babiloniai kalvaridja. Ifju kirdlyva, az orszag szine-javiaval
fogsagba megy és siralmas képel 6lt a Jordan gazdag,
hajdan virulé vilgye.

,

A jovo polilikai tervei igy koddé valtak. Minden gon-
dolal a vallasi kérdések megfejlésével van clfoglalva. A
torténtekel Jahvéhoz valo viszonyuk alapjan probaljak
megmagyvarazni. Jahvéh vagy gvongébb a gyézok istenei-
nél s igy népél romlasnak adta, vagy bizonyvosan a nem-
zel biineil sajtolja, lisztelelének elhanyagolasaérl. Vollak.
kik az elsé leheléségel Togadtak el valdénak s elhagyva
régi hilitkel a gv6z6 isteneit fogadtak cl istencikil.

A gondolkozo elmék, a vezeld elem mas nézeten voll.
Szerinlitk bizonyossa letl, az események beigazoltik, hogy
Jahvéh  nem Izrael islene, hanem egyvszeriien Isten.
Isten, kinek a kezében a babiloniai-asszir fegyverek csak
eszkéz lzraclnek megtenyitésére. Izrael kiviallsagos hely-
zele t6bbg¢ nem Orzsi-csaladi alapon nvugszik, hanem er-
kolesi és szellemi folényében, melyekkel a Obbi barbar
népek kozial kivall. A templom kultusznak vége: a kor
legremekebb alkotisa romokban hever ¢és Jahvéh tobbé
nem lakik oll, visszavonult mennyvei birodalmaba, »az is-
tenek hegvére«. (I<zek, 2814) <z a ény az elébbi leltevé-
sekel, t6rvénvekel cgy vondssal huzza kereszlill. A deuto-
ronomiumi kodex kézpontosito irdnyzala templom hianya-
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ban targylalanna valik. Megkezdddik a lazas munka. Pa-
pok, irdstuddok ilnek mosl mdar munkihoz, hogy meg-
alkossdk az 0j torvénykonyvel, mely az aj valtozolt vi-
szonyok kozoll is bizlosithassa a Jahvéh hitet és amely
bizlos Ulmulaloja legyven minden egyes zsidonak.

Lnnck az atmeneti kornak, — mely. a régi monarchi-
kus korszakot koli dssze a legtjabb és a Jahvizmus fejlé-
désében a harmadik korszakkal, a Judaizmussal, — leg-
kimagaslobb alakja Ezekicl, ki proféla és pap, Lorvény-
hozé egy személyben. LEgvéniségének Kiformidlisa kora
eseményeinek a munkaja. Minl serdlé gyermek mdég ta-
nmija a «deuleronomiai torvények kihirdetésének, mint ifja
mar a babiloniai csendes vizek mellell Kesereg nemzele
legjobbjaival.

A profétak cerkolesi lanitiasai, melyekel hazajabol ho-
zoll magaval, a halalmas birodalomban lalotll, tapaszlall
aj dolgok, mdvid idén belil megérlelték benne az indi-
vidualizmus tanal, mely a Judaizmus leglényegesebh, ala-
poz6 elve. A gy6z4 hatalnryas metropolisaban lalla a lak-
leld erdt, az tzleti élet gazdag gviamdilceseit s az dsszeha-
sonlitds népe szegénységél, gyiéngeségél igen szomora ha-
tarozotlsaggal tarta elébe. Eppen ezért az eddigitél ki-
16nho6z6 terveket dolgozott ki Izrael szamara. Minden ere-
jével igvekezell hitsorsosai gondolalail elvonni a politikai
€let mezejérél. Mint nemzel lzrael soha Gj élelre nem
kel. Minl egvhaz, minl egy vallas valloja a szellemi s
cerkolesi vildgban tovabb is fentarthatja felsd6bbségét.

Munkdjaban a kéridmények lamogaltak. A fogsagha
harcoll zsiddé 6bb¢é nem mehetett fel Jahvéh templomaba
imdadkozni. A templom kitbénben is megsemmistlt, Jahvéh
oll 16bb¢ nem lakhatik., Onkéntelentil tarla ki karjait és
irdnyitotta gondolatail Jahviéhra. Majd megkapja 0 or-
vénykonyvét s az megtanitja 6t, hogyan kell egyedill Jah-
véhhoz kézeledni, segitségét kérni. A templom-kultusz he-
Ivél igy Iolvialtoltla a személyes vagy zsinagogai hmad-
kozds, mely szerint mindenki személyesen kozlekedhetett
Jahvéhjaval,

Most mar csupan a legnehezebb akadaly legyGzése
varakozott a papi torvénykonyv iréira. Egy leliogasnak
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a megsemisitése és helvébe egy masiknak, a kérilmé-
nyek szerint meglelelének a betllictése. Mi voll ez a fel-
fogas ‘és miért volt szitkséges a megvaltozlatdasa? ‘A fog-
sag elétii korszakban, a kirdlyvsag ¢€s az azt megel6zd
kor ¢éveiben minden egves zsiddo, minl Jahveh valasziotl
népe kozil egy szerepell, az istennel vald viszonyban,
A zsido nép egy tagja, biineiért nem voll Telelds, a biin-
nek, mint egyéni rossznak nem ismerte a élelmél; Ggy-
szintén nem ismerte a személyes jocselekedelek értékét
sem. ILgvedl a népnek voltak biinei,b az egész nemzel
biineiért pedig biinhodnie kellelt minden cgves cgyén-
nek, jonak és rossznak egyarianl. A babiloni kataszirofa
igv kétszeres és megsemmisiléssel fenyegeté komolysag-
sdggal sulvosodolt a zsidora. Régi hite szerint Jahvéh az
cgvesek kicsapongdsai miall porba sajlotla egész népét
¢s az cgész népnek kell szenvedni egyesek bilinei miatt.
Lz szille az aggodalmal és a vigyodast a fogoly zsidok
lelkébe, hogy néppé tomoritthessen Ojra ¢s mint nép en-
gesztelhesse ki Jahvéht népe irdanl, hogy igy az cgyes is
clkeriilje a méltatlan biinhdédést. £z a viagyoédds csak vi-
gvodas maradl. Lattdk azt jol prolélai, papjai, hogy Iz-
el polilikai szereplésél, mint nemzet, befejezte. Latlak
és mindent elkovettek, hogy mégis megmentsék a népel.
Dolgozlak szinmel nélkil, térvénykonyvet irtak, a min-
dennapi élet szokasait iktattik paragratusokba, csakhogy
megmenlsék az egy isten hitet és megtarthassdik a hittel
egvilll magal a népet is nemzeti sajatsagidban. Ezeknek
a torekvéseknek meg is voll a gviimélese; polilikai allam
helyébe megvelették alapjat a Judaizmusnak, eqy egyhdz-
nemzetnek. Ezekiel mar hatarozottan hirdeti az cgyéni
felelésség tanal.” Mindenki mint egyén, sajat biineiért fe-
leldsséggel tartozik és a (orvény eldirdsa szerint maga
kell, hogyv Jahvéhtol bocesanatat kérje. Az individualiz-
mus tandnak esirdjat megtaldljuk méar a Jeremias sziv-

“ Leviticus 16. részének 9, 19. versei ©Osszehasoniitva 21, 22. versével
mutatja a papi ir6 korabeli feitevést. A 9. vers szintén a nép biineiért valo
aldozatrdl szol, de az eldbbi részeknél kés6bbi keletii. Ez a felfogds tehat,
melyet fent emlitettiink, ezekkel a részekkel teljes beigazolast nyer.

" Ezekiel 18, 23, 1—-20.
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vallasiban®  ¢és  masodik  Ezsaidas univerzdlismusaban.?
Ezekicl munkajal igy a muait lanitésai is lamogallak, de
ennél sokkal tobbel tell az eredmény elérésére a fogsdg,
a togsag alatli élet. A nagy babiloni kirdly Hammurabi
lorvénykonyvében mar kifejlett alakjaban latjuk az indi-
vidualizmust a kereskedelmi életet szabalyozoé paragra-
fusokban a Kr. e. 23-ik szdazadban. Igen valoszini, hogy
e tan a Kr. e 6-ik szizadban még sokkal hatarozottabb
hatast gyakorol a kozéletre, sé{, mint torléneli valdsagot
bizonyvosan ludjuk, hogyv tlzleti életitk leljesen az egvéni
felelésséy elvére voll ¢Epitve. Az lzleti, keresKedelmi élet
vallasi alapon ¢épilt fel s fgv az individualizmus a val-
ldsi irodalmal is athatotta. A zsidok pedig mestereik
lanitasal a gyakorlatban is maguk cl6tl latva, elfogad-
lak ¢s magukéva teliék az egyvéni feleldsség tanat az egvén
bilineiért és jo cselekedeleiért cgvarant.

A Judaizmus egy masik igen Iényeges kovetelménye,
a szombal napnak szigord meglarldsa, szintén bhabiloniai
lajban, a fogsag alatl vert gyokerel a zsidd rilualis szer-
tartasok kézotl. Maguk a babiloniak szorosan megtartol-
tik a szombat napot. A hith{i zsidd ma is megtartja azt,
merl 6sei valamikor hasonlolag cselekedtek a nagy fog-
sag alatt s agy irja azl elé torvénykonyvve, a lora.

A fogsiag munkija, Orvénykonyve: o papi kodex,
melynek szerz6i papok. A Jozsids elélli kor papjai a
kiralvtol faggs allast tollenck be. A papi kodex szerint
a nemzet fejei a jeruzsilemi papok. A papi torvény, mely
Babiloniahan nyert befejezéslt, LEzra és Nehemids kiada-
saban latott napvilagot. Célja részletes, teljesen kidolgozoll
liturgiat adni a népnek, hogy igy az egy isten imadds
tanat kiilsOségekkel erdsitse bele a zsiddsag szivébe.

Ezrat a zsidé nép fogsig utani dlete, jovéje foglal-
koztalta €s latta hatarozottan népe jovijét, mely csakl
Ggy lehel biztositva, ha Izrael teljesen el lesz szigetelve
mindentél, ami nem Izrael. Ezra f6elve a Judaizmus volt,
bar 0 megtoldolta és leljessé tette azt a tora vallasa-
val. [Ezra elétt a Judaizmus feladata volt, hogy minden

8 Jeremias 31, 31 —33.
° Ezsaias 40, 21--31. 45, 18~25,
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egves zsido megértse és tudja, mi van a lordban, mi a
tora. Tora alatl helvlelen fennce {6rvéayt, »nomose-L ¢rteni.
Tora eredelileg vallasos lanitdst jelent. Iigy oly lanitast,
melvel a pap ad a népnek. A lora maga I<zra szerinl, is-
teni kijelentésen alapszik ¢és a vallas kozéppontjava valik.
A tora nélkit. ma valdszinta nem lenne Izracel; a lora Gjja-
teremti a zsidd egvéni és személyes hilél. Klmulik a pro-
fé1ak kora, a papok, az irdastudék veszik al a kormany-
paleal. Tanuljak ¢s lanfljak a toral, nem azérl, hogy
sajat gondolalaikal vigvék bele szavaiba, hanem, hogy
Gj szellemel kapjanak beldle és megtudhassdk, mi mo-
don szolgilhaljak az Atyat helyesen.

Ennyi, amit roviden a lorvényrol s annak a nagy
babiloniai fogsag alalti fejlédésérsl roviden elmondhat-
lam. Megjegvzéseim, fellevéseim az 6-szdvelség  krilikai
vizsgalodasain alapulnak. Ma ¢z a kritika  allasponlja.
Hogy a jovében Gj, eddig nem ismert adalok nem val-
loztalnak-c¢ a jelen véleményén, az nem leheletlen. Annyi
azonban bizonyos, hogy semmiféle kritika az O-szdvetségi
iratok irdnl érzett szerctetet, tiszteletet, csoddlatol nem
fogja kisebbiteni, felfogdsunk valtozhatik esupan: babona
s eloitélet eltimnek s helyvikbe 1ép az értelem vildgos
latasaval. Lathatjuk benne feljegyvezve istennek a muall-
ban clhangzott kijelentésél, a régi idék embereinek fel-
jegvzell tapasztalatait, melyvek lanitoink lehetnek jovin-
ket illetéleg. A kézelmult emberei az 6-szovelségben cgy
bevégzell dsteni kijelentésl lattak. Mi egy Kijelentés fej-
l6dését  latjuk benne, melynek nagyszer(isége anndl
inkabb novekedik, minél inkabb megtaniljuk azl be-
csiilniy,  értékelni. — Az 6-szovelségben el6ttiink  4ll
cgv  nép  torténete, mely  mindig tanGlt.  Mesterei
gyakran durvak, kegvellenek, sokszor 6k maguk Lérnek
le a helyves ulrol, de a jo csirdjat a sok rossz kozotl is
mindig megérizték. Tanult legvéz6itél, elnyvomoitol, okull
szolgasdgdhdl és szabadulasabol egvaranl. Izrael igazi
nagvsiga, hogy lIsten tanitotta 60 és lanit minkel is, ¢p
ugy, mint a régi iddék szenljeit:

e
P TORUEED; AL TONTIIRLS,



Adatok kolozsvari unitarius egyhazkozsé-
gilink régibb klenodiumairol.

FEgvhazi képvisel6landcsunk 1912 méarcius 13-an tar-
tott tGilés?n egvhizkdzségi monografidink kibévitése és 1»-
heté leljessége kérdésével kapesolatosan azt  halarozla,
hogy az egyhazkozségek klenodinmait mitseténeti feldol-
gozisra rendre behozatja Kolozsvarra.

ILzzel a hatarozattal s megindult végrehajtasaval egy-
hazunk oly nevezetes kezdeményezo 1épést tetl, amellyel
czen a téren az Osszes magyvarorszagi egvhazakat meg-
clozte. Lehetévé tette, hogy a legtavolabbi, eldugott, kis
egyvhazkiozségeink ingéd miliemlékei ismeretessé valjanak s
¢ lekintetben példat mutatolt mas egvhazaknak is. Szol-
galatot  tesz  sajal  céljan  kival a  magvar miitor-
ténetnek s bebizonyitja, hogy a nemzeli mivelddés mun-
k&jdban az 6t érdeklé munkatereken éppen olvan buzgd
készséggel miikodik kozre, mint az elmult szazadokban.

A legtGjabban nagy lendiletnek indall magvar mii-
torténeti munkdssag szdmadra kétségtelentil  nagyvbeesii
szolgdlal az, amellyel cgyhazunk az orszagban szélszorl
unitarius ingé miemlékek feldolgozasal lehetdvé tette. A
miitérténész nem lesz kénytelen nagy koltséggel, farad-
sdggal és 10leg idOveszteséggel jaro tulakat tenni, hogy
végre targyahoz jalva is bévebb forrasok és dsszehasonlito
anyag nélkiil vergédjék. Most itt a feldolgozandé anyag,
— mely dsszchasonlitdas szempontjabdl is értékes — ké-
szen, egyutl keril celéje s az adatgylijiés munkdja sza-
mara nagvon megkdnnyebbiil. Viszont az is bizonyvos,
hogy ha egyhazunk intézkedése a miilorténetirasra nagy-
beesl: egyhdazunk szidmara megbecsiilhetetlen.

A lervezell [dldolgozas cgyhdzunknak lehetévé  Le-
szi, hogy régi egyhizvizsgilali jegvzokonyveink ’sokszor
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bizonytalan feirdsai helyell jovére ponlos, szakszer(i leira-
sok ¢s fényképleltarak! alljanak rendelkezésinkre. A mi-
torténeli feldolgozisok megismertelik klenodivmaink be-
esél. Felajal adomidnyozoink, jéllevéink emlékezele, leg-

nagyobb irodalmi és erkdlesi nyereségiink pedig — a kez-
demeényezés diecs6ségét nem is lekinlve — abban lesz,

hogy a feldolgozdasok, ma mar szakkérokben Eurdpaszerie
clismert folvaoiratban? ismertelik egyhazunk ingé miiem-
Iékeit s a Folydéiral francia abregeje Gtjan olyan kordk
is tuwdomadst szereznek miitargyainkrol, amelyek kualon-
bhen bizonyara még létezésinkrdl sem sokat tudnak.

Uj at nyilik meg szdmunkra a miivelt nagy vilagha,
amelyre szerény viszonyaink melletl is nemes biiszkeség-
gel Iéphetiink. Végre a folyoiratban megjelend [eldolgo-
zasok kulonlenyomalaibdl ardnylag kevés koltséggel albu-
munk készil, mely kildn is ordkre becses irodalmi em-
Iéke marad egyvhazunknak ¢és a magyar miitérténetnek.

LEzekre a célokra, illetéleg tudomanyos megvizsgalasra
¢s feldolgozasra szallilottuk be 1912 nyvaran az Lrdélyi
Nemzeti Muzeum Erem- ¢és Régiséglaraba kolozsvari egy-
hizkozségink Graszlali folszereléseil.

Osszesen 30 darab Graszlali edényiink s 22 darab him-
zésink és varrollasunk kerilt besd

7 a'lekintélyes szam mar magdaban mutatja, hogy egy-
hazkozségunk czen a léren nem szegény s bar a tudo-
méanvos feldolgozast kozbejolt koralmények a mull évben
egvelére megakasztottak: annyil mar clére is érommel
jelezhetiink, hogy egyhdzi miitargyainkrol olyan kivdlo
szakemberek, mint dr. Pdsta Béla egyetemi tandr, az Fr-
délvi Nemzeti Mazeum Régiségtardnak igazgatéja s Radi-
sics Jend o budapesli Iparmiivészeli Muzeum igazgaloja,
tetjes clismeréssel nyilatkoztak. Kitint, hogy bar a mult-

U A fényképeket az Erd Mizeum Erem- és Régiségtira elGallitasi aron
adja a fényképleltar részére. Ugyanily kedvezménnyel juthatnak fényképhez
az egyhazkozségek is.

* Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtdrabol.
Srerkeszti Pasta Béla. Kolozsvar. ElSfizetési dra egy évre 10 korona.

* Szamos (jabb darabunkat be sem vittiik,

Keresziény Magvels 1913
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ban sulyos anyagi helyvzetiink, szegénységiink négyszer ist
arra kényszeritett, hogy klenodiumaink egy részélél meg-
‘Aljunk: a megmaradl és megdrzoll példanyvok kozt tébb
miivészi beesli darab van. Koztok taldljuk Hann Sebes-
lvénnek, a vilighiri erdélyi otvosnek egy nagy fedeles
poharil s valdszinileg vagy az 6 munkaja, vagy iskola-
janak igen jo lanitvanyatol vald szép kis kereszlelé poha-
runk is. Kéf nagy, egyvlorma, hat obli. aranyozotl czist
poharunk kaozil az egvik feddtinyéraval s cgy pompds,
diszes, 1636-0s dvsziamol viscld kelvhiink szinlén elso-
rangt otvos milemlékek. Két egvenld 1606-beli boros kan-
nank jeles szebeni mester munkdja. Kzast tanyéraink cgy-
szertek, de D3ztik oly régi is maradl, mely mar David
FFerenc és Heltai Gaspar papsagdban (15600 megvolt. Iigy
onkannank a hajdani kalvarosi, szenlpéleri unitarius egy-
hazbol, ennél is régebbrél, Kolozsvarnak a reformacio
cl6tti idejéb6l szarmazik s 1337 évszamol visel. Himzé-
sceink kdzt pedig szépség ¢és finomsdg dolgaban mize-
umba ill6 mintapéldanyvokal talalunk. gy nagy szines
abroszunk s ezzel egviorma minlaval himzell rojlos ken-
dénk minden valdszintség szerint a reformacio elsd szi-
zadabol, még a katolikus egvhazrol maradhatolt reank.
L.egrégibh  évszamos, kis spanyol-himes kehelylakardnk
1636-bol valo. Kél darab kélszaz évesnél iddsebbh rece-
munkas abroszunk, Obb arany skoliumos himzésiink s
cgy finom pasztell-szinecivel lelting kenyérlakaronk igazi
diszmiivek.

Hyen szép és érlékes emlékek nem ok nélikl izgat-
nak azzal a kérdéssel, hogy mikor, hogvan, kilél julottak
cgyhiazunk birtokdba? Kik vollak készitéik, adomanyo-
z0ik? Lzekre a kérdésckre a [lelelelel részhen a beko-
velkezd miilorténeti feldolgozas, részben kolozsvari egy-
hazkozségiink szép levéltara adja meg. Az elébbi azon-
ban inkabb a klenodiumok miibecsél, slilusil s nchany-
nak alkotéo mesterét ismertleli meg veliink, mig adomai-

1 1698-ban kolozsvari nagytemplomunk és torony leégise, 1712-ben a
kuruc hdborak, 1717-ben kolozsvari nagytemplomunk elvétele altal okozott
veszteségek, s 1810-ben az 1793-i templomépités utin beallott nehéz pénz-
iigyi helyzet miatt,
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nyozdsuk €s viszonlagsigaik lorténetét — legatibb rész-
ben — levéltarunkbol tudjuk meg.

Ebben az egyhdzkozségi levéltarban az ingéd és ingal-
lan javak gsszeirasa csomojaban 1675-161 1810-ig huszonot
ktlonféle olyan részleges ,vagy teljes dsszeirdas van,5 amely
klenodiumainkra vonalkozik. Ezeken kivill azonban az egy-
hdzkoézség 1627-t61 kezd6dd szamadaskonyvében és 1690-
t6l fonmaradt jegyzékonyveiben is szdmos ide tarlozo
adalot talalunk.

wzekbdl a legjelentékenyebiseiket  kivéalogatva, most
¢ppen azért adjuk kiozre, hogy a feldolgozdshoz toriéneli
adatokat szolgiltassunk. ‘A kivalogatasban tekinleltel vol-
tunk arrva, hogy a viltoziasok s téleg a gyarapodas ido-
sorbeli fejlédése feltinjék s viszont id6ben egymdshoz igen
kiozel allo, jelentékeny kilonbségekel nem mutatdé, — mint-
egy isméllé — dsszeirasokal foloslegesen ne kozoljunk.s
Mellozttik a bizonytalantil datdlt dsszeirdsok kozlését is.”
Viszont azokbdol az idékbél, amelyekben a klenodium-
Allomanyban jelentékeny valtozasok torténtek, még a ki-
sebb jelentdséginek latszé gyarapoddsokal is folvettik
kivalt 1701 és 1717 koézott — éppen egvhdzunk akkori
valsagos allapotara: s az akkor orténl kétszeri klenodium-
eladasra valdé fekintettel — lehetSleg minden olvan ada-
tot kozlink, mely az allomany-eltérésre uthaigazitasul
szolgal.

Ezek alapjan megallapithato, hogy klenodiumainkrol
az ismert legrégibh ésszeiras 1627—1654. évi egyvhazkoz-
ségi szamaddskonyvinkben 1644 december 20-rél maradt

5 Fasciculus XXV. 3—6 a—c, 7. (2 drb), 8, 10—12. 17, 18 a—d, 19,
21 (5 drb), 22, 23. sz,

“ Ezért hagytuk ki egyik kiilonben igen becses 1711-iki Osszeirdst, s
ismét a kormanyszéki rendeletre tértént 17/7 junius 24-iki Osszeirdst, mely
nagy]aban egészen egyezik a kozlendé 1789-i jegyzékkel.

" llyenek a 6. a—c. és 7.szamt jegyzékek, melyek kdziil az elébbiekre
az 17.6. évszamot, s az utébbira a ,Circa A. 1716.* foljegyzést utdlag vezet-
ték red; valamint a 10. sz. jegyzék, mely ,1719-ben az eccla harom kolcsi
ladajaban taldltatoft jok conscriptiéja.“ Ezek annal kinnyebben melldzhetdk
voltak, mert 1716-bdl és 1717-bél az Osszeirdsokbdl és a jegyzOkdnyvekbo!
mds, jelentékeny értékii és kiilsGleg is egészen h.teles Osszeirdsok allottak

rendelkezésiinkre, melyeket kozliink is.
11
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fonn, clsé klonalld dsszeirdasunk pedig 1675 auguszius
[6-101 kell.

Ha ezeket 6sszehasonliljuk és ismerjik  kolozsvari
cgyhazkozségink mai klenodiumail: nehany érdekes meg-
allapilast tehetiink.

Mind a kél legrégibb dsszeiras elsé helyven azokal a
nagvobb® hat 6blos, lalpukon cestesives dltorésii, diszes
kelyhekel emliliy melvek Grvacsora oszlasok alkalmaval
ma is mindenkor szerepelnek. Ezek kozil egyikel szaba-
tos, szép, biztos kidolgozisa miivészi értékben o ldrsa
folé emeli. Dr. Posta Béla mdar elsé Tuldlagos meglekin-
téstiik ulan kifejezle azl a nézetét, hogy az egyvik kehely
valdsziniileg csak uldlag készall a masik mintdjara. Ugvan-
cz voll téle Taggetlenil a véleménye Radisies Jendnek is.?!
[zt a véleményt teljesen igazolja 1673-1 jegvzékink, mely
a kellé6t megkilonbdztetve megemliti, hogy kél egyvenld
kehely koézial o régebbi 6 markit ¢és 36 nchezéket, az
jabbt® 7 markal nyom.

Mind az 1644-i. mind az 1675-i leltar megemliti o
kelyhek aranyos Teddétanyérait (patena) is. Ezek kozil ma
csak egyik van meg; de ez egyszeriisége mellett is nagyon
beeses, merl rajla lathaté Jézus monogrammjanak minus-
kuldival bizonyos mértékig kormeghatdarozo. Késziilése
idejél nagy valdszinliséggel még az erdélyi reformiciol
megel6z6  évtizedekbe tehetjik, amire annak a kchely-
nek alakja és slilusa is [dljogosil, amelvhez a feddildd
nyér tartozik. Mtorténeli szemponthol azonban ennél is
nagvobh becslt a peremén alkalmazolt betiifondsos mo-
nogramm, merl abbol a részletes vizsgilal alkalmaval a
készild olvos nevél is valoszintleg sikeril megallapitani 1t

* Magassaguk 29 cm.

* Radisich a klenodiumokat dr. Posta Bélanak 1912 nvaran Olaszor-
szagban vald idézése alatt latta. Az Ossvzeirdsok mind azutan keriiltek eld
levéltarunkbdl, miutdn a kienodiumok megvizsgalasat megkezdick.

' Az 1544-iki leitar ezt a megkiilonbdztetést nem teszi meg.

"It jegyezzitk meg, hogy Novak Janos tanirjeloit elkészitette a ko
[ozsvari 6tvés céh monografiajat, melyhez mintegy 1000 6tvis nevét gylijiotte
Gssze s ezt késdéob kiadja. A viragzo XV XVI. szazadi koloz.vari tvossés
mellett a kehely legnagyobb valdsziniis2gget holozsvart készilt, s ezért tartjuk
lehetének készitoje megallapitasat. ‘
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Feltiing, hogy ¢ két kelyhen kivill az 1644-i leltam
még csak két mas kelyhet emlily a redjuk jaro lanyérok-
kal. Ha mir csak el6bb nem 6rtént valamiféle eladas,
akkor ¢bhdél a kortlménybél azt lehel kovelkeztelniink,
hogyv az unilarius egyhdz kialakulasa alkalmaval leglen-
nebb harom kehely maradt fedétanyérostol a nagy Szenl-
Mihdly templom ilvennemii katolikus kegyszereibél a mi
cgvhiazunkra.  Pedig az unitariusok  a  klenodiumokbél
164 F eldtt aligha adlak el valamit,’2 mert ebben az eselben
bizonyira a Lleljesen felesleges kél ostyatartd szekrényl
nélkulozhelték s adhattak volna el a legkdénnvebben. lizek
pedig mind 16 H4-ben, mind 1675-ben megvoltak s csak
1711-ben kertltek eladdsra.ls

Az on edények kozil is aligha volt egv-ketténél tobb
a reformdacio eldttrél. Abbdol o minddssze hal darabbdl.
melvet az 1644-1 leltar megemlit, két egv-egy ejleles dn-
kanna a késibbi jegvzékekbdl kovetkeztelve valoszinileg
két most is meglevd darabbal azonos. Viszont fellind.
hogy mig 1644-ben esak két ontanyérl talalunk, addig
1673-ben mar harmincekét darab van s 1709 majus 10-ére
negvvenegvre szaporodnak. Ezekbdl 1711 vége felé huszon-
négy darabol cladnak s 1768-ig ujra otre apadnak le. gy
ideig nagvra ndétl szimukat az teszi érvthetévé, hogy az
cgvhiznak a XVII szdzad végén s a XVIIL szazad clején
a lakodalmak, temetések vendégségeilhiez bizonyos osszegért
bérbeveheld cedényel vollak, melvek jovedelme ¢évenkénl
Allandd elszamolas targvatl képezte. Az egy ideig nagysza-
miva  szaporodolt  ontanyvérokat is  bizonydara inkabb
ilven jovedelemhajlo edényeknek, mint Urasztali targvak-
nak tekinthetjuk.

Az Uraszlala. valaminl a kelyvhek, poharak és kanndk
teritéi az clsé leltdrban szintén nagyon szerény szimban
szerepelnek. Négyv abrosz, kél aranyos, két csipkés kesz-

¥ Azelott a virdgzd egyhaz nem szorult red ilyen, a sziikség 4'tal
kényszeritett 1épésre.

" Az 1644-hen még megvolt réz timjénezét itt csak azért nem emli-
tem, mert annak anyyagi értéke kevés volt. Nem érdektelen ezzel szemben az
a tény, hogy a katolikusok 1716-ban mind csupa olyan tisztdn unitérius ere-
detii klenodiumokat koveteltek maguknak, melyek soha az 6vék nem volitak.
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kend s egy aranyos kenddé az egész. lizekbdl egy aranyos
abrosz és kend6 ma is nagyértéki diszes darabjai felsze-
relésiinknek. 1675-re jelentékenyen megszaporodnak s ck-
kor tizenhél kialonféle szényeget is taldlunk az egyhaz-
kzség lulajdonaban.

Az 1703, évrdl kialon 16ljegyzésél ismerjilk meg az el-
envészell kolozsviri szenlpdéleri cgyvhazkozség ingosagai-
nak. Egy része ma is meglaldlhato, de nagvobbdra nem
haszndlalos: masrészitk régebb cladasra kerult. Ugyanez
voll a sorsa 1810-ben az 1796-ban beolvadt kolozsvari len-
gvel unitdarius egyhdz ezisttdnyéranak is.

Mindezekbdl az tanik ki, hogyv a kolozsvari unilarius
egvhazkozség klenodiumainak alapjat a lulajdonaba  at-
ment, nem nagvszama, hajdani rémai katholikus egy-
héazi folszerclések képezlék. [Ezek mar 1644-ig is szapo-
rodtak, de még nagyobb gvarapodasukal lapaszlaljuk a
XVIL szazad végén. A gvarapodds ¢és a szilkség  altal
kénvszeritett cladas kdvetkezlében a klenodium-allomany
hullamzase 1711—17 kozt a legnagyobb. Innen fogva Gjra
lasstt gyarapodas kivetkezik, mig 1810-ben a szikség az
cgvhizkozségel Gjra nagyobb eladasra kényszeriti.

Az cladott darabok egy része az orszag kilénbozd!
hielyeire, vagy kilfoldre is szélvandorolva  bizonyosan
Fonmaradt. Kozlendd jegyzékeink értékes adatokal nyij-
tanak abban a tekintetben is, hogy nchany egyvhiazkozse-
giinkbe a XVII—XVIII. szazadban még kolozsvari cgy-
kozséglinkbdl jutottak klenodiumok.

‘Az sem lehelellen, hogy cgyik-masik rég cladotl da-
rabunkra valamelyik koézgyiijleményben vagy nagvobb
magiangyijteményben fog valamelyik mfitorténelird rea-
ismerni.

Nekiink mindenesetre az a célunk, hogy a kozlendd
Osszeirasokkial féleg még meglevd beeses emlékeink (-
lénelére minél Lobb vildgossagot deritstink.

I,
Kolozsvar, 1644 decsember 20.
A kolozsvdri unildrius egyhdzskiozség klenodiumai.

Anno Domini 1644 die 20 Decembris, szamvevé uraim
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6 kegyelmek be menvén az segestyében, az minemi ceziisl
marhakal az egyhazfi uraimék kezek alall (aldllak  és
kész pénzt is, renddel gy kévetkezik.

2 egyaranyu kehelyek, bel6l merén aranyosok; két
rajta jaro ezast tanyvérokkal cegyitl nyvommnak m.. .0

1 kivil-beldl mer6 aranyos; teslallasos kupa nyvom ...

2 sima ezlsl kanndk, az leleiben mindeniknek egy-
cgv angval kép, kivill az kdzepin aranyos, verf. Nyom-
nak m. .. '

2 ezisl kannak, mégis belél merén aranyosok; nyom-
nak m...

2 egvaranyu, kozépszerii kehely poharok, kivil-beldl
aranyosok, rajla jaro két czist tanyérokkal; azok is merd
aranyosok; nyomnak m. ..

1 tél kupa, kiil-bel6l aranyos, nyvom m. ..

1 lszta fejér udvari pohdr, egy ezist kalinnal. m. ..

2 ostyvatarto szekrény, eziisl, cgyik pogdan pénzes.

1 buzu virdgos czist kesenlyli m. ..

1 aranyas réz omjénezd.

Mégis két ezist lAnyérok, aranyas az széli minde-
niknek; myom m... B

Aprolék, toredék ezast m... p. 106.

gy hat ejteles, ldbos on kanna nyom lib ...

gy korsé formdra valé négy cjleles 6n kanna lib. ..

IKét 6n kanndk, egv-egy cjlelesek, lib. ..

Két on tanyérok, lib ...

Két tiszla fehéres sahos abrosz, koros koéral fejér
rojt rajla.

Iigy aranyas abrosz, ilem egy sdhos abrosz, ki az ko
aszlalon all. Item mégis mas egy sdhos’ abrosz, szinte
olyan mint az elbtte valo.

gy aranyas kendd.

Kél aramyas keszKend. Item két esipkés keszkend is.

(A kolozsvari unitarius egyhdzkdzség 1627 bé. évi szdmaddshOnyve-
bol, az 1644-iki szamadasok eldl.)

' A sulymennyiség mind itf, mind a kovetkezd daraboknal Kkitoltetien.
M — marca.
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1I.

Kolossodr, 1675 augusstus 10.

Az colosvari unilaria belsé cceclesidban az ''r vuacso-
rajahoz vald edényeknek regesirumok, melyek in anno
1675, die 16 Augusli, registraltalvdn, hagyallalnal szai-
mok ¢és nevek szerén! Gjabban mostani edgyyhiizji ura
iméh gondviselések ulult.

Két cedgy ardanyu vagy formaju, hat ajaka ki cono-
rozoll oreg kehely poharak, az melveknek belsé része
¢ppen s koril az labai merén aranyasak, melveknek az
régicbbikje nyom m. 6. p. 36

Az ujjabbikja is nyom m. 7. p. 00.

Két edgy formdaju tveg pohar-forma, koril beldl ne-
ron aranyas poharok, melvek cdgyiitt nyomnak m 54,
p- 00.

Két edgy formdju sugir ezisl kanndk, lvukaszidso-
sok, salosan aranyazlaltak, az fedele tetején cdgv-edey
angyal. Iidgyill nyomnak m 6. p. 36.

LEdgy oreg, merdén rébelléses, koral belél merdn ara-
nyas czitsl kanna, mely nyom m o, p. 00.

Spilsre trebelletl sugar ezisl kanna, kinck trébellése
kival-helél merén aranyas. Nvom m. 3. p. 33.

[idgy merdén (rébelléses, sdhoson kovil-belol merdn
aranyozolt, tetején testallasos eziisl kanna. Nvom m. 3.
p. 43

K€l ezust tanyérok, az széli aranvasok. Nyvomnak m.
4. p. 00.

Két kissebb kehelyek lanyéra, az szélei aranyasok.
Nyommak m. 1. p. 33.

Az kél iveg-Torma poharokra vald Kkél ezist, me-
rén aranyas ledd lanyérok, melyvek nyomnak edgvill m.
00. p. 33.

Két edgy ardnyu lforma czist szekrények,! edgyik na-
gyobb, masik kissebb. Nyom cdgyik m. 2. p. 39, Misik
m. 1. p. 21.

ldgyik szekrényben valami toredék eziisl p. 18,

' Az 1644-i dsszeirdsban szerepld ostyataridk.
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Deszurva: Tidgy udvari ldbos sellegh .. ... Janos uram
alla m. 20 Beldt merén aramvas; kivil s imill-amolt.
Iidgy veresréz kehely, kévil merdn aranvas

Lgyéb edgymids:

Edgy mosdé medenczéhez valé réz 10.
Edgy sargaréz mosdd medenceze.

On edények:
Harminezkét angliai 6nbol allé béesi tanvérok, uml\
lib. 43. '
LEdgy dreg on kanna, vas fogonlos. libh 19/,
Edgy 6reg szabdsu on korsé. lib. 7.
Két cjteles kanndak lib: (Giresen hagvva).

Urvacsordje osztdsdahoz vald ruhanemiik:

Harom crakkhi sahos abroszok.

Edgy szép, arany fonallal varroll, spanyvol himes ab-
rosz. Daniel Tstvian adta volt.

Edgv irds ulan varrolt fejéres, reczés, roslos vigi
abrosz. - '
Mds. edgv aldbb valo, fejér, rostos felit abrosz.

Edgy kis potvolat ]\(‘bZk(‘l]("S, két vége schofitmmal
keszken6. Mikesné asszony.

Mas edgv polvolat keszkend, koridl merd schofium-
mal varrott, régi.

Edgv kis polyvolal keszkend., két vége schofiummal
clegvittetett spanyvolvarras. Taélezéres Péterné adla volt

Edgv potvolat keszkend, kiords-koril virdgos varrd-
sos, igen szép.

Egy paraszt csipkéses gvoles keszkend.

Edgy narancs-szin atlacz széli aranyos tereenclla, asz-
talra valé. Mikesné asszony.

Edgv varrolt végii gvoleskendd.

by

Edgv torlogelé gvoles; lepedd forma.

Szényegelk:
Harom veres 1j schallal szénvegek.
Négy jo fejér szénvegek, hdarma czokds; negyedik
tudgya az, ki szdtle, mil sz6tl belé.

SF LTI
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Két jo veres szényegek. ’
Két kopolt, viseltes, oreg lejér szényegek.
Edgy jo veres schallat szényegh, a kis templomban
az aszialra vald, most itt benn van az segestyében, mads
van helyelte “oll.
Az nagy ltemplomban, az aszlalon edgy lejér szdnyegh.
Az kis templomban is mosl edgy veres jo szényegh.
[dgy hiltvan kopoll szényegh.
IEzeken kovil kél viselles fekele szényegh.
Telzésel:: G4 kihuzva). Unil. cccla.
Mds Lézzel: 1675, — 10.

Alabb: Nro 10 mo.

Az clsé lapon piros lnlival: IFase. XXV. No. 3.

(Eredetije a kolozsvari unitarius egyhdzkozség levéitaraban. Fasc. XXV.
n. 3. sz. alatt)



A szabadelvii és halado keresztények €s mas
hivék hatodik nemzetkdzi kongresszussa
Parisban.

(Chretiens progressiens et Libres-croyants.)

A francia intézd-bizottsdg . Elndk : Boutraux E., a francia aka-
démia tagja.

Alelnokok : Wagner Ch,, lelkész, Bonet-Maury, az Institut leve-
lezb tagja, Siegfrid Jules, volt miniszter, Stapfer P. a bordeaux-i
iudomany egyetem tagja. Titkdr: Viénot John (83. rue Denfert-
Rochereau, Péris. XVL) Pénziarnok: Reyss, 49. Bonteuard Péreire, Parisi

Az Intéz6-bizottsdg a kovetkezd eldzetes programmot bocsd-
fotta ki:

Van szerencsénk tisztelettel meghivni Ont a VI. nemzetkozi
vallasiigyi kongresszusra.

A kongresszus célja.

A kongresszus 1900, majus 25-én szcrvezietett az amerikai
Unitarius Tarsulat kezdeményezésére. Célja, hogy el8segftse ¢s bizto-
sitsa a kolcsonds érintkezést ¢és rokonszenvet azok kozott, barmely
orszagban legyenek is, akik a tiszta valldst és a tokéletes szabadsagot
egyesiteni igyekeznek. ,Mi, szabad gondolkozék —, mondja igen
helyesen a fajdalom mar ethinyt Chanire, a genfi kongresszus elnoke —
mi dszinte emberek vagyunk, de ugyanakkor a sz igaz értelme
szerint vallasosak €s keresztények is. Igen helyesen mondotta Vinet,
a vallas igazi lényege kiviil van a dogmdn s mdr itt az ideje, hogy
ezt az elvet tisztazzuk, hogy levonjuk beldle a kovetkeztetéseket, hogy
nyiltan hirdessiik, hogy az embert nem azok a hittételek teszik valla-
sossd, amelyeket vall, hanem az az életirinyzat, amely felé Ontudatat
és életét vezeti.” .

A kongresszus irant az érdekl6édés ndtton nd. Mindig szaporodik
azoknak a szama, akik Aatlatjdk e mondas igazsdgat: ,a tudomany
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lelkiismeret nélkil a lélek pusztuldsa,“ akik tehat arra igyekeznek,
hogy ai alaptorvényeket a szivekre helyezzék, akik tisztaban vannak
azzal, hogy a vallasos élet helyredllitisa csak a szabadsdg aldott
gyiimolese lehet.

Ez a kongresszus igyekszik Osszehozni mindazokat, akik a vallas
kérdései irant érdeklédnek, a kiilonbdzd egyhdzakhoz, vagy vallasos
szOvetkezetekhez tartozokat, mindazokat az egyeseket, akik készck
erejoket a valldsos haladds szolgalatdba bocsatani.

A kongresszus sem nem tamaszkodik egyik credora is, se nem
zar ki egyetlen credot is. Csak arra torekszik, hogy a sikeresebb
munkéssidg érdekében osszehozza azokat is, akik kiilonben a vallas
formai tekintetében nagyon tavol dllanak egymdstdl, de készek mindent
megtenni, hogy a lelki megtijhodas, az igazsadgnak és szeretetnek becse,
a humanus ¢érzés és az egymasnak kolcsonds megbecsiilése foko-
zodjék.

A kongresszus nemzetkizi bizottsdga : Elnok : Schrader K.
Titkar: Dr. Wendte K. Boston, tagok: Dr. André, Florenc, dr. Bisbée,
Boston, dr. Bonet-Maury, Paris, dr. Boros Gy. Kolozsvar, Bowie C,
London, Campbell lelkész, London, dr. Carpenter, Oxford, dr. Eerdmans,
Leyden, dr. Eliot S., Boston, dr. Geffken, Koln, dr. Tischler lelkész,
Berlin, dr. Gordon G., Boston, Konow lelkész, Bergen, Norvégia,
Lilley lelkész, London, dr. Montet, Genf, Rade tanir, Marburg,
Roberty J. lelkész, Paris, dr. Schiele lelkész, Berlin, Schoenholzer M.
lelkész, Ziirich, Westenholz kisasszony, Kopenhaga, dr. Viénot lelkész
Paris.

A megel6zé ot kongresszus helyei voltak : London, Amsterdam,
Genf, Boston, Berlin ¢s mindenik rendkiviili nagy sikert ért el. Az
utolson, a berlinin a rendes tagok szama kéfezer volt. Kozremikodott
150 szénok a vildg killonbozé orszagaibodl, koztiik ilyen vilaghirii
egyének: Harnack, Eucken, Weinel, Gunkel, de Soden, Dorner,
Baumgarten, Bousbet, Rade, Troeltsch, Cohen, Bacon, Moore, Rauschen-
busch, Jordan David Starr, Hirsch, Tarber, Slicer, Bisbec, Carpenter,
Hargrove, ‘Silley, Chancellor, Bakker, Bonet-Maury, Monod, Montet,
Loyson Hiacint, Sabatier, Roberty német, angol, francia tanarok, papok.

A périsi kongresszus is nagyon sokat igérének mutatkozik, amit
kovetkeztetni lehet programmjabél.

A kongresszus julius 16-an nyilik meg este 8 drakor, midén a
volt elndk Schrader K. biicsti-, az uj elndk Boutrou Emile székioglald
beszédet tart. Ugyanakkor 10 perces beszédben tognak szélni a pro-
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testantizmus jelen helyzetéril az eurdpai orszagok képviselGi. A rom.
katholicizmusré! dr. Funk és Prof. Micheau, a goirdg és drmény
katholicizmusrdél Dizedko romaniai volt kozokt miniszter. A judaiz-
musrol Lévy parisi és Wise amerikai rabbik. A nem ke esziény
valldsokrol a ceyloni, indiai, japani képviselok

Julins 17-én délel6tt és délutan fotargy lesz e kérdés: mivel
jdrull Franciaorszdg a vallds emancipdciojdhoz és szabadsdgdhoz ?
A sok targy kozll kiemeljik a kovetkezdket: Caloin, Pascal, Voltaire,
Rousseau, Quinet Edgar stb. stb. Ugyanaz nap lesz: a ndk vildg-
szdvetségének kongresszusa.

Julius 18-dn a vallds és modern filozdfia lesz a targya
Eucken, Jones, Henry és mds filozéfusoknak. Délutdni targyak: Kivd-
natos és lehetséges-e egy egyelemes vallds? A gnosticizmus és
monizmus.

19-én: targyak : Mi a moral igazi és végleges alapja? A vallas
szabad gyakorlatinak védelme. Vallasszabadsag ¢és a credok. Vallas-
szabadsdg, az egyhdz, az allam ¢s az iskola. Beszélni fog a magyar
képviseld is.

20-dn: vasarnap a Louvre oratoriumaban harom rovid egyhazi
beszéd : francia, német, angol nyelven. Mik. VI. 8. alapjin: Légy
igazsdgos. Bertraud parisi, légy konyorild, Traub dortmundi: és jarj
aldzatosan lIstennel, Bisbee bostoni lelkész.

Délutan a martirok sirjanak (Coligny stb.) megkoszoruzasa. Estve:
nemzetkdzi bardtsag és vilaghéke megvitatdsa francia, angol és német
szonokok 4ltal.

21-én : Kirandulds Chantilly-be, estve biicsti lakoma. Hosszabb
idére szolo kirdndulasok is vannak tervezve.

Felhivas!

A m. t. Szerkesziok sziveskedjenek ezta felhivdst és tijékozot becses
észrevételikkel kiadni vagy ismertetni a Parisban jul. 16—21-ik
napjan tfartandd nemzetkdzi vallasiligyi kongresszuson részvételre,

Az alabbi tajékozot a magyar olvasé és a vallas iigye irant érdek-
16d6 kozonség nagybecsii figyelmébe ajanlom.

Tizenharom ¢év alatt immar a 6-ik nagyszabasu gyiilést tartjuk.
Europanak minden valamire valo allama kivette a részét belble, csak a
mi hazank, Magyarorszag ¢s tarsorszaga, Ausztria tartdzkodott a rész-
vételtdl. A magyar unitiriusok mindenik gytlésre elkiildotték képviseld-
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jiket, a tutherdnusok és reformatusok kozill egy-két egyén érdekiddott,
holott Genfben a reforméatusok, Berlinben f6leg a lutheranusok fogad-
tdk. A parisi programm mutatja, hogy a kiilonbozd katholikus egy-
hazak képviseldi is készséggel megjelennek €s ismertetik helyzetoket.

Nem felekezeti érdekrdl, hanem a valldsos hit €és meggy6zidés
er6sitésérol, arrdl van sz, hogy az evangélium alapjdn alld vallasok
ne legyenek hdabordiban, hanem éljenck békességben az embervildg
érdekében, E gyiilések a [olvildgosolis ¢s valldsos tlirelem fokmérdi.
A keresztény, a zsidd, a buddhista és mohamedan jo6l megférnek
egymas mellett. Mindenik nyer, mindenik gazdagodik hitben ¢és
szerefetben.

Mint a kongresszus egyetemes tandcsdnak egyediili magyar tagja,
mély tisztelettel fordulok hazank hivo lelkeihez: csatlakozzanak ehez a
mozgalomhoz, mert hazidnknak dicséséget és elOnyt szereznek.

A parisi gyfilésre tagsagi dij 10 frank, a gyfilésen tartando
beszédek konyve 10 frank. Aki tagsagi dijat fizet, a konyvet 5 frankért
kapja meg. A nem tagoknak egy gytiésre belépddij 2'/, frank.

Bovebb tajékozasért lehet fordulni alolirotthoz, vagy a kongresz-
szus parisi titkardhoz : M. jJohn Viénot, 83 rue Denfert-Rochereau,
Paris (XIV.) .

Kolozsvir, 1913 junius 5.

Dr. Boros Gydrgy.
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IL.
LAazar Istvan levelei Agh Istvan piispdkhoz.

5.
Beécs, 1773 mdjus 11.
Tiszteletes Piispok Uram,
Nékem érdemem felett vald Tiszteletes J6 Uram!

Tiszteletes Piispok uram 21-ma Aprilis Kolozsvarat datalt, és
Rdkosi uram altal nékiink kiildeni méltoztatott levelét vettiik egész
officiositdssal, melynek continentidjara tecndd feleletiinkst rész-
szerént halasztyuk Rdkosi uram visszaforduldsanak idejéig, mint-
hogy a dolog is azt kivdnja, €én pedig részemrdl allapotomnak
circumstantidira nézve ezen levelemnek irasat, sine pericule addig
nem halaszthattam volna, a mint maga Tiszteletes Piispok Uram
e serie praesentium bolcsen cztet megitélheti. Hogy azért ezen
csekély levelem mind tisztelctes Piispok Uramot, mind tobb tisz-
teletes és tekintetes jo Praclatus ¢és Patronus uraimat, kiknek egyen-
egyen vagyok aldzatos tiszteldje, Orvendetes dllapotban tisztelhesse,
szivembél Shajtom !

Tiszteletes Ptispok uram emlitett levelének mind kezdete s
mind vége azt kivannd, hogy én is franczidul vdlaszoljak tiszteletes
Piispok uramnak; de meg-vallom genuine, hogy én arra elégtelen
vagyok, mert én még eddig francziat egy szt se, sét németet is
igen keveset tanultam. Ugyanis iudicavi necessariis postponi debere
ea, quae pertinent et faciunt ad bene esse, és minthogy nékem a
vocatio és tiszteletes Piispok ur altal el6ttem felolvastatott impro-
tocollatio szerint féképpen et primario a philosophidra kelletett
késziilndm, simul multis intendere nolui, ne per hoc sensus ad singula
minus sufficiens reddiretur, hanem mind ez ideig inhaerealtam
unice studiis philosophicis, egyszersmind olly szdndékkal is 1évén,
hogy tekintetes Wdré és Csiki uraimék hirekkel ex universa philo
sophia pro gradu doctorali publica defensiot subealjak. Ezt penig
nem annyiban pro obtinendo gradu doctorali akartam cselekedni,
hanem azért, hogy penes emensam censuram, adeptumque desuper
authenticam recommendationem, per instantiam a feljebb val6é me-
netelre szabadsagot €s passualist sollicitdlhassak, és impetralhas-
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sak; (gondoltam ugyanis eleitdl fogva, hogy a méltésdgos Kiralyi
Guberniumtdl szdmunkra passualist impetrdini a collega Nagy
Gyorgy uram allapotja circumstantidira nézve, éppen lehetetlen
l1észen, s e végre, a mint tiszteletes Piispok uram bolcsen emlé-
kezhetik réa, tiszteletes Nagy Gyorgy uram dallapotjanak eljovete-
liink eldtt végképpen vald eligazittatasat tiszteletes Plisptk Uram-
nak hasznosnak, sot sziikségesnek lenni aldzatosan insinualni bé-
torkodtam vala is; a melynek betellyesedését, bar mostan fdjlalva
ne kéntelenittetnénk experidlni) s prébdltam is, hogy publica de-
fensiora admittaltassam, élvén ezen dologban méltdsdgos consi-
liarius €s regius bibliothecarius Kolldr ur tanicsaval, ki ebben,
s ugy egyebekben is in possibilibus gratidjat s assistentidjat nékem
nagyon igérte, s tanacsa szerént, hogy a professornak szandékat
ezen dologban kitanulhassuk, ezen propositumomat a professor-
nak jelentettem, a ki mingyart legelsébben is igérte ebben egész
assistentidiat, hogy ha csak az Universitas constitutioival ellenkezé
nem lészen, ha masképpen nem lehetne, kész maga mellettem
in hoc negotio instantidt irni, ¢és maga Ofelségének repraesen-
talni, még is veéghez visz. S bizony nem is lehet penndra ten-
nem, mely nagy hiiséggel jart ezen dolog eligazitdsiban maga a
professor, s nem is sine consolatione; mivel (ambdr az Univer-
sitas Consistoriuma el6tt kelletett megfordulni ezen dolognak, mint-
hogy én voltam legelsé ex acatholicis, a ki eztet in facultate phi-
losophica sollicitdltam) per resolutionem Consistorii megengedtetett
az, hogy valamiképpen in facultate medica licenciatus post prae-
positum examen rigorosum adattatik, és azutdn sine praesidio de-
fendalni is az acatholikusoknak megengedtetik, ugy szinte a phi-
losophica facultasban is ezek megengedtetnek. Minthogy pedig
ez igy igen-igen koltséges lett volna, mivel legalabb is 60 Rfo-
rintba keriilt volna, jelentettem a professornak magam szandékom,
hogy mire czéloznék primario a publica defensioval, melyre nézve
éppen az €n akaratom szerént vald tandcsot adott énnékem,
hogy tudniillik nala privata censurat subedljak és & a szokott
moéd szerint énnékem testimmonialist sub authentia debita 4d s
proballyam azzal, hogy ha passualist obtineilhatok s ha nem
obtinealhatnék, azutdn fogjak a mds mod elkovetésére, s még
az nap a censurdt subedltam, mely tartott masfél Oranyi ideig
és Istennek hdla szerencsésen aztat superaltam s masnap reggel a
testimonialist kezemben is adta, penes cuius ut est recommen-
datoriae ab illustrissim domino Ladislao T7idri protonotario
repraesentationem, agens Ujfalvi uram interpositioja 4ltal per
instantiam a Cancellariatél passualist, és a Hcllandidban s Hel-
vetiaban téjendé experientidra félesztendeig tarté6 szabadsagot
nyertem, Nyertem pedig eztet csak magam személyemre; mivel a
Nagy uram szdmdra eztet probalni mii magunkis egymés kozott,
a tiszteletes Piispok i Jram altal nekiink levelében jelentett circumstan-
tidkra nézve, batorsdgosnak nem itéltiik, s az tit. agens ur is, midén
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én O kegyelmét is jelentettem volna, ezt mondd, hogy abban ha
szinte ezereket képes volna is adnunk, magat elegyiteni nem
batorkodnék, annyival is inkdbb, mivel tudja bizonyosan, hogy
nem hogy hasznalhatna ezzel, sét inkabb artana. Melyekre nézve
én csak egyediil is probaltam, s a mint emlitém fellyebb, Istennek
hala szerencsésen is jartam. Minthogy pedig nékem annyi kdltsé-
gem nincsen, hogy én dtnak indulhassak, kéntelenittettem prae-
sentibus ezen doigot tiszteletes Pispdk Uram jelenteni kérvén ala-
zatosan tiszteletes Puspok Uramat azon, méltéztassék ebben né-
kem assistentiaval lenni, és tekintetes jo urainknak engem insi-
nualvan, méltoztassanak oly modot felsegittetésem irant taldlni,
hogy middn én a legnehezebb akadalyt Isten segedelme &ltal ekkép-
pen meg gybztem, ezen Isten dicséségére s Stalusunk haszndra
czélozd igyekezetemben a koltségtelenség akadalyul ne lehessen.
Nékem tiszteletes Piispok Uram minek utdnna ezen hdnapra is a
gazda asszonynak mind a szalldsért s mind a kosztért kifizettem 37
csdszar aranyaim még vadnak. Mar tiszteletes Piispok Uram maga
jobban tudhattya, mennyi fogna azon experientidnak elkovetésére
kivantatni. En azért bizom tiszteletes Piispok Uram assistentiajara
s j6 Uraim gratiajokra magam, azt aldzatosan insinualvdn, hogy a ké-
sedelem ezen dologban igen A4rtalmas, mind azérf, hogy rosz
emberek taldlkozhatnak, a kik sinistra delatiojok 4ltal ezen sza-
badsagto: megfosztattassanak, melyre nézve ennek tiszteletes Piispok
Uramék kozott is csak titokban kelletik folyni; mind penig f6képpen
azért is, hugy a fél esztend$ a die futurae emanationis passualium
fog szamldltatni, melyre nézve tiszteletes agens Ujfalvi tr azon pas-
sualisnak expeditiojat circiter két hetekig protelalni is elszdnta az
expeditorndl, hogy igy mig a pénz érkezik — addig is az idé
karosan ne tellyék; de két heteknél toébb halasztatni hellyesnek
nem itéli s nem is hasznos. A mint tiszteletes Plispok Uramnak, ugy
tekintetes Wdrd és Csiki uraknak is a mai postdn én ezen dolgot
jclentettem levelem altal. Szdndékozom pedig ezutdn ide fel eltol-
tendd tidémet a sidd, gbrog €és német s franczia nyelvek tanuldsédban
tolteni, s ezekben magam, a mennyiben lehetséges Iiszen, Isten
segedelme altal perficidlni Szeretném pedig visszajovet Frankfur-
tumban is ad Oderam elfordulni, mert a mint az onnan jov6
reformatus magyar atyafiak koziil mdr nékem keiten is referaltak,
magok a professorok nagyon kivdnnanak koziiliink valakit latni és
committaltak volt is mind a kettének, a kik eztet nékem referaltak,
a professoruk, hogy koziilink valakit kiildjenek arra, mert jo
szivvel fognak latni. Mindazondltal az id6 s alkalmatossdg, és a
tiszteletes Piispok Uraméktél kiildendd informatiotol kivanok fiiggeni
mindenek irdnt. Az id6t mds j0 uraim tandcsok szerént lehet cum
prudentia egy-két honapokkal nyujtani, de toébb nem bdtorsagos.

Ezekre nézve aldzatosan kikérem eztet is tiszteletes Piispok
Uramtdl ; méltoztassék nékem sub sigillo subscriptioneque propriis
egy Recommendatoriat kiildeni (mivel a mellyet hoztunk, a ketténk-

Keresztény Magvet§ 1913 12
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16l szollo, és igy minthogy egyediil menyek, azzal taldm inkédbb
suspiciot csinalnék, és nem hasznot) a melyben oskolai életemr6l
és viselt hivatalomr6l s annak idejér6l (mely irdnt az oratorok
catalogusa, melly a praeceptoroknal szokott allani tiszteletes Piispok
Uramot bizonyossa teheti, ugy arrol is, hogy a Cancellariara tiszteletes
Piispok Ur engedelmébdél mentem ki, pro faciunda ibidem quoque
aliquantula saltem experientia és onnan miképpen valasztattam
ezen hivatalra, itéletem szerint nem értana tiszteletes Piisptk Uramnak
rovideden emlékezetet tenni. E mellett alazatosan elvarom tiszteletes
Pusptk Uramnak kegyes igéretéb6l, az hollandiai j0 embereinek
neveket is cum aliquantula apud eosdem proficua speciali re-
commendatiuncula. Ezek felett ha az utazdsrél, és Hollandidban
valé mulatasrol s hasznoinra leheté magam viseletérél informatiojat
is kiildhetné tiszteletes Piispok Uram, igen halad6 szivvel venném s
vészem.

Minthogy tudom s nem kétlem — a foroczkai atyafiaknak
mostani irantam valo jo affectiojokat, minthogy in modernis cir-
cumstantiis patronusink s ecclesiaink adakozasa sok felé fog kivan-
tatni, itéletem szerint, hogy ha tiszteletes Plispok Uramnak terhes
foglalatossdgai engednék, jO volna talan Toroczkdra kifordulnia és
ottan coram prioribus rem agere, kik koziil sokan igen kozél valo
atyamfiai; tisztcletes Piispok Uram, ezeknek sziveket meghatd szavai-
val Oket gerjeszteni az én felsegittetésemre. Mert a levélre 6k is
konnyebben felelnek; de ha tisztcletes Piispok Uram maga jelen
lehetne, azt tartom, konnyen afficidlhatna, hogy &ltaluk a communi
bono ecclesiae [4thatoképpen consolaltassam; mivel Istennek hdla
azon ekklesidnknak csak szépen vagyon deposituma, s igérték is
hogy ezutanis kivdnnak segitségemre lenni. Nagyon tettzett ugyanis
a nékiek, hogy a Cancellariat ezen allapottal feivaitottam s 6rven-
dettek azon, hogy kozziilok valod kiildetett légyen ezen hivatalra;
mivel csak nem in proverbio volt eddig nalok, hogyha szinte
papsdgra mehetis valaki kozziilok, de annak nincs olly becsiilete,
mint mdsoknak. Mindezeket pedig én feldlek sub secreto egyediil
csak tiszteletes Piispok Uramnak batorkodom jelenteni, s alazatosan
insinualni.

Ha az alkalmatossdg engedne, egy nehédny, bar csak két
harom exemplart vagy confessiot, ha fel lehetne kiildeni, talan jo
volna magamnak elvinni, Tovabb4d mid6n igen sictvc tett hibds
irdasomrdl aldzatosan engedelmet kérnék, Iévén tisztel=tes Plispok
Uram tiszteletes hazdnak igaz tiszteléje, mindenekben tiszteletes
Piispok Uramnak s tiszteletes Pilispok Ur altal tiszteletes és tekin-
tetes {0 Patronus uraimnak gratiajockban és favorokban ajanlott,
maradtam Béfsben 11-a Méj 1773.

Tiszteletes Piispok Uramnak

alazatos szegény szolgéja
Ldzdr Istvdn mp.
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P. S Al4zatosan jelentem eztet is tiszteletes Piisptk Uramnak,
hogy masfél esztendfk alatt Isten segedeime 4ltal cursusom ugy .
végezni tellyes igyekezettel kivanom, hogy akkor hivatalomat,
hogyha tiszteletes Piispok Uramnak és tekintetes Praelatus uraimnak
is ugy fog tettzeni, elkezdhessem, az addig valé kiinn mulatdsra
pedig engedelmet, €és succursust aldzatosan instalok.

=




IRODALMI ERTESITO.

Enyedi Gyorgy Tancredus kiraly leanya, Gismunda ¢és
Gisquardus széphistériaja. Osszehasonlité 1rodalomtérténeti beve-
zetéssel és jegyzetekkel kiadta Henrich Arnvid. (Kolozsvar, 1912,
8-r. 125 1. Athenaeum r.-t. nyomdsa, Ara 3 korona.)

Régi irodalmunk termékei koziil mind 10bb és tobb kerill
djabban kiadasra, ami azt bizonyitja, hogy irodalomtdrténetiink
kedvvel és szeretettel foglalkozik multunk olv emlékeivel, amelyek
tuddsaink vagy szakembereink érdeklGdésén kiviil alig szamitanak
masok figyelmére is. llyen irodalmi emlék a XVIik szizadbol
Enyedi Gydrgynek, a kivalé unitarius ironak és plispiknelk tfiatal-
kori munkaja, Gisquardus és Gismunda széphistoridja. Ez a ver-
ses elbeszélés a XVI, XVIi. és XVII. szazadban tébb kiadast ért,
Kolozsvart, Monyorékeréken, Lécsén és Budan nyomtattak jbol és
Ujbdl, az egész orszagban elterjedt s Ugy latszik szivesen olvastak
a szerencsétlen szerelmesek torténetét, amit Balassa Balint feljegy-
zése is bizonyit. lrodalmunknak szélesebb alapokon vald emelkedése
és fejlédése kiszoritotta a forgalomboi ezt az elbeszélést, a X1IX. sza-
zadban nem adtak ki, de a XX.-ra mar irodalomtorténetirdink siir-
gették a kiadast.' Most az jabb kutatonak Henrich Arnold kiadasa
teszi a miivet hozzaférhetdévé, aki ) kiadasa alapjaul a kolozsvari
1582-iki kiadast vette: HISTORIA | ELEGANTISSIMA | REGIS
TANCREDIFILIAE NEC NON | SECRETARII REGII GIS(VARDI,
AMORIS  vinculo indissolubli mortem oppe | teatium, ex linqua
Thuscana ex | Boccatio Latinitate donata | per Philippumn Beroaldii.
Hungart vero mo | dulamine per | G. E. T.| concin- | nata.
Nyomtattot Colosudrat, 1.5.82. Esztendében. Enyedi egyhazi mun-
kainak Ujabb kiadasa nincs. Minddssze egy beszédjét kozolte
Kanyard a Keresztény Magvetd XXXV. (1920) éviolyamaban s

' L. Dizsi Lajos egyetemi elfadasait. (Elbeszéld k Itészet torténe e.
1. rész.)
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ugyand szemelvényeket adott beszédeibfl abban a dolgozataban,
amit Envedi Gyorgy egvhazi beszédeinek kéziratairdl irt s melyben
kiilondsen a sarospataki Enyedi-codexet ismertette.’ Ugy latszik,
korunkban is szépirodalmi mivének kell megeldznie tudomanyos
munkai ujabb értékelését.

Tekintstik at Henrichnek a széphistéria elé irt bevezetését.
Nét reszre oszlik, Az elsGben Gisquardus és Gismunda tdrténetének
eredetével és a mondanak curdpai kortutjaval foglalkozik. Az ide-
vago irodalom szorgalmas felhaszndldsdval dolgozik. Megtudjuk,
hogy Boccaccio novellaja szolgalt alapul Enyedi Gyorgy széphisté-
rifja. minden tovabbi feldolgozdsanal, wvagy kozvetleniil vagy
kozvetve. A kutatasok Boccaccional megallnak s Henrich sem
tudott kordbbra visszamenni, pedig valészinlinek latszik, hogy
korabbra visszatérhetlink s esetleg torténeti alapot is taldlunk me-
sénkhez. Boccaccio feldolgozasa formailag nem tartozik a legsike-
rilltebbek kozé, de targyadért mégis rendkiviil kedvelték. Henrich
clébb az olasz irodalomban a humanistak latin nyelv(i, majd pedig
az olasz nyelvl feldogozasokat tArgyalja. A humanistaknal meg is
allhatott volna, mert itt talaljuk Enyedinek az eredetijét, Beroaldo
Fiilgp (1453—1505) latin forditasat (Fabula Tancredi ex Boccatio
n latinum versa a Philippo Beroaldo), mely 1492-ben jelent meg
clészor, De a monda gazdag tirténete csabitotta és részben sziik-
ségessé  tette — ha nem is olyan bdven — vandoritjanak ismer-
tetését. Aranylag roviden végez a roman irodalmakkal, a francidval,
spanyollal és portugéllal és részletczObben foglalkozik a germéan iro-
dalinakban taldlhato feldolgozdsokkal, ahol az angol és kivalt a német
irodalom foglalja el a f6helyet; a szlav népeknél csak a cseh irodalom-
ban talalta meg Tankréd torténetét. Nem mondjuk, hogy nem érdekes
cz a rész, a filolégiai feldolgozasokban ez a moédszer nagy divatnak
Orvend, de a monda vandorlasanak ily b6 targyaldsa, mely a mi
mondank fejtegetésével szerves Osszefiiggésbe nem hozhats, a
bevezetés egységét megbontja s tulstlyaval egészen magara vonja
a figyelmet. Az ir6 el6nyéiil emlithetjlik, hogy forrdsaival szemben
itt-ott Gnallo megdllapitasokra torekszik s igyekszik magat fiigget-
lenitni k.

Kevesebb elismerést juttathatunk a bevezetés mdsodik részé-
nek, melyben a Tankréd-monda magyar feldolgozasat targyalja.
Hibaztatnunk kell, hogy Henrich a magyar irodalomban talalhato

' Keresztény Magvetd, 1898. XXXIII, 22. stb. |,
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adatoknak nem jar Ugy utdna, mint az elsé részben a monc.
térténeténél tette. Egv-két hidny mindjart az életrajznal szemiinkbe
tiinik. Henrich az Enyedi Gyorgy életének megirdsanal Jakab Elek
¢életrajzat hasznalta,! a késGbbi adatokat nem ismeri. Enyedi egy-
hazi miikodésére vonatkozolag ilyen nincs, de az irodalomtdrténészre
nézve nem is ez fontos. l.ényegcsebb Kanyardnak egy kis koz-
lése a Keresztény Magvetben,? ahol Envedi Gyorgy ismeretlen
munkajardl ad hirt. Ez a munka Heliodorus Historia Aethiopica-
janak latin forditdsa 1592-bGl. Irodalomtorténetiink sem tud semmit
err§l az adatrdl, pedig Heliodorus a forditasok révén elég gyakran
szerepel. (Czobor Mihaly Theagenes és Chariclid-ja a XVI. szazadbo],
a XVIL szazadban Gyongyosi Istvdn foglalta versekbe Heliodorus
e mivét ,Uj életre hozott Cariclia® cimen, késébb pedig Dugonics
Andras adta ki prozai magyar forditisat.) Enyedi tehat nemcsak
fiatal kordban olvasta szivesen a tudomanyszakan kiviil all6 mive-
ket, hanem kés6bb is, mikor mar nyilvinos palydn van s6t Helio-
dorust forditja s ugy latszik, a forditas elkésziilése Osszeesik azzal
az évvel, mikor plspoknek valasziottak.

Heliodorus kedvelt iréja volt cgész Eurdpdnak, amiota nyom-
tatasban eldszor megjelent 1534-ben. Erdekes tudnunk, hogy e
kiadas a Corvin kdnyvtar egy kodexébdl késziilt, amit a kiaddg,
Vincentius Obsopaeus vasarolt egy katonatdl, aki a hires konyv-
tarbdl a nagy pusztitdsok alkalmaval rabolta. A XVI. szazadban és
a XVIL els6 tizedében leforditjak olasz, francia, spanyol, német,
angol, belga nyelvre; angolul hexameterbe foglalta Abrah. Fraunce
a XVI. szazadban (London, 1591.). Enyedi csodalkozik, mily kevés
nalunk a fogékonysag a gordg nyelv irant s mily kevéssé ismcrik
az ékesszavu Heliodorust. Latin forditdsaval csak az a célja, hogy
minél tdbben olvashassak a magyarok koziil is. Enyedinek, amint
a forditas el@szavabdl kitiinik, tudomaésa volt a francia forditasrol,
de a magaét a gorog eredetibfl forditotta. Kanyaré megkockaztatja
azt a felteveést, vajjon nem Enyedi Gyo6rgy-e a forditdja annak a
verses Chariclidnak, mely a Zrinyi konyvtardban maradt fenn szin-
tén kéziratban, Az Ujabb kutatdsok azonban Czobor Mihalyt teszik
meg forditénak. Enyedi Heliodorus-forditasanak nyomtatott kiadasat
nem ismerjik, de kéziratban akaddlytalanul terjedhetett. Warsche-
wiczki latin forditdsat, mely 1551-ben jelent meg, Enyedi ugy Ilit-

! Keresztény Magveté XXV. (1890) 131. stb, I,

> XXVII. (1893) 316—317, 1,-
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szik nem ismerte s a magdét az elsG latin Atiiltetésnek tartja.l
Célja e munkaval mindenesetre szép volt, de az irodalom kdrén
kiviil maradt, mely kétségteleniil tobb hasznit latta volna egy
magyar forditasnak, Szépprozank vagy a kotott formaju koltés —
aszerint hogy prézdban vagy versben forditjaAk — méltan halas
lenne érte.

Erdekes, hogy Enyedi a virdgénekekre vonatkozdlag teljesen
osztja kordnak felfogasat: elitéli. Akkor szdl réla, midén az ének-
lgsrél, mint az istentisztelet kiegészité részérél beszél. Az egyhazi
énekek kozé beveszi a psalmust, himnuszt és kantiot, de termé-
szetesen kizdrja az oly énekeket, melyek ,haszontalan dolgok feldl,
hazugsdgokrdl, gyakrabban pedig latorsagokrdl, éktelen és fertelmes
dolgokrdl, kik az tisztatalan szivl embereknek gounosz indulatit
felgerjesztik és a jambor erkOlcsdeket is megvesztik® 2 Elég kemé-
nyen tor palcat a vilagi énekek felett, de azt hissziik, hogy a
nhaszontalan dolgok-ra — viragénekeink kivaldbbjaira — nem
vonatkozik teljességében az erds itélet.

Henrich, mint az irodalomtorténetiras munkasa, szépen beilleszt-
hette volna e két adatot az Enyedi életrajzaba s igy valamivel
tobbet adhatott volna, mint Jakab Elek.

A széphistéridnak tiz kiaddsat emliti Henrich, s tizenegyedik-
nek veszi azt a kéziratot, mely egy XVIL szdzad elejérdl vald
colligatumban maradt fenn és Széll Farkas szerint a monyorokeréki
— ma ismeretlen — kiad4dsnak méasolata. Szabd Karoly egy 1574-iki
kiaddsra is kovetkeztetett Tozsér Janos feljegyzése alapjan, de mivel a
nyomatas helyét nem tlintette fel, csak az évet és 1574 a szerzés
évével esik Ossze, az irodalomtdrténetirok nem hajlandék ez alapon
elsd kiaddsnak elismcrni. Azonban szerintlink a val6szinliség mégis
meglehet az 1577-ikinél korabbi kiaddsra, mivel nehezen hihetd, hogy

' A kézirat cime: ,Heliodori Aethiopicae Historiae libri decem, nunc
primum in Latinam linguam conversi interprete Georgio Enicdino Transsilvano
R(ectore) S(cholae) C(audiopolitanae) Clarissimo etc. Anne Domiri 1592.¢
Kanyaro a tordai unitarius gimnazium konyvtaraban latta. Azdéta ugy latszik,
elkallédHtt, mert nincs azok kozt a konyvek kozt, melysket a tordai gimna-
zium megszitnése utin a kolozsvari unitdrius kollégiumba hoztak. Minden-
esetre j6 volna, ha valahonnan elbkeriilne. A fentebbiekben Kanyaro kozlését
hasznaltam. Egyéb Heliodorusra vonatkodzo adatot Miftscherlich és Hirschig
idevaga kiadasaibdl vettem.

* Keresztény Magvetd XXXV. (1900). 36--37. |. (Enyedi Gyorgy be-
sz€débol,) - ‘
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Enyedi harom évig hevertette széphistériajat, mikor a Kkinyv-
nyomtatok kapva kaptak az ilyen pénzt ér6 dolgokon s tjabbak
hianyaban a régieket kellett ismét és ismét kiadniok; hirom év
alatt bizonyosan talalt volna valami igazitani valét kolteménvén s
ez alatt a személyi vonatkozdsok is érvényességiiket vesztették,
Tehat a lehetéség meg van a 1574-ik kiaddsra, melynek a késOb-
biek egyszerl utdnnyomaésai, az akkori felfogdsnak megfeleléen az
ird vagy Orokosei hozzaszéldsa nélkil, bizonyitdsara azonban a
kételkeddkkel szemben legfobb bizonyiték volna egy ilyen példany
elGkertilése.

A kiadasok felsorolasa utdn Enyedinck a forrasahoz valod
viszonydt targyalja Henrich. Tudjuk, hogy Enyedi Beroaldonak. a
latin humanista irénak latin verses Gisquardusat iiltette &t ma-
gyarra.! A régebbi kutatoknak egy része Boccacciot hasznalta az
Osszevetésnél, ami nem ad tiszta képet Enyedi forditéi miikodé-
sér6l. Heinrich Gusztdv nagy vondsokban Osszevetette mar Bero-
aldoval,®? Jakab Elek a Heinrich eredményeit fogadta el, nemcsak
ebben, hanem egyéb értékmegallapitasokban is, most Henrich Arnold
a Heinrich Gusztdv nyoman teljesebb osszevetést ad. Ugy talalja,
hogy Enyedi miive inkabb &tdolgozas (szerinte ,,szabad atliltetés‘),
mint forditds, kiilinésen mutatja ezt a jellemek megvaltoztatasa
(Beroaldus Sigismundaja és Enyedi Gismundaja), valamint az ird
moralis szempontjanak érvényesitése. Arra int, hogy a lanyokat
idejekoran kell férjhez adni, a sziil6k az igaz szerelmet nézzék nc
a gazdagsagot, pénzt, a rangot, hiszen szegényen, elékeld szarma-
zas nélkiil is lehet nemeslelkd és kivald az ember. Szinte feltiiné,
hogy a husz éves Enyedi a hdzassag kérdésében akar a sziil6k
tanitéja lenni. Beroaldonal ilyen moralis célzdsokkal nincs atszdve
a torténet, az eddigi kutatasok szerint Enyedi hozzaadasa. A kor
szellemének akart Enyedi megfelelni, amely kézzelfoghatbéan, nemn
a mivészi eszmény Kkeretén beldl kivanta a jot, az erkdlesjavitod
hasznot a kolt6i miivekben. Szerettiilk volna, ha Henrich a korra

! Megemlitjiik, hogy Beroaldo 4tdolgozdsaban harom elbeszélést tala-
lunk Boccaccio Decamerone jabol s magyarra ép ezt a hdrmat forditoitak le
és mind Beroaldotdl ; Enyedi Gyorgy 1574-ben, Szegedi Veres Gaspar Gisippus
rank, de Dézsi Lajos egyet. tanar azt tartja, hogy ennek is megvolt mar a
XV.. v. XVII. szdzadban a magyar forditdsa. (Irodalomtorténet 1. 257—259,)

* Heinrich Cusztav, Boccaccio élete és miivei. Budapest, 1382,
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vonatkozd utaldsaiban nem szoritkozik az tgynevezett kozhelyekre,
az Altalanos szempontokra, hanem behatébban attanulmanyozza
épen c szempontbodl a korabeli koltészetet, melyben a moralis clem
szinte tultengésben van s egész miivet lehetne réla irni.

Hibaztatjdk széphistoridnkat gyarlé nyelvéért és gyenge ver-
seléséért. Oly kifogas ez, amely a XVI. szazadnak majdnem min-
den koltéi termékével szemben jogosult. S ami mindenkinél hiba,
nem lehet egy emzer hibdja. Olyan embereknél, akiknek nem élet-
hivatasuk a koltészet, hanem legfoljebb az elsé lépés irodalmi
mikodéstiik felé, nem csoda gyakorlatuk és batorsaguk hidnya
miatt az ingadozas és gyongeség. Henrich Enyedi érdemének tartja
(nem ,érdemének roja fel), hogy koltSiségre torekedett, amit
sok helyen el is ért. Kilonbsen megtalalja ezt a koltemény lirai
részleteiben és a népies fordulatokban. Csak sajnalnunk kell, hogy
amire gondolt, Enyedit, mint szdnokot és szénoki stilusat nem
targyalta. Azok az akadalyok, amiket latott, nem voltak elharitha-
tatlanok. Kéziratban levé beszédeihez aranylag elég konnyen hozzéa-
juthatott volna," Kanyard dolgozatai pedig az 6 munkajahcz az
az Utbaigazitast megadtak volna.?

Henrich a széphistéria jelentGségét a moralis alapban talélja.
,Enyedi Beroaldus kolteményét gy Ulteti a4t magyarra, amint a
XVI. szazad magyar tarsadalmi és szellemi viszonyai kivantdk.*
Végiil az Osszefoglalasban végigpillant fejtegetésein és azutan adja
(75—125. 1) Enyedi széphistoridjat az 1582-iki kiadas utan betlih
és igen sz€ép nyomasban; a jegyzetekben pedig pontos utalasokat
talalunk a Beroaldo miivével valé megegyezésre vagy a tSle vald
cltérésre.

Ha az értekezés egyes részeire volt is megjegyzésiink és
kifogasolni valénk, egészében véve szorgalmas, lelkiismeretes és
érdemes munkit végzett Henrich, széphistérianknak ez a kiadasa
a kritika részér6l fennalld kivanalmaknak nagy részben megfelel.
Még csak stilusara van megjegyezni valonk ; az egész értekezésén
idegen szellem, idegen gondolkozas vonul végig, tomve van germa-
nizmusokkal, ugy hogy — Brassaival szélva — le lehetne ma-
gyarra forditani. Dr. Borbély Ferenc.

! Kolozsvari unitarius kollégium, sarospataki féiskola konyvtaraban.

* Enyedi Gyorgy egyhdzi beszédei. (Keresztény Magvetd. XXXIII. 22.)
- Enyedi Gyorgy unitarius piispok beszéde. (A hivek lelki életér6l és az
egyhazi énekrol) (U. o, XXXV, 30)
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A személyiség paedagogikajanak alaptényezdirdl. Irta:
Kiss Elek. Kolozsvar. Stief. 1913. 8" 1201. Ara? Ez a tanulmany, mely
az ,Ertekezések a kolozsvari m. kir. Ferencz Jozsef tudomanyegyetem
paedagogiai seminariumabol“ c. sorozat 3. szamaként jelent meg, s
szerzGjének doktori disszertacidja volt, egy, a modern paedagogiaban
nagyjelentdségli, bar még nem vezet$ iranyzatnak, a ,,személyiség
paedagogikéjénak" tudomanyos alapvetése dhajt lenni. Ismeretes,
hogy wmaga ez az iranyzat, jollehet miéta nevelés van, mindig élt,
kifcjezetten a Herbart és iskoldja dltal megalapitott s végletekig
vitt modszereskedés ellen allott sorompdba. Legismertebb német
zaszIovivlje, E. Linde gothal tanar, a maga pompas kis ,,Person-
lichkeitspiadagogik*‘-jdban az egész iranyzatot ugy fogja fel, hogy
az egy olyan neveldi tevékenységet jelent, mely a preparaciok, tan-
tervek, formalis fokozatok, mddszeres mesterkedések mechanizmu-
saval szemben a novendék egyéni kedélyvildgdt, mint egy szent
és sablonokba nem szorithaté vilagot, a tanitd erkolcsi személyi-
ségénck idedl-erejével ragadja meg és kényszer nélkil, a kedélyre
vald mivészi hatdsokkal neveli. A gondolat termékenysége és

szimpatikussdga ncm tagadhaté el. A hivatalnoki gépiesség, a foly-- ---—--

tonos magoltaté tanitomunka helyét--az—ityen nevelésben nemes,

__iide -és-—=a-szerelet melegétsl athatott nevelSi szellem foglalja cl. Az

a kérdés azonban, hogy mikor ¢ nevel6i irdnyzatnak tudomanyos
alapvetésérll van szd, talalunk-e maganak az emberi szellemnek
belsé természetében oly alapokat, melyek szilard tamasztékot nyuj-
tanak egy ilyen paed. elmélet felépitésére? Mert kétségtelen az,
hogy a herbarti gyakorlatot egy sajatos elmélet igazolja, s viszont
kell tehat, hogy a szemdélyiség paedagogikajanak is egy tudomanyos
bizonyossagu elmélet legyen a hatterében, mely a gyakorlatot igazolni
képes. Vizsgalni kell a gyermek, a nevels, az emberi kozOsség,
a nevelési célok, mint alaptényezdk természetét, s benniik taldlni
meg azt, ami cgyenesen koveteli a nevel6i ténykedés személyivé
valasat. :

Ezt kisérti meg jelen tanulmany szerzlje, igen tiszteletreméltd
tudomanyos késziiltséggel, gondos tanulason felép(ilt munkajaban.
El6szavdban Schneller [stvan tanitvanyanak vallja magat, ki els6
ontudatos képviselje s hirdetfje a személyiség paedagogikdjanak-
Ez a pedagogika sokkal felette 4l az individudlis és szocialis
pedagbgianak, azok mozzanat gyanant olvadnak fel benne egy
magasabb szinthezisben. A személyiségben a kéz szellemétdl atha-
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tott egyént lat szerzénk, akinek egyénileg kell visszahatnia a szo-
cictdsra. Tovabba ez a személyiség ideal, KkifejlesztendG allapot,
mely nincs készen, melyre nevelni kell. Izt a célt szolgilja az
oktatas és nevelés egyiittesen: a kulturrétegek dtcletésc altal sze-
mélyiséget teremt. Ezekben a szavakban, elég precizen és vilagosan
jeloli meg a szerzd az idealt, mely elétte lebeg s melynek clérésé-
hez utakat keres.

A pedagogia terén tett elGzetes tdjékozds utdn ratér a munka
céljira, mely szerinte az, hogy a személyiség lényege, jelentOsége
»iehetdleg sok oldalrél megvilagitva jelenjék meg el6ttlink, ndjjon
ki bel6liink s a mi lelkiink6n keresztiill az emberiségbdl, annak
fejlodése fokozataival kapcsolatban“, A meghatarozas nem elég
vildigos. E szavak inkdbb élefcéll jelentenek, mint maganak a konyv
tudomanyos vizsgalddasainak céljat. A szerzd valdszintileg arra gondol,
hogy eldzetes megallapitdsok, tisztdzdsok helyett azt az \tat valasztja,
melyen majd magatél bontakozik ki a fejlodé gondolatmenetben a
személyiség értelme s jelentdsége. Magam részér@l a tudomanyos ku-
tatds modszeressége szempontjabodl ezt nem tartom elég szerencsés-
nek. Minthogy ugy is taldlom, hogy a munka nem adja sehol a sze-
mélyiség preciz meghatdrozasat, hanem csak rejti magaban.

A Kkérdések, melyeknek keretében a szerz$ vizsgalodik, a
kovetkezdk: 1. Ki a neveldé: 2. Ki a nevelend6? 3. Mi legyen a
nevelés célja? 4. A nevelési cél elérésérdl.

Az egyes kérdésekre mindenekel6tt a torténeti Attekintést
tartja irdnyadénak, s ezt igen ligyesen vezeti A tOrténetbd! kivont
eredmények fethasznaldsival Schneller ismerctes alldspontjat sike-
rilten igazolja, hogy t. i. a nevelG a nagy torténeti kozosségek
képviseletében, azok szamara Ugy nevel, hogy sajat erkolesi sze-
mélyiségének erejével mintegy 4atvezeti a novendéket az emberiség
egyre taguld és gazdagodd életén, még pedig gy, hogy nem az §
puszta egyéni dnkénye, sem nem a szoclefdsnak az egyéniséggel
szemben kialakult dnkénye, hanem a koz szcllemét idealis magas-
laton ért6, atéls és érvényesitd személyisége teremtse meg a gyer-
mek és a koz ethikai kapcsolatat. A ndvendék szempontjabol fon-
tos az, hogy ez a betagolé munka soha el ne tévessze szem ecldl
a gyermek egyéni sajdtossdgdt. A nevelés célidnak vizsgdlatanal
szerz6 a modern pedagogia legljabb allasfoglalisanak megfelelGen
értékelméleti alapot foglal el. Meg kell jegyezniink, hogy e pontnal
a torténeti attekintés mind alapos, mind tudatos kezelésénél fogva
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a legnagyobb elismerésrec méltd. Csakhogy az ercdménynél zilalt-
sagot tapasztalunk. Megdllapitja a szerz6, hogy a nevelés célja és
az élet célja egy kell, hogy legyen. Olyanna kell nevelni a noven-
déket, amilyenné emberi mivoltja predesztindlja. A rendeltetését
betoltd ember a legértékesebb a vildgon. Az érték tehat a rendel-
tetés, az emberi mivolt. lényeg, a célgondolat mélyén rejlik. De mi
ez az érték, ez az onérték? Miben fekszik a specifikus jegy, az
isteni az emberben, 4 mire céloznia kell az égész nevelésnek ?
Szerz§ részletes fejtegetése szinte minden ewmberi célt megvilagit,
megbirdl, rangsorba 4llit, s idedlul oly kép alakul ki elGtte, mely
a tokéletes embernek nevezhets. ,Ondlld, foltétlen érték, szabad
akarat, bels6 meghatdrozottsag. hivatasérzet, jobb én, isteni célgon-
dolat, altalanos fejlédés, valodi szeretet ennek tényezdbi“, mondja.
(102. 1) Igaz. Csak azt az egyet nélkiillozziik itt, hogy hol van
ezen tényezdk centruma, hordozdja az emberben? Mi az Gnérték
hat? A személyiség -— mondja. Mi a személyiség lényege? Az
ethizalt cgyéniség Mi ethizdlja az egyéniséget? A kulturkincs at-
élése, a fejlédes. Mi fogadja magiba a Kkulturkincs, a torténelem
nevel§ hatalmat: S erfe nem ad feleletet. A 103, lapon azonban
kijelenti, hogy az Onértéket nem lathatjuk az intelligencidban, amint
B6hm latta. Azaz, hogv a személyiség gyokere nem a nemes
intelligencia, E sorok iréja mashol kifejtette, hogy a személyiség
lényegét a nemes intelligenciaban latja, s emellett ma is megall.
Csakhogy ne értsiink az intelligencia alatt érfelmet csupin Az
intelligencidban az emberi szellem egészének azon fejl6dési fokdt
kell latnunk értéktanilag, ahol az & életegysége a teljes kifejlddés
lehetdségét megtalalta. Ha szerzénk nem puszta utilista raciot,
hanem nemes szellemiséget latna sz intelligenciaban, mely a ,jo
érziiletet’* (104. 1) is magaban folglalja, amint Bohm latta ezt,
megnyugodhatna abban, hogy a személyiség intelligens egyéniséget
jelent, s ezért abszolut cél, mely a nevelésben minden moédszeres-
kedd mechanizmust visszautasft és csak a szeretetteljes ncvel6i
személyiséghez lancolédik hozza. Az a sokoldali érdeklGdés, melyet
szerz6nk is a cél elérésének legjobb WUtja gyanant ajanl, az intelli-
gens egyéniség sajatja, ki ,nem puszta tudasival, hanem fejl6ds
emberi lénye egészével meriil el a dolgok lényegében.” (117. 1.)

Mindent 0&sszevetve, dicsérendének taldljuk szerz4 alapos
késziiltségét, nagy olvasottsagat, lelkiismeretes és Gszinte kritikajat,
s legkomolyabb meggy6z3désiink, hogy konyve betoltdtte céljat
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ép azdltal, hogy a legkomolyabb elinélyedésre Kkészteti olvaséjat
Stilusanak néhol fejletlenségei vannak, jegyzetciben egy-egy elha-
markodott, elnézett rovidités talalhatd, Ezek azonban nem érintik az
altalanos értékét. Olvasasra legmelegebben ajanljuk.!)

Dr. Makkai Sdndor.

Paulsen Frigyes: A filozéfia jovo feladatai. Forditotta
és magyarazta: Szdnid Hugo. Budapest, 1913. 82 1. Paulsen Fri-
gyes, a berlini egyetemnek nem régen eihunyt vilaghird tanara, e
remekmiben Osszefoglalasat nyujtja filozofiai gondolkozasanak. Azt
lehetne hinni, hogy a természettudomanyok a népszerlitlen meta-
fizikat végérvényesen eltemetik s ime az Ujabb id0k egyik leg-
nagyobb filoz6fusa matefizikai vilagnézetéve! diadalmasan szolgalja
a német szellem objektiv idedlis irdnyzatat. E rendkivil érdekes
konyvecske kivonatdt az aldbbiakban adjuk.

— Paulsen a bevezetésben felveti a kérdést: Van-e jovéje a
filozéfianak ? Félszazaddal ezelStt sokan nem feleltek volna e Kér-
désre. Paulsen igennel felel, ugy taldlja, hogy uj filozofikus kor
van késziilében. A XIX. sz. pozitivizmusa, mely az exakt kutatis-
tél varta minden rejtély megoldasat, visszavonulé félben van. A
tudomanyok tarhaza gazdag, de nem valtott be minden reményt.
Nem adtak sem szilard vilag, sem biztos életfelfogast és életel-
veket. Minden megoldéds Uj és nehezebb problémak elé allit. Ha
kizdrolag exakt kutatdsra akarjuk épiteni vilagnézetiinket, mar
elére is lemondhatunk réla.

Ez a hangulat szolgaltatja a termdtalajt egyrészt a vallasos
sziikségletnek, mely jelenleg ismét emelked6ben van és valami
hitben keres kielégiilést. El és a jelen mozgalmaban, mint hatéer
miiksédik az a hit, hogy lehetséges és szilkséges az olyan gondol-
kozas, mely tdlmegy az egyes tudomany kutatdsain és 4ltaldnos
eredményekhez emelkedik.

A filozofia lényegében nem egyéb, mint az 0sszes tudoma-
nyos megismerés mindig feltételezett és keresett egysége. Feladata
jelenleg tan arra iranyulhat, hogy a természeti tudomanyokré! a
szellemi tudomanyokra terelje a figyelmet. A céljat rzolgald uni-
verzalis jellegli tudomanyok : az ismeretelmélet vagy lo~i-a, a 1é-
nyeg tana vagy metafizika, az értékek tana vagy ethika.

') A magunk részérdl is Srommel ddvozoljiik e miivet, mely teold iaj

intézetiink és az egyetem kapcsolatanak elsé Orvendetes gyilimolcse. Ez a
szép kezdet még szebb reményekre jogosit. (Szerk.)
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A jové filozofiai problémdinak kérdése itt ugy értends, hogy
mily irAnyban mozog jelenleg s igy eldrelathatélag a kozel jovs-
ben is a tilozdtiai gondolkodas. Midén Paulsen megkisérli, hngy e
kérdésre valaszt aljon, fGképen a matefizikdra szoritkozik.

a metafizikai idealizmus és az ismeretelméleti kriticismus. A pori-
tivizmus apadoban van. Ugyan ez all a materializmusrol, mely
alapjaban nem mas, mint a fizika abszoluttd tétele a szellem ki-
zardsaval. \

A metafizikai vagy objektiv idealizmus még mindig él, sot
Paulsen szerint ez a leginkabb élet- és reményteljes irany. Nincs
is sziikség lemondani a metafizikdrdl, azaz arrdla kisérletr¢l, hogy
a val6ban létezének lényegét gondolkodas tjan felfogjuk.

Ezenkiv(il még két mas dolog jellemzi korunk eszmearam-
latat. Az els6 az, hogy mindinkdbb a lelki élet akarati oldalat te-
kintik eredetinek; ezért a metafizika is mindinkabb voluntarisztikut.-
szinezetet nyer. A masik dolog a mddszert illeti. A logikai-dialek,
tikai modszer helyébe az empirikus-spekulativ modszer 1épets.

A metafizikdnak a fizikdn belll nincsenek megoldandé fel-
adatai. A metafizika kisérlet, hogy a fizikai vilag tiineményeit ér-
telmezzik.

A metafizika méasodik nagy probléméaja a kozmologiai prob-
léma, a létezd elemei kozti viszony kérdése, vagy a 1ét egységé-
nek forméjara és lényegére vonatkozé feladat, mely igy feologiia
problémdba megy at. A filoz6fiai gondolkodds e tekintetben: a
monotheisztikus-pantheisztikus vilaglatas. A természet egységes
rendszert alkot, melyben minden elemet a tobbiek Osszesége ha-
tAroz meg.

Haszontalan ama kérdés vitatdsa, vajjon az egy-egyetlennek
tulajdonithatunk-e személyiséget és Ontudatot vagy sem, miutan
ennek elddntésére sziikségkép hijan vagyunk minden eszktznek.

Hogyan viszonylik a metafizika a vallasos hithez, kiilondsen
pedig az istenhithez ?

Itt két felfogas kiizd egymadssal: az egyik hajlandé azt alli-
tani, hogy lényegileg egyek, csakhogy a filozéfia fogalmakkal ra-
gadja meg azt, amit a hit masképen ér el. A Kkritikai irany, me-
lyet Kant képvisel, azt allitja, hogy minden spekuldcié elegtelen a
vallasos hit megalapozasara, hogy emez fiiggetlen minden meta-
fizikatdl : miutdn a hit egészen mds fajtdji és eredetli, mint a
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udomanyos megismerés, ezzel sem nem témogathatd, sem” meg
nem rendithet§; az ember akarati és kedélyvildgan nyugodva, a
valosagrol vald spekulacionak semmiféle valtozasa nem érinti. Az
els6t katholikus, a méasodikat protestans nézetnek is nevezhetjiik.

A természet nem mondhaté mordlis értelemben jonak és
ezért a természetismeretre nem lehet valldsos istenhitet épiteni.
Mindennemd tevékenységében semmi sem jelzi, hogy a természe-
tet moralis végcélok iranyitanak. ,Célszerlisége” tisztdn formalis-
technikai. J6 és rossz, igazsagos és igazsagtalan kozott nem tesz
killonbséget. A természet démonikus, amint Aristoteles mondja,
nem isteni. Es innen van, hogy senki sem ,hihet“ a természet-
ben; hinni csak abban lehet, ami a természet folott all; minden
vallisos hit, mindig és mindeniitt transzcendens volt. S épp oly
kevessé, mint a fiziko-teoldgia lehetséges a hisztoriko-teoldgia.

A tovahaladé megismerés teliesen szétfeszitette azt a sziik
keretet, amelybe a vallisos eszmékt§l megtermékenyitett fantdzia
a kozepkorban a természet és a torténelem képét foglalta. Es a
hit mégis életben marad, sét ujra és Ujra a térténelmi élet legha-
talmasabb tényez6jének bizonyul A joéban valdé hit nélkil soha-
sem alkottak nagyot és tartdsat. Minden nagy mozgalom az em-
beriség életében vallasos eredetd volt. A jov6 évszazadokban is,
mint az elmultakban, a hit fogja iranyitani az emberiség sorsat.

Ez adja meg a filoz6fla utols6 problémajat: a kozvetitést a
hit és tudds kozott. Ha meg tudja mutatni, hogy a hit ¢s tudds,
bar nem is vezethetGk vissza egymasra, mégsem zarjak ki egy-
mast, akkor ezzel mind az egyes lélek békéjének, mind pedig a
vallds és tudomany éltet6 hatalmai kozti békének paratlanul jelen-
t0s szolgalatot tesz.

Igy a filozéfia a tudomanyos megismerést az ahszolut meg-
ismerés eszméjéhez méri és ezzel megakadalyozza, hogy a tudas
abszoluttd emelje magat és megsemmisitse a hitet, mely az
élet feltétele. Masrészt megakadilyozza, hogy a hit levesse az ész
zabol4jat és sivar babonava fajuljon. Elismerésre csakis az olyan
hitnek van joga, amelyet a praktikus ész vagy erkolesi akarat
kovetel és amely respektdlja a tudomdnyos megismerés tcriiletét.

Remek példaia e mivecske az ,,egybe-latas‘-nak és annak
is, hogy ,az Isten kegyelmébdl vald* filoz6fus hogyan tudja a
gondolatok mélységét egyszerlien és vilagosan kifejezni. Az idedliz-
mus felé vonzédé lelkekre valdsaggal joles6 megnyugvist gyako-
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rolnak e fejtegetések s az cddig csak sejtelmes Osszefliggések
hatarozott reménnyel toltik el az olvasét az objektiv idealizmus
atalakité hatdsa irant. Nem csoda, ha Németorszagban mar tibb
kiadast ért meg e mivecske, mert ebbdl nemcsak sokat tanulha-
tunk, hanem gyonyodrkddhetiink is benne. A forditds a munkahoz
mélténak mondhatdé s nagyon ajanljuk elolvasasra kiiléndsen azok-
nak, kik az életet és filozdfiat egytitt szeretik latni.

Szentmdrtoni K,




Enekeskonyviink #j kiaddsa hagyta el a napokban a sajtét. Otodik ki-
adasunk, mely 3000 példanyban 1910-ben jelent meg, oly gyorsan elkelt, hogy
egyhdzi levéltarosunknak a folyé év februdriusa végén a készlet csak-
nem feljes elfogyasarol kellett jelentést tenni. Tekintettel arra, hogy a terve-
zett atdolgozasok hosszabb id6t vesznek igénybe s a készlet elfogyasanal két
mar jéval el6bb nagyobb megrendelés is volt elGjegyezve: siirgdssé valt egy
hianypétlé 4j kiadds rendezése. Ferencz Jozsef piispdk tr e targyban siirgés
értekezletet hivott egybe, melynek egyhangi megéllapoddsa az volt, hogy
mivel énekeskonyviink gydkeresebb atdolgozdsa hosszabb iddt igényel, egy-
hézunk kozoénsége s tanuld ifjasdgunk pedig hosszabb id6re énekeskdnyv
nélkill nem hagyhatdé: slirgésen sziikséges egy 4atmeneti kiadasrol gondos-
kodni. Igy a kiadas elGkészitése gyorsan megtortént, az uj énekeskonyvek
mar forgalomba keriiltek s egyszersmind — amint értesiiliink — megtétettek a
kezd$ lépések a gyokeres atdolgozds munkalatainak elGkészitésére is. Az j
kiadds mindenben az elébbi nyomat koveti; azonban fiiggelékiil egyhdzaink-
ban méar is elterjedt négy szép énekkel kiboviilt. A boévitett kiadds éara, a
Gaman J. 6rokose nyomd4jinak méltdnyos A4rszabdsa kovetkeztében, a régi
nyomdai koltségek orszigszerte tetemes ndvekedése mellett sem emelkedett.
Egy darab kotve 80 fillér. Tomegesebb megrendelésnél, 6t darabtdl folfelé a
szallitds portédjat is egyhdzunk viseli. A megrendelések utalvanyai Kelemen
Lajos egyhazi levéltiros cimére (Kolozsvar, unitirius kollégium) kiildenddk.

A lelkészek korpotléka. Régen érzett hidnyon kivan segiteni az a torvény,
amelyet gy a képviseld- mint a férendihdz a lelkészi fizetéseknek korpotlék
utjan valo felemelésére nézve kozelebbrdl elfogadott. A lelkészeket, mint az
egyhazkozségek tisztviselSit, eddig mostoha gyermekeinek tekintette az allam
és egyhaz egyarant. Megélhetésiik a keperendszer Osdi és igazsagtalan alap-
jara volt fektetve. Még az a sovany kenyér is, mely a folyton szegényedd
hivek kepéjébd] résziikre jutott, akdrhanyszor panaszos volt. E mellett a lel-
készt hivatasdval Ossze nem egyaztethetd foglalkozdsokra kényszeritette. Ezen
a tarthatatlan allapoton a kongrua torvény nagyon Kkeveset enyhitett. A mai
megélhetési viszonyok kozott 1600 kor., még ha ehez hozzavessziik a kepének
értékesebb voltdt is, csalddfenntartisra, gyerekek neveltetésére, tirsadalmi
reprezentaldsra stb. nem elég. Nem elég kiilondsen akkor, ha figyelembe
vessziik a:t is, hogy a lelkészi &llds fOiskolai képzettséget kivan. llyen viszo-

Keresztény Magvet8 1913. 13 ’



194 KULONFELEK.

nyok kozott nem csoda, ha a lelkészi kar fajsiilya leesett s tehetségesebb
ifjaink mds téren keresték boldoguldsukat. Nem csak a lelkészek érdeke,
hanem az allam és egyhdz szempontjai egyarant siirgetdleg kovetelték a lel-
készi fizetéseknek méltdnyosabb rendezését.

Ezt a célt szolgdlja az a torvény, amely a lelkészeknek 6t korpdtiékot
helyez kilatasba és pedig 6t évi szolgélat utdn 400, tiz év utdn 800, tizenot
év utan 1000, hdsz év utdn 1200 és huszondt év utdn 1400 koronat. lyen-
forman minden lelkész huszondt évi szolgdlat utdn latszdlag 3000 kor. fize-
téshez jutna. Ez, ha valoban igy volna, minden esetre méltdnyos rendezése
lenne a kérdésnek, de tigy, amint tényleg van, még a szerény igényeket sem
elégiti ki. Tovabba sérclmes a térvénynek az az intézkedése, amely a kor-
potlékkal a fizetést csak 3000 korondig egésziti ki, Ezzel rdvidséget szenved-
nek azok a lelkészek. akik nagyobb egyhazkozségben, nagyobb gonddal és
tobb felelésséggel szolgdlnak, mert az 6 fizetésiik is csak 3000 koronadig
egészittetik ki a korpodtlékkal. Sérelmes a torvéry a most szolgdlo idésebb
lelkészekre, mert az 0k eddigi szolgédlatukbdl csak tiz évet szamitanak be.
Sok hatrdny szarmazhatik a torvény azon intézkedésébsl, amely a korpotlé-
kok megallapitdsa el6tt a lelkészi jovedelmekrél sz616 kimutatdsok revideala-
sara felhatalmazdst ad. Végiil mintegy Damokles-kard ott allotf a javaslat
azom intézkedése, hogy a miniszterelnok jogdban dil az egyhazi fGhatésigot
folszdlitani, hogy az olyan egyhazkozségeket, ahol a hivek szdma a 300-at
meg nem haladja, sziintesse be. Ha e felhivdsnak nem tenne eleget, az eset-
ben az illetd egyhazkozség lelkészétol a korpotlékot megvonhatja. Az autono-
mikus jogoknak ilyen megszoritisa kissé draga ar lett volna, mert bar tudjuk,
hogy ez a nemzetiségi agitdcidk ellen irdnyilt, de reank is minden percben
lecsaphatott volna a veszedelem. A mi hiveink nagyon szétszortan laknak s
tobb kisebb egyhazkozségiink van, amelyeket lelkészeikkel egyiitt dllandéan
veszély fenyegetett volna. Szerencsére az utobbi pontot a kézoktatasiigyi bizott-
sag javaslatdra a képviseldhdz ,célszeriiségi okokbol“ torélte. A javaslat fo-
rendihdzi targyaldsdnal folszolalt piispokiink is, kérve a fizetés maximu-
manak e¢melését, de eredményteleniil. V.

Oréf Tisza Istvam, akit a kirdly a lemondott Lukdcs helyébe miniszter-
elnékké nevezett ki, jun, 12-én tartotta a képvisel6hdzban bekdszontd beszé-
dét. Beszédének az egyhazpolitikdra vonatkoz6 része a kovetkezGleg hangzik :
A korméany egyik legeminensebb nemzeti érdeknek tartja, hogy ne csak meg
ne zavarja, de szeretd kezekkel dpolja azt a valldsi békét, amely nézetem
szerint nemcsak a tiirelemben &ll, — ez a tiirelem nekem kevés — hanem 4ll
a vallasfelekezetek k&zotti valddi rokonszenvben, rokonérzésben, abban az
érziiletben, amely szivetségtarsat keres és taldl azokban a felekezetekben is,
amelyek ugyanazon magasztos célt némileg méas eszkbzokkel szolgaljak. ,Ezt
a szellemet igyekezni fog a kormany a maga részérél is tamogatni és els-
mozditani a maga kormdanyzati és tdrvényelOkészitési tevékenységében is és
igyekezni fog minden felmeriild kérdését az egyes egyhazaknak a legnagyobb
rokonszenv alldspontjardl, annak a valédi egyenldségnek allaspontjarol meg-
itélni, amely nem a kiilsé egyenldségben, nem abban 4ll, hogy irigykedve
szemléljiik, hogy egyik vagy mésik vallasfelekezet nem kap-e itt vagy amott
Obbet, mint a masik, hanem abban az igazi helyes felfogdsban, amely min-
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den vallasielekezetnek igyekszik megadni azt, amire sajat specialis viszonyai
kézt annak sziiksége van.“ ,Egyik nagy fontossdgu ilyen kérdés a katholikus
autonomia kérdése, amellyel a kormany nem hunyva szemet a felmeriild
nehézségek felett, komoly akarattal és teljes joakarattal fog foglalkozni és
amelynél igyekezni fog kitartd, kovetkezetes és nehézségektl vissza nem
riadé munkassdggal elhdritani az Gtbol a magyar katholikus tarsadalom e
forré 6haja teljesitésének akadalyait.“ ,Ugyancsak foglalkozik a kormany a
protestins felekezetnek azon régi ohajaval is, hogy a nekik jutott allami
dotacid a koltségvetési tétel labilis formajabol kivetkoztetve, bizonyos allandé
alapszerii, dllami dotéacio jellegii legyen “

Unitarins tanarok értekezlete Székelykeresztiron. Majus 9-én tartottak
tanaraink Székelykeresztiron évi értekezletiiket, melyen Kolozsvarrél 13-an
jelentek meg. Az idé nem volt kedvezd s azértaz ottani fégimnaziumnak mar
folyé épitési munkalatait nem tekinthették meg. A vidékiek részérdl kellé
érdekloédés nyiivanult. Az éitekezletet elbértekezlet elézte meg, melyen
a tanarsagot mostanaban foglalkoztato tobb kérdést beszéltek meg. A tetszés-
sel fogadoit elnoki megnyitd utan, melyet Pap Mézes igazgat6 adott eld, Sandor
Janos eldadasa kovetkezett a kozépiskolai ének- €s zenetanitisrél, melyben
ramutatott az énektanitdis multjara a felekezeti kozépiskolakban s féként ko-
lozsvari kollégiumunkban s arra az akcidra, amely napjainkban az ének-
zenetanitisnak méltd helyet igyekszik biztositani a kozépiskola tantervében.
Dr. Szolga Ferenc tanir meg széleskdrii tanulméanyban azzal a kérdéssel fog-
lalkozott, hogy a természeti tudomdnyoknak a humaniérdk mellett nagyobb
teret kell juttatni, hogy az iskolaban is elfoglalhassdk azt a helyet, melyet a
tudomdnyok hierarchidjdban s a kdzvélemény felfogdsédban sokféle gyakorlati
hasznuk és értékiik folytan mar kivivtak maguknak. Mindkét el6adas utan
behaté megbeszélések kovetkeztek, amelyek folyaman értékes nézetek ¢és
vélemények hangzottak el. Galfalvi Sdmuel a Kaisers-lauternben kiilfoldiek

 részére rendezett sziinjdei tanfolyamot ismertette, helyes itélettel emelvén ki
a hallgatott elSaddsok gondolatmenetét s az azokban nyilvanult vildgnézetet.
Sajnos, a rendelkezésre all6 id6 rovidsége miatt két eldaddst le kellett venni
a jovd évre a napirendrél s emiatt aztdn az a gondolat meriilt fel, hogy j6v6-
ben tobb id6t kell szdnni ezekre a kétségteleniil igen gyiimolcsdzé érlekez-
letekre.

Dr. Jankovics Béla kiozoktatasi miniszter mdj 2—4. napjait Kolozsvért
toltotte Gopcsa Lészlé miniszteri tandcsos és dr. Kisfaludy Kalman min. titkar
‘kiséretében. Mdj. 2-an d. e. folyt le az egyetem auldjaban két ifjunak sub
auspiciis regis doktorrd avatdsa, amelyre a kozoktatdsi miniszter 6 felsége
képviseletében jelent meg. Felhasznalla az alkalmat, hogy Kolozsvar kulturalis
jntézményeivel is megismerkedjék s sorra latogatta meg az egyetemi intéze-
teket és gyiijteményeket, a kozépiskoldkat, all. elemi, polgdri fiu- és ledny-
iskolat, tanitoképzot, ref. teol. fakultdst, keresk. akadémiat. Intézetiinkben
méj. 3-an d. e. egy félorat toltott. Az igazgatd iidvozlése utdn meglatogatott
-egy leckeorat, megnézte a konyvtart, a tort.-filoldgiai és esztétikai szertart, a
disztermet és élénken érdeklddott az angol és amerikai unitdriusokkal vald
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viszonyunk és Osszekdttetésiink irdnt. Nem a szonoklds embere, de j6 meg--
figyelé s itéleteit tiszta erkolcsi felfogds iranyitja.

Gimnaziumi ifjisagunk ternaversenye és céllové versenye. Az idén aren-
des évvégi tornavizsga helyett a Kolozsvari Egyetemi Atletikai Club elndksé-
gének kezdeményezésére a helybeli kozépfoku iskoldk jun. 1-én d. u. 3 drakor
gyonyorii idében a Sporttelepen nagy és elGkel6 kozonség jelenlétében kozos
tornaversenyt tartottak a Menték javara. A versenyben résztvett a kath., ref.
és unit. fégimn., a tinitéképzd intézet, a felsé kereskedelmi iskola és a polgari
fiuiskola mintegy 1000 tanuléval. E kozos tornaverseny emlékére az Egyetemi
Atletikai Club elndke, dr. Szabo6 Dénes »gyetemi tanar egy vandordijat (selyem-
zasz16) alapitott, melyért az ezentil rendezendd tornaversenyekben az inté-
zetek versenyezni fognak egymassal. Az az iskola, mely a z4szI6t hdromszor
egymds utdn vagy megszakitdssal otsz3r elnyeri, végleg megtartja a zaszlot,
amely a gyfztes intézet tulajdondba- megy at.

A versenyben intézeiiink 6t mintacsapattal szerepelt. melyekben mind
a nyolc osztidly képviselve volt. A selyemzdszlot ifjusdgunk nyerte el 121
ponttal a ref. f6gimn. 114 pontjdval szemben,; harmadik lett a fels6 keresk.
iskola, negyedik a r. kath. f6gimn. és 6todik a tanitoképzd intézet. Tanuldink
ezenkiviil 22 eziist ¢s 43 bronzérmet nyertek; intézetiink két oklevelet nyert,
egyiket a versenyben valo részvételért, masil:at a versenyben elért pont-
egységekért (902'7), vagy a z3szl0 megnyeréseért, Az intézet hdzi emléktar-
gyait Horvath Jozsef VIl és Péterfi Jend VII. o. tanuld nyerte.

A verseny végén dr. Szabd Dénes, a rendezd bizottsag elnoke, lelkes
szavak kiséretében adfa at a zaszlot. Orommel és megelégedéssel jegyezziik
fel ifjusdgunknak ezt a szép sikerét s amagurk részérdl arra figyelmeztetjiik,
hogyha dicséség volt a zdszl6 megnyerése, megtartdsa most mar a becsii-
let kérdése.

Junius 6-an a hdrom fégimnazium dijlévészettel egybekapcsolt kozds
zarélinnepet rendezett a szdszfenesi honvéd elemi 16vétéren. A versenybdl a
ref. f6gimn. keriilt ki els6iil, mert a céllovésben résztvett 65 tanuldja koziil a
legjobban 16v6 15 tanulé 56 kortaldlatban 168 egységet értel. Masodik gydztes
intézetiink lett. A versenyben résztvett 28 tanuldnk koziil a legjobban 16v6 15
tanilo 55 kortalalatban 158 egységet ért el. A jutalomra kitiizott 17 dijbdl 7-et
a ref. gimn,, 8-at a mi intézetiink ifjlisdga nyert. — Szintén igen szép ered-
mény, mely elismerésre méltdan mutatja ifjasdgunk joravalosagit.

Gyaszhirek. Boloni Miké Miklos nyug. kuriai biré, a Lipdt-rend lovagja
maj. hé 9-én életének 71., boldog hdzassdgénak 44. évében hosszas szenvedés
utan elhunyt. Haldlat neje, gyermekei s kiterjedt el6kelé rokonsdg, koztitk
néhai Bencédi Gergely tandr Ozvegye mint testvére gyaszoljdk. — Ozv.
Addmosy Gyirgyné, sziil. Csittszentivdni Koronki Lotfi életének 69., dzvegy-
ségének 7. évében jun. hé 23-a4n hosszas szenvedés utdn jobb létre szende-
rlilt. Egy nagy csaladnak kozéppontja, melegité napja, az édes anyai szere-
tetnek mintaképe, faradhatatlan szorgalmii munkassidg és istenben val6 biza-
lom vezeti szép életén keresztiil. Csaladjaért élt, melynek boldogsaga volt s
mely most kdnnyezve allja koriil ravatalat.
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