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XLVIIL, évfolyam. Szeptember— Oktdber. 5. fluzet.

A torténelem Jézusa.*
I;ta: Gélfi Lérinc,

A nagy lalin koité monddasa, hogy az id6k valloznak
¢s mi is megvallozunk azokban, nemcsak "abban az érte-
lemben igaz, hogy az egymdas utian kovelkezd évek folylo-
nos valtozasokat hoznak a térténelem szinpadjara, ameny-
nyiben az egvik nemzeddék arrdl eltiinik és a masik meg-
jelenik éppen Ggy, aminl ez intézetiink életében is torté-
nik. Hanem kiilo6noésen igaz ¢ mondas a valtozo nemzedé-
kek lelki élelére, szokdasaira, izlésére, gondolkozasara, igé-
nyeire €s torekvéseire vonatkozoéan., Ennek a valtozasnak
6rok folvamata alol, mint lelki sziikségletl, lermészetesen
a vallasos gondolkozas ¢és hilbeli meggydz6dés sem lehet
kivétel .

s minél inkabb d6hajlanak az egvhazak orokre érvé-
nyes hitelveket megallapitani, a térlénelem 4s az élet az
ecgyhazaknak minden ilyen toérekvését anndl inkabb ke-
resztiil htizza. Amikor a keresztény egyhazban kialakult
az a fontos elv, hogy csak azok lehetnek az egyhaz dog-
mai, amiket mindentitt, mindenkor és mindenki -— sem-
per, ubique et ab omnibus — hitt, akkor allolt cié a leg-
nagvohb szakadds, amely az egy akol és egy pasztor eszmé-
jét belathatlan id6re lehetetlenné telte. S az egyestlésre
ma mdég sokkal kevesebb kilatas van, mint volt valaha.

A huszadik szazad vallasi gondolkozasa elétt alig van
olyan vallastétel, amely koril a kereszlény vilag osztal-
lanul sorakoznék. Ehelyett inkabb azt taldljuk, hogy a
nézeteltérések mindinkabb szaporodnak. A keresztény fe-

* A teoldgiai intézet megnyitd tlinnepélyén felolvasott értekezés.
Keresztény Magvetd 1913 17
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lekezelek szama az évtizedek folyasaval folvtonosan nove-
kedik, hogy a kulonbozé cmberi igényekel kielégilhesse.
S6t az ugvanazon felckezet koételékébe lartozd egyvének is
mind kevésbbé tudjak cgymist megérteni és az egyéni
meggyoz6dések éppen a legnagyobb egvhazakban allanak
legtavolabh a multmak clfogadotl hagyoméanyaildl és meg-
halarozasaitol, részvétlenségel ¢és kozonyosséget szilve az
egyeénckben.

E jelenségen csodalkoznunk azonban ¢éppen nem le-
hel és nem szabad. Merl az emberiségnek az évezredek fo-
lyasa alatt szerzell (j meg 0j tapasztalatai, tudasanak gya-
rapoddsa, a lermészet torvényeinek bhévebb megismerése,
atlekintésének kitagulasa és clmélkedésénck eredményei
a gondolkozas egész mezejél ajra felaslak, elrendezték,
betiltelték, felépitették és Aatalakilottak céljainak és izlé-
sének megteleldé modon. Ennek az asdasnak, rendezésnek,
romboléasnak, épitésnek és atalakitasnak nagy munkaja
lan a vallasi gondolkozasnak egyik terén sem olyan ¢lénk,
minl a kereszténység megalapitojanak, Jézusnak, a sze-
métye koriil.

Igaz, hogy e fontos kérdéshen az elmull lizenkilence
szazeszlendG  kozil cgyik sem voll Létlen, merl ¢ nagy
személyiség mindig foglalkoztatla a keresztény elméket s
azokal a lorténelem bizonysaga szerint a legkilonbdzobh
gondolatokra vezelle. De a kérdés mégis legkifejezettebb
¢smajdnem egészen 0j alakjaban all a haszadik szazad
gondolkozisa clott.

Ugyanis a Jézus kovelSi annyit clmélkedlek, annyil
halaroztak ¢és tanitoltak a Jézus személyérdl, hogy, a hozza
Lapadt koltolt rész melletl a valosag és torténeli tény cgé-
szen elhalvanyodolt és hatiérbe szorult s annak megalla-
pitdsa ma mar, ha tan nem is leljes lehetetlen, mindeneset-
re oriasi akadalyokba tulkozik részint az clmualt hosszl
id6 miatl, részint a fennmaradt adatoknak egymassal is
ellentétes ¢s megbizhatatlan volta miall, részint a mar el-
fogadolt és megcesontosodolt nézetekhez valé ragaszkodas
mialt ¢és részint a fennall6 zavarok eltiintetését célzo ki-
sériclek ¢ elméletek sokasiga és ezek érdekeinek ellenté-
tes volta miatt.

t
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Nem lehel a célom az, hogy cbben a nagy, ziurzavar-
ban csak kisérlelet is tehessek egy tanévet megnyitd érte-
kezésben a nagy kérdés megoldasara. Azonban ohajtony
azt, hogy a kérdést lehetd komoly alakjaban vigyem azon
ifjak clé, akik életiknek munkajat a Jézus egyhazanak épi-
lésére 65 az 6 clveinek megértésére és terjesztésére akar-
jak szentelni. Nem kivanom, hogy szavaimat megdonthetet-
len igazsagoknak tekintsék s csctleges egyéni felfogasomat
mindjart a sajal magukéva is tegyék, mert meggy6zodé-
sem, hogy mindenki szamara csak az az igazsag, amit
sajat maga megvizsgalds, lapaszialat és elmélkedés utan
igazsagnak elfogadott. Ha azonban szavaim és az azokban
nyitvanulé mézeteim gondolatokat ébresztenek és esetleg
munkdssagra is serkentenck egyesekel a kérdés tanulmaé-
nyoczasa koriil, célom teljesen cl lesz érve.

Uj szazadunk teolégiai gondolkozasaban a legsajato-
sabb ¢és legjellemzébb jelenség annak az clméletnek ma-
kacs el6térbe jutasa, mely a Jézus torténeli létezésél egye-
nesen megtagadja s 6t az emberi képzel6dés koltott alak-
janak, mitologiai személynek tartja, ki a valdésagban
soha sem éIt, nem tanitott, nem halt meg az 6 tanitasaiért
és igy, a kereszténységet sem alapithatta, hanem csak az
cgyforman képzelédd cmberek rokonszenve és érdeke te-
remictie és lartja fenn 6t ma is. Ez elmélet egészen tijnak
nem lekinthetd, minthogy mdar a mult szdzad kozepén
kifejezést nyert Bauer Brund német teologusnal, mely; el-
len a papai Syllabus mar 1864-ben kijelentette, hogy té-
ved az, aki azt tanitja, hogy mindkét testamentumban van-
nak koltott miloszok ¢s maga Jézus Krisztus is «amy-
thica fiction.

Azonban mindenesetre (ij az a komoly buzgdsag, mely;
cz elméletet jelen szazadunkban hirdeti, amely 1j meg Uj
bizonyitékokat akar eclméleténck erdsilésére elfogadtatni,
amely a teoldgiai elmélkedés klasszikus hazdjaban, Némel-
orszagban, varosrol varosra jarva el6addsokat tart, vitat-
kozasokat rendez és minduntalan megjelendé onallé iro-
dalmi miivekkel és a kor szinvonalan allo ludomanyos
¢rickezésekkel az elmélet koril a propagandat dllandéan
felszinen larlja és szamdara hivéket is szerez, bar ez neki

17*
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inkabbh csak a mikedveld és nem a szakérté kozonségnél
sikeriil.

Ez elmélet hirdetdéi lanaikal a tudomdany, az igazsag,
a bolcsészet ¢s igaz valldsossig nevében terjesztlik, mig
az egyhirz és a kereszténység lényege azokbhol nagyrészt
hianyzik. Eppen azért igen sokszor ugy tinik fel az eclmélet,
mintha az a udomdnyos bibliai kritikanak s minthogy
ezl leginkabb az ugynevezetl szabadelvii teoldgia hasznal-
ja, egycnesen a szabadelvit teoldgidnak gyumolese lenne.
Valojaban azonban ez eclmélet s a szabadelvit teologia
inkabb ellenlabasok. A szabadelvii leologia 1ényege ¢ kér-
ddés koril tulajdonképpen az, hogy a Jézus személyét min-
den hozzataapdott idegen elemtdl tiszlitsa meg ¢és Jézust
a maga torténeti valosagaban kivaldsagaival ¢és gyarlosa-
gaival, igaz és csetleg téves nézeteivel egytlt ismerje meg
és crlékelje ezek szerint. A Jézus Lorténeti lélezésél tagado
elmélet azonban éppen a szabadelvii teologusok dltal ke-
resett €és hirdetell Jézust akarja a Lorténelembdl kivenni
¢s a mesék vilagaba altenni. Igy ez clmélel semmiképpen
sem a szabadelvi teoldgia szitlollje, hanem annak ellen-
léte, 6s érvényre jutasaval annak éppen megsemmisitéje
volna Minthogy pedig az unitarius teoldgia magil mindig
azouosilotla a szabadelvit teolégiaval, ez 0j elmélet, kilo-
noésen érdekel minket, mert egyenesen létjogosultsagunkat
vonja kélségbe. ligy olyan mitholdgiai alak, ki nem éll,
ki nem tanilolia az embereket islennek helyesebb megis-
merésére, ki tényleg nem alapitotta a nevérdl elnevezetl
ecgyhdzat, mint mdas valldasalapitlok a magukél: az uni-
tarius hithen semmi szerepet nem jatszhalik, hanem meg-
sziimik tényezé lenni és az az unitarizmus vallds marad-
hat ugyan, de nem keresztény vallas.

Azonban az Gj elmélet mindenesetre szoros 6sszekotle-
Léshen 4ll a bibliai kritikdval, amelynek elért eredményei
sugallhattdl: magat az elméletet és annak terjedésél foly-
lon scgithelik is. Ugyanis a bibliai krilika mai allasaban
arrol tesz tanusagot, hogy a Jézus személyérdl a biblidban
tanitott allitasok jelentékeny része nem torténeti valosag,
hanem részinl kegyes eclmélkedés, részint egyhazi érdek
dital sugall aliildas, részint tudatlansagon ds félreértésen
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alapuld évedés, részint idegen lorrasokbol, kiulondosen az
o-lestamentumbdl és mithologidkbol kolesonzolt adalok
vagy hasonlosagok. Az Gjtestamentum koényvei nem a Jé-
zus életérdi és lanitasairol felvett hiteles tudodsitasok, ha-
nem azokrol szold clmélkedésck, koruk tudiasianak meg-
felel6 feldolgozasok, gondolkozdsi irdnyl és rendszert szol-
gald iratok. £ feldolgozasban pedig kiillondsen nagy szere-
pet jatszollak a népek milholégiai adatai, amelyekel a Jé-
zus kaéveléi atvittek a Jézus személyére. De mihelyl ¢
mitholdgiai elem létezését elismerjiik a Jézus ¢letérdl és
lanitasairol szolo bibliai adatok kozoll, mar megnyiljuk
a kapul az 0j elmélet szimara, mely ¢ mithologiat az 6sz-
szes adalokra Kkilerjeszli és dllalanositja, Jézusl pedig
mitholégiai hdéssé, emberré letl islenné alakitja at. Tgen
jogostltnak latszik tehdal az a felfogds, mely az egész 1]
elméletel a bibliai krilika tulhajtasabol szirmazoll mellék-
eredménynek tekinti.

Igy az 0j tedria a szabadelvit teoldgiaval teljesen el-
lentétes iranvt szolgal ¢s csak modszerikben egyeznek
meg, amcennyiben mindkelté tudomdanyos alapon, emberi
értelemmel, termdészetes kovetkeztetéssel és a gondolkozas
mas térein is ismert és ellfogadoll torvényeivel igyekszik
a maga igazsagdl kimulatni. Mindketté mogott ott all a
modern kornak az Gjleslamentlum idejével ellenkezd vi-
lagnézele, mely a termdszetnek lapasztalas dGijan megis+
mert vallozallan 6rvényeiben ¢s nem idérél-idére sze-
szélyesen vallozo €s nem értell timeményckben keresi
és talalja mw az istenit, a (dkéletest, a vilagrend céljat
¢s fenntartlojat.

A tapasztalalokban szegény €s czért tudatlan ember
ezer olyan jelenség mogott, amelvet ma a lermdészet meg-
ismert torvényeivel megegvezének ismeriunk, természet [6-
Iott allo  erdket tételezett fel €s hill s igy csoddaknak
gondolt olyan dolgokat, amelyek nem voltak csoddk. Ha
a liazas beleg félrebeszélt, ha aki nem ldtoll, szeme lald
tehetségét visszakapla, ha az ontudallan magihoz térl,
ha a meghénall szerv  erejét visszanyerte: az mindjart
csoda lelt, amely mogott valamelyes istenség hatalmanak
megnyilatkozasal keresték. Az a kérdés, hogy az ilyen
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escetek orténeli lehetéségél egvenesen megltagadjuk-e, vagy
pedig csak egy naiv kornak magyarazisat, okoskodasal
és kovetkeztetéseit tartsuk helytelencknek, mig magat a
jelenséget valédinak. A szabadelvil teoldgia az ilyen esctek
lehetéségét elismeri, de azokra 0} ¢s természetes magya-
“Azatot ad, mig az 10j tedria hivei az ilyen ugynevezell
csodakat is a Jézus személyével egyiitt a mesék vilagaba
leszi. Eljarasa mindenesetre radikalis, de teljesen jogo-
stltnak semmiesctre sem tekinthetd.

Lehet-¢ csodalkoznunk azon, ha ludatlan és vizsgalat
nélkiil, vagy hianyos megvizsgalas ulan itélé korban bar-
mely természeles jelenség is helytelen magyarazathoz jul,
a képzeletben megnovekedik és a csoddkra vagyo lelkek-
ben csodava lesz? Ha a Jézus hallgatéi megéheztek és
vallasos hangulatukban élelmiitket megosziva mindnydjan
megelégiiltek, s6t foloslegiik is maradt, kell-e csodalkoz-
nunk azon, hogy évtizedek miilva ez esemény ugy jele-
nik meg, mint csoda, mely szerint Jézus az 6 kevés kész-
letével egyszer négy, maskor meg 6t ezer embert vendé-
gelt megl s a maradék még tobb volt, mint az eredeti kész-
let? Hiszer e csodaszereté hajlam még isleninek éppen
nem nevezhetd dolgot is clvégeztet Jézussal, amikor egy
figefat azért szarittat ki vele, mert nincs rajta fiige, hogy
vele éhségét enyhilse és pénzdarabot is teremtet vele
cgy hal szajiban, hogy Péter azzal fizethesse meg a temp-
lomi adoét. Ez ugynevezelt csodak a jézan felfogasu ma-
gyarazal szerint torténeti esemiényekbdl is keletkezhetlek
s csak a kés6bbi magyarizalok tették Sket csodakka.

Es miért ne talalhalott volna ki egy csoddkban hivé
kor Jézusrol olyan csoddkat is, amelyeknek semmi torté-
neti alapjuk nem volt, vagy amelyek 'a kellemetlen valot,
a Jézus szomorit torténetét kedvezd vilagitasba helyez-
z€k, vagy éppen Kimagyarazzak és annak fényt koleso-
nozzenck? Ma mar csakugyan nem all moédunkban, hogy
a Jézus szillelésének és ifjisaganak hiteles kortlményeit
megallapithassuk, mert azokrol még az evangeliumi irdk
is nagyon keveset és egymassal nem cgyezé adatokat tud-
tak 0Osszedllitani. De az mégis csak megértheté emberi
¢rlelemmel és mas példdkon is, hogy egy bamulalos jel-
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lem koril mondak keletkeziek, amelyek élelének kezde-
tét és végét kilonosen rendkiviilinek és éppen csodasnak
is tantetlék fel. Azonban egy nagy jellem Llorténeli voltat
nem semmisithetik meg a kortlotle keletkezell monddk
még akkor sem, ha eczck nyilvan nélkalozik a torténeli
alapot. A tudomany bizonyithatja azt, hogy Jézus nem
sziilethetett ¢és nem tlimadhatott fel ugy, amint azlt az
evangéliumok tanitjak, de ¢z még nem lesz bizonyilék
arra, hogy egyaltalan nem is élhetett.

Az 0j vilagfelfogas, amelyet természettudomanyi fel-
fogasnak is nevezheliink, a teologidban nem egyd ¢bh, mint
a 11161/11111;-1'{;01\7 az ismeretelmélet” lerén”is egészen mas
ercdményekhez vezet, mint a régi deizmus. A deisztikus
felfogas ugyanis az embernek tan minden fogalmat, de
mindencsetre vallasi fogalmail kivilrdl szarmazottaknak,
egyenesen istentél jolleknek ¢s éppen cezérl tokéletesek-
nek tekintette, gmelyeknek el nem fogadasa biin voll,
amit isten megbtntetelt, s61 meghintetni az ember is ma-
gal jogositotinak tartotta. I<zért minden Gj fogalom sza-
mara uj kijelentés is kellett. Vagvis a természetfolotti
beavatkozds, istennek az emberrel valé csodds érintke-
zése elengedhetetlen értelmi kovelelmény voll. Es elfo-
gadott nézeteket, amelyeket el6bbi kijelentés mar szente-
sitett, ha azok helytelenek is voltak, csak ugy lchetetl
Gjakkal és jobbakkal helyettesiteni, ha ezek Kkijelenlésé-
nél az isten Gjabb megjelenése bebizonyittatoll. Ezért 1al-
juk, hogy a biblidban mas helyeken ‘is, de kilonosen a
Jézus 1j fogalmainak lerjeszlésénél az irék mindent elko-
vetnek arra, hogy az istenség jelenlétét, személyes miiko-
dését vagy legalabb jovahagvasat az emberek el6tl bebi-
zonyitsak. A Jézusrol szolo ujlestamentumi luddsilasok-
nak egy jelentékeny része éppen ennek a torekvésnek szol-
galatdban Aall.

A heisztikus felfogdas mellett azonban az elhitetés-
nek, a tekintélyre emelésnek ¢ szitkksége egészen elenydé-
szik. Az 0j fogalom e felfogas szerinl nem kilsé dlon
keriil az emberbe, hanem megtigyelés, tapasztalis iés elmél-
kedés tljan. Ncm is isleni, nem dbv()lul' ¢s nem lokéle-
tes az, hanem cmberi, dlllClV (jabb megligyelés és bo-
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vebb tapasztalat allal vallozhalik & tokdéletesedhelik, de az
isteni szentesitést a maga helyes és igaz voltaval hordja
onmagiban. I felfogas szerint a Jézus Llanitasai nom
azért helyesek wagy igazak, mert azokat 6 mondotla,
ragy mert azokat altala az isten jelentette ki, vagy hogy
benne éppen az isten lestesull meg €s tanilott, hanem
azért, merlt azokat mai tapasztalataink ¢és gondolkoza-
sunk is helyeseknek és igazaknak itéli. Mihelyt olyan ncé-
zetel vagy eljarast lételeziink fel Jézusban, amelyet a mi
tapasztalataink és iléletiink mem erdsit meg és nem tlud
helyesnek és igaznak tartani, az azonnal elveszti eldt-
tink belsé tekintélyét barmilyen erds kiilsé bizonyiték
mellett is, vagy pedig magunk jutunk meghasonlasba o6n-
magunkkal és semmisitjiik meg éniinket.

Ez uj felfogas szerint a kijelentés nem kiilsé, vagy ter-
mészet folotti és csodas isteni ténykedés, hanem belsé
jelenség, mely a lelki élet térvényei szerint jelenik
meg €s jelent meg gy a préfétaknal, mint Jézusnal és
mas nagy leikeknél is, akik magukat a kototl tekinlély,
a legalizmus jirma alol felszabaditva és dnmagukhoz hi-
vek maradva hirdették azt az istent, amely az ¢ lelkiik-
ben volt. Ez a kijelentés nem holt betii, hanem élet, amely
megvolt a Jézus élete nélkil is, ¢és amelyel semmi zsinal
nem fiud megkotni és dogmava tenni. Ez a kijelentés
folytonos haladds, amelyet megallitani mem tud még az sem,
ha Jézus vagy akarki is azzal ellenkez6t tanitott volna.

£ szabadelvil tcolédgiai felfogds szerint Jézus nem ter-
mészet folott allo lény, aki csodds modon jutott emberi
élethez, aki tarsalkodott a Satannal és mas gonosz szclle-
mekkel, aki el6tt személyesen megjelent Mébzes és Ilyés,
akinek szolgaltak az angvalok, aki rendelkezhetett volna
az €gi seregek sokasagaval, vagy akinek akaratara
a halak @sszegyiltek a fogdsra €s a betegek meggyogyul-
tak és clszaradt szervek megujultak. Hanem ember-test-
vérink 6, akiben azokat a személyes tulajdonokat tisz-
teljuk iés szeretjiitk, amelyeket mas embertarsunkban és
sajat magunkban is megtaldlunk s akiben azokat a lelki
tehetségeket bamuljuk, amelyek minden embert tiszteltté
€s beesiltté tesznek' kozottink és az utokor elétt is. O
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nem magit mutatta meg az cmberiségnek, minl a valla-
sos liszlelel largyal, vagy az isleni mindenhatosig része-
s¢l, hanem 'mindig az istenre mutatotl, akihez & imad-
kozott, akinek az akaratat ¢ be akarla (6lteni, akinek a
megelégedésére § is vagvolt, ¢s akilhiez hasonlova lenni
(6rekedetl. Benne tehat nem a csodalevd Messiast, nem
a gendolatokat is tudo felsébb lényt, nem a jovol is is-
merd jost keressuk tobbé, hanem a torekvd, az érzd, a
dolgozé ¢&s szenvedd emberl, aki eszmdéiért kuzd, aki
cmbertdrsai javaért magat is felaldozza s aki embertarsait
is larra az erkolesi és lelki szinvonalra akarja felemelni,
amelyen ¢nmaga All. '

Ezt a torténeti Jézust keresi a szabadelvii teologia
napjainkban és kiizdi a maga nagy harcal egyfelél a malt-
nak itéves hagyomanyvaival, meg nenr érthetd eléilélelei-
vel, madstel6l pedig a valoban ‘értékes clemek meglary
tasat akarva, a lulzé radikalizmus tévedései és elhamar-
kodott itéletei ellen. Feltevése az, hogy a supranatura-
lis elemek csak félreértés és félremagyarazas atjan jutot-
tak a Jézus szemdélyéhez, de mogotlitk nemesak egy kép-
zelddés altal teremtelt mitholdgiai alak van, hanem a
valédi loérténeti Jézus, aki elegenddé alap a keresztény-
ségnek, minl tdrlénelmi jelenségnek megértésére. CGélja
az, hogy eltavolitva a hozza tapadott idegen clemeket,
visszadllitsa Jézusnak eredeti alakjat, amennyire az csak-
nem kétezer esztendé multan is lehetséges. Meggy6zo-
dése, hogy e céljal meg is tudja valésitani a fenmaradt
torténeti részletek alapjan a modern kor ludomanyos esz-
kozei atjan. I£ visszadllitasa az credeti alaknak termé-
szetesen nem lehet tokéletes, mert ma mar nem adh@at
az 6 ¢lelérdl folylonos és megszakitas nélkili képet. De
amit ad, az az 8 személyiségébe valéo igaz belepillantis,
amelyben jelleménck, gondolatainak ¢és lanilasainak va-
16di részietei lesznek lathatok, amelyek szeretetet, tiszle-
letet és bamulatot kellenek fel minden komoly gondol-
kozast, nemes jellemii és vallasos kedélyii 1élekben a 16r-
ténelemnek ¢ kivald nagysdga irint, melynél nagyobhat
a borténelem nem is mutat fol. 2

A Jézus torténeti képének e kissé hianyos voktat igyck-

-
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szik is kihasznalni a hagvomanyvokhoz ragaszkodd ortho-
doxia a maga javdra, azt allitvan, hogy a régi alapnak
elvetésével a kereszlénységnek egész éptlete dsszeomlik,
Azonban alzt clhallgatja, hogy a Jézus élete az sszes
meglevé hagyomédnyok eclfogadiasa mellett is éppen olyan
hianyos marad, mint a szabadelvit [elfogas melletl, sél
a lermészellolotli elemek az 6 ¢letének és szemdlyvének
megértését mindenki szamara lehetetlenné teszik. Azonban
az orthodoxia ellenvetései mar nagvon ismertek, megszo-
kottak ¢és igy kevésbé veszedelmesek, mint a mithold-
giai elmélet uj talalmanya fegyverei. Ez elmélet hivei azl
ralljak, hogy a szabadelvi teoldogia Jézusa nem tovté-
neti, hanem csak a mithologiai mesékbdl kivonl emberi
alak s igy szintén csak koltemény, minl az 6k Jézusuk,
csakhogy az alakja sokkal halvinyabb, kozonségesebDh ¢és
nem elegendd arra, hogy a kereszténység elterjedését csz-
kdzolhette volna. Igy a szabadelvii teologia felfogasa ¢
-adikalizmus szerint szintén osdi orthodoxia, mely az 6k
0j felfogasuk elétt elébb-uldébb meg fog semmistlni. Sze-
rintitk az cgész kriszlologia csak olyan szerepil lesz a val-
lashan, mint a tébbi népek mithologidi, melyek primitiv
ember képzelddésénck szildtiei, de a modern hitben he-
lyet egyallalan nem foglalhatnak. _

Korunk teolégusainak, de killonosen egvhazunk leendd
papjainak okvetlentl megéallapodasra kell jutniok e kér-
dés koriil és meg kell taldlniok az iranyt, amelyet kévelve,
hitink és egyvhiazunk létezésének jogosulisiagal meg tudjik
indckolni és meggy6z6désik ercjével masokkal is elhi-
tetni, hogy nekink van cvangéliumunk, mely az dvos-
ségre. a lelki meggy6zédésre vezet.

A szabadelvit teoldgiai gondolkozas mellelt sok igen
szép bibliai leiras elveszti tan bBriéneti valodisagit, vagy
t4n csak atvitt értelmd igazsag lesz. De megjelenik, vagy
akdr f¢ilamad mogotlik egy nagy jellem, egy nagy em-
beri 1élek, mely értheté és clegendé ok lesz a keresz-
lénység egész életének, mint lorténeti jelenségnek a meg-
magyarazasara. [z felemeli az embert a maga kishitusé-
gébdl, melyben magat csak a fels6bb hatalmak eszkozei-
nek és babjainak tekinti és atalakilja torténelmi lényezove,
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ki maga is tud ¢ féldon hatni, alakitani és a maga torté-
nelmét megesinalni.

Iiz a torténeti Jézus ¢t abban a korban, amelybe
6t a réla fenmaradl tudositasok is helvezik, bar szileté-
sének évél, honapjat és napjal nem tudjuk kétséghevon-
hatlanul megdllapitani. Jozsefnek ¢és Maridnak voll gyer-
meke Nazarethen, és testvérei is voltak. Zsidé vilaglelfo-
gasban nevekedett. Mikor mar gondolkozni is tudott, kor-
larsainak sok szokdsat, nézetét és meggy6zodését helyle-
lennek taldlta és javitani akarta. Kiment a masik, részben
hozza hasonlé tanitéhoz, Keresztelé Janoshoz, a pusz-
taba és megkereszteltette magat altala. Tanitvanyokal vell
maga mellé, kik az 6 terveinek részesei voltak. Rovid pa-
lyatutds utan Jéruzsalemben kereszire feszitellék, mint
olyan embert, akit lanftdsai mialt a hatalom az akkori
tarsadalmi rendre veszedelmesnck lartott.

Ennyi térténelmi alap teljesen elegenddé arra, hogy
tanitasait is, mint tdrténelmi tényekel, figyvelemre mél-
tassuk, értékeljik és ha azokat megfelelonek talaljuk, a
kereszténység nagy épiiletének alapjaként tekintsitk ¢és for-
rasként annak a nagyv lelki aramlatuak, amely az em-
beriség egy jelentékeny részét ma is magaval viszi s ame-
lyen a keresztény tarsadalom ma is tovabb halad.

Nem azt jelenti ez, hogy amit a bibliai tudodsitisok
réla dllitnak, azok mind az 6 hiteles tanitiasai voltak. Még
azt sem jelenti, hogy amit 6 lényleg tanitolt, azok min-
den id6kre #s minden larsadalomra elfogadhatd ¢s csa-
latkozhallan igazsigok, vagy megddnthetetlen erkolesi cl-
vek lenniének. Hanem csak azt jelenti, hogy a vallisos
gondolkozas, mely Jézus elélt is meg voll s amely nél-
kile is fejlédott volna, a (orténelmi Jézus altal 0j iranyt
és nagyobb erdt kapott, amelyet mar az cmberiség Lor-
ténetébol kivenni semmiféle theoria mellell sem lehet.

Amint sziletése, élete és haldla, gy tanitdsai sem
csodasok, nem természetfolotliek, hanem olyanok, ame-
lyek az azel6tli vallasos gondolkozason til mentek és val-
toztatlak ugyan, de ez csak torvényszeri ¢s lermészeles ha-
ladas, amelyet teljesen meg lehel érlenie az embernek s
amely természeles kovetkezménye volt és lehetelt az elbz-
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ményeknek. Jézus nem tanitoll mast, minl a tobbi valldsala-
pité; s6t tan nem is lehet olyanltaldini az 6 osszes lanilasai
kézott, ami egy, vagy mas alakban kifejezésre nem jutoll
volna a profétak ¢és a rabbik tanitasaiban. Azonban a ko-
z0s elveknek és érzelmeknek & tudott leginkabhb jelen-
lést adni, masok el6tl is azok komolysagal ¢&s fontossa-
gat érezhet6évé tenni és a sajat maga vilagfelfogdsal és ch-
bol folyo valldaserkélesi nézeleit olyan tekintélyre emelni,
mely a mai kor emberében is lisztelel és bamulat targva
és olyan eszmény, mely megvaldsuldsra csak a jovében
‘arhat. A torlénelem bizonysiga szerint az 6t megel§z0,
valamint az 6 koraban élt profélak és mast lelki veze-
ték is az 6 magy egvénisége mellett clhalvanyoillak és
messzebbre hato kovetkezmények nélkil eltiintek a tor-

ténelem szinpadardl; 6 pedig ma is a toébbick [olott Allo |

minta és eszménykép a keresztény vilag szamdara, ki irdnyt
jelol és szabalyokat allit meg a népek millidinak. O az
az cmberi jellem, amelyhez kézelitve az ember gy érzi,
hogy az istenhez kozeledik. O az az emberi hivé lélek, kit
a maga hitében istenhez legkdzelebb levének ismerank s
akit olyannak tekintiink, akihez hasonléva lenni mas em-
ber is tud és mas ember is lesz, aki csak kiizd az eszmé-
nyiért és hii marad ahhoz, amit magaban isteninek érez.
0 az az isten fia, akihez valahdnyszor nem hasonlitunk,
¢rezzik, hogy emberi rendelteléstinklél, isteni hivatasunk-
tol iestink el i@s lesziink a Satan fiaiva, s 6 iz, aki folytono-
san elétliink jar eléretleniil és megvaldsitlanul, de foly-
lon magy felé hizva minket, mint egy hatalmas vonzo erd.

Nagy lévedés volna azonban azt hinniink, hogy a Jé-
zus személyéhez lapadott nem (orléneti elemek gondos
cltavolitasa utan egyv korunk igényeinek, gondolkozasa-
nak és varakozdasanak teljesen megfeleld, modern hivét
lalddunk a torténelenz Jézusdban. Az 6 délete nem volt
csoda, hanem csak a természet orok torvénvei alalt allo
tinemény. Fogalmai, tanitdsai, hite és tuddsa egészen csak
az 8 kordéi voltak azoknak sok gvarlosagaval, korlitolt-
sagaval és hidanyaival. O nem a huszadik szdzad tdrsa-
dalmi, tudomanyi, miivészi ¢és gondolkozasi korilményei
kozott €t és miikodott, hanem lizenkilenc szdzaddal elébh
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s fgv csak kordnak gyermecke lehetett. Valédi tanildsai-
ban is laldlhatunk tehal olyant, ami csak az 6 koraban
¢s kortlményei kozott volt igaz és helyes, s6t valoszini-
leg olyant is, amil a torténeclem és a késObbi megtigyelés
megealoll. A foldel 6 is csak cgyv nagy lapos [lelitlelnek
lekintette, mely Iélott az ¢ég szilardan volt kiterjeszive.
Hitt mindketlének, az égnek és féldnek elmulasaban. S6t
azt tdn sokkal hamarabb bekdvetkezének gondolta, mint
mi gondoljuk. Hilt az isteni halalom csodis miikodésé-
ben s annak beavatkozdsat az emberek tgyeibe éppen
ugy hihette, mint kortarsa, Kereszleld Janos. llihetle és
hitte is, hogy islen éppen altala akarja a vilagot atalaki-
tani; s6l arra a megy6zodésre is julhalott, amikor az 6
lanai irdnt a viligol kozonyodsncks tin ellenségesnek is la-
pasztalta, hogy isten koézbe lép & drette. Hihelte azl is,
hogy isten ncki az ) vilagrendben messiasi szerepel ad
¢és hogy ez még annak a nemzedéknek életében bekovet-
kezik. Azonban e [évedésck koranak hidanyos ismeretei-
bél, elgitéleteibdl és ezeken alapull téves gondolkozasa-
bol mind megértheték és semmil sem vonnak le az 6 er-
kolesi nagyvsagabol, hanem azt még novelik is. Mert tu-
dallan korban helyesen itélni, el6itéletek kozotl az igazal
megtalalni és visszaélések kozotl igaz maradni még szen-
vedések ¢s az élet felaldozasa aran is, sokkal bamuolato-
sabb erkolesi nagysagot ételez [6l, minl ha azl valaki
tejlettebb korban, biztosabb tudds mellelt és kevesebb ki-
sértés kozoll cselekszi meg. Eppen ez a lelki nagysag ¢és a
megszokottol elitd viselkedés sugalta azt kortarsainak ¢és
kovetéinek, hogy Jézusban tobbet keressenek, taldljanak
¢és higyjenek, minl amire ember is képes. Az 6 rendki-
vili viselkedését és példatlannak hitt életét az 6 lanilva-
nvai, kovetdi és bamuloi semmiképpen nem tudtdk meg-
magyarazni onmaguknak, hacsak egy mas vildg képzelt
hatasat nem tételezték fel benne. Amikor pedig ezt mar
feltételezték, akkor megnyilt az ut mindennemii metafizi-
kai spekulaciéra és ennek szertelenségeire is. £z sugalla
az els6 Keresztények feltimadasi, mennybemeneteli €s 0jra-
megjelenési hitét, a Pal megvaltastanal ¢és a negyedik
evangélium felfogdsal az isteni Logos meglestesilésérol.
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Ma azonban a vildg valosigokban sokkal Leljescbb, mint
voll az elsd, vagy masodik szizadban. A torvényszeri
meghodilotta a csodds hatalma alatt képzelt teriileteket is.
A hagyvomanyos orthodoxia nimfakkal telt berkei cltintek
¢s a szabadelvii teologia ma mar nem a lermészetfolotti-
ben, hanem a természetiben kerest és lalalja meg a Jézus
valodi értékél és jelentéségét. A mai kor gondolkozdéi
nem melalizikai eliméletekel, hanem valonak hitt térténeti
clemekel lesznek alapul krisztolégiai nézeteik feldpitésé-
hez. 2 torténeti adalok alapjan pszicholdgiai Gton vizsgal-
jak a torténelem Jézusanak lelkél, ontudalat, hilét, meg-
gy0zGdésél, viszonyat az & istenéhez ¢s vallasos eszméi-
nek értékét ¢és magassagat.

En ebben a munkaban ldtom a helyes atal a Jézus
megismerésére és erre a munkara hivom fel az iskolai év
kezdetén is leendd ¢és meglett lelkészeink figyvelmét. <z a
munka nem kicsiny és nem koénnyii. Iivek hossz farado-
zdsal utdn is még mindig talal az egyéni elme 11j ¢s meg-
lep6 kérdéseket benne. Csak az irodalom megismercése is
rendkiviili nehézségekkel jar, merl sajal nyelvimkdn e
kérdésr6él nagyon kevesel taldlunk. De ennél még nehe-
zebb az elméleti része, az a bdéleseleli megokolas, amely
halédrozott hit- és vilagnézetet teremthet és meggydzGdésse
vilhalik. Azonban lelkészeinknek a munkan mégis keresz-
tiil kell menniok, mert ez cléfeltétele az 6 sikeres miiko-
désiiknek. Szukségiik van a hatdrozolt megdllapodasra clsd
sorban sajat magukért, de nem kevésbé egyhazunk ér-
dekében is, melynek hatarozotl jelleget adni e krisztolo-
giai kérdés eldontése nélkil nem is lehel.

Semmiesetre sem allitom azt, hogy e munka elvégzése
és a torténeli Jézus lehetd teljes megismerése és megérlése
azonnal biztositani fogja az egvéni vallasossagot és ke-
gyvességet is. Merl errc a célra Jézus megismerése neny
éppen elegend6. A valldsossig egyéni tulajdon, amihez
egveéni ontudal, személyes €let és ebben a lelki miikodések
osszege nver kifejezést. Ebben a Jézusrdl vald tudasunk-
nak nincs é¢ppen elhatarozd és feltéllendil donlé befolydsa.
Azonban egy nagy jellem megismerése, a vele valo foglal-
kozds, az 6 tapaszlalalainak és iléleteinek megismerése,
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gondolatvilaganak ¢és lelkilletének allandé szem el6tl (ar-
lasa mindenesetre olvan {ényvezOk, amelyek az egyvéni jel-
lem kialakulasira mély hatast gyvakorolnak ¢és gvakorol-
tak minden idében. Mindazok szamaéara, akik az ¢letet ko-
molyan fogjik {51, akiknek az emberi élet (0bbet jelent,
mint valamely féreg élete, akiknek vannak eszméik ¢és
azoknak megvaldsitasara akaratuk: a térléneti Jézus min-
dig lelkesitd példa marad, mert nem ismerink még olvan
embert, aki annyira értett volna ahhoz, hogy az eszmé-
nyvit a maga életével megvaldsitsa, minl 6 értett.

Lehetnek ugvan és voltak is egyes hatalmas szellemek,
akik az 6 és mas torlténeli szemdélyek példaja nélkal is
csak intuicio atjan magas szinvonaltt crkélesi és vallasos
clethex juloftak. De az objekliv elemnck, a kilso vildg-
nak és torténeti példaknak szemlélése, a jelenségeken valo
clmélkedés legalabb a tobbség szamara mindig az a lélra
voll, amelyen a magasba, az isten felé legkénnyebben ko-
zeledheletl. Az unitarizmus a Wriénelem Jézusat tekin-
tetle mindig annak az ttnak, amelyen az Atyvdhoz leg-
konnyebben lehel eljutni. O az Gl az élet és az igazsag
¢s nem adatott nekink az ég alall mdas név, amely altal
kellene megtartatnunk. Hallgassuk 61, lanulméanyozzuk az
6 példajat és elmélkedjink az ¢ istenérdol, merl igy meg-
talalhatljuk a magunkél is. Ugy legyen.



Babylon befolydsa a héberek Gs valldsara.*
Irta: GyOrfi Istvan.

Egészen a mualt szazad kozeplig tudasunk a babyloniak
alldsal illeléleg igen sziik koérben mozgotll. Ugy szintén
az ismeretlenség homadalyiaba volt burkolva, vagv, éppen
teljesen ismeretlen is volt igen sok, az O-szdvetségben
leirt, héber vallasos intézmény, szertartas. Az 1842-ik év
-- amikor Botta francia konzul megkezdi dsatdsai soro-

zaldl a Tigris foly6 partjan -— Mosullal atellenben fekvd
halmokon — egy 0j korszak hatarkove ¢és zaloga az 0s

héber vallas helyesebb megértésének és magyarazatanak. A
buzgosag és lelkesedés, amellyel Botta munkalkodolt a
16bb minl kélezer iéve clrejtett feljegyzéseknek ¢és emlé-
keknek napfényre hozdasdiban, vildgszerte érdeklédést kelt.
Rovid idén beliil Anglia, IFranciaorszag, majd késébb Né-
melorszag és Amerika kelnek nemes versenyre a gazdag
szellemi kineseket igéré munka folyvtatasaban. Es ma cgy
félszdzaddal kés6bb, sok nemes élet, nagy szellem aldo-
zala aran, tudasunk a babyloniakrdl kiterjed visszame-
néleg egészen a negyedik évszazadig Krisztus elSll. Az 6s
babyloniai varosok, emlékek, kiralyi konyvtarak nap-
Iényre hozdsa pedig igen jelentékenyen segit a héber val-
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