
A vallástanítás története. 
Irta: Benczédi Pál. 

A vallástanítás történetének fontossága. 

A mai e m b e r ha j l andó azt gondolni , hogy minden , 
ami most van, magasan fölöt te áll a régieknek s hogy 
a je lenkor t u d o m á n y o s ha ladásának semmi oka sincsen 
a rég m u l t a k o n való visszatekintésre. Pedig há t a do log 
n e m íg!y áll. A je lenkor b á m u l a t r a r agadó nagy v ívmá-
n y a i nem á l lo t t ak úgy elő, mint a népmesében i smer t 
tündérpa lo ták . Ezeket nem bűvészek ál l í tot ták öss'ze va-
rázsvesszővel, h a n e m fo ly tonos á ta lakulásnak az ered-
miényei. ' < ; 

Ezen láltalános szabály alól nem kivétel a vallás és 
a valláiStanításnak kérdése sem. Igaz, vannak még m a 
is olyanok, akik a va l lásban halad'ájs|t n e m akarnak ' is-
mern i , akik csak megállapodott dog'marendszereket ismer-
nek' Is így a val lást úgy állítjáik' "bé̂  münt sohasem Vál-
tozó 'kijelentést, melyet nem bírá lni , h a n e m hinni kell. 
Azonban még ezen a vonalon is folyton ú jabb és ú j a b b 
dogmáka t alkotnák1, ami kétségtelenül b izonyí t ja , hogy a 
kik nem a k a r n a k , még azok is ha ladnak . Az már aztán 
máis kércléis, hogy helyes vagy helytelen i rányban-e. 

A valliáís is ,ajz emberi szellem egyik megnyi lvánulása . 
Az a mélységes belső jösztön, mely az embert vissza-
vezeti áz önök alkotóhoz. Az a ha ta lmas , meg nem ha-
t á r o z h a t ó lérziéis, mely véges létünket a végtelennel köt i 
löiss&e. S m i n t h o g y az érzelmekről is é r t e lmi képességünk-
kel t udunk slzámot adni m a g u n k n a k , a vallásos1 érzés, 
vagyis a Véges lénynek a végtelennel, a m u l a n d ó n a k az 
ö rökkéva lóva l való kapcsol a lának t u d a t a alz érlelem 
m ű v e is és annál tisztább, annál emeljtexlettiebb, minél 
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nagyobb az1 ember műveltsége. A pr imit ív népnek félel-
men alapuló képzelődiései éppen a n n y i r a vallás, mint a 
jelen kor tudományos magaslatán [álló fé'rfiainak benső 
meggyőződése a tökéletes Istenről. 

S mer t a vallás különböző időkben, különböző for-
máikbán jelent meg, a vallásról való meghatározások i s 
nagyon különböznek egymástól. D e hogyha valami ha-
talom eltörölné a múl t eszméinek mindfen meghatározá-
sát is csak a ma embereinek véleményére! támaszkodhat-
njáuk, akko r sem találkoznánk1 egybehangzó vélemények-
kel. Van valami igazság Maeterlin'k ama mondásában, 
hogy annyi elrejtett Isten van, a'h'álny sziv csak do bogi. 
Minden önál lóan gondolkozó léilek' másként fogja fel ia!z 
embernek az Istehhez való ludalát. E r rő l meggyőződhe-
tünk, hogy ha megvizsgáljuk a nagy gondolkozóknak a 
vallásról alkotott fogalmát. Ruskiih ;aZt mond j a: »A mi 
nemzeti vallásunk egyházi szertartásokból és alkotó igaz-
ságok (vagy hazugságok)' prédikáláslából áll a végre, hogy 
a eső cseleiket nyugodtan m u n k á j a mellett tartsuk', amíg 
mi mulatunk.« Hogy ez a meghatározás a vallás formá-
já ra s a nem helyes éirtelemben vett vallásra vo-
nátkcízik, könnyein lehet látni. Azonban ebből is kiéirez-
hető azí, hogy a vallásban nem valaimii erkölcsi erő, ami 
a tömeget munka mellett 'csendben tar t ja . A vallás azon-
ban n e m rendőri teendők helyettesítésiéjre való, hanem 
egyik leghatalmasabb eslzkíöíz a tá rsada lom és az egyén 
haladására . Huxley azt mondja , hogy a vallás nem más', 
mint az erkölcsi eslzmlén'y Ürlá'mt való szerejtet és tisz-
telet s az a vágy, hogy ezt az eszményit aíz1 életben nieg1-
valósítsuk«. It;t miájr éireZzük. hogy a vallásit, mint az em-
beriséget tökéleteslslégíre vqzető isteni erőt igyekszik meg-
határozni Huxley. Kánt meg jázft mondjla: »a vallás ab-
ból ájll, hogy minden1 kötélessiégünkeit isteni parancsnak 
i smer jük el«. Ez isi méltó meghat ár ozás|a a vallásnak, 
die['hia végig menniénk iáizi összes figyelembe m é l t ó meg-
hat ároziásokon, lakkoir is arról győződnénk meg, hogy tö-
kéletes meghatároíZiási nem ta lá lunk. Azt nem isi várha-
tunk. Hiszen a végest emberi e lme nem Vállalközhatik 
a végtelein lény meghatározásiáira s így bele kell nyugod-
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nudlik abba, hogy a viailljájs a végtelen lénnyel való viszo-
n y u n k tudata. Minden meghaLájroZásból ez érzik kii, de 
ez érz,ik ki a valliá|sos gondolkozás1 történetéből is. 

A primitív embelri szűk körű gondolkozásával a vég-
telenről, a tökéletesről álmodott, m időn bálványai előtt 
leborult. A magasra ^ á r n y a l ó lélek is| az örök kié való 
előtt borúi le, midőn lajz; élet eszményeihez erőt, lelkese-
dést keres. A régi vallásos gondolkozásban is sok ben-
sőséjg, sok iga;z|i érzés van, mely a mai embert sem hagyta 
ihlet nélkül, de van sok mulandó formiasjága, amelyre 
m a m á r semmi slzüksjég sincsen. 

Ez az egyik oíkja iainnjak, hogy a vallástanítás tör-
ténetet i smernünk kelL Ez azonban cs!ak egyik ok s1 ezzel 
bővebben a vallájsblölcsiéslzlet foglalkozik:. I .eg fontos abb oka 
a vallástlalnítás története fontosságának abban rejlik, hogy 
itt is érvényesül a régi példabeszéd! igazságla: a történelem 
az élet mestere. C s a k akkor tudjuk feladatunkat lehetőleg 
jól elvégezni [tudjni, hogyha i smer jük a multat, a múl t 
szárnypróbá 1 galásait s| megta r t juk :a múltból a jót, .az 
ál landót lés slzjámüzziik mindazt , ami értéktelennek bizo-
nyúl t . A je lennek alapja a múl t s ha a múltat jól ismer-
jük , bizalommal tekinthetünk a jövőbe. A múlt idők mód-
szereiből kiválasztjuk ,a jót isi az't, ha lehetséges, tovább 
is fej lesztjük a nagy: iéls: sze.Ut cél, a vallástanítás érde-
kében. 

Az újszövetség neveléstana. 

Az ókori sémi falj okhoz! tartozó népeknek nemcsak, 
hogy lu bt jd önkép élni vallástanításuk n e m volt, hanem 
hiá!nyzott :a népnevelés is. Ebből lemet megmagyarázni azt 
a körülményt , hogy minden magas műveltségük ellenére 
e Iné p falj ok lejgin agy ofcb része ,ré;g!i dicsőségét elveszítve, 
letűnt ajz éilet színpadáról . Az általános népnevelés hiá-
nyában az emberek nagy résziébén szunnyadó tehetsé-
gek nem fejlődhettek ki s így elmosta őket az idők1 ro-
h a n ó láir'ja. Ezen niépfajok klözött kivétel a zsidó nép; 
Alrról természetesien jálmodni sem lehet, hogy a régi kor-
b a n náluk ,is lett volna népnevelés! de volt családi (neve-
lés. A csatáid szent e nJéipiné̂ l s hogy ennek milyen fontos-
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sága van, mi sem 'bizonyítja jobban, mint az a télny, 
hogy a zsidóság anny i viszontagság1 u tán él a világon, 
ha slziéit is van szórva különböző nemzetek között. A csa-
ládban a családapa volt a tanító,, aki olvasni, néha inni 
is megtanítot ta gyermekét s azon kívül a törvényt min-
den gyermeknek i smern ie kellett. A prófétai í ra tok s az 
apokr i fusok közül a Sirák könyve kötelességévé teszi a!z 
i f j aknak tanítását |é|si nevelését. Jézus idejében m á r volt 
szórvá-nyosan nép i sko l a is, Jeruzsálem elfoglalása jutám 
pedig ainnjájl nagyobb számmal is ta lálhatunk. A fogság 
után minden nagyobb helyem zsinagógát építenek, ahol 
az irtást gyakran magyarázzák. Jézusról is többször van 
szó az Újszövetségben, midőn a zsinagógákban az írást 
magyariáíziza. 

A bibliáiban azonban nemcsak a régi zsidók tanítási 
intézeteit tal,áljuk meg;, hanem a biblia mindkét része az 
emberiség! legnagyobb léjrtékü nevelői m u n k á j a . Semmi 
sizükség sincsen larra, hogy] a bibl ia két része közül az 
egyiket a másik föliéi emeljük, de lehetetlen észre nem 
venni ,a!Z Újszövetségnek ;ebben a tekintetben minden míás 
könyv fölött s így az Ótestamentum fölött való fölényét 
is. Az Ószövetség keres i aiz útat a szellemi élet ígéret föl-
djére, míg az Újszövetségben mláír ott i s vagyunk. 

Az Újszövetség központ ja a ÍNájzáreti Jézus, ak i a 
lelkében élő embeirisízjerjeltet nagy hatalmláVal h ív ja magiá-
hoz nemcsak iaz lelfjájr,adtaikat és meg'terhelteket, hanem 
azokat is, akik éhesek ié(s: szomjúhozzák1 az igazságot. Jé-
zus körül esoportosluÍrnak az evangéliumi események s 
még Piál apostol iisb La tudós rabb i iskola nagy teli etsélgü 
tanítványa, a megfeisjZített Krisztus felé, fo rd í t j a fejét, 
noha •életében Jejzjust sohasem látta. 

Midőn az Ujszjövetsiég; neveléstanáról beszélünk, meg 
kell különbözte tnünk Jléjzms, vagyis aiz, evangéliumok ne-
veléstanát |éis ,az aposjtolok nevel éstanáít, illetve tanítási 
möidjiát, mer t a szó s|zorOs ér te lmében sem Jézusnak, Sem 
taní tványainak kidolgozott neveléstana h á t r a nem ma-
radt. Tis'ztábá kell j ö n n ü n k azzal a kéirdiásslel is, hogy a 
bibl iakri t ika megállapításaival szemben miinői álláspontot 
foglalunk el ezen 1/ijrgvalásunkban ? A biblia kri t ika meg-
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állapításait n e m fogjuk figyelmen kívül hagyni, de nem 
isi fogunk mi ez alkalommal a kr i t ika útvesztőjében el-
veszni. Az éyangéfiumok ;é|s az apostoli íratok nevelés-
t aná ró l lévén szó, mi ezekkel foglalkozunk, anélkül, hogy 
azok keletkezését és célj|á|t bolygatnék, csupán annyi be-
fo lyása van reánk a kri t ikának, hogy némely í ra tnak 
több, másnak kevesebb1, vagy éppen sernüii fontosságot 
J íem tu lajdon í tu nk. 

Jléizus nem'csía'k :a felnőttekniek magva ráz la a mennyei 
a tya akaratját és az emberiséig mlagaslztos hivíatását, hanem 
sízivesein foglalkozott a kisdedekkel is. »Eng ,edjétek hoz-
zám jönni a kisdedeket, mer t ilyeneké a mennyeknek 
orsziá ga«, e mondiássial megjelölte a gyermek nevelés fon-
tosságát. Jézus eszlméinyképe a sziv és a lélek tisztasága. 
Ezt a tündöklő mennyei tis'zitaslájgot lát ja az ártatlan kis-
ded lelkében, .melyei menyországnak nevez, azt mond-
ván, hogy az Isten országa ti bennetek vagyon. Az em-
ber lelkében levő eme tiszta ár ta t lanságot megölheti a 
rossz társaságból származó bűn. Ezért mondja /'Jézus: 
»Yalaki csak .egyet is megboLrátnkoztat azi én kisdedeim 
közül, jobb volna annak, h a egy malomkövet kötne a 
n y a k á r a és a tengerbe ereszkednék;.« Valóban az evan-
gél iumok á l láspont járól nem lehet nagyobb bűn, mint 
ai ikiisded, ár tat lan gyermeki léitek bemocskol ás a. 

Az (evangéliumok azonban ;nemesak a kisdedekhez 
szólalnak, hanem sjzólanak mindenkihez. Nemcsak Izrael 
eltévedt nyájához;, hanem az egész emberiséghez, akiknek 
lelke az igiazisálg1 sízép hives' pa takára vágyakozik. Jiézus 
beszél a sokasághoz, társalog egyes embereikkel, ott van 
mindenüt t a szegények léis betegek között, megjelenik a 
zsinagógában, hojgy magyarázza az í rásokat s minden be-
széde oly egyszerű, oly lélekre ható, oly szivre taláiló, 
hogy .azt mindenk;i megértheti. És ha miéig sem értenéik 
meg: némely beszédeit, igyekezik hasonlatai t meg1 is ma-
gyarázni. Eizfzlel az iglajzji művészi módszerrel Jézus min-
den idők taní tóinak mintaképe. Személyiségiében volt az 
a va ráz s erő, mellyel minden kii magával ragadot t s mely-
nek1 hatása iától n e m menekülhetet t senki. Nem a külsői 
körü lmények adták az erőt beszédeinek hatásához, nem 
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a: ,'külső hivatalos dísjzj, hanem a benső hivatás tudata. 
Ai hallgatóság tmjagla isi cslodálkozott azon, hogy mi oly 
magával ragadó J jézusban, honnan a tekintély, mellyel 
beszél. Ez ped|ig abban található, hogy leikéiben égett, 
forrot t az Isten íéisj einbersizeretet magiasiztos gondolata s 
e magasztos gonidlo latolt fejezte M minden tette, minden 
szava. Hol lehetne Hasonlói máis|ájt találni a szellem azon-
drága gyömgyC|inek, melyekben Jiézus a menyország min-
dennél többet jé[rő kincs eijről fejteget a hé t hasonla tban? 
Ki t u d n á csak megközelítően is bemuta tn i az, Isten lés 
ember közti viszojnyt úgy, ahogy azt Jiélzus számtalan eset-
ben bemuta t ta? A tékozló f iúról , a szőlő munkásairól , 
a terméketlen fügefáiról, a magvetőről, a kjönyörülő sza-
mari tánusról , a bűniö,s asszonyról való hasonlatok vagy, 
példázatok az ember i slzelleni leg|áth|atóbb és legtisztább 
kenetei fognak lenini,. 

Ezzel meg is ismeírftük a Jiéjzus »módszlerét«. Ha va-
lahol a világon, (itt elvitáthatlanul áll,, hogy a módszer 
az ember. Jíé|zus neni! [ájllított fiel sem teológiát, sem he-
veiéisi relndsizent, hajníem aZ ő sízer eleitől áthatolt fönséges 
egyéniségéből származó eslzméket h i rdet te a népnek. Eb-
beín (áll az ievang|éliumokiiak neveléstana1. E tan tehát (nem1 

kidolgozott rendszerit állít fel, hanem i rány eszméket ad 
áz emberisiég slzjá|m|á!rja s bő forrálssál szolgál mindazok-
nak, akik a vallásnak1 iégji vigaslZát |é;s jellemképző ere-
jét önmaguk jé|s ember tá rsa ik számára keresik. 

Az evangéliumoktól sokj tekintetben különböznek az 
apostoli íratok. Elzjelk1 isi a r r a törekednek, hogy a sze-
retett mester tahlaiüt el tér j eisslz)ék', úgy, min t az evangéh 
tium apokr i fus (Miá|t|é| 28, 4.) pariancsa meghagy ja : »tanít-
satok minden inéipek. Az apostoli m u n k a azonban nem-
csak a kisdedek nevelésére teirjed ki, hanem főiképpen 
tétrítőji, missziói m u n k a volt. Igly tehát az apostoli kör 
murikláissága főíkjéippen a felnőttek okta tásában merül t ki, 
akiket az üdvölzítő tan elfogadása u tán megkereszteltek. 
Aiz apostolok Cselekedeteiről írott könyv slzeriint (2, 38) 
a megtérés és keresztség a Kris'z'tus nevében történt. Aiz 
apostolok munkássága nem merül t k;i az áttérők f o r m a 
szerinti átvételében, hanem megkövetelték1, hogy a lélek 
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igazán, bensőleg isi megitisiztuljon. Ebben a kérdésben va-
lóban a jézusi elveknek állottak szolgálatában. Missziói 
munkiásság egybe volt kapcsolva a nevelő gondos mun-
kájával . Tudjuk , hogy mindenik: ember nem táplálható 
ugyanazzal ,a szellemi eledellel. »A tiszta, hamisítatlan! 
te:jet« ad ják a kisdedeknek (I, Pál 2, 2.), míg: a nagyobL 

b a k n a k kemény eledlelt adnak. 
Az apostolok közül Pál apostol a l ak ja emelkedik ki 

az lijsziövetségii i ra tokban J|é;zus halála után legnagyobb 
mértékben. Valóban nem ok nélkül m o n d j a Pál, iiogy 
egyedül többet tett, mint a többi apostolok együttvéve- Piál 
apostol folyton a megfeszített Krisztus felél fo rd í t j a fejét, 
azonban közte éis a nagy mester között mégis nagy kü-
lönbség van. Pál, a jeruzsálemi iskola eme nagytehetségű 
t an í tványa inkább rendszeresít , az elveket egybefoglalja, 
a szeretetről apoJogiát zeng. míg Jéizius mintegy áli a 
szereteteit. Olyan az nála, min t a virágon a szín, az illat, 
amely boldogsiájg|g|al apasjztja el a környezetet, anélkül, 
hogy tudnók miiért. Azonban mégis h iba volna azt gon-
dolni, hogy Piáil, a pogányok apostola, csupán az elmé-
leti bölcselet elvontságában 'marad. Kilép ő a gyakor-
lati lététbe is és megfelel apostoli hivatásának. Beszél a 
csaláldi nevelésről 2. Kol.j 3, 21.), a slzülőknek a gyer-
mekek liránt való kötelességeiről, viszont a gyermekeknek 
Szülőik j ránt való kötelességeiről. (Efeizus 6, 1—4, Kol. 
3, 20.) Az egész U j testafcnen'tum .általában az emberiség 
legszentebb |érdiekeit, az ember i léleknek legbensőbb vá-
gyait t á r j a elénk s a gazdag' , i f júnak a m a kérdésére ad fe-
leletet: mit cselekedjünk, hogy az ölröfk! életet elnyer-
hessük ? 

Jézus hal|á,la u tán nemsokiára Krisztus nemcsak ta-
nító, mester, nemcsak a sízegények, betegek és elhagya-
tot tak bará t ja , hjanem hit t á rgya is kezd lenni. A mes-
ter a l a k j a eltűnt az emberek vágyó1 szemei elől s a mi-
ként távolodtak tőle, azonképpen borul t homályba az ő 
a lak ja s veszett el a tör ténelmi való biztos ta la járól ia 
mondjálk mithikus világába. Az evangéliumi örökszép esz-
mék, melyek a léleknek a test fölötti felsőbbség ét oly 
kiválóan hangsúlyozzák, ha ta lmas ösztönzésül szolgálnak 
Keresztény Magvető. 1914. 3 
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minden időben a benső, lelki nevelésre törekvőknek s 
ha az Újszövetségben kidolgozott nevelési rendszert még 
P,ál apostolnál Siem találunk is;, az ottan található irány-
eszmék az emberistégnek mindig a legdrágább kincsei fog-
nak lenni. Olyan az, mint a mély tenger feneke, melyről 
bármi ly sok kincset isi hordottak föl a búvárok, még min-
dig mariad elegendő, hogy azután is d'rága kincseket kie-
ressenek és ta lál janak. 

Az őskereszténység neveléstana. 
(Katekumenátus.) 

Az apostolok nevelési e l já rásánál láttuk, hogy a meg-
t}érŐktől nemcsak azt kívánták, hogy követőik legyenek, 
halnem lazt is, lioigy bensőfeg i smer jék és tegyék sa já t jukká 
a Krisztus tanításait . így mindietnek előtt a r ró l gondos-
kodtak, hogy az áttérők megfelelő vallásos oktatásban 
részesülhessenek. A felaidát nem volt könnyű. Jézus kö-
vetőinek kezdetben nem voltak iskoláik, de voltak a po-
gányoknak, ami a keresztényekre nézve nem volt elő-
nyös. Azonban az eonős akarat minden gátat legyőz. Az 
apostoli atyák a családban, az iskola emez ősében pótol-
ják azt, amit az iskolában egyéb tanulmányokkal kap-
csolatosan elvégezni nem tudnak. 

Az iskola azonbían nem volt nélkülözhető. Nemcsak 
a taní tványok szempontjából , h a n e m a taní tók szempont-
jából sem. Szükség volt oly iskolákra, melyekben taní-
tókat, ík'jatekétákat képezzenek a keresztény vallás elter-
jesztésének érdekében. Első ilyen iskolának ta r t ják a 
Protogénes által Edessaban a második század végén ala-
kúit iskolát, melyben felsőbb tudományokat tanítottak 
ugyan, o e a gyermekek vallás-erkölcsi nevelése és taní-
tása is az iskola nemes feladatai közé tartozott. Másik; 
i;ly nevezetes iskola az antiochiai, mely szintén so-
kat tett nemes hivatása, a keresztény igazságok ter-
jesztése érdekében. Legnevezetesebb1 azonban az alexand-
riai iskola. Ez iskolának, mjellyről Harnack szerint leg-
előbb 190-ben van említés, ^megbecsülhetetlen fontossága 
van ,a pogjány világnak keresztén nyél és a görög filozó-
f iának egyházi bölcseletté; való válásában. Az alexand-
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r iaiak az egész művelt villáig szániára í r tak ; ők tették1 a 
kereszténységet ia világ műveltsége egy rész!éivíé«. Ez isko-
lából már 200-ban kitűnő katekléíták mentek a világ kü-
lönböző tá ja i ra . Aia alexandriai iskola a harmadik1 szá-
zaiban érte el Virágzása korá t ,s az Árkus- és Athanásiusi 
viták idején veszítette el sok ideig kiváló jelentősiégét.1 

Hogy a középkorig' mily gondolatoktól é:s törekvé-
sektől volt áthatva a vallástanítás kérdése, azt legjobban 
az egyházi atyák irataiból ismerjük meg. Lássuk tehát 
azokat. 

Jus ti mis már t í r ( f i 6 6 ) említi, hogy már az ő ide-
jében meg volt a kereszténységre való előkészület, melyr 
nek célja a pog|áinys|á|g!blól való kivezetés volt. Az ő ide-
jében máir a gy ermekek vallások tatását kezdették elvá-
lasztani a hittérítői tevékenységtől.2 

Alexandriai Kelemen (f 217) a pogány bölcsészet (és 
a Ikeresztény világnézet egybeforrasztásáért küzd. A miár 
az első sz,ázadban megkezdeti korai gyermekkereszteléist 
helyteleníti. Miért sztiikslélgles — így érvel — a kereszt-
szülőket veszélynek kitenni? Kereszteltessék meg a gyer-
mek, Imiikor felnő, mikor tanul, mikor megtanulhat ja , mi 
a ikeresztség és akkor Legyen keresztény, amikor tudja1,; 
ki a Krisztus. Miért kell az ártat lanokkal Siettetni a bűn-
bocsánatot? Az emberek a világi ügyekben óvatosabbak! 
és aki nem bízik a földi dolgokban, bűzik az isteniben. 
Aki ismeri a keresztséggel járó felelő ss|élgiet, jobban fél 
annak megszerzésiéitől, mint halasztásától. Kelemen is azok 
kiöiZé tartozik, akik a keres ztsrSgnelk bűnmosó erőt tulaj-
donítanak. Azonban nemcsak a szertari ásnak, hanem a 
keresztény igazságok megismertetésének is nagy fontos-
ságot tulajdonít.3 

Teiitullmnus (f 220) elvein meglátszik, hogy a nyu-
gati egyházi atyák ketziéi tartozik;. Az egész pogány böl-
csészetet rossznak tartotta, a pogány bölcsesség szerinte 
»a tiszta emberi természet roml|áisa«. Egyedüli tudomány, 

1) Garamszegi: Neveléstörténet 11. r. 44—47. Di t tes : Nevelés és oktatás 
történet 8 8 - 8 9 . 1. Harnack : History of Dogma 11. 323 1. és 319 1. 

2) Schumann: Geschichte des Religionsunterrichtes 61. 1. 
3) Harnack: History of Dogma 11. 142 1. 
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előtte a biblia. Azon nem akad fönn, hogy a szentírás-
ban némely helyek egymásnak ellentmondanak s hogy 
néhol az ember nem1 tud ja megérteni, sőt éppen ebben 
liátja a biblia erősségiét. Ha megérteni nem tudjuk, hin-
nünk kell. (Credo quia ábsuitlum.) Szigorú aszkétikus 
életet követel, csupán egyszeri házasságot enged meg (azt 
s)am becsüli sokra), a kabekunienekről pedig megkeresz-
telléis előtt szigorú bűnbocsánatot követel. Nevelés cél-
jául az Isten képmására való törekvést tűzi ki.4 

Oir]gie\nes (f 254) 18 esztendeig volt az alexandriai 
katekéita iskola fejei. Egyike volt a legfelvilálgo suit abb em-
bereknek. A görögi bölcsészet és a keresztény tan össze-
egyeztetése lévén i.a célja, az iskolában a pogány írók 
t a n í t á s á t ó l húzódozik. Azt azonban csak annyiban leszi, 
amennyiben aziáltal a keresztény vallásnak nincsen ártal-
mára. Origenes szerint ,a:z isteni bölcsesiég megtalálható 
szétszórtan a pogány iratokban is s a pogány írók kö-

'zül nagyrabecsüli ajzokat, akik az isteni gondviselést nem 
tajgiadják. A szentírást a keresztény gnosis segítségével 
magyarázta. Róla vain följegyezve, hogy a vallástanításiért 
sohasem fogíadott el dí ját , bármily sok volt is tanítvá-
ny ainak száma.5 

Jeromos (f 320) egyházi atya neve a vallástanítás 
módszere szempontjából érdemel említést. Az olvasás 
megtanulására elefántcsont betűket ad a gyermekek ke-
zébe. A szemléltető módszernek a kereszténység törté-
netéiben ő az első bajnoka, 6 

Krizosztomos János (f 407) a nevelés célját, mint 
Tertulliánus, az Istennel való hasonlóságban találja. Ezen 
célt a folytonos jlóirja való tanítás és helyes vezetés játtal 
gondolja elérhetőnek. A családias élet tisztaságát, a szent-
írás folytonos olvasását lelkére köti mindenkinek. A csa-
ládi nevelés fontosságát s ebben az anyák szerepét nagy-
ban kiemeli. 

Ebbe a korba esik még Angustinus (f 430) hippói 

4) Schwegler : Bölcselet története 188. 1. 
5) Harnack: History of Dogma 11. 142. 1. 
6) Garamszegi: Neveléstört. 1'. 50. 1. 
7) Garamszegi: Neveléstört. 11. 52.1. 
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püspöknek, az othodokszia a ty jának munkássága. Az ős-
kereszténység korszakát az ő nagy szelleme zár ja be. — 
Aujg'ustiinus hata lmas szelleme nemcsak a katholikús egy-
házra volt hatással, hanem nagy hatással volt a re formá-
cióra, különösen Kálvinra, de a filozófia történetében is 
több helyen m'ejgltallájljuk hajtásiát. A kathol iküs egyház 
szentté' avatta, de ez'zel meg is elégedett, mer t tanainak 
n e m sok hasiznál vettei, mert idővel inkább a kárhozta-
tot t Pelagiius nézeteihez hajlott . A protestálntizmus peb 
d;ig ú jabb időben nem ismeri annyira, mint ahogy kel-
letne az emberi szellemnek ezt a hata lmas alakját . Augusi-
t inus i ra ta iban a benső embert látjuk, alcímek írói műkö-
dése nem üres dilettánssá|g!, hanem amit ír, azt tökéle-
tesein iát is érzi. Kereszténnyé levését kiválóan vallásos 
gondolkodású anyjának, Monicának köszönheti. Midőn 
bölcseleti rendszerét megállapít ja, az emberrel , az ember 
bűnös Voltával foglalkozik s ezzel kapcsol ja össze a meg-
váltásról szóló tanát . A keresztény Világot külön világ-
n a k tekinti (civitas dei) a pogány világtól (civitas t'er-
relna); üdvösség csak a kereszténységben nyerhető meg. 
Az ember az Ádám bűne miatt teljesen megromlott bű-
nös, csak Istem kegyelméből s nem az ember akaratá-
ból származhat ik a megváltás, az üdvösség.8 

Augúst innsnak a valllá'stanításra vonatkozólag is van 
két nevezetes műve: »De fii de et symbolo« és »De r'udibus 
catechisandis^. Előbbiben a tananyagot t á r j a föl, utób-
b i b a n pedig methodikaj utasí tásokat is a d , » D e rudibus 
caiechisandis« c'imű műben Deogratias kar thágói hitok-
ta tóhoz ír s t á r j a föl azokat a módokat, melyek segitsIéL 
gével jól és helyeslen1 lehet a vallástanítást eszközölni. 
Augustinus az elslő, aki a bibliai történeteket és az egy-
háiZtörtéhelmet felveszi a taní tandó tárgyak közié a világ 
teremtésléítől kezdve épipein áz ő koráig' (in principio fecit 
Deus leaelum et terra'm usque ad praesent ia tempóra 
EccLeisiae). A biblia éls az egyháztölrtlénlet taní tásának 
olyaJn felfogása ez, lamelyet sokáig elfeledtek s csak1 a 
legújabb korban valósítottak meg. Azonban Augustinusl 
n e m kívánja az egész bibl iának a megtanítását, hanem 

8) Schwegler: Bölcselettörténete 192—198. 1. 
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viálögatott részeket muta t fel, melyek meg is taníthatók1 

lés melyek a keresztény vallás1 szempontjából fontosak is. 
A negyedik sz)á;zadb!an már teljesen ki volt fejlődve 

az első vallás-erkölcsi nevelő intézmény: a' katekuine-
inícitus. Ez volt az az intélzméhy, mely az1 i f jaknak, vagy 
esetleg idősebb áttérőknek is az egybázbia való beveze-
téséről gondoskodott. Azokat, akik a keresztény vallás 
tagjai közé belépni óhajtottak, Oatechum\eni~nck nevez-
ték s oktatójuklat pedig k\a!ték\éfé'na!kl. 

A kátekhmiejnjáltus rendszerint négy os'ztályra oszlott. 
Az első osztályba azo'k tartoztak, akik hajil an dóságot mu-
tattak ia tanulásra, akik tehát még csak érdeklődlek ,az 
ügy iríálnt. Nagyon valószlinü, hogy ezek nem a templom-
ban, hanem otthon részesültek oktatásban s ezért so-
kan ezt az osztályt nem is említik. Második osztályba 
azokat sorozták, akik az előző oktatásbán részesülvén, 
az isten tisztei et bizonyos részein, bibliaolvasáson és egy-
házi beszéden ilásízt vehettek, de a könyörgés és úr va-
csoraosztás ideje alatt távozni©k kellett a templomból. 
Ezeket hallgatóknak — audi cubes nevezték. Harmadik osz-
tályba azok tartoztak, akiket fel vették a kaleku menek1 

névsoriáiba, akik m á r várakoztak a keresztelés szertar-
tására. Eztek már a köny örgéisek é n riészt vehettek térden 
állva. Innen a nevük: prostrat i. 'vagy genuflectentes. Ne-
gyedik osztályba a próbaidőt kiállottakat sorozták, t aki-
ket |a legelső ünnepi cs 'alkalommal, húsvétkor, vagy pe-
dig pünkösdkor megkereszteltek. Ez az elecli, vagy más 
szóval ,a competences osztálya. 

Alz idő, mely alatt a hiveiket az egyházba bevezették, 
különböző volt. Kelemen' szerint a katekumenatus tar-
tama három hónap, de később szükség1 szerint negyven 
napra rÖAldítélték meg. A kCreszt'sléfgnek' bűnmosó erőt' 
'tulajdonítva, sokan mint ,a ptoigiánysálgból • áttértek, nem 
vették' fel a keresztségét azonnal, hanem egész életükben, 
'haláluk órájáig! kiatiekümenek^niarádtak. így lett a csá-
szárok. közüi Teodorus, V.alentiniáhüs és Nagy Konstan-
tü|nus. De nemcsak a babonás tömeg gyakorolta ezt a 
visszaélést, hanem — ha más okokból is — az egyházi 
atyák közül is többen igen hosszú ideig katekumenek 
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maradtak . Ugy, hogy Ambroziiusnak és Nausiani Gergely-
n e k küzdeniiök kellett az el leli az e l járás ellen, melyet 
va ló jában ők ;is gyakoroltak. 

A kateikumematns intézményét Jeruzsálemi Cyrill (f 
386) írta le előszjöirí. A!z ő előadásából meggyőződhetünk1, 
hogy a katekuinieinatns va lóban valláLs-erkölcsi nevelő in-
tézmlélny, mely a nevelést a családban kezdi meg! s a hívőt 
a szükséges ismerétekkel és életelvekkel ellátva vezleti be 
a keresztény hivők társaságáha. Az őskeresztény egyház-
b a n különösen az anyáknak van fontos szerepük a ne-
velés körül, amit az mutat a legjobban, hogy az egyházi 
a tyáknak mind kiváló vallásos buzgósággal rendelkező 
any juk volt. A márt i rok közül nem egy volt, aki az anyai 
szeretetből é s buzgóságból nyerte az erőt arra, hogy hite 
mellett élete feláldozásával is bizonyságot tegyen. Az új-
kor érhet el bámulatos vívmányokat, vizsgál hatja, ele-
mezheti a gyé.ririeki lelket, de a valláserkölcsi nevelés 
nagyfontosságú követelményeinek csak úgy tud eleget 
tenni, ha nem feledkezik meg arról a helyről sem, hon-
n a n a nevelendő kikerült. A családot, a gyermek szüleitér 
síének helyét kell vallásossá tenni, akkor aztán a neve-
lői munka gyönyörüséígesen halad előre. Az őskeresztény-
ség nevelésének ez a legfontosabb erőssége s ebben van 
sikerének minden titka s ennek folytán minden idők ne-
velőjének példányképül fog szolgálni.^ 

< 

(Folyt, köv.) 

9 Moehler: History of the Christian Church 254—255. Enciclopedia Bri 
tanica: „Catechumen". - ' 



Főtanácsot megnyitó beszéd. 
Irta: Ferencz Iózseí. 

Miélltóisiáigos |éis Főt iszte lendő Egyházi F ő t a n á c s ! 

N e h é z viszonyok között gyűl tünk egybe jelen főta-
ná'csi gyűlésünkre , amelyet éppen azért ha lasz to t tunk el 
október 25-léíről, amikorrja! ki volt tűzve, m e r t azt h i t tük 
éis remjélltük, hogy az a háború , amely azon gaz merény-
let következtéiben, amelynek fenséges t r ó n ö r ö k ö s ü n k és 
ne j e fo lyó évi julius1 h ó 28-án Sze ra j evóban áklozatúl 
estek, az osz t r ák -magyar m o n a r c h i a é s Szerbia között 
kitört, röv idesen vlélgleit iér és békésebb viszonyok között 
t a r t h a t j u k meg főtamjáicsi gyűlésünket . Sa jnos , ebben a 
r e m é n y ü n k b e n megcsa lódtunk, sőt azóta a h á b o r ú o lyan 
viliáigháborúyá fej lődöt t , aminőt a v i lágtör ténelem nem 
tud fe lmuta tn i . 

N e m tar tozik ide, hogy m i ezen v i l ágháború kjifej-
lődéisiével fogla lkozzunk s az okát keressük itt vagy ott. 
Még keviésbié tar tozik r eánk , hogy melyik á l lamot és nem-
zetet t együk azéírt felelőssé;. Majd e lb í rá l ja ezt s ítéle-
tet m o n d felette a vil|á'gtjörténeleim, mely a világ ítélő-
b'irája. Mi laiziért gyű l tünk egybe, hogy a v i l ágháború 
mellett is egyházuhk i ránt i kötelesséigeinket tel jesí tsük s 
annak javáit és e lőmenetelé t t ehe t ségűnk szerint m u n -
kál juk. 

Tekinte t te l azonban a r r a , hogy ez a v i l ágháború na-
gyon is közelről éirinti hazánkat , annak jövő sorsát , jól 
esik n e k e m kifejezést adni azon meggyőződésemnek és 
r eményemnek , hogy abból mi győzelemmel kell, hogy ki-
bontakozzunk. R e m é n y t nyú j t anak e r r e úgy a mi, min t 
hűségles szövetségesünk' vitéz és bá to r hadseregei , amen 
lyék eddig is b á m u l á s r a méltó hősiességgel és szeren-




