A vallastanitas torténete.

Irta: Benczédi PAl.
. ’ (Vége.)

Vallastanitas aZ19. szazadban.

Nem kell, nem is lehet elvitatni egyik’ kornak sem a
maga crényeil s nem akarjuk egyik korszaknak sem az
alkotdsail tokéletesnek tintetni fel, mert igaza van Ma-
dachnak, middén azt mondja: «Csak' ember miive csillog
ds zorog, melynek hatara egy arasznyi lét» Minden @ -
folytonos valtozds ¢és atalakilas torvényeinck' van ala-
volve s a haladds tdorvénye nem tiri, hogy az emberi
szcellemnek barmely alkotdsa kijegecesedve, drokre meg-
alljon. A 19. szazadrdl azonban minden talzas mnélkil
el lehel mondani, hogy az eszmény lisztazasa koral oly
nagy érdeme van, amilyen egy szazadnak sincsen. X kor-
szakban a pedagdgia és ezzel egylitt maganak a vallds-
tanitasnak' a kérdése is oly haladast tett, hogy szinte el-
mondhatni, nem tett nagyobb haladdst a mar elmult 18
szézad sem. Igen, ment ez a kritikus szdzad, ha nem lis
mindent, de igen sok elditéletet levetett magarol s nyitoit
szemmel korilnézve, a multnak sok tévediéseit meglatta
s megtartott és alkotott igen sok hasznos pedagogiai elvet.
Ebbe a korszakba esik Herbart pedagogiai miikodése és a
nyoméaban felsarjadzé pedagogiai irodalom. Ez iddszakban
tesznek kiomoly és elhatarozo 1épéseket az Altalanos nép-
nevelés érdekében, amely ha teljes mértékben elérve nin-
csen is, de mégis az elébbi szazadokndl dsszehasoniithat-
lanul nagyobb' mértékben meg van kodzelitve. Naponta
irodalmi termények jelennck' meg a nevelés probléma-
jarol és a szellemi életnek igen mozgalmas &s valtozatos
pontja az, amely a gyermeki lélekrdl szol. Igy egy cseppet
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sein lehet csodalkozni azon, ha Ellen Key a 19. szdazadot
a gvermek szazadanak' nevezi.

E szdzadban hazdinkban a nevelés torténele szemponi-
jabél hdrom nevezetesebh korszakot killomboztetiink' meg
Elsé korszak': a mdsodik Ralio educalionis 1806-ban, ma-
sodik az Organisations Entwurf kora az abszolutisztikus
¢ra alatl, harmadik az alkotmény wvisszadllildsa utani kor.
A Két elsé a protestinsok szabad mozgisit nem akarta
bantani s a valldstanitas Ugyvél az egvhazakra bizta, de
az Entwurf szabalyai szerint a protestinsoknak, kuld-
nosen az unitariusoknak nagy dldozatot kellett hozniok
iskoldik fenntartasa ¢rdekében. Az alkotmany visszadlli-
tasa ola pddig az ‘dllam kotelességének! lartja a bevett
felekezetck kulturdlis szikségleteirél gondoskodni s a pro-
tiestans  felekezeteklet is  segélvezi. Igv a  protestinsok
végre-valahdra megnverték (0bbé-kievéshé azt, amit év-
szdzados torvényvek bhiztositottak szimara. A valldstanitast
pedig az ‘dllam az elemi és kdzépfokt iskoldikban a fele-
kezetek jogdnak és kotelességének ismerve el, az egyes
felekiezetek' lelkészei, illetve hitoktaloi viégzik.

A wvallastanitds mostani alakjara nagy befolvéassal
voltak az altalanos pedagidgiai elvek. Ifzek alapjan mnagy
hefolyast gyakoroltak a valldstanitisra Diesterweg Adolf,
Kiehr, Schumann és Palmer. Felvetldk a vallastanitds Lar-
gvai koz¢é a m'ég Augustinus dllal ajanlott, de azdéta sok-
szor clhagvoll bibliai torténcteket.

Diesterweg (1790—1866) az 4dllaldnos pedagdgiai el-
vek szerint igvekszik tanitani a vallast, amelynek legna-
gyobb meveldi hatdst tulajdonit. Raciondlis felfogdsanal
fogvia a Kkatél megunta s ostromol mindent, ami dogma-
tikus ¢s Konfessziondlis. Az volt a nézete, hogy a wvalldst
lesak! fa (tanité tanithatja és nem' a lelkiész, mert csak a
tanita értheti meg a gvermeki lelklt. Ebben annyi igaz,
hogy a vallastanitishoz nem elég a teoldgiai iskolazotlsag,
hanem feltétlentil szikséges a gvermeknek s a gyermeki
léleknek! ismerete. ‘Az pedig, hogy wvalaki lelkész, nem!
zZarja ki ezen ismeretdkkiel valé rendelkezést, mert a lie-
lyesen fellogott, lellkészi munka neviel6i munka, a lelkész
csak akkior tud megfeleleni hivatasanak, ha pedagogus is.
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A népiskolaban csak bibliai t6rténeteket akar a vallas tar-
gyai kiozal tanitani s azok ko6zil is csak azokat, amelyck
lélektanilag igazak. i

Legnagyobb fontossagot tulajdonitanak a legjabb val-
lastanitas anyagdnak Kialakuldsaban Kelirnek. A nép-
iskolaba kiertil6 gyermekiet eldszor értheté elbeszélésekbe
burkolt vallas-erkidlcsi igazsagokkal tanilja, majd meg a
bibliai elbieszélésekel wveszi fel, de csak pzokat, amelyek
vonzo csalddi torténcteket tartalmaznak. A bibliai koérté-
netek' eléadasdnal a laniténak a biblia szavaihoz Kkell
alkalmazkodnia. Ezu‘luzi;n a bibliai jellemképekel weszi fel.
Arra a kifogasra, hogy a biblia a Zzsido nép torténetét
adja elé s igy 1(1@@011 vilagha vezeti a gyermeket, azzal
felel, hogy iaz istenfogalom' a zsidé nép torténctében fej-
16dott ki a legtokiéletesebben s az csakis ott tanithato.
Eppen ugy, mint a modern jogdsznak ismernie kell ia
romai jogot, a mivésznek a régi gorogok miivészetét,
a keresztény embernek at kell élnie a fejlédésnek’ azt
a fokdat, mielyen a bibliai istenfogalom az Olestamentumi
ielfowg!astol az evangéliumok fonséges istenfogalmaig dt—
alakul. ‘ |

Az Otestamentumi toriénetek tanitasdanak ezen indo-
kolagat mdég Kehr nagy lekintélye utdn sem flehet alairni.
‘A joghasznak ‘tényleg ismiernic Kell a romai jogot, a mi-
vigsiznek o régi  gorogok miivészetél, a teologusnak az
Otestamentumol, mert fezek nélkil tudasa szerfelett fogya-
tékos. Az egyszerta polgdr az § polgari jogai €s kibteles-
ségei gyakorlasa kidzbien azonban sem' nem' ér rd a rémai
joggal foglalkozni, sem pedig nem igen tudni, hogy mire
j6 az. 'Eppen fgy vagyunk' az oOtestamentumi rt(")r’t'éneu
teklkiel is. Az egves torténetédk inkdbb alkalmasabbak' :
hivék zavarbahozasara, mint a Keriesztény vallashoz V'e-
zeld t miegrowviditésiére.

Vallastanitds kiérdésével to;glal’k'onk még két kivalo
német teoldgus: Schumann €s DPalmler. IEl6bbi az evan-
gelikusok! vallastanitasanak torténetét irta meg, utébbi pe-
dig katekétikaval gazdagilotia a Luloml)len 15‘ das mémet
irodalmat, | ' .

‘A felsorolt miiveken kiviil csaknem minden teologus



264 A VALLASTANITAS TORTENETE

foglalkozik a wvallastanitas kéndésével, akik kozott a ijeles
Schleiermachert jemlifjik csik meg. Azonkivil az Gjabb
@szmék hatasa lalalt igen sok' bibliai elbeszélés, bibliai ki-
vonat keletkezett, melyek mind a wvalldstanitads hataso-
sabba tételiét szolgaljak. ‘
Hazankban a 19. szizadban szintén lenduletet viett
a vallastanitds tgye. A szazad elején tulajdonképpeni |kia-
tekétik'ai mi{ filem keletkezetl, de . irtak bibliai torténc-
tekiet. wagy pedig idegenb6l forditottak' le. A valldstani-
tas kérdésérdl e szazadban tudomanyosan elGszor Sinke
Vilmos 1848-ban mecegjelent hittandban értekezik. Ugyan-
dsak «Fliggelékily foglalkozik ezzel a kérdéssel Kun Ber-
talan is 1855-blen megljelent «Egyhézi szénokiatland»-ban.
Az ielsé katekictikiat ¢ korban Garda Joézsef magyenyedi
tanar irta (1865). Masik ily munka az evangelikus Hork
Jozselnek 1880-ban megjelent Katekétikaja. A mi  hit-
tanhallgatok szamdra kiésziilt, mely roviden magdba fog-
lalja la katekiézis torténetét, a vallastanitis (argyat, bHeosz-
tasat ¢s madszerdt. A mil a ra vonatkozo teoldégiai iro-
dalom h6 ismeretéviel ¢s folhasznildsaval Késziilt s igy
igen jol iattekintheld mi ¢s hasznos ttmutatéjia a vallas-
taniténak. Ami le m{i modszertani részébdl hianyzik, jazt
bévien potolja dr. Kiss Aronnak «A protestins népiskolai
rallastanitias moédszertana» cim{i miive. Ennek csak’ az a
hibaja, hogy rcsak a népiskolai wvalldstanitassal foglal-
kozik, mig a Hork miive a kozépfokt vallastanitéssal is
toglalkozva, teljes kidtekétika. Dr. Kiss Aron i népiskolai
llldslamtqst harom fokozatra osztja. Els6 az elGkészito
fok, Isten ismieretére vezelés. Masodik! a bibliai fok. Bibliai
elbeszélések, hiblia-ismertetés, biblia olviasas. Harmadik
a katekizmusi tokozal, negyedik pedig egyhdztdriéneti fok.
A fejlédés rendes mencte azt kivannd, hogy a katekizmusi
fokozal legyen laz utolsd, de a gyakorlati dlet sziitksége
megkbvieteli fennek! a lorfteneu fokkal vald foleserélését,
mert nem' minden tanulé végzi el az iskolanak mminden
oszlalyat. Hojgy az ily felosztas a torténeti fejlédés mene-
tén valo erdszak s hogy a rendes menet helyredllitasa
éridekiéblen minden ‘megleendd, azt a vallas-erkidlesi ne-
vielés nagy tigyve siirgdsen koveteli. Legajabban Imre Lajos




A VALLASTANITAS TORTENETE 265

ref. lelkdsznek' ‘jelent meg e targyra vonatkiozé miivie
«Gyermek walldsa» cimen; mely kKisérlet a katekétika mod-
szerlananak  valldslélektani megalapozasdra. E mii fog-
lalkoziki w wallas léleklanavial, a gyermek-l¢lektan alap-
elveivel s hogvha mindenben nem' is irhatok' ‘ald meg-
allapitasai, azon torekvés, hogv targvat értékelméletileg
igyekszik' meghatdrozni s hogy a valldst az altaldnos pe-
dagdgianak igyekszik egvik disciplinajavid tenni, foltétle-
nil eclismerést ¢s figyelmet érdemel.

Ezekien a munkikon kival fontosak azok a lantervek,
melyekiet a vallastanitas érdekében a hazai egyhazi haté-
sdgok kiészitettek. Az allam az egvhazak feladataiva téve
a vallastanitas tgyét, az egvhdzak igvekeznek is ezen fel-
adatnak megfelelni. Az elemi iskiolakban rendszerint a
lelkiészelld a hitoktaték, a kozépiskoldk szidmdara mér lel-
Készi minéségge! biro, erre kidpzett vallastanarokat alkal-
maz a legtobb egvhiaz.

A kKozépiskoldk szamdara készitett, ma érvénvben levd
tanterveknek rovid kivonata az aldbbiakban talalhato. 35

A rémiai katholikius egvhazban a puspoki 1900. évi
janudrius hé 29-én  tartott kozdés tanacskozas kovef-
kiezd ‘lantervet allapilotta meg: 1. osztaly Hit- és erkidlcs-
tan (Katékizmus). I, o. Oszovielségi bibliai torténietek'
[T. o. Uj $zovetségi bibliai torténetek. IV. Szertartastan.
V. Hittan. VL. L1'k|olcs'td:n VII. Egryhd/tortenet VIIL ’Apo—
logétika. - !

A ‘mlagyarorszagi +dg. hitv. evangélikusokl a kibzép-
iskoldkra nézvie 1884. évi egyelemies egyvhdzi gyilésén a
kovetkiez6 tervet allapitottak meg:

«Cél: «A Kriszlus tanai altal fejleszlett Istentudal jalap-
Jjan ‘az iifjal emberi hivatdsa s kolelességei irant felvila-
gositani s igy benne a protestantizmus erejétél athatott
¢rziletet 1étesiteni.» '

I. Oszovetségi ‘valogatott szakaszok alapjan hit- és
erkidlastani  igazsigok' fejtegelése. Tiz parancsolat. Egy-
hazi énekek. o i

% Pirchala: A magyarorszagi kozépiskolak rendje I. k. 232233, 252—
253. 198—203. 270—271. 269—270,
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II. U. la. az ujszdvetségi torténctek alapjan.

IT1. Egvhaztorténet. Szimbolumok.

IV. Hit- és erkolestan. V. 0- és ujszovetségi konyvek
ismertetése. VI Kereszlény egvhaztorliénet ismertelése, k-
lonos tekinlettel a protestantizmusra. VII. Magyarhoni
protestans egyhaz torténete. VIII. Rendszeres hittan ¢és
erkd]edtan. : i

Az erdélyi szasz evangélikusok pedig kovetkezo tan-
terv szerint tanitjak a wvallast:

A wallastanitas a tobbi targyakklal valé dsszhangzat-
blan ne csak kivzvelitse az ismeretek bizonyos mértékét, ha-
nem igyekezzEk is az evangélikus Kereszténység alapjan
és szellemében a tanuldk wallds-erk'dlesi egyvéneckké neve-
lését elémozditani 'és azokat az evangélikus egyhaz buzgd
tagjaivd) nevelni. Ezen tanitds alapelve a vallas-erkidiesi
életnek a szentlirdsra valé vonatkozasa; e szerinl a szent-
iras az illeté tanitas kozéppontja. A tanilis anyagét szol-
galtatjak a biblian Kkivil: katé, bevezetés a bibliai kony-
viekbe, egvhaztorténelem, hit- és erkidlestan, tovabba az
erdélyi 4g. hitv. ev. cgyhdz alkotmanyanak f6 pontjai.
A valldsos nevielés ieszkiozéiil felhasznalja az iskola a ta-
nulok részviételét a nyilvanos istentiszteleten és az urva-
csoriaban is. ;

I. osztdly : Olvasmanyok az 6szovetség torténeti kony-
veibdl. Jézus ‘élete nyilvianos felléptéig. (1. és 2. szamu
epistolak, bibliai ‘mondasok! egyhazi ¢nek, elébb tanul-
tak ismétlése.) : Ty

II. osztaly: Biblia olvasas. Jézus élele nyilvanos fel-
Iépésélsl kezdve. Atteklintés az 6- és Ujszovetségi ‘kony-
viek! tartalman. ‘ ;

III. Egvhaztorténet, kilonos tekintettel a hazai. elsé
sorban sajat egyhazunk torténetére.

IV. Hit- s erkolestan. Katékizmus. V. Bevezelés az
0- s ujtestamientumi konyvckbe, megfelelé b6 olvasma-
nyok kiséretécbmn.

VI. Egyhaztorténet 1648-ig. VII. Egyhdazlorténet 1646—
tol napjainkig. Erkidlestan. VIII. Evangélikus hitlan. Egy-
hdz alkotmédnya. ‘i

Reformdatusoknal ¢él az, hogy «a ndvendék' értelmi
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miiveltséglét s erkidlesdsségét minden iranyban evangéliumi
szellem hassa at. A viallasrél, keresztényséigrdl, egyhdzunk
intézm'ényeirél bibliai és torténeti alapon tisztazolt fo-
galmak 6nallo birtokidba jussanaki szivokben €16 hit, mun-
kas szeretet, egyhazunk hifelveihez ¢és intézmiényeihez
valé torhetetlen hiiség jgyvokeriezzék meg.»

I. Szemielviényes bibliabol az anyagnak’ megfeleld sza-
Kaszok' olvasisa; fontosabb ¢s a tanulé altal konnyebben
clsajatithato részek kidnyv niélkil. Az dszovelségi palri-
arkdk, Izrael tirténiete, tiz parancsolat, profétai iroda-
lom. TI. Ujszovetségi kijelentés Jézusban, az & életében
€s ‘tanitasaiban. IIT. Keresziény hillan elemei. Szakra-
mientumok. Szertartidsok! ismertetése. 1V. Keresztény er-
kidlestan  elemei. Eldkészilet a Konfirmaciora. V. osz-
taly: Kierlesztény egyhaztorténet a reformacio kezdetéig.
Beviezetéstil az 0kori neviezetesebb mépek vallasos fogal-
mainak Tovid attekintése. VI. Keresztény egyhaz torténete
a reformiédciotol. VII. Hit- és erkdlestan foglalatja. Szim-
bolikus kibnvveink és énekes konyvink ismerletése. VIIL
Magvar protestans egyh'az torténcte. Magvar ref. egvhiz
mai szervezete. . o D

‘A magyarorszagi unitirius egvhizban kovetkezd tan-
terv van ¢rvénybien: I. osztaly: Otestamentumi (orténc-
tekl. TI. Ujszovetségi torténetek. ITI. Bibliaismertetés. IV.
Hit- és erkiblestan. Eldkésziilet a konfirmaciora. V. Ke-
resztény egyhaz torténete kilonos tekintettel a protestan-
tizmusra. V1. Unitarius egvhaz torténete, alkotméanya. VIL
Keresztény erkolestan. VIII. Unitdrius hittan.

Gor. Keleti romanoknal: I. Oszovetségi bibliai torté-
nebek. I Ujszovetségi bibliai torténetek. ITI. Katékizmus,
hitrél, Tithurgika. IV. Katékizmus, Remény és szeretetrdl.
V. és VI. Egvhaztorténel. A gorog-keleli romén egyhaz
alkotmanya. VII. é VIII Az orthodox cgyvhaz dogma-
tikdja és crkidlestana; kieresztény hit apoldgidja.

Gor Keleti szerbeknél pedig ez a tanterv: 1. Otestamen-
tumi elbeszélések. TI. Ujtestamentumi elbeszélések. IIL
Keresztény ohiti k#té; hit, remény, szeretet. IV. Lithur-
gika. V. ‘Gor. Keleti egvhiz dogmatikdja. VI. Gor. keleti
egvhaz erkislestana. VII. Ugyanaz (folylatas). VIIL Gor.
keleti egyhdz torténete napjainkig.
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Mozgalmas 'korunk' tehat a vallastanitdas dgyében is
meglehetds tevéklenységet fejt ki. A felekezelek nemes ver-
senyre kelnek egvmissal, hogy minél behatébban megis-
mertessék a movendékekkel az egyhazi hitelvieket s jaz egy-
haz tanaiban levd nevel6i elemet minél mélyebben a ta-
nulok lelkiébe véssék! Itten is meralnek fel folyton ujabb
€s tjabb kérdidselk! a wallastanitas sikere érdekébhen, de azért
a vallastanitas mai allasa sem' a kpzép-, sem pedig az elemi
iskoldban nem érte el azt a fokiot, hogy azt mindenitt
miegnyugvis fogadhatnA. '

A valldstanitas jovdje.

Hogy napjainkban oriasi a kozony az egvhiz s az
agvhaznak minden 'miiksdése irant, azt csaknem lehe-
tetlen inleg mem latni. A vallasianitas kérdése pedig mem
cgyszer valosagos viharl tamaszt az egyhéazak buzgd hivei
és cllenségei kivzott. Sokan ezéket a wviharokat csak' efemer
Jjelenségieknek! nézik, néha meg partprogrammal nem tekin-
lik egvébneki és nyugodtan napirendre térnek a kérddés
folotl. Az gy azonban soklkial komolyabb, semhogyv ezt
oly folitletesen lehelne wenni. A jo és helyves vallastani-
tas oly fontos kérdése az egvhiznak' és a pedagogianak,
mint barmelyik Tonlos iskolai targy és a lelkipasztori mii-
kiodésnek akidrmelyik dga. A helyves vallastanilas nélkil az
egvhaznak minden munkdja homokra épitett var.

Vizsgaljuk meg mzonban azt a kérdést, hogy a wval-
lastanitas tgye 'csakugvan forrongasnak-e a kozpontja, s
hatazt taldljuk, hogy figen, keressitk ezen Torrongdasnak okat
s igyckezzink' a probléméat helyes mederbe terelni.

Hogy a vallasltanilas kérdése koril nemesak muld
jelenségii kiizdelem folyvik, azt mi sem bizonyitja jobban,
mint ‘az, hogy Eurdpa t3bb orszigaban kisérletet tetlek' a
valldastanitasnak az iskiolabdl vald kizarasara. Igy Olaszor-
szagban ‘az olasz egység hefejezése 6la (1870) a vallas
a népiskoldban fakultativ, engedélyezett targy. Csak azok
a gyermekdk tanulnak valldst, akiknek' szil6i azt akarjak.
I'ranciaorszdgban pedig 1882-ben a Kormdany Kitiltotta a
vallastanitaist az iskoldbdl. A valldstanitas kérdése sok
bajt okozolt a Némelbirodalomban is. Hollandiaban pedig
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az iskola telokezelnélkili. Azokban az 1j reform-iskolak-
ban pedig, melyek Nyugateurépa orszagaiban az ujabb
idoben alakultaki «a vallds mint tantdrgy nem szerepel.
Ezeken kival aztan halomszidmra jelennck meg fontos és
kevéshé fontos miiviek, melyek 0sszehasoniitjak a bibliai
vilagfelfogast a mai tudomdnyos felfogassal, masok pedig
]]lw()[g'LéIllih([Vfé}n a keresztény vallast, azért lesznek ellensé-
gei a vallastanitasnak is. Ha még tovabb akarjuk figyelni
a vallastanitgsnalk hianyait, figyelembe Kkell vennink a
kilonben iskolazott emberek nagy részénél a bibliat illeld
bamulatos nemtdérédomséget ¢s ludatlansdigot s az cgy-
hazias €leitél valo huzododozast.

Iizek tények! melyek annyira nyilvanvalok, hogy bi-
zonyitasra nem iszorulnak. Keresstulk' ezeknek okall. Hogy
némely orszaghol  valldstanitast az iskolai targyak kozil
vagy véglag szamiizték, vagy pedig csak fakultaliv tar-
gyakkid tették, ennck oka az illelé orszagnak a Valikannal
valo kiizdeim¢bdl szarmazotl s azt a szerencsés kiorit-
ményl 'mutatja, hogy az illetdé orszag a maga jogait mog
tudta védelmezni az uitramontanizmus illelékielen bele-
avatkozasa ellen. Ennyit jelent és nem tdbbet. £z mem
jelenti .a wallas elleni kiizdelmel. Mert az az dllam, amely
a maga s/uvercmtasdt komolyan wveszi ¢s van eiég ereje
is arra, hogy akaralat végrehajtsa, nem fogja megengedni,
hogy iskolzii‘ban oly elvekel hirdessenek, melyek az allam-
ban levé békiés feiekezetek ellen gy ulolelel szilanak, az or-
szag torvényei clien (polgari halassag,alldnu anyakonyvek,
vegyes hazassagok isth.) folylton agitalnak s az allamon
kivill levd halalmi kdzpontnak, a romai papanak hédol-
nak. Igy 'tehdt megtalaituk! a vallastanitas elleni kiizde-
lem egyik okiét, amely tisztan a romai katholikus egyhazra
vonatkozik. Hogy ez mennyire jogosoll, azt minden libe-
ralisan gondolkozé embler egyforman latja.

A Hogy az 1j reform-iskoldkbol a vallastanitas hianyzik,
s hogy némelyck szeretnék' a vallaslanitiast az iskolakbol
teljesenn kilizni, annak oka abban van, hogy oly isko-
lakban, hot tobb felckiezet van, a gyermekiek kozolt mdir
az iskolaban kionbség lesz v alll,(i‘.s szerint s csetleg egvik-
ben gyiiléiel, megvelés érzdse tamad a mdsik iranl, mely
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gylildlelet az orthodoxia kizdrdlagos Keresziény volldra
hivatkozo gégjével emberteleniil szorja. Ez is oly komoly
ok, hogy ennél kiomolyabbat ielképzelni sem lehet.

A pedagogusok mem egyszer szemére vetik' a vallds-
tanitasnak, hogy olyan vildgtelfogast hirdel, amely a muilté.
A bibliai elbeszélések sorozatan a vildgot a Ptolemeius lel-
fogasdban tanitjak, holott mdar egy masik o6ran a Ko-
pernikus felfogést kigll a tanulonak igaznak ismernic el. Igy
a gyermeknek’ a imeg nem magyarazds miatt zavarba ejlé
gondolatai timadnak, amibdl az szarmazik, hogy feinétt
koraban igyekszik minél kevesebbet foglalkozni a valldsos
kérdésekkel, mert azok ugyis csak zavarba cjtik. Ugyan-
csak igen gyakran komoly oknak emlegelik a kaléoktaltds
modszerét, mint a modern didaktikaval ellentétes modszert.
A modern didaklika mindent miegakar értetni, semmit sem
akar megemésztetlentl az emberi agyba begytrni s igy
lépésrol-Iépésne vezeli r4 az elm'ét az igazsiagra. A Kkaté-
kizmus pedig az egyhaz megallapitolt tanait, mintl kijelen-
telt igazsigokat adja minden analizis nélkiil.

Ezek az okiok, melyek a vallastanitas kioril a harcol
el6idézték. Az utdbbiak kozitl vannak olyanok is, melyek
a protestantizmusbol sem hignyoznak. .

Lassuk most, hogy mikiént kellene a kérdést megol-
dani? A megoldasnak azt a konnyd moédjat, hogy a val-
lasl egyszertien kivegyik az iskolai targyak koziil, elfo-
gadni nem lehet. Megoldasnak megoldds, de van legaldbb
is annyira rossz, mint a jelen helyzet, s6t még rosszabb,
mert nem lehet éppen mindentiitt megtaldlni a vallasta-
nitast illeté kifogasokat. Olyanformaiez a imegoldds, mintha
a beteg embernek még tobb sebel tutink' a testéhe, hogy
elébbi fajdalmait ne érezze. '

A valldastanitds problémajanak az a %helyes megolddisa,
hogy alkalmazzuk! raja az allalanos pedagdgia és didaktika
clveit. Legyen tehat a vialldstanitas targya igaz, azaz a mo-
dern tudomanyos megédllapitisok alapjannyugvo, ne akar-
Jon mar elmuit vilagfelfogast mondani ujnak. Ne legyen
a vallaslanitas  felekezetieskedd, de nem is lesz, ha az
igazsagot tanitjak, ha az evangélium tiszta forrasat meg-

oyl

mulaljik, ha Jézus magasztos alakjat torlénetli valosa-
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gaban foltarjak) s az 6 életiet és lelket add beszédeit s nem
a zsinatokion alkiotott élettelen dogmidkat hirdetik s ha
nem sikkasztjak el Buddhat és Zoroasztert s a valldsos
gondolkozas méds magy alakjait s ha az igazsag birto-
kabol mias népckiet, mas felekezetekiet nem akarnak 'ki-
zarni. Az igazsdig elve megkoveteli azt is, hogy a szentirast
is ugy olvassuk, gy magyarazzuk, ahogy azt legjobb tu-
dasunk szerint a tudomi@ny megallapitotta. Arra nézve pe-
dig, hogy mit mikor tanitsunk, megtanit minket a didak-
tika. A kiatét pedig nem okvietlen Kell elvetnink, csak
modszerél kell megvalloztatnunk. Bacon utan tudjuk, hogy
indukei6 is Man a vilagon. DBibliai ¢s egyhaztorténeti cl-
beszélésekkiel kapesolatosan magyon szépen ra lehct wve-
zetni a tanulot a vallasi igazsdgokra, anélkil, hogy azokat
az igazsigokal a régi modszer szerint €lviezhetlen kiéreg-
ként kellene fioltalalnunk. Ha ez a kérdés megvaldsithalo
lesz, akkor nem lesz egyetlen keresztény gondolkozd sem,
aki a vallastanitas ellen beszéljen, nem lesz egyetlen Dodel
sem, akinek mnem akad egyéb foglalkozasa, minthogy a
biblia és termeészettudomanyok kpzott ellenmonddsokat
kervessen. Tudomény &s tudomdny kozott ellenmondas
nem lehet. A mai teologiai tudoméany €s a mai természel-
tudomény kozotlt cllenmondds mnincsen. Amely teologia
&s természettudomany kiozotl ellentmonddls vian, az ma mar
nem  tudoméany, csak volt tudoméany, csak' torténeti ér-
¢k, A libenalis protestantizmus ily alapon megoldhatja
a nagy és égetd probleméat. A nem' liberdlis teoldogusok
még egy ideig megpriobaljak a haladas utjat allani, még
ogy ideug kinozni fogjik a jobb sorsra érdemes lelkékel,
de ar igazsag utan vagyakozo leltkick a szellem legy6zhe-
tetlen oisztoménél fogvia lefogjak razni magukrol az ocska
bilincseket, hogy mevgtcxlalhasmk a vallas aditd, isteni tap-
lalékat. !

Amid6én a wallastanitasra vonatkozodlag azt mondot-
tuk, hogy ‘az Altalanos meveléstudomany torvényei sze-
rint keli ginnak’ is igazodnia, ‘egy cseppet sem Kell attél a
gondolatté!l sem Jidegenkiedniink, hogy a valldstanitisrol
is az iskola fenntartéi gondoskodjanak. Elvégre azok is
keresztény emberek, ha véletienill nem egyhazi emberek
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is. Hia az egyhdz gondoskodik a valldstanitasrél, az egy-
haznak is alkalmazkodnia kefl az iskola szabalyaihoz, a
pedagogia kidvetelményecihez. Azonban cz csak elv, de a
gyakorlatban miégis sokkal jobb, ha az egyhiz gondosko-
dik a falidstanitasrol.

Herbart ota legtobben a nevelés céljat a vallas-er-
kolesi jellem kiépzésében latjak. Alig lehet elképzelni a
nevelésnek ennél szebb ¢s magasztosabb céljat. James \1111
a boldogsagol, Herbert Spencer pedig az életrevaldsagot
nézi nevielési eéinak. Hat ezek is lehetnek idedk, de iel6z6
a hedonizmusnak, utobbi pedig az ulilitarizmusnak’ az esz-
ménye. Sokkal fototte all ezeknek a Herbart nevelési célja.
Most miar ezen altalanosan clfogadotl nevelési céll vajjon
meglehetne-¢ valdsitani  vallastanitas nélkil? Bizonydra
igen. Mert talldst nemesak a vallasoran lehet tanitani,
a vallasos szellemiel lemesak a hittanoran lehet apolni,
hanem tobbé-kevésbié minden tantarggyal Kapcesolatosan.
A torténelemnek minden sora a valldsos igazsdgokrol te-
szen lanubizonysdgot. Dr. Schneller minden largyal s igy
a vallast is a torténeli fejlédéssel kapcesolatosan tanitand.
A nevelés céija Schnellernél az embert személyiséggé ne-
vielni. A személyiség pedig azonos a wvaltas-crkolesi jellem
fogalmaval. A jorténeti fejlédés killonbozd fokainak dAt-
¢lése utan juthat az embier cerre a magaslatra, ahol egészen
szabad, mert csak a jo altal van imeghatarozva. It mar
nem lehet a vallas és mdas targyak kozotl ellentétet tke-
resni, mert 'minden szoros osszefliggésben van egymadssal
a hmle‘n‘e*tl fejlodés menetéhen. L‘Dy-segcs vilagfelfogas ve-
zeli ebben jaz embert.

A mostani wviszonyok kozolt nem lehel reméini a pe-
dagogianak ilyenforma megvaltoztatdsat a gyakorlatban.
Addig is mzonban legszenlebb koletessége minden igazan
vallasos embernek arrél gondoskiodni, hogy a vallastani-
las anyaga megtisztuljon a mai vilagtelfogdssal cllenkezd
clemektél s hogy a modszerhben éppen azoklat az eszko-
zoket alkalmazzuk, melyek a legjobbak, hadd legyen min-
denki el6tl fieltarvia a vallasos gondolatokhak sokak elétt
mélyen elasott kincse. Ily kbralmények kozott senki
sem fog a vialldstanitas ellen kiizdeni, hanem minden hozza
érl6 ember beldatja azt a nagy nevieléi clemet, mely a
rallast nélkalozhetlenné teszi az isklolai targyak kozott



A francia kozépiskolak szervezete.”

Irta: Dr. Kemény Gabor.

Edmond Rostand, a francidk ma is €16 kival6 koltSje, néhany
évvel ezel6tt gyonydrit hymnusban zengte a szarnyak dicséretét s
Bleriotra célozvan azt monda :

,,M{isok séhajtottak rohand szarnyakért,
S Te hagytad el suhanva a foldet.”

Ez az ellentét nemcsak egy értheté sovinizmusnak a kifeje-
zbje, hanem a konnyed atlatsz6 francia szellemnek is hiiséges
tikkre. Szinte természetesnek taldljuk, hogy mas nemzetek aggodo,
nehézkes, vagy balsiker(i kisérletei kozott a dicsOségre szomjas
francia repiili 4t eldszor a hulldmokat. Ezzel csak 6nmagahoz volt
kiovetkezetes a francia szellem, mely a torténet minden korszaka-
ban, a miivelddési d&ramlatok minden fazisdban a leghivebb forméba
tudta onteni a haladasra torekvo elmék gondolatait. A francia nyelv
a maga er6teljes és atlatsz6 formdjdba olvasztotta évszazadok Ota
reformétorok eszméit, kolt6k almait, tudésok szamitdsait s a gallus
szellem meleg kohdjédbdl a gorog forma konnyedségével keltek életre,
valtak valévd a megdlmodott almok, az eszmék, a szdmitasok. Is-

Jegyzet. — Parisi lycéekben és collégeekben valé latogatdsaimon kiviil
a kovetkez6 miivekb8l meritettem: Plans d’ études et programmes d’ enseig-
nement dans les lycées et colleges de garcons; A. Wissemans: Code de I’
enseignement secondaire, Paris, 1910; Enquéte sur I’enseignement secondaire,
I-VIL,, 1899. Paris; dr. Findczy Ernd: A francia k6zépiskolak miltja ésjelene, Buda-
pest 1890; A Faure: L’individualisme et lareforme de I’ enseignement, Paris, 1911

*) A francia kozépiskoldk szervezetérdl és szellemérél c. tanulmanyo-
mat még 1913. nyardn Périsban toltott tanulmdnyi évem befejeztével irtam. A
tapasztaltakat hiven leszégezni volt célom s a tényeket kisérd itéleteimen ma
mér semmit sem valtoztatok. A vildghabortt folyamataban, ha vesztek is régi
értékelések, jak még nem kristalyosodtak ki. Ma mar egyben-mdasban az én
nézeteim is modosultak, dmde a francia szellem helyes megitélésében a régi
tévedések sem lehetnek tanilsdg nélkiil valok. K. G.
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