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Ezékiel. Y

Az a két f6gondolat, a melyet Ezékiel kinyve részletez és is-
métel, ezyik sem 14j; Jahve igazsigossiga és kegyelme teszi Ezékiel
el6deinek, s6t az dsszes profétiknak beszédeiben a vezérfonalat; ez
teszi Izrael multjanak, jelenének és jovijének minden profétai raj-
zaban a kozéppontot. Azt, a mi Ezékielnél 4j és sajitos, épp akkor
fogjuk vildgosan latni, ha a mddot, a hogy & ezen kozos alapgondo-
latokat kifejezi és elGterjeszti, mds préfétakéval Osszehasonlitjuk.

Izrael biinds, blineért mar eddig is lakolt, de még nem eléggé;
azért tovdbb is binhodni fog, mig az 4), drokkévalé szivetségnek 2)
ideje el nem j§: ez a gondolat, mint az djabb préfétdk Jahve esz-
méjének egyik corollariuma, mar a 8-dik szdzév irataibél ismeretes
elSttink, Jesaias, kivalt régibb szézataiban %), Ephraim és Damaskus
taimaddsdnak ¢), majd az assyrok els§ kozeledésének idejében 5) meg
nem szlinik s el nem farad hallgatéinak az iddk jeleibdl Jahve szan-
dékat, a kozeledd itéletet, s ennek okdt, Ephraim és Juda biinis
voltit hirdetni; hirdetni, hogy csak egy maradék fogja ez itéletet
talélni. Kartdrsa a mozeseti Mikha e biinnek és itéletnek kivetkez-
ményeit a legsttétebb szinekben latja: Sion fel fog szdntatni, Jeru-
salem romhalommd leszen, s a magaslat, melyen a templom 4ll, erdds
hegygyé ¢). A gondolat, a nélkil hogy egyéniségiik nuanceai elveszné-
nek, ugyanaz Jesaidsnal mint Mikedsndl. Abban is megegyeznek, hogy
ez 4llapot nem volt mindig fgy: Izrael héza a seregek istenének szé-
16je volt, s Juda gyonyortiségére szant tiltetvénye?), a melyt6l gyii-
moles gyanant igazsdgot vart; a vdros, mely most pardznivd lett;
elébb igazsag lakozott abban, a mely most vérontékkal van tele. 8)

1) Az alibbi vdzlat megitélésénél sziveskedjék a nydjas olvasé segélyiil
venni Ezékiel konyvének egy correct forditdsit, a mindt pl. Corndll (Das Buch
des Propheten Esechiel, Leipzig, 1886), vagy az O-Testamentom Rautesch-féle
forditisiban Siegfried nyujtott. — 2) Ez. 16, 59. 60. — %) Es. 2, 6—4, 5. 17,
1—11. -4 Es. 7, 3—9. — %) Es. 7, 11—~25.. 8, 1—9, 6, 9, 7—10, 4. — ¢ Mik.
3,12, — ") Es. 5, 7. — 8) Es. 1, 21.



2 EZEKIEL.

Itt, Izvael jelenének, de kirdlt multjdnak megitélésében 1atjuk az
els6 nagy kiillonbséget, mely az itéletnek s Jahve igazsigossigdnak
hirdetésében Ezékiel és elddei kozott van.

Nines a kanonikus préfétak kozott egy sem, bdr mindannyiuk
a blinbanat és megtérés hirdetSje volt s magas erkélesi eszményért
buzgolkodott, a ki népének erkélest dllapotit oly vigasztalatlannak s
kétségbeejtének latnd, a ki a Jahve irdnti hiitlenségnek, népe bilinis
voltanak rajzdban oly kimerithetlen tdrgyat taldlna, mint 8. Konyvé-
nek elején?) szemléletesen téarja elénk, mit akar, s mit kell neki,
mint préfétanak, hirdetnie: sirdssal, kesergéssel és jajszékkal volt
telefrva az a konyvtekercs, a melyet le kellett nyelnie, a melyeket
Lirdetnie kell Izrael keményarczdji és keményszivii fiainak. Kényvé-
nek els6 részében 2) a hat hosszi rajz, beszéd vagy torténeli 4ttekintés
kozul 6t kizdrélag azzal foglalkozik, hogy Izrael biinds voltat a mult-
ban és jelenben a legrikitébb szinekkel fesse. Jerusalem Ezékiel szerint
soha sem volt ,igaz és hii véros,“ Ephraim soha sem volt ,Jahve
kedves gyermeke,“ a ki irdnt Jahve, ha csak red gondol, mdr irgal-
mat és konyorilletet érez3). Eazékiel két hosszi allegoridban ) hizo-
nyitja, hogy Ephraim és Juda torténete soha sem volt egyéb, mint
folytonos hfitlenség Jahve irdnt, s hogy mindkett§ szakadatlanul a
legundokabb pardzndlkodist tizte. Az elsé egy hosszi beszédbsl dll,
Juda lakéi ellen, a kik egy szemérmetlen kanaani n§képében vannak
Osszefoglalva. B n6 gyaldzatos romlottsigiban nénjét Samariat és
hugit Sodomat is messze folilmulta. Sziiletésekor el volt hagyatva,
s nem volt szem, a mely megszinta, s konyorilvén rajta, a vértiil,
melyben fetrengett, megtisztitotta volna. Jahve mentette meg az el-
tapostatdstol; Jahve oltalma alatt nevekedett fel széppé, tdle kapott
rubdt s ékességet, s végre 6 jegyezte el eskiivéssel magdnak 5). Eny-
nyi szeretetnek viszonzdsiul Jahve jegyese és hitvese minden jott-
mentnek oda adta magit; az aranybdl, melyet t6le kapott, balvany-
képeket csinalt maginak; a kenyeret, melylyel tartotta 6t, eleikbe
rakta ; fiait és lednyait, kiket Jahvénak sziilt, a bilvinyképeknek 4l-
dozta fel, s egykori mezitelenségének emlékezete nem keltett halat
szivében ¢). Aegyptom, Assur, Kanaan s Chaldaea voltak egymasutin
a hdzassigtor§ asszony tisztitalan végydinak targyal, a kik utin maga
futott, s a kiknek 6 fizetett, ezzel is tultéve szemérmetlenségben
minden mds asszonyon )

1) 2, 1—3, 3. — 2 1--21 f. — 9) Jer. 31, 19. — 4) Fz. 16 & 23. — %) Ez
16, 4—8. 9—14, — %) 16, 15—22. — 7) 16, 23—34.



EZEKIEL. 3

Ime, egy példdja annak, miként fogja fel s itéli meg Kzékiel
sajit népének tirténetét. S hogy e megsemmisits itélet ha lehet még
teljesebb legyen, keserli ginynyal vigasztalja magdt, hogy mindez
masképp nem is volt varhaté, mert hiszen — mint a példabeszéd
mondja — ,a milyen az anya, olyan a lednya.® ,Anyad lednya vagy
te, a ki meggyalazta férjét és fiait; hugaidnak nénje, a kik meggya-
lazzdk férjiiket és fiaikat; anyatok hitti ng, apatok emori férfiti ; né-
néd Samadria, a ki lednyaival egyiitt balkezed fel8l vagyon; s hugod,
ki jobb kezed fel6l lakik, Sodoma ). Ez az egész torténet, a mely-
ben Jahve hatdrtalan kegyelmével s jésdgival szemben Izrael vétke-
zésének szakadatlan sorozata all, kidlté bizonysdga Izrael héldtlansd-
ginak s megrogzittségének. — A mdsodik allegoridban Juddt és Ephrai-
mot két testvér leiny, Oholah és Oholibah dbrdzolja. Samdria Oholah-
nak (= sdfora) van nevezve, mert kiilon szentélyt alapitott, s hiftelen
lett Jahvénak jerusalemi templomdhoz; Oholibah (= sdtorom benne
van) Jerusalemet mint az igaz, Jahve dltal istentiszteletnek székhe-
lyét akarja jelenteni. Mind a kettd vétkezett; a biuntetés el6l, mely
Oholaht (Samariit) mér elérte,nem fog menekiilni Oholibah sem, ki
az 0 nénjét romlottsigban messze felulmulta.

Ez allegoridk 4tldtszé volta magdban is elég vildgosan mutatja,
hogy szerzfjik czélja nem volt egyéb, mint ezen — a torténet szem-
léletébdl elvont eredményt és tanulsdgot vildgosan feltirni hallgatdi
illetdleg olvasdi elGtt. Kivilt az, mely a szdmiizéttek bdlvinyozdsa ellen
irdnyul 2), vildgossdg dolgdban mi kivdnni val6t sem hagy hétra. Hogy
Jahve egykor késznek nyilatkozott Izraelt Aegyptombél megviltani s
vele szovetséget kotni, de Izrael azon foltételnek, hogy a bélvanyo-
kat hagyja el, nem felelt meg; hogy ennek ellenére Jahve nevének
becsiiletéért megtartotta az egyszer tett fogadist s kivezette Izraelt
a pusztiba; ott magdt népének kijelentette, vele térvényeit kozolte,
a sabbathot mint a szévetségnek jelét elrendelte; hogy Izrael megint
makacs volt, azonban istene jbél megkimélte &t s csak egy nemze-
déket veszitett el a pusztiban, a kovetkez6 nemzedéknek ellenben
Kanaan foldét oda igérte: a torténetnek mind eme mozzanatai els§
pillanatra felismerhetSk az allegoria képes beszédében. Ez djahb
nemzedék sem hédolt meg Jahve tOrvényeinek; ezért Jahve méar a
pusztiban megjelentette Izrael szétszdératdsit az idegen népek kozé.
Izrael birtokba vette Kanaant; de ott is tovabb vétkezett, mert el-
hagyta magit csdbittatni a kanaaniak 4ltal s részt vett a magaslati

‘) 16, 446—46, — 2) Ez. 20.
1%



4 EZEKIEL.

balvinyozdsban. De ha lehetne kétség Kzékiel szandéka irdnt, elosz-
latja azt, mid6n a maga feladatit beszédeinek elején, vagy jelentss
fordulatain abban foglalja dssze ,hirdetni Jerusalemnek az 6 utdla-
tossdgait® 1). Kinyvének els§ fele kizarélag ennek a czélnak szolgil,
helylyel-kozzel érdekes vildgot vetve a szerz§ egyéniségére, s az esz-
kozokre, a melyekkel czélja felé dolgozik. lzraelnek és Juddnak nem-
csak multja csupa biin, hanem jelene is. Az imént emlitett allegoria
végén ?) kortdrsaihoz fordul, szemiikre vetve, hogy el6deik nyomdo-
kiban jdrnak, s6t valdsdggal egyezmséget kotottek s elhatdroztdk, hogy
Jihvét elhagyjak s olyanok lesznek, mint a pogdnyok. Nem csuda
azért, ha borzaszté itélet jon redjuk, mig nem a szent féldre egy
oly nép gytlhet 6ssze, a mely magat teljes szivb8] Jahvénak szen-
teli s egyediil neki szolgil. — Ennek a mostani népnek kebelében, a
mely olyan akar lenni, mint a pogdnyok, Izrael hdzanak komor or-
alloja nem lat egyebet, mint balvinyozdst s pogdny szokasokat. Mi-
dén Jojakin szdmiizetésének 6. évében, a hatodik évnek stodik napjin
lélekben Jerusalembe ragadtatik 8) tanuja lesz ott ama bdlvinyozd
szokdsoknak, a melyeket vagy a templomban magdban, vagy annak
kozelében tztek. Névszerint négy kiilonhoz8 nemét irja le a balvany-
imddasnak : egy bdlvanyképnek imadasat+); kiilonféle llatoknak tisz-
teletét, a melyeknek képei a templomnak egy titkos kamrijiban vol-
tak 5); a Thammuz siratdsit®) és a napimddéast 7). Az otthon marad-
tak szivtelen kdrsromet éreznek a felett, hogy testvéreik idegenbe
hurczoltattak s 6k maguk maradtak az orszig birtokdban. Mindjart
meghivatisa utdn, mid6n Tel-Abibben jévends magatartasit illetSleg
utasitdst nyert8) Jerusalem ostromanak, elfoglaldsinak és Izrael szdm-
Hzetésének jelképies feltiintetése kiovetkezik?). Jerusalem lakéinak
egyharmadrésze éhség, egyharmadrésze kard 4ltal fog elpusztulni; a
tobbiek szétszoratnak a népek kozé 1°). Majd Izrael hegyeinek, Izrael
foldének hirdeti ugyanezen katastrophati?): éhség, kard és doghalal
amaz eszkozok, a melyekkel Jahve népének biineit, nevezetesen an-
nak balvdnyozdsit megbiinteti. Az itélet, mely mdr az els6 szdzat-
ban 12) ki lett mondva, a kivetkez8ben 1%) a jerusalemiak bilvanyo-
z4sa s szeretetlensége 4ltal igazolva, tovdbb van részletezve egy tjabb
szakaszban. 14) A zsidék nemsokdra idegen orszigha, rabsigha fog-
nak koltozni; fejedelmitk Sidgijja ép dgy fog sotétben tdvozni, mint
Ezékiel ; arczat betakarja, hogy az orszigot ne ldssa; Jdhve kifesziti

1) 16, 2. 20, 4. 22, 2. — 2) 20, 30—40. — %) 8, 1kk. — 4 8, 56. — )

8, 7—12. — © 8, 13—15. — 7) 8, 1618, — 8 3, 22—27. — 9) 4, 1—17. —
1) 5, 1—17. — 11) ¢ és 7. f. — 1) 4, 1—7, 27. — 1) 8—11 f. — #) 12—19 {.
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balgjat ellene, Chaldaeaba viszi 6t, a melynek f5ldét meg nem litja,
s ott meghal 1), —— Juda lakdi a vészjdslatokat hitetleniil fogadjdk. 2)
A prététak egynémelyike Izraelnek deriilt jovenddt hirdet, de ezzel
azt bizonyitja, hogy nem Jahve kiildotte Gket s népitk tidve nem
fekszik szivitkon. %) A helyett, hogy Izrael véneinek, a kik hozzd jon-
nek, kérdéseikre vilaszt adna, hirdeti nekik Jahve itéletét, mely egész
Izraelre ki fog terjedni. 4) Jerusalem két végén elégett sz6lGvessz6hiz
hasonlé, mely mini teljesen hasznavehetetlen, elvettetik.®) Kirdlya
Sidqgijja hasonlé egy czédrushoz, melyet Jojakhin fogsigha vitele utin
Nebugadnezar ultetett, de mely Aegyptommal hitszegést kovetett
el. Hiitlenségén felhdborodva Ezékiel hirdeti neki tervei szerencsétlen
kimenetelét, melynek kovetkeztébcn trént és hazat veszit. &) Az egész
sorozatot egy Juda fejedelmeire vonatkozd gydszdal zarja be 7), mely-
ben Juda el6bb egy nostény ovoszldn, aztin egy sz816t6 képében van
dbrdzolva. A hetedik év otidik hénapjanak tizedik napjin Izrael vé-
neit, kik tandeskérés végett ismét hozzigylltek, emlékezteti Izrael
biineire, melyeket Aegyptomban, a pusztin s Kanaanban elkévetett,
s ehez csatolja a biintet§ itélet hirdetését. K biintet§ itélet hir-
detése még inkdabb el6térbe 1ép a kovetkezd szakaszban: Judedt
tiiz pusztitja el, Jerusalemet elfoglaljdk slakéit kislik; sorsa Babel
kirdlyanak symbolikus rajziban van dbrdzolva, a ki habozik az irdnt,
hogy vajjon Jerusalembe, vagy Stmmon fildje ellen induljon-e. Izrael
tovabb is makacskodik, s ezért kirdlydval egyiitt mély megaldztatist
fog szenvedni. ®) Jerusalemnek,a vérontds virosinak erkélestelensége,
az iszonyatossigok, melyeket kiilonboz6 rendd és ranga lakéi elko-
vetnek egy hosszi rajzban van elénk tdrva?): djra elSttiink van
Izrael biineinek jegyzéke. Azon a napon, a melyen Jerusalem ostroma
megkezd8dstt, a kilenczedik év (588. Kr. e.) tizedik hénapjdnak tize-
dike a véros elestét symbolizdlja. A kép, melyet haszndl, egy tiizhoz
dllitott hdssal tele tist; a rajta levl tisztitlansdg nem mulik el, ha-
bir a tiiz hevesen ég s az ist tartalma darabonként elvétetik is.
Igy lesz foldarabolva Jerusalem is. 1)

Valéban, mindeniitt ugyanaz a gondolat: a biin és a biintetés;
hirdetése és rajza komorabb és egyoldalubb, mint Izrael birmely mds
profétajad. Mintha az az Izrael, a melyhez és a melyrél Ezékiel
" sz6lott, egészen mds nép lett volna, mint az, a melyhez kortirsa
Jeremids szdlott, s a melyet Deuterojesaias azzal vigasztalt, ,hogy

1) 12, 1—16. — ?) 12, 17—28, — 9) 13, 1—23. — ¢) 14, 1—11. %) 15 f,
§ 17, 1—21. — 1) 19, — 8) 21 f. — ) 22 f — 1) 24, 1—14,
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betolt szenvedésének ideje, hogy meghocsiattatott biine, mert immar
Létszeres biintetést vén Jahve kezébGl minden biineiért.“ 1) De vajjon
nem tiloz-e Izrael hdzinak ez 6re, midén népét ennyire elfajultnak
és megromlottnak rajzolja, multban és jelenben; és ha igen, miben
van e rendkivill szigord, monoton és ezért igaztalan itéletének
forrasa? Valdban, ha nem ismerndk is Izrael torténetét mdis forrds-
hol, torténetivék és profétik miveibdl, akkor is lélektanilag valdszi-
niitlennek tartandk, hogy annak lefolydsa olyan volt, a minének azt
Ezékiel festi. Egy egész nép, a maga Osszeségében sohasem istente-
len, még kevésbbé annak egymdisra kovetkezd nemzedékei. De a rész-
letekben sem mentek Fzékiel rajzai a talhajtottsdgtél. Ezékiel kor-
tarsainak, f6leg Jeremidsnak szimos szdézata maradt rink, melyek
koruk valldsi viszonyaival foglalkoznak ; de azok egyike sem kelti
henniink azon gondolatot, hogy a kirdlysdg korinak végén vagy a
szamiizetés elején a bilvinyozis oly mddon {zetett a zsidék kozott,
a mint azt Ezékiel leirja. Olyan aprd részleteket a korabeli balvi-
nyozdsrdl, mint a minGket ndla olvasunk az dllatképek tiszteletérdl,
a Thammuz siratdsirél, a nap imaddsrdl sth.?), nem taldlunk sehol;
épp azért meglepnek minket e kozlemények. Szintdgy ama balva-
nyozasrdl, a melyet Izrael el6bb Aegyptomban, azutdn a pusztiban,
majd a kovetkezd nemzedék megint a pusztiban {zétt, hasonlékép
nila talilunk legrészletesebb kozleményeket, ) melyekhez hasonlokat
lzrael tirténetének régebbi irdindl hidba keresiink.

Rajzainak e s6tét szinezetét érthetvé teszi egyrészt Ezékiel
helyzete és egyénisége, mdsrészt a czél, a melyet konyvével elérni
kivint. Neki mdr a Jojakhin alatti szdmiizetés, mely eléhh Judaea
lakossaganak egy részét+) s kés6bb a még otthon maradtakat suj-
totta, ®) éppugy, mint szimos kegyes kartdirsainak szemében a préfétik,
Amos, Hoseas, Mikeas és Jesaias fenyegetéseinek beteljesedése volt;
hatalma megnyilatkozdsa Jahve kérlelhetlen igazsigossiginak. Ennyi
szerencsétlenségnek oka csak sok és sotét biin lehet; s nem csuda,
ha Ezékiel kétszeresen sotéteknek latja és festi e blinoket, hiszen &
maya is dldoeatu azoknak. O, a hivatésin egész lelkével csiiggs pap
a templom romba dtilésével s Jerusalem elpusztuldsidval ha nem is
mindent, de mindenesetre sokkal tébhbet veszitett, mint honfitdrsai
legtobbje ; nem csak hazdjit, nemzeti dicsségét, hanem egész élet- .
hivatisat, a vallis gyakorldsénak lehet8ségét, jogos jovedelmének for-

1) Jes. 40, 2. — 2) 8, 1 kk. — 9) 20, 5-26. — 4) 2 Kir. 24, 15, — 3
2 Kir. 25, 11. 12.
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risat. Ehez jarult, hogy &6t, kinek a Jojakhim lizaddsiban semmi
tényleges része nem volt, drtatlanul érte a csapis, melylyel a chald
despota Juda el6kelsit sulytotta. Nem csuda, ha Ezékiel sokkal ke-
seritbben itéli meg a viszonyokat, mint mdsok, a kik kevésbhé érzé-
keny veszteségeket szenvedtek, mint 6, s ha szézatainak alaphangja
nem az, hogy ,meghocsittatott Jerusalemnek biline s kétszeresen la-
kolt immar vétkeiért.“ Ellenkezfleg, 6 meg van gy6zédve, hogy a
biintetés még csak féliy kovetkezett be. Jahve oly kérlelhetleniil fog
igazsdgossiginak szabad folydst engedni, hogy még ha Noé, Tjob és
Déniel lenne is a fildon, azok is csak sajat életitket menthetnék meg
igazsigukkal. ') Ez a szigorusdg a dolgok megitélésében Ezékielnél nem-
csak itt, hanem mdsutt is nyilatkozik, mint jellemének egyik f6vonasa ;
s ez magyardzatul is, de mentségéiil is szolgal népe vallasi és erkolesi
viszonyainak tdlkomor szinezésében. Leginkabb visszatiikrozddik egyé-
niségének eme szigora abban a felfogdsban, melyet a maga kiildetésé-
nek nagy felel8sségérsl alkotott. Feladatit Jahve kovethezd szavaiban
latja kifejezve: ,Embernek fia, 6rdlléul adtalak téged az Izrael ha-
zanak, hallottad az én szambdl szavaimat, tanitsad hit Gket az én
nevemben. Ha én mondindom a hitetlennek: Haldllal halsz meg; és
te Gtet meg nem inted, és nem szélsz neki intvén 6t, hogy a blinis
az O istentelen Watjatol eltavozzék, hogy éljen: az a biinés meghal
az 6 dlnoksigdban, de az & életét a te kezedbll kérem szdmon. Ha
pedig meginted a bfindst, és meg nem térend az & blinéhél és az §
istentelen utjardl: az az 6 blinében meghal, de te a te lelkedet meg-
mentetted. Fis ha elfordul az igaz, az 6 igazsigatol és biint cselekszik,
és botrinkozast vetek eleibe, § meghal : ha meg nem intetted &tet,
az 6 hlinében hal meg, és emlékezetbe vem j6nek az § igazsigal,
melyeket cselekedett ; de az 6 életét a te kezedbSl kérem szdmon.
Ha pedig meginted azt az igazat, hogy ne vétkezzék, és G nem vét-
kezendik tobbé: élvén él, mivelhogy megintetted, és te a te lelkedet
megmentetted. 2) Masutt 3) ismét kiildetését az 6r szemével hasonlitja
ossze habord idején, s e hasonlathdl vonja le kotelességeit, koritlbelsl
ugyanoly szavakban, mint fentebb.

Ha e személyi és egyéni mozzanatokat szamitdsha veszsziik,
a tivolsdg Eazékiel és kortdrsai, pl. Jeremids kozott azonnal sokkal
kisebbuek fog feltiinni, mint a min&nek els§ pillanatra latszik. A kényv
els6 huszonnégy fejezetében folyton el6forduld ésismétlsdd gondolat-
nak el8terjesztése és sajitos tilhajtidsa, mely Ezékielt a tbbi kano-

‘v

9) Ez. 14, 12—20. — 3) 3, 17—21; v. 6. 14, 9—11, — 9) 33, 1—9.
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nikus préfétaktdl annyira megkiilonbozteti, nem érthetetlen tobbé. S
a paratlansig és egyetlenség benyomdsa, melyet Ezékiel konyvének
els6 része is az olvaséra tesz, még inkdbb oszlik, midén kozelebbi
megfigyelésnél kitdnik, hogy megegyezés Ezékiel és kortirsai kozott
nem csak az alap-gondolatban, hanem részletekben is van. S az ere-
detiség, legaldbb a mi a lényeget illeti, nem Ezékiel részén van. Kulo-
nésen Jeremids hatdsa latszik meg miivén. A megegyezés Jeremids-
nak a két figés kosarrdl szdl6 példizata 1), Fzékielnek Jeruzsilem téve-
lyit6i ellen intézett beszéde 2) kozott félreismerhetlen. Jeremids a j6
és rosz figék 4ltal példdzza, hogy Jahve egykor a szamdzotteket vissza-
hozza hazdjukba, ellenben Jeruzsilem és Juda megmaradt lakéit ki-
ralyukkal egyiitt szétszérja és megsemmisiti. Ezékiel beszéde a prod-
fétdk ellen 8) nem csak czélzatdt tekintve, hanem itt-ott kifejezések-
ben is megegyezik Jeremids hasontartalmu szézatival a préfétik el-
len 4, a kiknek kivdlt Sidgijja uralkoddsa alatt nagy befolydsuk volt
s kiknek Jeremids szemiikre veti, hogy sajit kivinsdgaikat s okos-
koddsaikat Jahve szava gyandnt druljdk, s megszégyeniilést s pusz-
talast hirdet nekik, Az Oholahrdl s Oholibahr6l sz616 allegoria szintén Je-
remidsra emlékeztet minket, a ki egy lelyen®) a két testvér, Eph-
raim és Juda kozott szintén ilyen dsszehasonlitdst tesz ; csakhogy Ezékiel
a valasztott képet kovetkezetesen megtartja, s a kidolgozdshan jobhan a
részletekbe megy. 6)

De altaldban, a tirténetnek azon paedagogikai felhasendldsdban
a melynek példdit a torténeti dttekintésekben 8) litjuk, oly czélbél, hogy
Jahve kegyelme és Izrael blinds volta concrét tényekben legyen szemlél-
het6vé téve és bizonyitva, szintén nem els§ Izrael irodalmaban. Mar
a Jahvista és Elohista mtivének egyes irdnyzatos elbeszéléseiben az elst
patriarcharg! Abrahdmrol, Jozsefrs], Mozesrsl és Josuarl, latjuk a malt
torténetének szabad, bizonyos erkélesi czél érdekében valé feldolgo-
zdsdt 8) 5 a Deuteronomium szerzdje pedig Mdzes utolsé intézkedéseit
hasznélja fel ugyane czélbdl. Ezékiel tehdat e téren sem 4ll egyediil ;
6 csak tovdbb megy elddeinél, s a torténetnek gyakorlati, pedagogikai
felhaszndldsa érdekében a legersebb szinezést alkalmazza, a mely szigorti
és komor jellemének kiilonben is megfelel.

A biintetés utan Jahve Izraelt ismét kegyelmébe fogadja és helyre-
allitja ; el6bb azonban, részben Izrael djjateremtetésével kapesolatban

1) Jer. 2.4. —?) Ez. 11. — %) Ez. 13, — 4) Jer. 23, 9 —40. — ) Jor. 3. —
%) L. Smend, D. Proph. Ezéchiel, XXIV. kk. — 7) Ez. 16. 20. 28. — ¢) L. A Pen-
tateuch f6 alkatrészeinek jellemzéséhez a Theol. Akad. Evk. 1886—17. 29, kk.
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Jahve igazsigossiga meg fog nyilatkozni a pogdnyokon, Jahve népé-
nek s ezért magdnak Jalivénak ellenségein, s érezni fogjik Jahve osto-
rat: e gondolat teszi Ezékiel konyve mdsodik felének targyat. Ez a
gondolat s illet6leg annak két fele megint nem dj; mér a legijabb
ir6 profétatsl, Amostél) fogva le egészen azon irdig, a kinek szézatit
most Jesalas rokonnemii eschatologikus rajza utdn illesztve taldljuk 2),
az egyének s viszonyok szerint médosulva mindeniknél megtaldljuk.
Sajitos Ezékielnél megint csak e gondolatok kifejezése, melyben
ismét a forméanak tdltengését latjuk.

Jahve igazsigossiga épp oly szigordan fog megnyilatkozni
a pogdny-vildg felett, a mint megnyilatkozott volt Izrael felett. Elsg
sorban ama népeken és virosokon, a melyekkel Izrael érintkezésben
dllott : Ammon, Moab, Edom, Philistea, Tyrus, Sidon és Aegyptom folott.
A chaldokat, mint Jahve itéletének végrehajtéit, a kik csak ostor Jahve
kezében, nem emliti. A hét nép kozil a négy elsGvel roviden végez.
Leghosszasabban 1d6zik Tyrusndl, a mely ellen hdromszor emeli fel
szavit %), és Aegyptomnil; az el8bbinek rajziban észrevehet§ Jesaias
hatdsa. Nem titkolt kdrorommel nézi ama mély megaldztatdst, st
megsemmisiilést, mely a tengerek e biiszke kirdlyn8jét éri, a ki vét-
kezett Jeruzsdlem ellen s oriilt annak bukdsdn. Ezért lakolni fog, Izrael
istene megbiinteti 6t. Ezékiel kedvez6tlenil itéli ugyanmeg népét,
de egy pillanatig sem inog meg hite Izrael kivilasztisiban, s6t éppen
azért, mert e hite -— Izrael valldsdnak sarkpontja — oly hizonyos, épp
azért allit fel oly szigorti kovetelményeket Izraellel szemben, s épp azért
nem kételkedik azon népek meghbiintetésében, a melyek Jahve népe
ellen, — s ezzel maga Jahve ellen vétkeztek.

A poginyok fol6tti itélet utdn lzrael jovend§jére vonatkozd né-
zeteit adja el8. ¢) Népe csiiggetegségével szemben hirdeti, hogy Jahve
kész a biinost, ha megtér megmenteni, de viszont az § igazsdgossiga
megfizet mindenkinek tettei szerint. Eme — hogy dgy mondjuk elv-
szerii — két kijelentés utdn a 11. év 10. hénapjénak 5. napjin 5) ér-
tesiil Jeruzsdlem elestér§l. Eme hir vételéb8l kiindulva a Judaeabun
hitra maradt zsidék ama hid reménye ellen sz6l, hogy 6k az orszi-
got maguk! ismét be fogjdk népesiteni; ellenkezgleg, biineik miatt
Gket is itélet éri s Judaea puszta marad ). Habdr e szdézat a szdm-
tzottek kozott most nem talal is hitelre, egykor fel fogjdk ismerni

4 Am. 1. 2. 9, 11—15. — 2 Jes. 11, 10. k. — 3) 26. 27. — és 28,
1--19. %) 33—48. — %) 33, 21. a Pesittoval a 12 helyett 11 olvasands. —
6 33, 23—29.
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annak igazsigit s isteni eredetét. 1) Ez utdbbi nyilatkozat egyszersmind
fogalmat nyujt a fogadtaldsrél, a melyben KEzékiel a szdmiizotteknél
részesiilt. Frre egy fedd§ szézat jon lzrael vezet8i ellen, kik rosz
pasztorok médjara nydjukat elhanyagoljak, s a népet vagy magira
hagytik, vagy félre vezették. Jahve megkdnydriil a szétszértakon, a
pasztorok folott itéletet tart s helyiikre egy mdsodik Davidot 4llit, a
kinek korminya és uralma alatt népe zavartalan boldogsdgnak részese
leend. Majd a Seir hegye és az ott laké edomiak ellen fordal. 2) Mivel
Juda szerencsétlenségén oriltek, st lakdinak romlasdn maguk is kozve-
mifkodtek, Jahve biintetésiil orszdgukat elpusztitja. Szoros osszefiig-
géshen van e szézat ama reményekkel, a melyeket Ezékiel Izrael vissza-
térésére vonatkozdlag taplal, s hogy tgy széljunk, azoknak visszija.
Kanaannak, mely most magtalan anya, jelen gyaldzata elvétetik. Ellen-
ségeinek megsemmisitése utdn Izrael megint visszatér red, megsoka-
sodik, s Jahve oltalma alatt biztositva lesz jelen szerencsét-
lenségének ismétlGdésétdl. ) A visszatérf izraelitdk erkolesileg 1wjjd
szitletnek ; Jahve megkonyoril rajtuk, nem azért mintha kiérdemelték
volna, hanem tisztdn kegyelméb6l ; az 6 szelleme dltal megtisztitva,
és megszentelve jovendGben biztosak lehetnek az § valtozatlan ke-
gyelmérdl. ¢)

De vajon lehetséges-é, hogy e nép, mely az éI6k sordbdl kito-
riiltetett, ott Gjra helyet foglaljon s 0j életet kezdjen? Igen, lehet.
A csontok, melyek egy volgyben hevernek s azt betoltik, hissal lesz-
nek felruhdzva, s Jahve szelleme lelket bocsit beléjitk. Ez a kép Izrael
feltdmaddsdnak képe, egy nép feltdmaddasié, a melynek szétszért tagjai
most nem alkotnak népet és nemzetet. 5) A feltdmadott Ephraim és
Juda egyesiilnek Ddvidhoz hasonlé kirdlyok kormanya alatt ; biineikbgl
megtérnek s Kanadnban letelepiilnek mint Jahve népe, a ki lakdsit
koztitk fogja feltalalni. E Kanadnba visszatért népnek semmi fsldi
er§ nem d4rthat ; Jahve oltalmédn, a melyben kozvetleniil részesiilni fog,
megtorik minden foldi hatalom : ez a Goghoz, Magog f6ldének urdhoz,
Ros, Mesekh, és Tubal népek vezéréhez intézett szdzat alapgondolata.®)
Gog megszdmldlthatlan tomeg élén Izrael ellen vonul; a gyGzelem és
zsakmény reményében még mds keresked§, portydszé és rablé népek
is csatlakoznak hozza. De mindjart Kanadnban valé megérkezése utin
Jahve haragja stjtja &6t, s egész hatalmdval egyuitt megsemmisiti. A
zsdkmdany, melyben Izrael részestil, megmérhetlen 7) ; az elesettek szdma,

1) 84, f. — %) 35, £. ) 36, 1—15, — %) 36, 16—38. — %) 37, 1—14. —
¢) 38. 39. — 7) 39,9,
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kik mind a foldbe temettetnek el, végtelent), s az a benyomdas, me-
lyet e rettents itélet minden népekre tesz, megrendits ?) Jahve hatalma,
melyet a pogdinyok Jeruzsilem eleste utin kétségbe vontak, nem csak
népének helyre 4llitdsa dltal fog bebizonyulni, hanem ama népek meg-
semmisitése altal is, kik az 8 ovokségét bantani merik.

A mint ezekbdl lithatni, Ezékiel gondolatai Izvael jovendéjére
vonatkozdlag ugyanazok, a melyeket mds préfétikbdl ismertink : hogy
Izrael hazdjaba vissza fog térni, hogy Juda és Ephraim egyesiilni fog,
hogy a David kirdlysiga ismét helyre allittatik, s Izrael erkolesileg
0jja sziiletik. Még a Kanadnba visszatért lzrael sérthetetlenségének gon-
dolata, a mi a Goghoz intézett beszédnek alapgondolatit képezi, még
ez sem oly sajitos, hogy régebbi préfétakndl parhuzamot ne taldlnink
hozzd. %) S6t éppen e szézatban megtaldljuk a nyomot is, a melyen
Ezékiel 1égibb profétik utdn indult. Gog tdmaddsdban régibb prifétik
jovendolésének beteljesedését latja. ,Nemde te vagy-é az, a kir6l szd-
lottam a végi id6kben az én szolgdim az Izrael préfétai altal, a kik
megmondottdk azokban az iddkben, hogy tégedet & redjok hoztak?“4)
Ime magyardzata annak, miért kellett Ezékiel eschatologikus rajzdban
e mozzanatnak szitkségképp meglennie. E tény, melyet ama profétak
kildtisba helyeztek, még nem tortént meg, fehdt csak lzraelnek Ka-
naanba valé visszatérése utdn kovetkezhetik be.

Még hatdrozottabban jelentkeznek Ezékiel sajatsdgai lzrael ji-
vend@jére vonatkozé utolsé szézatdban, mely konyvének is utolso sza-
kaszat teszi®), a szimilzetés 2D. évébGl, a Tisri hénap tizedikérdl,
tehat a babyloni (vagy a hébereknél polgdri) 4] év napjardl. Elrendeli,
hogyan kell a nép visszatérése utin a templomot, annak eludvarait,
kamarvdit, szent edényeit stb. elkésziteni; kiknek s mily mddon kell
az 4j templomban Jahvét tisztelni; mily viszonyban alljon az orszig
fejedelme a szentélyhez,s alattvaldihoz ; hol legyenek Izvael foldének
hatirai ; hogy legyen az orszdg a 12 torzs kiozdtt felosztva ; mi mé-
don épiiljon fel a fGvdros, és hogyan legyen betelepitve. Széval az 1)
Tzrael szervezetének részletes tervét nyujtja.

Ezen a téren Hzékiel kétségtelenill magdban &l az Osszes pro-
féték kozitt; de ez uj alkotmdny el6készitését szintén megtaldljuk
vallasa torténetében. Az els§ kisérlet Izrael vallisi életének torvény
altal valé szabdlyozdsira meg volt a Deuteronomiumban, s Ezékielnek
a Jovére vonatkozd intézkedései is a Deutoronominmon alapulnak. 0
itt is csak tovabb halad a mdr elGkészitett irdnyban, egyéniségének

139, 11—16. — 2) 39, 21—2 9.— 3) L, pl. Jes. 11, 10 kk. — 4) 38, 17. —
5 40—48. f.
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hatdrozé sajatsdgai dltal indittatva és vezettetve. Mint egész szivvel-
lélekkel pap, kivald elGszeretettel foglalkozik az 4ltala nydjtott ter-
vezetben is a templomi cultussal, a melynek gyakorlatit fdjdalommal
kell nélkiiléznie, a melynek &dldozataiban s tinnepélyeiben egykor leg-
f6bb gyonyorét taldlta, s melyet lehetSleg fényessé tenni s orokre biz-
tositani 6hajt. Azt az egész hagyomanyt, a melyet § és paptarsai Jeruzsi-
lemb6l a szamiizetés foldjére magukkal vittek, f6ljegyzi és rendszerbe
foglalja, 4j részletekkel, magyardzatokkal bGvitve.

Valamint itt, dgy egyéb rajzaiban is a koztudatban meglevd ele-
mekben sokszor méar csak a koltészetben 616 régies, s6t mythikus
képzetekb6l indul ki. Hogy Jahve tartézkoddsi helyét a képzelet sza-
midra felfoghatéva tegye, felhaszndlja a cherubnak, a viharfelhének
személyesitett képét 1), a melyen Jahve jar. E viharfelhdt, Jahvénak
kocsijat villamlds és menydorgés kiséri. A jarmiinek szerkezete fel-
tiinteti Jahve mindeniitt jelenvaldsdgat, fenségét, gyorsasigat.

Szézatainak féljegyzése, a mi mds profétakndl az €lGszé mellett
mellékes volt, ndla fidolog lett; s ez a korilmény megmagyarizza
miivének szdmos sajitsigat, melyekre a fontebbiekbdl még fény nem
deriil. O nem ¢lt azon nép kozott, a melyhez szdzatait intézi, t. i.
Juda és Jeruzsilem lakéi kozott. Sokszor szdmiizott tarsaihoz fordul
ugyan, de legtobbszér az otthon maradottak biineivel foglalkozik. lly
viszonyok kozott él8széval nem hathatott s szitkségkép az irds esz-
kozéhez kellett nyulnia. Innen érthet6 miivének egyontetit jelleme,
beszédeinek természetes sorrendje, nyelvének is egyenletes és vilto-
zatlan volta.

Vallasi és theologiai eszméit birdlgatni, az utdkorra gyakorolt
paratlan hatdsdnak okdt kutatni nem tartozik e sorok keretébe. Az a
kisérlet, hogy az Osszes vallasi élet torvényekkel legyen szabdlyozva,
s minden valldsi kotelesség torvényekkel kimeritve, szitkségképp magdval
hozta a felfogdsnak bizonyos sekélyességét, a mélységnek hidnyat. Leg-
inkdbb kitinik ez ott, a hol Ezékiel az erény, vagy a mint § nevezi
igazsigossdg és biin kivetkezményeirsl szdl.?) A Jahve irdnti szeretet
és hdla kovetelményének helyére a torvények teljesitésének siirgetése
Iép; a vallasnak lényege e torvények és parancsok irdnti tiszteletteljes
engedelmesség ; s a jov6 institutidnak kozéppontjit a szentély képezi,
a melyben Jahvénak az dltala vdlasztott papok — nem a gytilekezet — a
kozolt torvények szerint szolgdlnak. A szigoru térvények szerint itéls
igazsdgossag Jahve személyében is hattérbe szoritja a szeretet és ir-

Y) Zs. 18, 11. 104, 3. — ?) 18, 2. kk. 20. kk.



EZEKIEL. 13

galom tulajdonsigait, ellenben el6térbe Allitja a félelem gerjesztd ma-
jestdst; a végtelen tdvolsigot, mely kozte és az ember kozott vagyon,
s a melyet kozvetit§ lényeknek kell betilteniok. Az anthropomorphikus
vonasok eltdvolitdsa altal Jahve személye transcendens sphaerdba emel-
kedik, s magasztosabb lesz ugyan, de mdsrészt kivondl a vilaghdl,
s kozte és az ember kozott mély dr tdmad. Mindennek részletezése
nem tartozik e sorok keretébe, valamint annak birdlata sem, hogy
konyve, mely az & sajatos egyéniségét és gondolatait mindeniitt egyen-
letes hiven tiinteti fel, torténeti szempontbél mily nagy értéki. Bizo-
nyos, hogy azta nagy valtozdst, a melyen a héber vallisos gondol-
kozds Jeruzsdlem eleste utdn dtment, semmi mds m{ib§l nem ismer-
hetjiik meg oly alaposan, mint az 6vébsl. E soroknak czélja csak az
volt, hogy ramutassanak ama kapcsolédds pontokra, a melyek Ezékiel s
Izrael méas iréi kozott tartalom és forma tekintetében vannak ; hogy
kimutassak, hogy isoldltsdga a préfétai irodalomban korantsem oly nagy.
mint a min8nek els6 pillanatra feltéinik ; s hogy az altala annyira
kedvelt el6adis forma Izrael irodalmdban mdr elftte otthonos volt,
s hogy Ezékiel e pontban is szorosan csatlakozik a mdr meglevi-
hoz, s beleillik a préfétizmus torténelmébe.

Pukinszky BiLa.



Adalékok a keleti nyelvek, irodalmak és utazasok
torténetéhez.

— Hazai torténetiinkre s nemzeti irodalmunkra valé vonatkozassal. —

Els¢ rész folyt. *)

E fejezet megel8z§ lapjain Magyarorszignak a byzanti biro-
dalommal vald els6 érintkezéseirdl tettiink szdét, melyet fajunk itt
nem tdrgyalt régibb érintkezésel elGznek meg azon 1débsl, midén
8seink még Alanidban, Lebedidban s Etelkdzben tartdozkodtak. Emlé-
keztiink a magyarok elsé berohandsairdl, melyet az 4j hazdbol a
byzanti birodalomba tettek. A kievi kronika szerint 8seink Thracidt
gyakran jartdk meg fegyvereikkel s Macedonidn 4t egész Thessalo-
nikaig hatoltak, igy 934-ben, 943-ban, 948-ban. Orosz és besenyd
csapatokkal egyesiilve 956-ban (mdsok szerint 958-ban) s 970-ben
Konstantindpoly kapui el6tt allottak. Emlitettik, hogy Zuard és
Cadusa (= Kadies), mindketten IHiilek fiai s Arpaddal kozel rokonok,
a byzdnti birodalomra tdmadtak s hogy Zuard onnan tébbé nem
tért haza. Béla kirdly névtelen jegyz@je a két testvér hadi tetteirdl
igy ir: Ursoua (= Orsova) virdbdl koveteket kiildstlek Arpadhoz
azon kérelemmel, hogy engedtessék meg nekitk a byzanti fenhatd-
sdg tartomdnyaiba hatolni s Macedonidt a Dunéatdl egész a Fekete-
tengerig elfoglalni. Az engedelmet megnyervén, ,lovaikon Wacil
(bolg. Vasilica, torskil Kapngik 1) kapujan talhaladva Filep kirdly
varat (Philippopolis, torskiil INilibe) bevették s aztdn az egész terii-
letet Cleopatra (?) vdrosdig hatalmukba keritették s ilyeténképen
minden tartomdnyt Durasu (a régi Dyrrhackion, olaszul Durazzo,
albanul Dras) virosatdl kezdve Rachy foldjéig (— Rdczorszdg, Szerbia,
lat. Rascia, Racia) Dbirtak. Zvardu idegenben hazasodott s az a
(magyar) nép, mely most Sobamogera-nak neveztetik, haldla utdn is
byzant: teriileten maradt®.?) A Cleopatra virosnév oly talanyt ad

*) Az els6 kozlt. 1. 1892, 1. fliz.

1) Bacthwd] wAsioobpw, Bovdyapxi uisiolg, lat. ,claunstra Sancti Basilii¢,
»portae sancti Basilii* Canisius Henriknél.

2) Ipsi vero ceperunt equitare ultra portam Wacil, et castrum philippi
regis ceperunt, deinde totam terram usque ad cleopatram (?) civitatem sibi
subiugaverunt. Et sub potestate sua habuerunt totam terram a civitate Durasu
usque ad terram rachy. Ft Zuardu in eadem terra duxit sibi uxorem, et popu-
lus ille, qui nuuc dicitur sobamogera, mortuo duce Zuard in grecia remansit
(Cap. XLV. Mityas Floridn kiadasiban.)





