,A kolozsvari unitarius collegiumbeli olvasd tarsasag
irodalmi mozgalmai 1839-ben s Kriza Janos a censura
itélé széke eldtt “*)

Otvenharom éve mult annak, a mit elbeszélleni akarok. Kissé
félek is hozzd kezdeni, mert a jelenkor nemzedéke, mely mindenben
gbz- és villanyergvel halad, annyira el van foglalva nem a jovvel,
mert azt, Berzsenyivel szolva, az Istenség vezetd kezére bizta, ha-
nem — a’ maval, hogy kételkednem kell a felett: vajjon a t. ko-
zonségnek lesz-é elég béketiirése arra, hogy egy otven évet megha-
ladé multnak fityoldt par perczre fellebbentsem. De bitorsigot ont
belém a Kriza neve, melyet a jov§ szdzakban is ismerni fog a
magyar irodalom.

Az esemény 1839-ben tortént, tehat akkor, a midén még tel-
jes virdgjdba fennéllott az a tdrsadalmi__vagy. dllaméleti szdrnye-
teg, melynek Censura volt a neve. Ennek feladata volt még csird-
jdban megfojtani a lelkismeret, s igy a gondolkozis szabadsagdt, vagy
lia a gondolat még is megsziiletett, s6t tin e gondolatban a sza-
badsdgl vdgy, vagy érzés kifejezésre is jutott, azt elrejteni a nap-
vilig el8l, nehogy az az olvas6, vagy gondolkodni tudé kozonség
elé jusson, s hason érzelmeket és gondolatokat keltsen, mert a szabad
gondolat olyan, mint a mesebeli sirkdny, ha egyik fejét levigjak,
kettd-hdrom né helyette. Az eszméknek az akkori dllam elGtt i1szo-
nyatos é€s rémséges keletkezdsét és szaporodasit pedig Ggy elGaték
meg, hogy ha példdul, egy tandr, egy tudds, akdr kivilt ha egy po-
litikai eszmékkel foglalkozé dllamférfi egy mivet ivt, s azt nyomda
utjan kozzé akarta tenni, azt az orszigosan felllitva volt ugyneve-
zett ,konyvvizsgdlé bizottsig“-hoz kellett benyujtania, elGleges vizs-
gilatra, mely alkalommal megbirdltdk: ha vajjon azon mfinek vagy
kényvnek nincs-é valamely szabadsigi irdnya, ize vagy Jehellete? a
mit az 4llamrendfrség szellemi pestisnek s veszedelmes ragadé nya-
valydnak tekintett. Nincs-é azon miben valamely torténeti esemény
tgy elBadva, hogy abbdl az olvasé s kiiléndsen a tanulé ifjusig meg-
izelinthesse a szabad eszmék éden-kerti tiltott gyiimolesét; mert -
azokat terjeszteni tiltva volt éppen tgy, mint mérges névényeket
drulni a piaczon; melyek koziil az utébbi a jambor adéfizetGknek
physikai életét oltotta volna ki, apasztva azok szdmat, az elGbbi

*) Felolvastatott a David F. egyletben.
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pedig azok szellemi életét, illetve engedelmességi hajlamat s hékés
alattvaldi érzitletét tdmadta volna meg. Azért nevezem jimbor ado-
fizet6knek, mert a renddri hatalom szemei el6tt az alattvaldk leg-
f6bb virtussat, s kivdlé tulajdonsigit az addfizetds és engedelmesség
képezte.

Egy ily szdrit6 tiizen 4t lehetett aztin az illet§ miinek a nyom-
ddba jutni, vagy az o6rok semmiségbe, ha a konyvvizsgalék itélete
szerint veszélyes lett volna a mfivet a kozonség elébe tdlalni.

Egyszer-egyszer, minden rendri lelkmmeretseg ellenére is, meg-
tortént, hogy a koényvvizsgilék némelyike oly miivet is keresztdl
bocsatott a rostan, a melyet a fels6bb rendéri kozegek igen liberalis
vagyis szabad szellemben irottaknak taldltak. Ez oly rémit8 baj volt
eldttitk, melyen okvetetlen segiteni kellett, nehogy az ily mibél ki- ‘i
parolgd szabadsdgi miasmik megvesztegessék a levegSt. Az ily md- !
Veket aztdn tiltott konyveknek hhdették ki s teljcdeqoket a leg-
tobbek kozt azon idében a Farkas Sa,ndor ,,eJSZd.k _Amerikai utazasa
és Szilagyl Ferencz Kliojdnak 1-s§ és 2-ik kéotete. E tilalom dltal e
kényvek még kapdsabbakki valtak ugyan, de errfl mir a rendGrség
se tehetett; mert a tilalomnak mindig e volt a természete és ko-
vetkezménye, elkezdve az éden-kerti élet els6 mozzanatitél le a mai
korig, a mi is arra mutat, hogy az emberl nem azon tulajdonsdga,
hogy a tiltott dolgot keresi, nem a mai fejlettebb kor vivmanya, ha-
nem létezett, még miel6tt a 16port vagy az irdst feltaldltik, akdr
Amerikit felfedezték volna.

A nyomddk természetesen szintén utasitva, st kételezve voltak,
hogy semminemit nyomtatvanyt, lenyomatds végett szigord biintetds
alatt el ne fogadjanak, melyekre az illetékes kényvvizsgilé az ,im-
primaturt® vagy magyarul monva a kinyomathatdsi engedélyt sajit-
kazilleg 14 nem vezette, a mi aztin a konyv elejére felillesatetett,
tenubizonysigdul annak, hogy e mitiben foglalt eszmék az dllamrend-
Grség népboldogité eszméinek megfelelnek, és kidllottik a rendérségi
keresztség szentelt vizét vagy 1zzé tuzét.

A mi pedig az eszméknek és gondolatoknak széval vagy be-
széd utjan valé terjesztését illette, az akkori Allam ezt is megrend-
szabalyozta oly médon, a mint az a Censura czéljainak megfelelt

Gyfléseket nyIlvanosan vagy nem lehetett, vagy .sak korminy-
biztosok nyllvanos vagy titkos ellenrzése mellett lehetett tartani;
a megyel vagy mas torvényhatdsdgi gytiléseken, melyeket hébe- korba
mégis meg kellett tartani, a torvényes allisu f&ispdnok helyett ki-
nevezett és alkalmazott gynevezett administratorok vitték a gon-
dolatok ellendrzése kotelességét

Ha pedig akadtak bdtor férfiak, a kik e szemmel lithaté s
minden lépten-nyomon érezhet8 Argus-szemfi rendérhatalommal szembe
is egy-egy megyel vagy més nyilvdnos gyilésen szabadon kimondtik,
a mi szivikén fekiidt, s kiilonosen az akkor nagy szerepet Jatszot’r
sérelmeket nagyobb hévvel emlegették fel, s megsziintetésskért han-
gosabb és batrabb szdét emeltek, “mint kézesendhaborftok vagy felség
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sért6k bilinfenyit§ perbe fogattak,s szigovuan elitéltettek. Ily dton
viltak statusfoglyokka baré We%selenyl “Mikls 6s, késéhb Kossuth La-|
jos, s ot megelz6leg a csak kozelebbrdl elhalt Lovasy.

E korban tehdt, tartdzkodas nélkiil szélva, ha nem is fejével,
mint régebben, de az élet egyik legdrigabb kincséve] szabadsigdval
jatszott, a ki sz1ve erdsebb dobbanasalt s a haza ivdnt tap]alt Ghaj-
tasait onmagdban elrejteni, vagy megfékezni nem tudta, a mi termé-
szefeben nagy lelki kiizdelembe keriilt.

G lelki helyzetet s 4ltaldban a politikai szénokok azon korbeli
éllapotdt igen szépen és taldldan jellemzi Sarosynak a 40-es évek
hires lantosinak szép dala:

Athaeneum 1839. 21. sz.

A szénok:
Heviilve kiizd6 férfiak kozott Lattdl-é 6sz hajost, ki kincsekért
Egy néma szénok all, Mar annyit utazék?
Nyilt homlokdn sotétlik ifju gond S ha tengeren viharnak induland
Lgd fajdalmindl. 8zivét nem ili bék.
Szavat az ildozott jogok felett Orvény felett leseng az 6ji rém
Gyakran emelte mar, " Vagy Sirén alkodik,
S beszéd eldtt mégis miért remeg?  Azért el6bb keresztet vet magin
Az arcz tagadja bar: Remeg, fohiszkodik.

Ilyen volt a Metternich-féle rendgrdllam, melynek vondsait azon-
ban nem Criminatio ceIJabol emlitettem fel, mert hiszen az ujabh
politikai helyzet a 1égi sebekre irt hozott s ezek emlékére hazai
torténetiink legdjabb fényes idGszaka fatyolt vetett, — hanem csak
az akkori politikal helyzet illustrdldsdra, mint térténeti tényeket,
hoztam el6.

Es csodilatos, hogy ezen kémrendszer még 1839-ben is oly
szilardul fenndllott, pedig médr akkor, s6t évekkel azeléti észreve-
hette a figyelmes vizsgdld, hogy a szabadsdg hajnala, ha nem is vi-;
radni, de derengeni kezdett, még pedig nemcsak Magyarorszdgon, ’
hanem Eurépaszerte szinte mmdenutt a hol a szabadsig bekokba;
volt verve, s az 1820-t6l 1830-ig felmerilt politikai szabadsagi kiiz- |
delmek eleg int6 példdul szolga]hatfak az allam sorsit mtezoknek§
arra, hogy az elfojtott lélekzetnek és gondolat-szabadsignak legalabb ;
egy kis szellentyii nyittassék.

Magyarorszdgon az 1825-ik évvel kezd8dstt azon nevezetes
25 év, melynek torténetét a nagy nevii Horvath Mihdly meleg ha-
zafi érzéssel, de egyszersmind toréneti hiiséggel megirta, s a melly
1d8koz alatt a magyar nemzet dllami életének henst reformeszméi,
s az alkotminyos élet utdni aspiratioknak idérél-idére hatalmasabb
nyilvdnuldsai mind nagyobb-nagyobb mérvet 6ltottek, mig e nemes
torekvéseket 1848. martius 15-1ke oly dics§ fénynyel és sikerrel be-
tetézte.

De mas orszagokban is nagy horderejdi politikai események és
valtozdsok torténtek, mellyek egyt6l-egylg az emberiségtdl elvitat-
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hatlan polgdri szabadsdg és szellemi fiiggetlenség utani vigy és szomj
kiolthatatlan forrdsaibél eredtek.

Ez id8szakra esik a girogok elkeseredett szabadsidgharcza a
toroksk ellen, mely azon fényes sikkerrel végz8dott, hogy a drina-
polyi s késdbbi londoni békekités alapjan 1829-ben Giorbgorszag a
tordk igatél figgetlenné tétetett.

E szép eredménynyel folytatott szabadsigi térekvést nem
sokdra az - 1830-ki juliusi franczia forradalom kovette. E szabadsdg-
harcz magasztos jelenetel kozéil minket, mint akkor ifjakat legin-
kabb érdekelt azon hdslelk(l franczia ifju, ki egy franczia csapat
el6tt lobogtatvin a szabadsdg zaszlGjat, életét hozta aldozatul a
haza szent tigyének az arvcoli hidon, mellynek az & vérkeresztsége
adta e nevet.

S ha e forradalom egyes tirténeti eseményeit tovdbb kutatom,
megtaldlom azon torténeti tényl is, hogy X. Kdroly franczia kiraly
1830. jul. 26-in kibocsatott alkotmdnysért rendelete egyik pontjdban
a Censurdt visszadllitvdn, e rendszabdly alig néhdny napig tarthatta
fenn magat, mert Lajos Filep, ki az elkergetett X-ik Kdroly helyébe
lépett, kormdnyzatit azzal kezdte, hogy a Censurat eltordlte, aug.
T-én, tehat 8 nap mulva, mar kimondvén, hogy anczmmszagban
a Censura soha t5bbé be nem hozathatik.

E vildgra sz6lé eseményekkel éppen egykorti az 1830-ki len-
gyel forradalom, mellynek végezélja, a mint kozonségesen tudva van,
Lengyelorszdg felszabaditdsa volt. E szabadsdgi torekvés magasztos
jelenetei hazdnk hatdraitél nem messze, a tulajdonképeni Lengyel-
orszig hatdral kozt jitszédtak le, s a hazai rend§rség anndl inkdbb
elkdvetett mindent, hogy a harcz eseményeibfl akdr sajtd, akir koz-
lekedés ut}dn minél kevesebb szivaroghasson be hazankba. De ez
elzarkozdsnak is csak az az eredménye lett, a mit a tilalom érzése
és tudata szokott az ember lelki vilagaban felébreszteni, — a mely
mér HEva anydnkat is a paradicsomkerti alma megizlelésére Oszto-
nozte, a melly ténye pedig az emberiségre nézve oly végzetessé
vilt. Alig volt egy jelentékenyebh mozzanata az ez érdekben vivott
csataknak, melyrsl Magyarhon lakosséga ne értesiilt volna. S hozzé
tehetem, ahg lehet képzelni bdrmely nagy viligi mozgalmat, mely
10k0nqzenvesebb érzelmeket dbresztett volna hazinkban. Bis kivalt &
hazai ifjusdg sovdr figyelemmel és a szerencsés siker buzgd 6hajtdsival
kisérte e hazafi térekvések egyes jeleneteit. A lengyel forradalom
hisel és akkori hadvezérei: Chlopiczky, Skrzyneczky, Dverniczky-
Dembinszky csaknem imddds targyai voltak a hazai 1th1830 el6ti. A
gyermekek s a “névendék ifjak a Chlopiczky negyszogu sapkat kezd-
ték viselni, melyért, hogy megszerezhessék, sirva-riva kénydrogtek
sziiléiknek. A tanuld gyermekek leﬂkedvesebb Ja,teka a lengyelesd:
volt, mellyben két csapatra, ugyanis muszka és lengyel tdborra
oszolva birakoztak ©kollel, s6t vékonyabb botokkal is, nem ritkan
véres nynmokat hagyva egymdson. Ily ingerilt esatirozds nem egy-
szer folyt le f8oskolank udvardn is, mellyné] feltting volt, hogy minden
gyermek a lergyel csapathoz kivinkozott, mig a muszka részhez csak
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nagy ribeszélés és legtdbbszor er8szak utjan lehetett jditékosokat
kapni, ez utébbiak azonban elégtétel gyandint a jiték végén rende-
sen j6l eldongették sajat vezériket, Diebitset, a muszka hadvezérét
képzelvén benne. Az érettebb 1fJusao pedig lengyel csata-dalokkal
mulatott, melyeket nem tudni, szeﬂyennek tartatott.

A mint pedig a Iengyelekre nézve vegzetes osztrolenkai. .csata
hirérsl értesiilt az ifjisdg, — b&szen tombolt és kesergett e buzgd
és jogos hazafias torekvés gydszos meghiusultén

Ily sok oldalrél 16n, ha bar csak titkos és kozvetitett utakon
is a szabadsig érzete hazankban feﬂesztve és dpolva, és e helyzet-
ben csoda-e, ha a magyar ,Szézat® és ,Hymnus“ melyek szintén e
[Kkorszak sziil(‘jttei, és a koltének azon joslata: ,még joni fog, ha
joni kell egy jobb kor, mely utdn buzgé imddsdg epedez szdz ezrek
ajakdn® az ifjisdg mindennapi imajavi, mésodik ,Miatydnkjava valt?

Ilyetén lelki &llapotban konnyen elképzelhets, hogy a Censurdt
mind rémnek s utdlatos institutiénak tekintette az ifjusdg? De al-
taldban nem csak az ifjisdg, hanem az egész értelmi vildg ily
szinben latta a szabad gondolkodds és értelem-fejl6dés e nagy el-
lenségét. De tiirni kellett, mig a megviltds drdja megérkezik, a mi
meg is jott 1848, martius 15-én, mikor az oromittas nép a szabad
gondolkodas egyik dldozatit Sztinesics Mihdlyt budavdri bortonébé!
kiszabaditotta, s vdllain koril hordozva a vdroson, érémittason hir-
dette: Vége a Censurdnak, felviradt a Sajté-szabadsig napja!

De a multnak e részint ijesztd, részint magasztos emlékei tin
igen is meszsze ragadtak feladatom egyenes czéljatél. Ugy jartam,
mint az ¢ kornak egy kis vdrosa, melyben a lakdsok igen szerény
kis hdzakat, de szornyl nagy kapukat épitettek, a mi egy akkori
satyrikusnak azon élezet adta a szdjdba: Te viros, zdrd be nagy
kapuidat, nehogy a kis hdzak kifussanak rajtok. Igy én is. Az
el6re bocsdtott torténeti adatok s hozzdjok f{z6d6 emlékek hosz-
szira nyult elbeszélésével igen nagy koérrajzot és alapot ke-
ritettem azon taldn kicsiny, de nézetem szerint nem érdektelen tir-
ténetkének, melyet elbeszélni akarok. Tragikomoedidnak is nevez-
hetném, mert az akkori dllamrendszer siotét és szomord szinei kozé
csaknem tréfison vegyill e kis esemény, melynek tdrgydra vissza-
térek, elére bocsdtvin, hogy e darabban hdrman szerepeltiink: Kriza
Janos a nagy kolts, s a szabadsig fenkelt "dalnoka, mint iré; a
Censor vagy a konyvvizsgalé, mint az akkori renddri dllam képvi-
se]OJe és enl mint a fGoskolai olvas$ tdrsasig meghizottja, illetSleg

,Remény® zsebkényv kezel§ szerkesztéje, Kriza az elbirdlé szer-
keszto 1évén.

A Kolozsvari Unitdrium Collegiumbeli olvasé tarsasig (mal
nevén Onképzd Kor) az, 1833-ik evben tortént megalakuldsa utan
nem sokdra egy, s késébb egy masik szépirodalmi lapot inditott meg
sajat tagjal széméra.

E tarsasignak 1838 febr. 21-én tartott iilésében egyik kiva-
16an buzgé tagja, s ez ifjusdgi lapok egyik jelesebb munkatirsa a
ma is él6 id. Csongvay Karoly inditvinydra elhatdrozta, hogy az
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emlitett ifjisdgi lapokban, a tdrsasdg tagjai 4ltal irva id&szerint
megjelent jelesebb kolt6i miivek szedessenek ossze, s a még a tar-
susdg tagjai dltal idGkdzben iranddkkal egyiitt egybegyfjtve egy
,Remény“ nevi zsebkonyvbe adassanak nyomtatis ald, és e mun-
kicska az oskolal ifjisig ily irdnyd torekvésének szerény zsengéje
gyanant mutattassék be hitfeleinknek.

E miivek kivédlasztdsira, illetdleg a még irandék megbirdlasira
a tirsasig Kriza Jénos akkou kolozsvau lelkészt, mint az egylet
kivilé baratjat s gy sz0lva védnokét kérte fel; az el6munkalati
teend6k s jelesen a mir megirt mifivek beszerzesele egy bizottsigot
kiildott ki, a még ezutdn frandok egybegylijtésével, és mas szerkesz-
tési teend6kkel, s a kinyomatds eszkézlésével pedig engem bizott
meg Szigethy Istvannal a tarsasignak egyik szintén igen buzgd
tagjaval.

A Censura, természeténél fogva az ily mtvekre is kiterjesztve
levén, az egybedllitott miivekre nézve elSbb a dolog ezen dgat kel-
lett eligazitani. A ,kdnyvvizsgilé bizottsig“ e mivek megvizsgdla-
saval, illet6leg meghirdlasival egyik tagjit Vajda Alajos kir. kor-
manyszéki fogalmazd kés6bb titkart bizta volt meg, a ki j6 akarattal
volt ugyan az oskolai ifjisdg ezen nemes czéld véllalata irdnt, s
nem is volt nagyon szdrszilhasogatd, de azért két mfivet, a mint
magat kifejezte, nem egyéni nézeténél vagy felfogisdndl fogva,
hanem hivatalos alldsdhoz képest kifogisolnia kellett.

Ezek egyike a Kriza Janos ,a szegény székel nétija* czimi
székely népdala volt (lisd ,Remény Zsebkonyv* 1839. 66 lap); en-
nek a hdrom elsG versszaka igy hangzott eredeti szivegében:

A szegény székel nétaja!

Isten hozzdd Székel Orszig!
Kiitott a haborusag,

A hatalmas Ferencz Csaszar
Franczidk ellen tabort jar.

Indul a Székelség szine,
Végbuicsiijat most sird le,
Nem vig ttja, az se porzik,
Kénnyek zdporitol azik.

Némin nézi a vén székel

Onokédja mint halad el,

Veszni a Német Csdszarért

S nem a Székel szabadsagért.
Sat.

A Censori kifogds a harmadik szakasz azon passussit illette:
Veszni a Német Csdszdrért, s nem a Székel szabadsdgért, s ebbdl ez
a sz6: nem. Hzt a Censor Ur nem tartotta sajté ala bocsithaténak.
En eleget védtem az eredeti széveget, hogy az nem vonatkozissal
és sértési szandokkal van irva, s hivatkoztam a szerz6 nyilvanosan
esmert egyéniségére Is, emellett megemlitettem, hogy az a szdzév
elején Napoleon ellen folytatott hdbor, melyre adal e passusa vo-
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natkozik mdar rég lejart s kiilomben is a nagy hatalmassigok szdja
ize szerint d6lt el, s még mis indokok felhozdsdval is igyekeztem
a darabot a gylijteménynek megmenteni, de nem sikeriilt; a Cen-
sor dr azonban nem ntasitott el végképen, hanem a mtvet, ott ha-
gyatvdn mdsnap reggelre magdhoz rendelt engemet, s akkor azon
ajanlatot tette, hogy a kérdéselt darabot keresztiil bocsitja, ha a
harmadik versszakasz utolsé sordban e szé ,S nem* ezzel cserélte-
tik ki ,6s% a melly esethen az emlitett szakasz két utolsé vers
sora igy hangzanék: _Veszni a Német Csdszdrért, és a Székel sza-
badsdgért. En erre elmosolyodtam, s kijelentve, hogy mivel e mé-
dositds éppen ellenkez8 értelmet ad az credeti gondolatnak, a mit
a koltd kifejezni kivant, engedélyt kértem arra, hogy ez ajanlatot a
szerzével kozolhessem, mit a Censor ur meg is adott. De ekkor még
nagyobb felleg tédult a fejem felé, mert nem hittem, hogy a szer-
z6t ez ajanlat elfogaddsira birhassam, s egyelSre igazam is volt,
mert Kriza ez ajinlatra felhdborodott, s bar szelidebb érziilete meg-
Ovta attdl, hogy szilaj kitorésre engedte volna magat ragadtatni,
még is kifakadott ezen rend6ri onkényes eljards hallatira, késébb
azonban pedig megjuhdszodva egész elegikus hangon tobbszér ismé-
telte azon kijelentését, hogy ha 6 versének illy elferditésébe bele-
egyeznék, az annyit tenne, mintha, § maga mint szellemi apa, sa-
jit kezével tormé ki szilottjének egyik kezét vagy ldbdt; mind a
mellett par hozzd kozelebb 4ll6 bardtjat segélyil vettem s kiilsnoson
hangsulyozva azt, hogy e népdal azon kis gyiijtemény egyik gydn-
gyét képezi s igy nagy kdr lenne ha kimaradna, sikeriilt Krizdt
annyi engedélyre birnunk, hogy ha a Censor Gr djabb felszdlald-
sunkra is makacsul ragaszkodnék kijelentéseihez, én a kérdéselt sz6
cserét az eredeti szovegbe beigtathassam. En ekkor Gjabban is meg-
kisérlettem pardont eszkézolni a kifogdsolt szénak; de nem sike-
riilvén, a kiigazitist megtettem, s ezek kovetkeztében jelent meg e
népdal 3-ik versszakdnak 3-ik és 4-ik sora illy szdvegezésben:
Veszni a német Csédszarért
Es a Székel szabadsigért.

A miésik kifogds a néhai Szentivanyi Miké ,honfi* czimd
dalat illette (ldsd ,Remény“ zsebkdnyv. 1839. 180. 1.)
E dal szivege ez:

Honnak élni, érte halni Keble oly hii, olly éromdus
Tobbet vesztve, szép tokély De rézsait megveti,

Sz6l az ifja, s ontagadva Kozjéért viv, szdl, tesz, dldoz
Szent hon — érdekednek él. S jobb sorsat eltemeti.

E dalbél a tobhi szakaszokat irgalom nélkiil keresztiil vontak.
Mi aztin e dal fennebbi két szakaszit a zsebkonyvbe felvettiik, de
némi revancheiil et caeterdt toldottunk a vers végéhez, jelezni ki-
vinva, hogy még tiébb is volna, de elmondani nem szabad.

Ily két kis csatit kellett hat nekiink Krizdval kidllani ez
emlitett zsebkinyv kiaddsandl. Milyen furcsa a vildg: akkor mily
kevés volt, most pedig mily sok — szabad a sajténak, tdn még
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igen 1s sok, kivdlt politikai napi irodalmunkat tekintve. Nem hidba
mondta volt Vordsmarty a vildg dllapotirdl: hogy egyszer fiazik,
ll]dSSZOl linggal éget. Hanem, ha mdr nines egy viszonyainknak
megfelel§ juste miliew, inkdbb égessen a sajté szabadsig, mintsem
fizzunk az onken_yuxalma dermesztd légében. Vagy a mint egy jeles
allamférfi mondta:  Malo periculosam libertatem,quam quietam ser-
vitutem®. Magyaral: ,Inkdbb szeretem a veszélyt hozhatd szabad-
sagot, mint a nyugalmas szolgasdgot®.

Ezzel tulajdonképpen bevégeztem volna kittizott két torténet-
kémet, de ha a t. halgatésdg szives béketlirésével tdn nem élnék
viszsza, par gondolatomat még elmondandm, melylyel megtisztelném
a fennebb tobbszor emlitett ,Remény* zsebki)'nyv emlékét.

Ii zsebkonyvbeli dolgozatokat, a mint mér fennebb emlitém,
kolozsvdri féoskolankbeli olvasé tdrsasig, illetSleg lfJuSd“ tagjal irtik.

All e gytijtemény szdmos lyrai koltemenybol négy elbeszéllés-
bisl, 1 szindarabbdl, szdmos epigrammbél, s nehdny miiforditashdl
Liamartine, Hugo Victor, Riickert, Lyser és Schiller utdn.

Mint irékkal a kovetkez8 nevekkel talilkozunk benne: Ara-
nyosi, Ajtavari, Barabds Janos, Berde Aron, Csillador, Csongvay Ké-
roly, Firtosalji Gerg8, Gdlfy Sindoy, Hajés Jénos, Istvanfi, Jakab
lilek, Kanyars Pil, Kovédesi Antal, K&vari Josef &s Ldszls, Kriza
Janos, Lérinczi Mihdly, Orbdék Samuel, Sebe Sindor, Siké Miklds,
Sz. Martoni Sdmuel, Szigethy Istvdn, Szirtelyi, Taraczki S. Tvan,
Tundeft, Vadormi, Veress Jésef, Vidor és 7 . kik koézil mai na-
pon uton élnek : Csongvay, Jakah I, KovauLasz]o, Sik6 Miklds.és én.

(Oszvesen eléfordul ¢ mdben 32 iréi név, tulajdonképpen pedig
22 személy; mert Kriza Jinos sajdt nevén irt 28 darabon kiviil
tobb dlnév alatt jelenik meg, 4. m.: Ajtavéri (4 dr.) Csillador (1 dr.)
Tarvacki T. Ivan (13. dr) Tandefi (3 de.) és pdr helytt Kr. és Z.
betitk alatt, 8szvesen BD. darabbal. Gélfy Sdndor sajdt nevén 5 da-
rabbal és mint Firtosalyl Gergs 4 darabbal; ezeken kiviil Szentivinyi
Miké sajit nevén D darabbal, mint Vidor és Sz. M. két darabbal.

E zsebkdnyvet 500 példinyban nyomattuk volt ki, melybél
elGfizetés tutjin elkelt 33D, a tébbl pedig kényvirdsi dGton.

Hogy azéta az érdekl6dés s tan -a kegyelet hiny példanyt &r-
zitt meg, s dltaldban hol és kiknél lennének még egyes példanyok?
nem tudom, a fGoskoldnkbeli olvasé tdrsasig kinyvtardban van egy
példany.

Nekemn is van egy, mellyet mint diszpélddnyt szerkesztsi
tiszteletdijba kaptam volt a tirsasidgtdl, s ha tan valaki érdeklédnék
irdnta, betekintés végett van szerencsém bemutatni!

Hogy e mitivet oskolink igazgatGsiga, a képviseld Tandcs, s dl-
taldban egész valldskozonségiink nagy érdeklGdéssel fogadta. s cles-
merésével halmozta el, tdn mondanom se kell

A mi pedig a kil s jelesen az irodalmi vildgot illeti, azzalse
mondhatunk egyebet, mint azt, hogy e zsebkinyv azon krben, melybe
elterjedhetett, mindentitt méltdnyldsra talilt; sét az irodalmi kérokbe
kivalo feltiinést is keltett; hogy pedig e hizelgének tetsz8 ked-
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vez$ véleményt belém nem az atyasigi érzés sagta, mert hiszen e
kényv koril kifejtett munkédlatokbdl egy bizonyos atyasdgi rész en-
gem is megillet, hiteles adatokkal be tudom bizonyitani:

E zsebkényvhe megjelent miivek birdlatat Toldy Ferencz val-
lalta magdra, a ki akkor még Schédel Ferencz nevet viselt, és a
kinek a magyar irodalom fejlesztése kortl olly fényes hirneve és
annyl érdeme volt és van, melly 4ltal neve a magyar irodalomban
halhatatlannd valt.

Toldy Ferencz tehit az akko:i id8k legtekintélyesebb tudomé-
nyos és szépmiivészeti lapjanak, a magyar irodalom jeles és nagy
nevd trinmviratusa: Schedel, Vorosmarti és Bajza dltal szerkesztett

»Athaeneum“-nak mel]ek]ap;abm a szintén nagy tekmte]ynpk orvendd
Flg)e]mezo -ben (1839. évi folyam 17-ik szdmdban) igy nyilatko-
zik a kis konyvml '

A bevezetésben e zsebkOnyvet nevezetes jelendsnek tartja a
magyar literaturdban, s igy folytatja: ,Harmincz név, vagy ha eb-
bl bar két harmada dlnév lenne is, tiz ifja lép itt fel, és j6l meg-
jegyezzitk, csak egy és kisded felekezetbd] tiz: telyesen jartas leg-
uJa,bb koltészetiinkben, birtokdban a nyelvnek és formdnak, s végre
ezék kozt is nehdnyon velGsen kifejezett poetai tehetséget bizonyitdk,
s kiilonboz8 osztdlyokban és irdnynyal“. Odabbi menetében a lyrai
dolgozatok koztil killonoson kiemeli az Aranyosi ,Buestjat“, Firtos-
alyl Gerg6 vagy is Gélfy Sdndor 3. és egy kivdldan szép szerb
dalit, Veress Jésef két kélteményét s mind ezek f6lé helyezi Kriza
Jinost killonnem® szerencsés dolgozatok egész seregével, leginkdbb
népdalaival és lyrai eplgrammJalva] s mutatvdnyul kozli Galfy Séndor
szerb daldt, Krizdnak a ,fii“ czimd daldt, melyet legszebb dalaink
egyikének nevez, e mellett téle par nepdalf szamos epigrammot és
egy 1igen jeles mi forditmanyt Hugé Viktor miveibdl.

A prosai miivek koziil dicsérettel emliti fel Taraczk Ivin (vagy
is Kriza J.) két miforditdsit, Veresi Jisef eredeti elbeszélését, s
mindenek felett kiemeli Szentivanyi Miké kival figyelmet érdemls
szintén eredeti elbeszélését, melybsl két stird hasdbon mutatvanyt
is kozol, rdmutatvdn killonoson és kivalé magasztalissal e szerzd
éles felfogdsdra, elGaddsa konnytiségére, metsz6 humordra és erejére
a festésben. )

Es cz esmertetést kiovetkezd szakaszszal végzi bé: ,Udvézél-
jitk tehdt testvérhazai iigyfeleinket a vilasztott pdlydn, 8k meg van-

nak hivatva arra, hogy — Erdélyben egy szebb korszakit kezdjék

meg a koltsi literaturdnak. Minden esetre pedig az olly sztik esz-
kozt, csekélymédd, de ‘anndl lelkesebb vezérletd kolozsvari Uniti-
rinum kolégyumé marad a dicsGség, miszerint els§ volt, melly annyl
szép erit ébreszte és kozpontos1ta a literatura egyik legfontosabb és
hatébb dga illy szerencsés mivelésére, s magyarorszdg nyelvesinosito
haladisa fokdra emelkedvén, KErdélyt olly igen kivetésre mélté pél-
ddval el6zte meg*.

F mitiértsi komoly nyilatkozattal, aztin rd volt iitve, a mint
Szisz Karoly mondi emlékbeszédében, Kriza nevére és tehetségére



32 A KOLOZSVARI UNITARIUS COLLEGIUMBELI OLVASO TARSASAG STB.

a legf6bb irodalmi Areopag hitelesité pecsétje, mihez hozzd tehetjiik
e zsebkdnyv irodalmi értékére is.

E szellemi mozgalom ily fényes sikere utdn itélve, nem szen-
ved kétséget, hogy a tobbszér emlitett olvasd térsasdg sajit nevét
ezittal is, és mar mdsod izben fényesen megordkitette, és ez Wjabb
ténye méltan sovakozik azon el6bbi szintén a legnemesebb hazafi
indulatbdl szdrmazott eljirdsihoz, middn 1836-ba az akkor alakult
magyar tudomdnyos akademia alapjahoz tagjainak sajat magoktol
elvont filléreib8l egy szerény adomdnynyal hozzd jarult, a mi &ltal
az olvasé tdrsasig az emlitett t. akadémia alapité tagjdva vilt, s
neve orok emlékiil a nagy Széchenyi- és Karolyi-féle ezerekre mend
alapitvanyok sordban az 1840-ik évi XLII. térvény czikkbe igtattatott.

E szellemi munkdssag és hazafias irdny ezen olvasé tarsasig
tovabbi életébe sem szfint meg, hanem a halad$ 1d6 kovetelményei-
hez képest ma is folytatja kebelében azon nemes torekvést, hogy
feladatinak s nemes elhivatdsdnak valosuldsdit tehetségéhez képest
minél inkabb megkozelitse.

E térsasag kelptkeze%et a mely tényleg az 1829—30-ik évre,”
Jegyz6konyvei szerint pedig 1833-ra vihetd visza, és tobb évtizedi
beléletét az egyesillet magasztos czéljahoz mélté tollal, igen nyomo-
san és hiteles adatok alapjin megirta volt 1863-ban valjé,sl{t'jztinsé—
giink egyik jelese: Kozma Ferencz kir. tanfeliigyel§ ur. Esén e jeles
mivet az olvasé tdrsasig 30 éves fenndllasdnak jubiliris Sromére
frottnak kivdnom tekinteni.

Abban se kéfkedem, hogy e tdrsasdg utébbi és szinte 30 évi
beléletének megirdsa is nem sokd fog vdratni magdra.

Hanem addig is, mig e megtérténnék, s nefaldn egy Ja 1La,ps
tinnepély fogna rendeztetni e talsasag 60 éves fenndllisa és bensd
miikgdése emlékére, az én mostani szerény megemlékezésem képvi-
selje azon 6romet, melly e tdrsasig keletkezésének H9-ik és a ,Re-
mény“ zsebkdnyv kiaddsinak H3-ik évi emlékére bennem felgerjed;
a mely 6rém annak meggondoldsira, hogy a kozigyek terén vald
munkélkoddsomat e zsebkdnyv egybedllitisa és kiaddsival kezdettem
volt meg, bennem csak fokozddik, de egyszersmind azon behatast
gyakorolja lelkemre, mintha ez 6rdban ez emlékek valdsigos jubi-
lenmi tinnepét ultik volna meg.

Hasos JAxos.




Egyhaztorténelmi adatok.
CXXIL

Virasztasaim.*)
XIII.

Gerendi Janos és Franken Keresztély.

Gerendi Jinost az unitdrius f6emberek, kozt emlitik az unita-
rius egyhdztorténetirdk: Uzon1 Foszté Istvdn, s utdna Aranyos-
Rékosi Székely Sindor. Frankenr6l azt irjdk ugyanezek a forrdsok,
hogy 6 1585 wvagy 1590 koril a kolozsvarl unitirius fGiskoldndl
Lector volt. Az els forrds azt is irja Frankenrdl, hogy 1585-ben jott
Kolozsvarra, abbdl kévetkeztetve, hogy azon évben jelent meg egy
mive a Heltai Gaspar Dyomdajaban 1) E kozlemény, Bethlen Farkas
Erdélyi Torténete nehdny adata alapjdn, Gerendir§l, az 4ltalam f(')[-
fedezett két magy becsii oklevél rélais, de Frankenr6l is nevezefes, 1,
merdl 1 ismeretlen részleteket hoz az olvasé tudomdsara, s mindkét
jeles .érfinak életivatara @j viligot vet.

En Gerendirsl eddig nem irtam; de most Sznté Istvan (Ste-
phanus Arator) tudc')s jezsuitdnak az alébb ki')zlendﬁ I-s6 oklevél

felfgdgzései alkalmabol szukseg@snek tartom e “Helyen rdla megem-
litni azt, a mit Bethlen Farkas Torténetében fenhagyott ; valamint
Frankenrdl a Magyar Torténelmi Tdrsulat 1892, évifebr. 6-ki vélaszt-
ményi itlésében: , Lengyel-magyar unitdrivs Erinthezések a XVI,
XVII, XVI1I1 szazadban czim alatt tartott, s az ép el6bb emlitett évben
megjelent felolvasdsomban valé megem]ékezésemet sajat levelel alapjin
némileg pétolni és vildgosabbd tenni, Uzoni Foszté Istvan fel§le vald
irdsdt pedig megigazitni és kiegészitni.

Gerendir6] Bethlen azt hagyta emlékezetben, hogy & 1594.
azok kozott volt, a kiket Béthori Zsigmond fejedelem, mint a torck-
kel valé szovetség felbontdsdnak ellenzfit, elfogatisra kijelsit. O

*) A XIl-ik a Keresztény Magvetd 1892, évi 27-ik kotetében, a 2-ik fiizet
81—89-ik lapjain jelent meg. Az iré.
1) Commentationes in Epicteti Philosophi Stoici Enchiridion cam Praefa-
tione ad Candidum Lectorem. Claudiopoli apud Casparum Helti. Anno 1585 in
8-vo. Steph. F. Uzoni. Hist. Eccl. Unitar. L. I. Cap. X. pag. 512—13. A sz.-ke-
reszturt Gymn. példinya szerint.
3
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