KERESZTENY MAGVETO,

XXV éuf. Mdjus—dJunius. 1898. 8-ik fiizet.

A természet Tompa Mihaly koéltészetében. *)

A természet hajszdlnyira sem tér el a sajit valtozhatatlan tor-
vényeit8l. Szeszélyel nincsenek, még torz alkotdisal sem nevetségesek
soha; azt pedig, miben az emberi élet olyan gazdag: a ritat alig
ismerl. De ezzel szemben az ég, fold és tenger dolgainak berendezé-
séhen, tineményeik sokféleségében ezer meg ezer viltozatban jelenik
meg a szép. A folemelkedd hegydridsok és a bokor aljaban nétt vird-
gocska, a csillagos égboltozat és a fiiszilon rezgl harmatcsepp, a
foldet razé mennydorgés és a bogar alig hallhaté czirpelése kozott
nagy a tdvolsig, s e nagy tivolsig rakva van olyan dolgokkal, a
mik kellemes hullimzdsba hozzdk, vagy fenséges érzelmekhez emelik
a fogékony lelket és henne udvos gondolatokat ébresztenek.

Altaldban a természetrd] is elmondhatni, a mit Pet8fi a pusz-
tarél mond, hogy csak bardtai el6tt teszi le aszépségeit fedd siiril
fityolt, tarja fol szépségeit. A megszokdssal jaré kozombiosségnél
fogva éppen azok érzik ritkdbban és kevésbé hatdsa gyonydrét, kik-
nek a tindér-kisasszony“ mindig szeme el6tt all egyik vagy mdsik
alakjaban. Maga a hatds, esak nem valik tudatossd, el nem marad.

A tenger csoddi a hajdst, a virdigos mez8 a foldmivest kevéshé
érdeklik, mint mds halandét. Ha azonban akdrmelyik egyszer hosz-
szabb 1d8re mds természeti jelenségek tdarsasdgdiba kertil, lelke mind-
jart sinleni kezdi a véltozast; kés6bb a régl 6smerdsck viszontlitdsa
sok apré ovomre ad okot. A székely vadregényes hegyeinek, az alfoldi
délibdbos réndinak elGbb észre sem vett szégségeit akkor tudja iga-
zan észre venni, ha t6lok egy idSre meg volt fosztva.

A kills6 viszonyok észrevétlen hatdsira mis jellemvonasok,
més gondolkozdsméd és mds kedélyvildg fejlédnek tengerpartok vagy
szigetek lakdindl, az északon vagy délen 616 népfajokndl és mas a
természeti hatdsoktdl tdvol é16 varosi embereknél. Ez azonban inkdbb
a kornyezet, mintsem a természeti szép okozta alakulds.

A természetihez vald ragaszkodis az islés fejlédésének irdnya
szerint népeknél, dgy mint egyes embereknél mdas-mas fokd. Azt
pedig, hogy a szép eszméje min§ formdban hatott legjobban egyes
nemzet lelkére, legvildgosabban lithatjuk koltészetébsl. A mely letint
nemzetnek  kéltészete nem maradt veank, szép érzéke irdnyardl mds
torténelmi emlékeib§l nem tudhatunk semmit.

A régi zsidé nép lelkét nemzeti istene eszméjéhez ftiz6ds érzel-

*) Ez értekezés, valamint a két kovetkezd és az igazgatd bez'iré beszéde
tandri beiktaté tnnepélyen olvastattak. (L. eldz8 fiizetiink 104—108. 1)
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mek és gondolatok foglalkoztattik els§ sorban. Rednk maradt kolté-
szetében is f6képpen ezen eszmekor szépségei ragyognak. De ezzel
kapesolathan az Isten alkotta természet szépségei irant is igen nagy
volt e népben a fogékonysdg. A zsoltdrokban és az G-szdvetség mis
koltészeti alkotdsaiban természeti képek és hasonlatok b8ségesen
taldlhaték. Sok jott 4t kozlilok szépsége miatt a keresztény népek
irodalméba.

A régi gordgok minden irdnyban kifejlddott gazdag koltészete,
mely a tdrsadalmi élet viszonyaiban és az emberi lélekben nyilatkozd
szépnek sokféle formajat bamulatos médon orokitette meg, atermészet-
hez valé mélyebb ragaszkoddsrdl is tanuskodik. A girdg képzelSdés
a tineményvildg mozzanatait mythologidjdban kedves mesékké dol-
gozta fel. Az a jelenség, hogy a szél eliizi az égrdl a felhbket, €16
torténetté valtozott, mikor gy adtdk elé, hogy Hermes isten (a szél)
szilletése utan csakhamar elsziokik bolesGjébsl és ellopja Apollo isten
(a nap) teheneit (felh8k). Oedipus és Perseus megolik apjokat: a nap
megoli a sotétséget, a melybh8l sziiletett. A hajnalt egy szép isten-
nének, a napot pedig azt szerelmével iildozs istennek kellett gondolni
s mindjart készen volt egy szép mese. Az erd6k, hegyek, patakok
kellemes hatisai szép n6kké valtak a népképzeletben s aztin mint
nymphik éltek a kozhitben. A goérég mythologidnak szimos mas,
kitlonben érthetetlen isten-meséje, szintén hasonlé eredetdl. A termé-
szeti erdkben megannyi killon istenkéz mitkodését latta az elevenits
képzelet. S ekkép a nép hitében az ég a filddel, az istenek az embe-
rekkel batdtsagos kozeli viszonyba jottek. Az élet megszépiilt. Az
istenek természeti alapu meséi aztin a koltészet orokszép gyon-
gyeivé viltak.

A romaiak kiltészete, j6llehet majdnem egészen girdg befolyds
alatt allott, a természet hatdsinak kevesebb nyomét mutatja. Réma
gyermeke azt az erkolesi szépet tudta mélyebben érezni, mely dllama
politikai erejének, fegyverhatalmanak és hddité nagysiginak fenséges
hatdsdban nyilvdnult. s ez aesthetikai érzéke foglalkoztatisira b&sé-
ges anyagot nyujtvdn, vonzalma a természeti szép irdnt kevéshé
fejlédott ki

A modern népeknél, melyeknek szépérzéke a classicus gorog
és rémal miivészet s irodalom emléjén tdplalkozva indult sajdtos
irdnya fejlédésnek, a természet szeretete annal dltaldnosabb vonds
mind koltészetiikben, mind mds miivészetdkben, minél kozelebb joviink
napjainkhoz. Ma mdr, a miben igen nagy része van a természettu-
domédnyok Orvendetes nagy haladdsénak is, a természet toérvényszeri
mikodésének csoddldsa a pantheismus tulsigdba, vagy a naturalismus
mosdatlan szertelenségeibe is hamar beléragadja az embereket.

A magyar koltészet kés6re kezdett a sajat labdn jarni. Népiink
mindig nagy kedvét talilta a zengzetes beszédben, dalban és énekben
s dllitott is elé mindig a sajit haszndlatira, a miben kedvét toltse.
Hogy azonban régebben népkoltészetiinknek mi volt a sorsa, isme-
retes Az igazi virdgénekeket a miiveltebb osztily figyelemre sem
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méltatta; az ezekben szépet keres§ izlés kora, hogy ne mond-
jam: divatja, késGre jott el

Méar az a régielnevezése anépdalnak, hogy virdgének, megengedi
a foltevést, hogy a végi magyar népkoltészetnek volt valami kize a
virdgokhoz. A megmaradt népies eredeti versek pedig hatarozottan
meggy6znek arrdl, hogy bennék tobb a természetbdl vett elem, mint
tdegen mintdk utdn indulé versel6inknél. Ha hozzd még népdal-
gyiijteményeinket is megvizsgdljuk, tisztdn 4ll elSttink az, hogy a
magyar kedélyre mindig hatdsa volt a természetnek.

Mikor aztin nagy kés6re, a jelen évszdzban koltészetiink alap-
jaul a népkoltészetet kezdették tekinteni és koltéink a magyar ter-
mészetnek mindenben megfeleld mdédon kezdeitek énekelni, nyomban
egész koltészettinkon észrevehet§ a killtermészet hatdsdnak szdmos
nyoma. Legnagyobb koltéink: Tompa, Arany, Pet6fi mindhirman
valédi bardtai a természetnek is. Utdnok is valamennyi kélténknek
oly éles érzéke van a természetl szép irdnt, hogy ez ma nem cgyes
kilt6k egyéni, hanem kiltészetiink nemzetl jellemvondsinak tekint-
het§. Hany mikedvel§ versirénkndl nem maradna semmi szép, ha a
természet-leirdsokat és képeket elvennék! S melyik az a férfi vagy
né, a ki a himes mez8t, az égbeszdllé pacsivtit, a kellemes tavasat,
meg a sdrga Oszt, elsd szerelmi érzésel mellett kiilon-killén is meg
nem énckli abban a korban, melyben majdnem mindnydjunkat meg
szokott szallni a verselés vigya?

A természethez valé ragaszkodds irodalmunkban legnagyobb
fokban a Tompa Mihdly koltészetében jelentkezik. O nem értett dgy
a magyar férfi- és nGjellemek epikal megalkotdsdhoz, mint Arany
Janos; érzelemvildgdban nem volt annyiféle magas gondolat, mint
a Petéfiében: de a természetnek rajongdsig mené szeretetében mind-
kettst feldlmulja. Ez borongd, bus kedélyének filderitje, vigasztaldja,
drtatlan oromeinek forrvdsa, sok szép gondolatdnak szildje s ezért
koltészetének egyik fGjellemvondsa. Tompa mondhatni egész életét
falan élte. Mint a nép gyermeke, hivatalinil fogva az egyszerd nép
dre, a nagyvildg divatoskodasait koltészetében sem ismerte. A para-
dés miivelt emberek vadabb szenvedélyeit, durvdbb szeszélyeit tanul-
ményozni nem volt alkalma s azért festenl sem préhdlta. Mintegy
érezve, hogy epikai ereje gydnge, nehezebb vagy finomabb jellemkér-
désekbe nem vagta a fejszéjét. A mit az intrikdban gazdagabb nagy-
vildgban, a hol kis id8 alatt is mély léleksebeket kapott, alkalma
nyilt megismerni, az épen elég volt arra, hogy lelke pessimismussal
teljék meg, a mit aztdn falusi életében csak enyhitett a romlatlan
nép kore és a jo termésect, de nem gydgyithatott meg soha semmi-
féle hatalom.

Kolteményeinek egész sora a természettel valé meghitt viszony
szilleménye: A patak, Zivatar, Pinkisd reggelén, Torndczomon, Az
Osz, Uszszel, Oszseel sziilettem, Tdeolbol, Tavaszkor és még sok mads,
tovabbd népregéi nagyobb része, virdgregél mind, ezt a bharatsigot
iinnepelik. Regéi nagyobb része ugyanis nem szdmithatd az elbeszéld
mitvek kozé, tehdt mint regék szdba sem johetnek, de annal
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nagyobb becstiek, ha nem nevik utdn indulva, annak nézzitk, a mik
valéban : a Tompa muzsdja orok-kedvességl t{ermészethatis szilte
alkotdsainak.

Mas irdnyd lyrai kolteményeibe is mindegyre sz természet-
magasztalé részleteket. Fajé szivével vad rengetegbe megy, hol a
vindor fuvalmak ajka tiindérregét beszél s ott a maginyban énekli
a nagy, icsé természetet! (Hdrfim.) Kert legyen apré gyermekinek
konyve; a sziv els6 tdpldlékot a j6, de nem mérges természettsl

vegyen. Bdr mehetne a szabadba, -— irja Szemere Mikloshoz beteg
agydn, — a hova lelke sziintelen vonzza. A kiizdés czim versében:

,Kony szokik szemembe, ha a volgyi fikat,
Régi ismerdsim, elszdradni litom.*

Maskor meg :
»Szent természet! dajkilkoddé anyim,
Szeretlek én kimondhatatlanul!
Gyonyor s megnyugvis lelke szall redm,
Lombod, virdgod ha sarjad, ha hull.
Tanulni menvén hozzad : megjovok
Edes kincsekkel, mint a fiirge méh.
Megkonnyebbiilok karjaid kozoétt,
Ha szivem bu, szemem kony terhelé.©

(Eléhang virigregéihez.)

A szeretetért atermészet viszont nagyon hilddatos bardtja irdnt:
hegy, vilgy, mez8, patak, puszta és rengeteg ezer apré drémben része-
sitik. Még holta utdn is : a kolt§ sirjat a tavasz virdgokkal ékesiti,
hantjin az 6rokhiiség fényében égnek a harmatcseppek.

Nem lesz érdektelen mindjart egy kilén pillantdst vetni nép-
dalaira, mert ezekben igazédn miivészi kezekkel dolgozik s els§ sor-
ban és tisztin népies, helyesebben: nemszeti.

Sajatos vondsa a magyar nép dalainak, hogy bennsk a gondo-
lat rendesen természeti kép kiséretében jelenik meg:

»Marosszéki piros pdrizs,
Hej, piros az én rézsdm is.®

A kép mintegy elGsegitGje annak, hogy az érzelem szavakat
taldljon : @ piros alma fogalmihoz a piros arcz gondolata csatlako-
zik. Néha azonban a népdal kills6 és belsS képe kozitt Osszefiiggés
bajosan vagy épen nem talilhatd. Hogy ebben:

58rga uborkanak zold a levele®,

,Ennek a kis linynak nincs szereteje.*
vagy ebben :

,K6hidz mellett csukros szekfd elterjedt;

Nekem bizony egyik-mésik nem kellett.®

A természeti és az érzelembeli kép miféle alapon jott kapeso-
latba, nehéz volna megmondani.

A Tompa népdalai nemesak naiv felfogisuk, zamatos nyelvik,
hanem a képek csoportositdsa tekintetében is a nép ajkin sziiletett
daloknak mélté tarsai.
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» 16 koézepén bokor sis,
Ha nem szeretsz, szeret mas.“

E népdaldt olvasva, szintén kérdezhetnSk a két- gondolat osz-
szetartozdsinak okdat. A [Télen nydron pusztin az én lakisom® kez-
detiben, melyet sokan népdalaink kozott a legsikeriiltebbnek tarta-
nak, a pusztai képek és a falusi élet jelenetel valGsidgos miivészi
szerkezet mellett adjik a kedves naiv érzelmekhez és gondolatokhoz
a kiils§ format. Mas népdalai is hasonld szerkesztédstiek. A kiszdradt
eperfa bis madarival és a szeretd utin bisongé ifja hangulata; a
hirom mezén, hirom hatdron termd bhzavirdg és a kék szem hatdsa ;
a habtalan t6 korili csend ellentéthen a szerelmes sziv féltékenysé-
gével ; az ezerjofii-szedés és a szerelmi bdnat gydgyitdsinak gondo-
lata ; ezek koztll mindenik, természeti képnek csoportositisa megfe-
lel§ érzelmelckel.

Néha egy dalnak mindenik versszakaszdban mds-més képhez fizé-
dik a gondolat. Példdul ,Esik es6 a hatdron® kezdetiihen: a hdval
boritott mez§, a hollé fekete ruhdja, a hajnal pirossiga, meg a kar-
cs jegenye, a kiils§ képek, melyek versszakaszonként a fehér test-
szin, a barna piros arcz és karcsd termet utdn valé sovirgds érzé-
sének lefestésére szolgdlnak.

Tompa nemcsak népdalaiban, hanem valamennyi lyrai koltemsé-
nyében pazar kezekkel haszndlja {0} természet-szeretetének ajindékait ;
nyelve csinos apré képelkben és diszes hasonlatokban filstte gazdag.
Ezekkel ad goudolatainak élénkséget, kolteményeinek sajitos eredeti
szint és néha bajt. Ilyenek: a koltd dala tdzlidng, mely dthevit, vi-
lagol ; hajad, miként az éjfél, fekete, villimlis két szemed tekintete ;
az élet, mint az égholt, hol borongd, hol derdilt; (isten) mély kut-
feje a szeretetnek ! te tenger vagy. harmatcsepp legyek én; az ibolya
a tavasz mosolya; (szivem) szerelme olyan lenne, oh, ledny, mint a
méasodvirdg az §szi fan. De, minek hozzak f5] tobbet, mikor helyskrél
elvéve, tdgysem olyan szépek! Aztdn koltdi nyelve képekben any-
nyira gazdag, hogy nem egy olvas¢janak juthat eszébe: mézb6l sem
j6 a sok. Valdéban a sok természeti kép is egyik ok lehet, hogy hu-
zamosb olvasis utin a Tompa koltéi nyelve veszit ujsdga ingerébdl,
s némi egyszintiséget, modorossdgot mutat.

Képei és hasonlatai kozott olykor kozonségeseket is talalunk,
milyenek: boldog, mint a vizben o hal (Iloldsz és aranyhal), a termé-
seet siri dlma (Megnyuy Jbas) mint @ dardes kizndult; de izetlent, a
milyen : kit « Fkincsvdgy iz, mint seag a saskesel /ut (Adds ﬁzees),
vagy hibdst, mint : az éjharang a haldlcsend néma nyelve (Ejz kép),
alig taldltam nehdnyat.

Nem a természetbfl vett képek tekintetében koltsi nyelve sze-
génynek mondhaté. Mig amazokkal pazar kezekkel bdnik, addig az
emberi élet és cselekvények sokféleségébll elenyészileg keveset ve-
szen. Ellentétei, a mikben a Pet6fi nyelve olyan gazdag, kevés sza-
muak. Tompa pap is volt, innen a hiblia hatdsa tiobbszor meglitszik
kiltészetében; innen van az is, hogy néha papiasan keneteskedik, a
mi a koltél hatisnak tobbszor kdrdra van.
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Koltészetének igen feltiing és kivalé jellemvonidsa az erkoles-
nemesits iviny. Eletelveit természeti dolgokbdl vonja el akdrhiny-
szor; az emberi hibdkat a természetnek tokéletességeivel szembe
allitva réja meg. Egy reggeli sétijiban a stirgd hangyanépet, mint a
kozos munka és egyetértd torekvés példajat koszonti s keserdl hu-
morral teszi megjegyzéseit :

,Nalunk nem igy van a dolog!— —
Egymast felfalni érdekink

Csataiban készek vagyunk;
Forditjuk a kopenyeget,

Eladé lesz hittink, szavunk, — -~ —
Is j6 hangydk! ti rajtatok

A kiils6 kontds fekete ;

Nalunk beld]l hordozza azt

Sok ember lelke, érzote.

Maskor a madédrfészek kellemes lefrdsdban jelenik meg él6 pél-
dinak a csalidi boldogsdg vonzd képe és az az intés, hogy egyszert
sorshan is legylink megelégedve:

»Szerelemnek, boldogsdgnak
Csendes kis tanyéja!

Hogy elbujtal a bokornak
Ernyds zugolyiba !

Jobb is itt, mint a magasban!
Vész van ott,—s az agril
Hamarabb hall 8szszel a lomb,
Hamarabb lesargual.«

Erkolesnemesit§ irdnya irodalmunkban paratlan virdgregéiben
16p legszerencsésebb frigyre természet-szeretetével. E koltemények
azért is kiilonosebb figyelmet érdemelnek, mert a néknek vannak
szinva ; Tompa azoknak kedélyéhez i1l hangon, ntélérhetetlen édes, lagy
nyelven ir a megszemélyesitett virdgokrdl. Tartalmukat a fiatalsdg,
legtobbnyire a lednyok életébdl ellesett gondolatok és érzelmek teszik.
Az idbolya dlmai képében a magival elégedetlen lednyka teljesiilhe-
tetlen vagyaival foglalkozik; a mécseirdg, mint egy tetszelgd, feltinni
vigyd, hia n§ van megszemélyesitve, a ki szerényebb tdrsait lenézi;
a szarkaldb n&t keres, rendre veszi a biiszke rézsit, a hiivos lilio-
mot, az epeddszemd nefelejtset, s mindeniknek szerelmet fogad, de
megszegl, a miért biintetésh8l végre szomort agglegénységre jut; a
t6 legszebb virdga tele van regényes képzelgéssel: minden virdgra
kicsinyléssel tekint, szivecskéje fényesnevi és rangd vélegény utin
eped, el is védlasztja magdnak szép neve utdn mindjart a bajnok-
Jiivet, de vele boldog nem lehet; a Lajnalka csdbité szavakra hif ked-
vesét elhagyja, a miért a napfény karjai kozott hervaszté megha-
ndssal lakol. e nem folytatom. Majdnem mindenikben magasztalja
a nfi jellem szép vondsait és viszont hibdikat olyan kellemesen réja
meg, hogy egyik ndolvaséja sem haragszik meg érette, mert a virdg
eljardsiban nem magdra ismer, hanem csak egy mdsik nére.

Tompénak allegoridiban és allegorikus lyral verseiben is, a me-
lyek kozott szintén vannak erkoles-filozofiai irdnydak, a gondolat soha
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sem mds, hanem mindig a természethsl vett képek kontosébe van
Oltoztetve.

Az absolut korszak, az 6tvenes években a magyar nemzet hely-
zete szomord alkalom volt arra, hogy kolt6ink képek ald rejtve
mondjék el hazafias érzelmeiket. Ez 1d&h6l legsikeriiltebbek a Tompa
allegoridi. O otthon volt e téren. Mar megel6z8leg irt virdgregéiben
s mas verseiben szerette természeti képekben mondani el gondola-
tait, Most hazafidi mély fajdalmat, politikai érzelmeit énekelte ekképpen.

Nemesak az id6hez, hanem lelkéhez is olyan jél illett ez a for-
ma. A nemzet pedig dgy dtérezte szavait, ugy balvinyozta az alle-
gbridk koltgjét! Milyen j61 esett a csiiggedt magyar léleknek a ma-
ddr fizihoz intézett azon buzditdsa, hogy ne hagyjak el a viharddlta
berket, mely szdrnyaikat novelte.

»2Most, hogy a szél 6sszevissza tépte:
Ugy tennétek, mint az emberek ?
Elbagynitok idegent cserélve ?
Fiaim, csak énekeljetek !*

A sdlyom, mely gazil elpusatitott fészkeért viaskodik, a fere-
bélyes nagy fa, melynek agait annyi zivatar tépte, oldalin annyi seb-
helyet hagyott az id§ €s sok mdssal egylitt a sebzeft searvas-rél irt
koltemény, mind a hazat dbrdzoljdk, annak szeretetét vonzo lefrdsok-
kal élesztgetik, mig mdsok 4ltaldhan az emberi életet példizzik.

Nem allegorikus lyrai kélteményeiben is lépten-nyomon vannak
megszemélyesitve novények, dllatok, dsvanyok és tiinemények egyarant.
Nehdnyszor természeti er6k tindér képéhen vesznek részt a kolts-
nek az emberek gyonyirkodtetését s tanitdsit czélzé munkdlkoda-
sdban. Beszédbe elegyedik patakkal, szellgvel, virdggal, mohos varomla-
dékkal. Bajait az érzéketlen emberek helyett a résztvevs természetnek pa-
naszolja. Mikor szive hazafiti fdjdalommal és az emberek gonoszsigai
miatt vald elkeseredéssel csordultiz megtelt, a megérkez§ gdlyd-hoz
tordul ddai lenddletfi szavaival:

,Hizamrél jobb, ha elhurczolkodol.
De melyiken tudsz fészket rakni; hol
Kétségbeesést ne hallanal aldl ?

S ne félhetnél az ég villimitol! —
Csak vissza, vissza! nines itt kikelet:
Az élet fagyva van s megdermedett!“

Kolténk egészben véve annnyira természet-szeretetének hatisa
alatt 4ll, hogy ez viszi verseiben szerkezetbeli botlasokba A termé-
szeti hatds miatt tébbszor még allegorikus verseiben is megfeledke-
zik a f8eszmérdl, a folvett képrél pedig amahhoz nem taldlé vondso-
kat mond el, vagy azt aprélékoskodé részletezdsekkel szoritja hdt-
térbe. (Példak: Ozvegy gdlya. A rephkdny. stb.)

Lyrai verseibe sem egyszer sz8 szinezés kedveért tulsigosan
hosszi termdészet-lefrasokat, a mi esupan virdgregéiben johet kevéshé
hiba szdmba. Azonban leirdsai magokban véve, mint kolteményrész-
letek még akkor is szépek, vonzék, ha nincsenek a maguk helyén.
S épen, mert szépek, annil nagyobb mértékben befolynak a kilte-
mény egészben valé hatdsdnak gyongitésére.
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A maguk helyén szinez&nek, élénkitdnek alkalmazott rividebb
lefrisok lyrdjanak teljes melegségével birnak. Szolgiljon példaal, mi-
kor a kolt6 méhesében énekli:

»Egy nydjas szelldeske belopédzik hozzim,
Koényvem elforditja, szememet bezirja.. .
Ligy szendergés lep meg, melyet oda csilt a
Szelld és a méhek altaté dongdsa.®

Tisztdn természet-leiré kolteménye is tobb van, melyek koziil
kiiléonosen megérdemlik a figyelmet: a maddrféseek-nek a csendes
boldogsigot oly hten tikiz8 képe, melyb8l fennebb pdr sort mdr
bemutattam, meg aztin a pusztdnalk és nidasainak a Petdfi pusztija
mellé bdtran odadllithaté gyonyorid lerajzoldsa. Zivatorja-bol, mint a
lefrdsban mutatkozd fenség példdja, dlljon itta kdvetkezd részlet :

.Meg-megrenddl a f6ld, mint egy madirfészek,
Hogy véuzes lakdja csoddlkozzék s féljen.

Mint egy 6rids eb, a mely tiizet érez:

A vihar vonitva fut at a vildgon ;

Red kigytlnak a czikdzé villamok,

S az egdsz mindenség fényes tiizben langol.*

Megemlitem még az Hrdei lak-ol, mely a Petéfivel és Kerényi-
vel val6 kolti versenyben sziiletett. Osszemérni a hdrom leird kol-
teményt nincs itten helye. A Tompaé igen gyonyord leirds, de aPe-
t6tié még gyonyorlibb, mert a nélkill, hogy megsziinnék leiré kilte-
mény lenni, a végén szabadsig-6ddvd magasodik.

Altaldban véve is, PetSfi épen oly mélyen érzi a természet
szépségeinek hatdsit, mint Tompa. A kett§ kozitt ebben a tekintetben
a kiilonbség az, a mi e két verseny-kélteményben lithaté. Tompat kellemes
szép érzelmekhez emeli, mély gondolatait megnemesiti a természet ;
Pet6fi merész, nagy gondolatokat olvas bel§le; Tompat megorvendez-
teti, megvigasztalja, gyonyorkodteti, tanitja; Petéfit elragadja, lelke-
sedéshe hozza.

Azonban a Tompa természet-szeretete is, szemben ez dltaldnosan
mondott jellemzéssel, néha erSsebb hangon nyilatkozik. Hogy e kevés
esethdl is édlljon itt egy mutatvany, ime:

»Ne félj: a holt {5ld kebelében

Epségben ér tavaszt a mag;

Ne félj: vastag jégtomloczében

Utjat folytatja a patak!

Ne félj: a megnémult madirka

El nem felejti énekét;

Ne félj: az ember mindorokre

Felejti — bujat, életét !«
(Jegviragok.)

Magasabb gondolatokhoz is félemelkedik természet-szeretetének
szdrnyain, egészen a legmagasabb eszméig, istenig.

,Hozzim a bisult meny dorgése,
S a méhdongis elhatott.

Néztem a volkdn égs poklaba,
A fénybogarkit simogattam ;
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Hallim a vihar szdrnydt zhgni,

S az ért kaldszt zizegui halkan ...
S — teremtd Isten! égen foldon,
Léted kiiltd minden nékem !%

A feltintetettek utin azt képzelni, hogy aTompa muzsdja csupin
a természetben mutatkozd szép irdnt van olyan nagy fogékonysiggal
megaldva, a kolt§ egyoldald megitélésére vezetne. A tirsadalmi élet
viszonyaiban, az emberi gondolat, érzelem, jellem és erkéles vildgiban
“nyilvanilé szépségekhez hasonlé meleg vonzalmat érezett. A termé-
szethatds tehdt annyiban fvonds koltészetében, a mennyiben szive
érzelmei és gondolatai festéséhez a szineket a természetbGl védlogatta
és sok szép gondolatinak ez a ragaszkodds adott lételt.

Emberi szenvedélyek megrazé tusdit, mindent feledtetd mamort,
langold szerelmet, vad féltékenységet, zord haragol, kitér6 oromet,
mély levertséget, a miknek hii festése Petéfi lyrdjat a vilagirodalom-
ban is bdmult magassigra emeli, a Tompa Mihdly szelid mazsija nem
énekelt. O is érzett mamort, szerelmel, enyelgett, tréfalt; & is martja
tollit ginyba vagy humorba; § is oOritlt, érzett but, levertséget, fij-
dalmat, elkeseredést; az & szivében is élt szeretet barat, csalad és
haza irdnt! Es mindezen érzelmeit szelid, borongé lelkének megfe-
lel8 médon orokitette meg. lis érzelmei mindig mesterkéletlenek, tisz-
tik, mélyek, igazak s ezért szépek és vonzdk, mint az anyatermészet.

Ezzel felolvasdsomnak végére jutottam. Tanulmdnyom csak any-
nyiban vala programmszer, a mennyiben vele egy ujjmutatast akar-
tam adni. Ugyanis én azt, a mit eddig a kozépiskolai nevelés dlta-
liban véve meglehetfsen elhanyagolt, hogy t. 1. a tandr magyar iro-
dalmi fejtegetéseknél és classicus kolt6k olvastatisakor az aesthe-
tikai vondsokatis figyelembe vegye, az ifjusig érzelemvildga formdalisdra,
nagyon szilkségesnek tartom.

Pirerrr Lagos.



A novényi levél és annak legfontosabb élettani mii-
kodése.

Minden téren, barmerre is tekint szemiink, csak haladdst la-
tunk. Haladdst iparban, kereskedelemben, haladdst a tudomdnyban.
Hasonlitsuk csak 6ssze a tudomdny jelen alldsdt az el8z§ szdzakéval,
Griasi killombséget taldlunk. Az el6z8 szdzévek tudomdnynyal foglal-
koz6 egyénei munkakoérikben minden dgat 6l tudtak olelni; bizo-
nyos mértékben sikeresen is mivelni, de ma mdar lehetetlen.

Korunk tudomdnynyal foglalkozdé egyéneit, a részletek tanulmai-
nyozasaba mélyedve taldljuk, gy, hogy még a polyhistor is minden
firadozdsa mellett a jelenkori tudomédny tégas mezejének csak kis
részét tudja attekintenl. Az el6z8 szdzévek nyelvésze elég foglalko-
zast talalt mar a latin és gordg nyelv tanulmdnyozasiban; pusztan
gyakorlati czélokbdl tanult meg. talin egy-két eurdpai nyelvetis. Ma
az Osszehasonlité nyelvészet, a nyelv képzddésének torvényeit keresve,
minden embertérzs minden nyelvének megismerését tiizte ki felada-
tdul, és a nagy munkdt valéban dridsi szorgalommal kezdette meg
és folytatja. Mi t6bb, korunk tuddsai még a classika philologia korén
bell sem szoritkoznak mér kizdrdlag azon iratok tanulmainyozdsdra,
melyek miivészi tokélyik, eszméik éle vagy tdrgyuk fontossdga altal
orok 1d6kre a koltészet és préza miuntdiva valtak; hiszen egy végi
iré barmely toredékes irata egy peddns grammaticus, vagy bizanti-
kolts barmely jegyzete, egy romai tisztvisel§ torott sirkove, melyet
taldn Magyarorszag, Spanyolorszdg vagy Afrika valamely zugdban ta-
lalnak, hirmondé vagy bizonyiték gyandnt szolgdlbhat, mely annak
idején és helyén fontossd valhatik. Eként a kutatdk egy més csoport-
janak tevékenységét azon oridsi vdllulat veszi igénybe — folkeresni
a classikus ¢kor minden maradvdnyat, azokat dsszegytijteni és ren-
dezni, hogy kés6bbi haszndlatra készen legyenek. A tuddsok mds
esoportja belemélyed a tortéveti kaifk poros aktdinak tanulményo-
zésdba. Folkutatja az allami és varosi levéltérakat, atvizsgilja azok
tartalmdt, az abban foglalt emlékiratokat és életleirdsokat. Masok a
hyeroﬂyphah lubetuz@sevel toltik idejiiket. Minde tudomanyokban a
kutatds kore meg folyvdst nagyobbodik, de jobban és rohamosabban -
nagyobbodik és nagyobbodott ez a természettudominyok killonbozd
dgaiban. L tudonmnyol\b'm a munkakir ebben a szdizévben s ezzel
kapesolatban a haladds és az elért eredmény oly nagy, hogy méltan
hitszkék lehetnek a természettudomanyokkal foglalkozé egyének az
elért eredményekre. A természettudomanyok e szdzévben tett halada-





