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kiviil a munkds nép gylilekezetel alakit vallisos czélzattal. Ezel6tt tiz
vagy hidsz évvel a vasdrnapi népszerii elGaddsok teljesen ,viligiak¥
voltak, és nem csak hogy valldstalanok, hanem valldsellenesek.

Hogy e valtozds véghe ment, azt f6leg Rendnnak koszonhetni,
s féleg az 8 korszakot alkoté hires munkéjinak,a ,Jézus életének®.
E mi nagy tetszésben részesiilt Angolorszagban, s a munkds osztdlybdl
is sokan olvastik. Minden hidnyai, tilzdsai és regényes szinezete mellett
is, targyat oly élénk emberi érdekkel ruhdzta fel, mely egészen j
dolog volt az olvasék legnagyobb része elGtt. Es annak nyomdn Jé-
zusnak tébb életirata keletkezett, melyek a nélkil aligha létrejottek
volna. Anglidban példdul Farrar ,Jézus élete“ a legnépszeriibb lett,
és bar mem jitt Gsszelitkdzésbe a hagyomdnyos theologidval, a Jézus
czéljal és élete emberi értelmét magasan kiemelte. Hittink alapitdjd-
nak é1§ alakja 4] és vdratlan ervel ragadta meg a nép lelkét, mely
az egyhdzakkal kevéssé rokonszenvezett. Ismét érezni kezdették, hogy
6 valésig és hatalom. Egy szabadelvii izraelita rabbi nekem a minapji-
ban Ugy nyilatkozott: ,Mi nem 4llunk ellenkezésben a ndzdrethi Jé-
zussal, nekiink kifogdsunk csak az § félrevezetett kivetsi ellen van.“
Az egyhdziatlan elemekkel is igy kezd lenni a dolog. Mindinkdbb meg-
ismerik Jézus életének fontossdgdt emberi sziikségeikre nézve és ez
benndk a valldsos szitkség érzetét kelti fel.

Minket unitdriusokat ne akaddlyozzon semmi, hogy silyt he-
lyezziink a Jézus egyszerii kereszténységére. Ha ezt tessziik, a felelet
nem fog elmaradni. Nagy és niovekedd munka all el6ttink és tigas,
széles mez@. Vajha Isten megdldand torekvésiinket minden orszdgban.

GorRDON SANDOR.

Périsi levél.
Péris, 1893. mijus.
(Taine haldla. A ref. és lutherdnus lelkészek értekezletei. A pdrisi bibliai tir-

sulat évi gytilése. Hyacinthe Loyson gallican egyhdza. Renan utdédjdnak kine-
vezése a ,College de France“-ba.)

Szerkeszts Ur !

Mikor mult levelemet bevégeztem, a lapok éppen akkor hoztik
a Taine haldldnak hirét. Alig hogy Rendn felett a sir bezarddott, Taine-
nek nyilott meg nemsokdra. A két gondolkozd nagy befolydst gya-
korolt kortdrsaira. Azt majd a jové fogja eldonteni, hogy a kettd kozil
melyiknek volt nagyobb hatdsa. Nem sziikség, Gigy hiszem, Taine mun-
kassdgara részletesen kiterjeszkednem. Az § miivei dltaldnosan isme-
retesek. Avagy ki ne ismerné az § f8mivét: , Az angol irodalom
torténelmét 2¢, vagy az 6 mély és finomul elemez8 munkdjat! L’ in-
telligence“-t ? és ,Des Origines de la France contemporaine®-t, melyet
az 1870-iki hdboru alkalmabdl irt. De ezek el8tt mar nagy tekintélyt
nyert és népszerii lett tobb munkdjival, mint: ,Frederic Thomas Grain-
dorge®, ,Ltude sur les fables de Lafontaine.“
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Nem ismertetni akarom tehdt Tainet, a midén most halila al-
kalmabél réla irok, hanem temetésérsl tuddsitni, mely sokakat meg-
lepett. Tényleg az & temetése valldsos volt és protestdns. De a kik
e mély gondolkozé mdveit tanulmanyoztik és ismerték az § nézeteit
az emberi értelemrdl és annak fejlédésérdl, csakugyan meg voltak lepve.
Bens8 baritali mar rég tudtdk, hogy béleselmi eszméit nem taldlja
elégségeseknek. Taine Littrével egyiitt a positivismusnak volt buzgé vé-
ddje. De ,Az értelemrdl® irt konyvének megjelenése utdn, melyben
boleselmi gondolkozasit csak részben fejezte ki, megvalloita, hogy az
emberben van valami oly elem, melyet a dialectica ellen§rzése ald
vonni nem lehet.

A torténelemben Taine azt az elvet vallotta, hogy az embel a
faj, a kornyezet eredménye. I tan megszoritdsa volt az ember kez-
deményezésének, erds tdmadds szabadséga ellen. De az igazsignak
Gszinte keresése szerencsés kovetkezetlenséget idézett ndla elé, ugyanis
»A jelenkori Francziaorszdg eredeté“-r6l irt mfivében a felelGsséget
valddi dldp]d.la az emberi szabadaagm helyezi. Es mert lgazsagszele’ro
ember volt, és azt kereste még logikai kévetkezetlenségek &rdn is,
mert ala.pjdban becsitletes és erkolosos volt, nem habozott egy pilla-
natra is, mikor a vallds kérdése forgott sz6ban. Nem azt akarjuk
enzel mondani, hogy Taine a protestantizmnsra tért. Nem, § szemé-
lyesen nem érezte szitkségét annak, hogy béleselmi nézeteit megval-
toztassa, mintha azok red nézve nem lennének kieldgitd magyarazata
a dolgoknak. De a vallds kérdése tisztin dllott szemei és lelkiisme-
rete el8tt gyermekel nevelésére nézve.

Nem akarja, mondotta, gyermekeit vallisos oktatis nélkil ne-
velni fel, mert akkor kivill helyezné a fenndllé tirsadalmon. Ks to-
vibbi azt is mondotta, én komoly ember vagyok mindenben; és mieltt
gyermekeimet egy papra bizom, akarom tudni, mit fog nekik tani-
tani. Krtésére adtik, hogy a pdrisi egyhdzmegyében elfogadott kathe-
kismust, melyet Gaume abbé irt. Mikor e konyvet eleitdl végig olvasta,
Ggy taldlta, hogy a kathekismusban az Gjkori miveltséggel ellentétes dol-
gok foglaltatnak és hogy gyermekeit nem bocsdthatja ily tanitdsra.
Lkkor nejével egyiitt azt hatdroztdk, hogy egy protestins papra fogjik
bizni gyermekeik valldsos oktatdsit. Taine-nek egy j6 bardtja, Boutmy,
az ,Hcole des Hautes etudes“ tandra, Bersier veje, Hollardot ajan-
lotta, a szabad egyhdz lelkészét. Hosszas értekezés urdn Taine ezt
mondotta : ,Az 6n hite kétségteleniil nem az enyém, de az kifejezi
a vallisnak azt a formdjit, melyet gyermekeimnek Ghajtok.¢ El6szor
lednyuk jart Hollard lelkészhez oktatasra. S Taine maga kisérte el
mindig, minden héten egyszer. Kés6bb a fia ment 4t ugyanazon a
vallisos oktatdson.

Igy a kiting bolesel§-torténész és a prot. lelkész kozott na-
gyon baritsigos viszony fejlgdott. Taine nem egyszer kifejezte,
hogyha meghal, protestans pap temesse el. Egyébirdnt Taine a pro-
testantismus irdnti rokonszenvének még régebb is jeleit adta. Led-
nyat  tényleg Coquerel Athanase-al kereszteltette meg. S Guizot, a
ki Taine-nel jé bariat volt, gyakran mondotta: hogy ,Taine a protes-
tantismus hatirdn van.*¢
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A temetés csakugyan protestans pap dltal tortént, az Oratoire
templomban, a tudomdny, irodalom és a milvészet kitiinGségei, Pas-
teur, Dumas, Haussoville gréf, Leon Say, Galiffet tibornok stb. je-
lenlétében. Hollard lelkész beszélt f5lotte. Taine, a kinek szerény-
sége nem kisebb volt, mint tudomédnya, meghagyta, hogy a lelkészen
kiviil senki ne tartson beszédet és azé se legyen hosszu. Hollard
alkalmazkodott is e kivinsighoz. Beszédét, a mely rivid volt, igy
kezdette :

oAz a férfi, a kinek az utolsé liszteletet megadni osszegyiil-
tiink, egyike volt ez orszigban és e korban a legjelentékenyebhek-
nek, egyike azoknak, kik a mostani nemzedék szellemén a legers-
sebb nyomot hagytdk s mondhatjuk taldn, § hagyta a leger8sebbet.
Szerettitk volna illetékes egyénekt§l hallani e koporséndl, hogy mi
volt Taine, mint torténelemiré és bolesel, de annak a nagy sze-
rénysége, kit ma siratunk, megtiltotta bardtainak, hogy ma mellette
ezt a tanubizonysigot tegyék. A ki felette beszél, ezt nem pétol-
hatja és nem is kell pétolnia. Egy keresztény templomban vagyunk,
hogy gondoljunk amaz isteni igéretekre és égi reményekre, a me-
lyek el6tt nincsenek sem tuddsok, sem tudatlanok, hanem csak em-
berek s a melyek nélkiil a leggazdagabb is szegény . .. KEs hogy
mi itt vagyunk, az nem csupin az 6zvegy és a gyermekek kivdn-
saga szerint torténik, hanem az & akaratjdbdl, melyet ezel6tt tobh
héval, mikor a betegség megtamadta, megiratott. Hogyha Taine
nyilvdn nem is ragaszkodott a keresztény hitvalldsokhoz, de azok
kozott a hatalmassdgok kozt, melyek a lelkeket kormdnyozzdk, az
6 szemeiben a legnagyobbnak mindinkdbb a kereszténység tiint fel.
A kereszténység az, irta 6, mely még négyszdz millié emberi lény-
nek szarnyat ad, hogy a hatdrolt latkéron tulvigye, hogy felemelje
a tisztasdg, a jésag altal . . .¢ Hollard azutdn azt magyardzta, hogy
Talne-re nézve a kereszténység f6leg annak erkélesi erejében dllott.
Beszédét e szavakkal végezte: ,Taineben meg volt az aldzatossdig,
ez a mindig és mindeniitt oly szép erény, de mégis a legszebb egy
oly nagy szellemben. Boldogok, mondotta Jézus, a lelki szegények,
azaz azok, a kik mindamellett, a mivel birnak, magukat szegények-
nek érezik, mert 6vék a mennyeknek orszdga. Boldogok, a kik éhe-
zik és szomjuhozzdk az igazsidgot, mert Gk megelégittetnek, hogyha
nem e foldon, a jov6ben.“

Hollard beszéde, gondolatainak egyszeriisége és emelkedettsége
mély hatast tett az Oratoire templomban osszegyiilt, kiilonb6z8 ele-
mekb6l 4116 kozonségre. Kétségteleniill sokan voltak, kik csak ki-
vancsisaghdl jelentek meg. Ez semmit sem tesz, mert még a leg-
idegenebbeket is meghatotta az igazsagnak egyszeriisége és tiszta-
sdga, mely a protestans cultusban van, mely a lelkiismerethez szdl.

Természetes, hogy Taine-nek az az elhatirozasa, hogy protes-
tans médon temessék, nem taldlkozott mindenkinek a tetszésével.
A kath. lapok a leggunyosabban széltak errsl, és azok a lapok is,
melyek hivatdst csindlnak abbél, hogy kiizdjenek az ellen és gya-
lazzanak mindent, mi a valldst és a boleselmet a legtdvolabbrdl is
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érinti s annyira mentek, hogy Tainér6l azt mondottik, hogy kevés
értékit ember volt. Ez nem sokat hatdroz, a sajténak komolyabb
része teljes tisztelettel addzott a nagy gondolkozénak,a kitiing em-
bernek és a példinyszerii atydnak, milyen Taine volt.

— A lelkészi értekezletek és a valldsos tarsulatok gyitlései dpril
és majus hénapban tartattak. Mint rendesen, csak a f&bbekrd] és
roviden szélok s mindenek el6tt a ref. lelkészi értekezletekrd]. Az
orthodoxok most is a szabadelviieket kizdrva, tartjik gyiiléseiket és
vitatnak theologiai és egyhdzi kérdéseket.

Az els§ targyuk volt: ,A Jézus Krisztus eleve-létezésében
val6 hit és e hitnek a keresztény kegyességre valé befolydsa.* Egy
independens lelkész olvasott fel errSl. Munkdja, a jelen voltak véle-
ménye szerint, nagyon hosszu, de mégis elég érdekes volt. Az ortho-
dox lapok ismertetése szerint a felolvasé ugy taldlta, hogy Jézus
eleve-létezését a hirom els§ evangelium nem tanitja, de a negyedik-
ben és Pal apostol leveleiben benn foglaltatik. Az ellenvetésekre,
melyeket e tanra tettek, hogy az timadds a Krisztus emberi volta
ellen és megsemmisiti a monotheismust, az eladd nem adott hata-
rozott feleletet, sem czdfolatot, mit annak lehetne nevezni.

Ez eléggé meglatszott a felolvasdst kovet§ vitdb6l. Az egyik
a targyhoz szélva, tagadta, hogy a Krisztus eleve-létezése taninak
volna valami valldsos értéke. A felolvasé Cordey lelkész talin még
szerencsétlenebb volt erre adott feleletében. Ugyanis azt mondotta:
yhogyha ez a tan nem érdekli a valldsos tapasztalatot, de kdzetleniil
érdekli a hitet s kovetkezlleg a valldsos életet. Az eleve-létezés
nélkill Jézus 4ldozata kevésbé lenne nagyszerti, az 6 megalizdsa
kevéshbé teljes; hogyha kevéshé aldzza meg magit értiink, kevéshé
emel. fel minket. E tan tehdt a kegyelem munkdjanak kiemelése.®
Ez nem egyébb szdcséplésnél. Végre is hogyan lehessen az, hogy
egy tan, mely a vallisos tapasztalaton kiviil esik, érdekelje a valld-
sos életet? Hzt érteni nem lehet. Egyébbirint a vita eléggé meg-
mutatta, hogy az ellenvetéseket a felolvasé nem czifolta meg, mint
6 hitte. Sabatier tandr er8s tdmaddst intézett tudomdnyos szem-
pontbdl. Megmutatta, hogy az igényelt apostoli consensus, melyet a
Jézus eleve létezésére az el6adé felhozott, tényleg nem egyébb dis-
sensus-ndl. Mert mindenik szent iré a maga mddja szerint fejeste
ki a Jézus istenségében valé hitet, az egyik az & csodds sziiletésé-
nek elbeszélése, a mdsik eleve-létezésének fogalma 4ltal. Azutén
pedig azt bizonyitotta meg az eladdnak, hogy bdrmit mondjon is,
az § eleve-létezéstana ellene van a Jézus valédi embervoltinak. S
végill azt veti szemére, hogy e tannal tritheismusba esik. Jézus, mon-
dotta 8, a jelenb8l beszél és nem a multh6l, § nem erdsiti eleve-
létezését, hanem cr8siti valldsos kozosséget Istennel. Az a Krisztus,
ki a szivekre hatott, mondotta, a torténelmi Krisztus, a ki élt és meg-
halt az emberiségért. A metaphysikai koszoruk, melyeket Ahanasius
és Augustinus fontak neki, nem adnak neki oly dicsGséget, mint a
tovis-korona. Elfogulatlan haligaték szerint Sabatier heszéde rend-
kivilli hatdst tett a hallgatésdigra. Az értekezletnek egyik nagyon
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orthodox tagja kilonben dgy nyilatkozott, hogy Sabatier észrevéte-
leivel nem ért egyet és sokan vannak, kik az el6adé nézeteit osztjik.
A vita vége felé kezdették mdar a kifejezéseket Ossze-vissza cserélni
és a ,Krisztus istenségét® és ,eleve-létezését“, mint hason-értelmiie-
ket hasznilni, a mit kiilonben tisztdn metaphysikai vitiknil nem
lehet csoddlni.

A jov évi értekezletre e tdrgyakat tuzték ki: ,Francziorszig
és a protenstantimus“, melyet Hollard lelkész, s ,A keresztség®,
melyet Vaucher fog eléadui.

A lutheranus conferentidk, melyek nyitva vannak mindenki
szaméra, az 1dén e kérdéssel foglalkoztak: ,A lutheranus tan a
kegyelem eszkézeirdl“. Roehrich lelkész volt megbizva e tdrgy elé-
terjesztésével. Munkdja nagyon érdekes wolt, de taldn hidnyos és
nem elég vildgos. A munka kilonben f6bb vondsokban ez volt: A
kegyelemnek hirom eszkéze van: azirott ige, Isten igéje a sz6 leg-
szélesebb értelmében s a keresztség és az urvacsora. A 16, a leg-
nagyobb értékd az ige. Az az ige altal van, hogy Isten szelleme hat
az emberi szellemre. Az irott ige a torvény, mely a biin tudatdra
juttat s elSkészitletiil szolgdl az evangeliumra, kvetkezdleg az evan-
gelium az a bfinnel szemben, mely az udv igéretét adja. Az az
dtaldnos kegyclem eszkoze, a nagy folyam, melybe minden sszefoly.
A keresztség és urvacsora meg a kegyelemnek egyes eszkozel, a
részleges forrdsok a nagy folyam mellett, melyekb8l az ember egyéni-
leg merit. Hogyha a munka érdekes volt, a rd kivetkezd vita még
inkdbb, a mennyiben a felolvasist igyekeztek teljessé tenni, mint-
hogy nem pontosan adta a lutheranus tant. Azt is megjegyezték,
hogy az eléadisban ellenmonddsok voltak, hogy a folyamnak és for-
rdsoknak, melyek a mellett vannak, az 6sszehasonlitisa nem helyes
és nem ad helyes eszmét a lutheranus tanrdl; hogy az ige is éppen
igy egyéni eszkdz, mint a keresztség és urvacsora és hogy az emli-
tett eszkozokon kiviil vannak még mdsok is. . . Elénk volt a vita
a keresztség és urvacsora értékére nézve is. Erre ismételhetem
csodalkozdsomat, mit egy mds alkalommalis kifejeztem, hogy a luthe-
ranusok az urvacsordban a Jézus valGsigos jelenlétét most is tartjak
és e kérdésben ma se latnak tisztdbban, mint Luther.

— A périsi biblia tdrsulat 4pril hénapban tartotta gytilését az
Oratoire templomban Schickler elngklete alatt. E gytlések irdnt
mindig nagy az érdeklidés. Elndke mindig valami dj és vonzd tar-
gyat hoz napirendre. Miutdn nehdny emlékez8 szét szentelt Guizot-
nak, ki a télen hunyt el s kinek most felolvasénak kellett volna
lennie, visszatekintést tett a tdrsulat utébbi harmincz évére. Fel-
mutatta, hogy a biblia minden protestans hdzban helyet foglal. De
mindazok, a kiknek megvan, olvastdk-e azt és azt a gyiimélesst
szedték-e abbdl, a mit kellene — e kérdésre nemmel felelt. Az ugy-
nevezett ,szabadgondolkozék® azt mondjik, hogy azokat a sziiksé-
geket, melyek ma jelentkeznek, a mi oreg biblidnk nem tudja ki-
elégiteni. Szerinte a biblia mindig a kdnyve marad azoknak, kik az
igazsdgot, az igazsdgossigot és Orokéletet szomjuhiozzik. Megmutatta
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az irdsnak bdtoritd és vigasztaldé erejét abbdl a korszakbdl, mikor
atyaink ildoztettek és elhagyatottak voltak, mikor a nantesi edic-
tumot visszavontik. Mikor XIV. Lajos azt hitte, hogy e kényvet méir
eltiintették a protestansok el6l, a huguenottik, még azok is, kiket meg-
téritetteknek tartottak, szorosan ragaszkodtak esalddi biblidjukhoz. . .
Az évi jelentést Roberty lelkész olvasta. De ez semmi djat nem
tartalmazott. A tdrsulat résztvesz a Chicago-i kidllitdson a tdrsulat
torténelmével, melyet Schickler és Douen irtak meg és a konyvtir
katalogussdval, mely a biblidnak sok régi kiaddsdt tartalmazza.
Esutdn Faye lelkész beszélt arrdl az @ felfedezésr8l, mely a tudo-
mdanyos vildghan oly zajt csindlt, a Péter apostolnak tulajdonitott
evangelium toredékeir6l, melyeket Parisban most adott ki Lodes, egy
ifji theologus. Minthogy mindazok, a kik ily kérdésekkel foglalkoz-
nak, elismerik e toredékeket, nem terjeszkedem ki magira a dologra.
De jelezni akarom Faye-nek gondolatit, mert az figyelmet érdemls-
nek tetszik nekem egy orthodox lelkész részérél. Mig mdsok mind
a synoptikusokkal valé hasonlésigokat fedeznek fel, Faye nem-hason-
losdgokat 4llit meg. Ugy taldlja, hogy a szdjhagyomdny hosszasan
folytatédott és ennek hatdsa alatt az els§ keresztények tele voltak
buzgésiggal, tizzel, tgy, hogy mintegy sedrnyald hitik volt, mert
a betll nem kototte meg. Es ebbl arra kovetkeaztetett, hogy az j-
kori keresztényeknek se kell bettihez ragaszkoddknak, a betl szol-
giinak lennigk, mint a hogy teszik és akkor nagyobbszerti, erGsebb,
tiigetlenebb és szdrnyaldbb hitok lesz. Ez nagyon igaz, nagyon érde-
kes €s mi semmit se tesziink hozza, csak azt, hogy nem minden
orthodox kéveti.

— Ismeretes, hogy Hyacinte Loyson Parishan egy kitlén gallican
egyhdzat alapitott. Nem beszélem el mind azokat a koérillményeket,
a melyek kovetkeztében a carmelitdk gyiilekezetét elhagyta, sem
vitait az 1870-iki zsinattal, s bator és kitarté harczdt Réméaval és
o klerussal szemben; mindez elégé ismeretes. Csak azt az atalaku-
list akarom jelezni, mely ez egyhiz szervezetében végbement. Né-
melyek ez 4j szervezetet 1j életnek mondjak, mdsok pedig azt, hogy
az az egyhdz végét jelenti. Megvallom, magam is az utébbiak véle-
ményében vagyok. Az utrechti jansenista érsekkel folytatott hosszi
tdrgyalasok utdn arra j6tt, hogy egyhdzit a hollandi jansenistik
kezébe adja 4t. A mult hénapban Gal érseknek két kikiildottje jelent
meg, hogy azt 4dtvegye. Hyacinthe dtadta a f6nok és a plispok-
helyettest6l kapott elbocsatdsit. Mindazondltal folytatni fogja a
prédikalast. Mar régdéta mutatkoznak a lankadtsg jelei ez egyhdzban.
Az els6 lelkesedés csak a kitiin8 szénok csodaléiban maradt meg.
A mikor hidnyzik a cselekvést irdnyz6 eszme, a csodalat hamar el-
tinik. Ez tovtént Hyacinthtal is. A mult évben arra a gondolatra jott,
hogy nehdny lelkészszel felolvasdsokat rendezzen. Az els§ napok
sikere mellett is, ez nem sokdig tartott és azért, mert lehetetlen
volt vele kzdsen mitkddni. Hyacinthe alapjaban nem rokonszenvezik
a protestantismussal, § mindég katholikusnak maradt. S a protes-
tansok is a maguk részér8l nem sok rokonszenvet érezhetnek a
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katholicismus irdnt, ha még nem ultramontidn katholicismus is. A
scgbly tehdt, melyet keresett. nem johetett a protestansoktél. Iihez
még pénziigyi nehézségek is jarultak. Neje kenytelen volt Amerikdba
menni, logy pénat gyiyjtsén, hogy férje az 6§ munkajat fentartsa.
Mindezek a nehézségek farasztélag hatottak Hyacinthera, de remé
nyét még se vesztette el. S ekkor tekintetét a hollandi jansenistdk
felé forditotta és kérte, hogy fogadjdk el egyhdza igazgatisit. S ez
most mdr megtortént. Az istentisztelet, mely sok éveken keresztiil
az iskolai negyedben a Rue d’ Arrason tartatott, most dtmegy a Szajna
jobb partjira, a Rochechonart negyedbe. Mi lesz ott Hyacinthe
egyhdzdval az (] szervezet mellett, nem tudom, de j6v8jében nem
hiszek. A meddig a régi carmelita bardt elragadé hangjat hallatni
fogja, lenni fognak hallgatéi, mert nagy és hatalmas szonok. Nem
egyszer hallgattam én is és el voltam bdjolva e rabeszél§, e follengd,
tiizzel s élettel teljes hang altal, mely szivbsl j6ve, szivrehatd. De
hogyha hittani kérdést tdrgyal, példdul az eredends biint, az ember
nem timogathatja. Hyacinthenak nagy érdeme és nagy batorsdga volt,
hogy csaknem egyediil harczolt az 1870-iki zsinat ellen és ellen-
ségel sértegetéseit és gyaldzdsait megvetette. Egy pillanatra azt
hitte, hogy reformatori munkdt végez és hogy visszatér az els§
kereszténységhez. Nem egy lélekkel j6t tett, a kik elvoltak firadva
Réma igdjatél. De én most iscsak azt mondhatom, mit ezelStt tiz
évvel irtam a bostoni , Uniturian Review“-ba: hogy benne nincs meg,
mi egy reformatorhoz kell, § még mostan is nagyon katholikus s .
mind lényegben, mind formdban. Munkdja élni fog, a meddig § él,
de erBsen hiszem, hogy vele elhal.

— A héber, chaldeai és syrai nyelvek tanszékét, mely a Renan
haldlival triilt meg a College de France-ban, betsltotték. DBerger
Falop, a parisi protestans theol. fakultds tandra neveztetett ki ,Jézus
élete“ Kkitting iréjanak helyébe. Berger &pril elején megvilasztatott
az Academie des Inscriptions et Belles-Lettres tagjanak is. Még ifju
ember, de mdr foghaté jelét adta nyelvészeti tudomdnydnak. 1870.
és 1873-ban nevezetes tanulmdnyokat kozolt e czimen: ,Philoso-
phoumena“. 1874-ben Renan tirsul vette a ,Corpus Inscriptionwm
semiticarum®  szerkesztésében, a mely 1d6t8l fogva mindig dolgozé-
tirsa 1s volt. A pdrisi theol. facultds megnyitdsa 6ta, ott a héber
nyelvet tanitotta s munkatdrsa volt a ,Journal Asiatique“-nak, az
»Archives des Missions scientifiques* s ,Memories de la société de
linguestique“-nek. Ha nem csalddom, Bergerrel most négy protestans
tanar van, kik a College de France-ban miikddnek.
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Kilonfeélek.

A vallds szabad gyakorlatdrdl szolo torvényjavaslat ,az 4l-
lami anyakényvek vezetésérGl és az izraelita vallds recepti6jardl valéd
torvényjavaslatok utdn béterjesztetett a képvisel§ haz elé. A nyilvinos-
sag el6tt All a kormany egyhdzpolitikai reformjainak e fontos részlete.
24 pontot foglal magaban harom fejezettel: I. Altalanos hatarozatok.
II. A torvényesen elismert vallasfelekezetekr§l. III. A bevett és torvé-
nyesen elismert valldsfelekezeteken kiviil allokrél.

Egy nagy elv nyer e térvényjavaslatban kifejezést: az egyén lelki-
ismereti szabadsiga; az a nagy elv, melyen az unitirius vallis és egy-
haz s més prot. vallasok és egyhédzak alapulnak.

Mindenkinek mengengedi, hogy szabadon vallhasson és kovethes-
sen bérmely hitet és vallist s azt az orszig torvényei és a kozerkoles
korlatai kozott gyakorolhassa; megengedi, hogy az ugyanazon hitnéze-
teket vallok vallasfelekezetté alakulhassanak; s6t meg azt is, hogy a
kik a fennallé felekezeteken kiviil akarnak allani, kivil allhassanak s
kozos istentiszteletet tarthassanak. B tekintetben tehét a torvényjavas-
lat szabadelviisége az amerikai rendszer hatirdig megy el, s6t hogyha
a fennalls felekezetek nem léteznének és azoktdl el lehetne tekinteni,
akar maga az amerikai rendszer.

Csakhogy, sajnos, nem lehet. Barmily elismeréssel vagyunk is a
torvényjavaslat irdnt kiillon magédban véve, de a tényleges helyzetet
figyelmen kiviil hagyni minden szabadelviiségiink mellett sem lehet. Mi
nem tekinthetiink el azoktél a viszonyoktdl, a melyekben a meglev§
egyhazak most vannak, nem, magaért a szabadelviiségért és a szabad
eszmék jovGjeért. A miket a torvényjavaslat indokoldsa a bévett val-
lasfelekezetekkel szemben mell§zend6knek vélt, ezeknek a kérdéseknek
egy része oly eldfeltétel a szabadsighoz, a melyeknek meg nem oldasa
a szabadelviiségnek torténelmi multi, valddi elemeit veszélyestetheti. A
‘meddig ott lesz a katholikus egyhiz nagy vagyona és a protestins
" egyhéazak szegénysége, a szabadelviiségnek ez orszagban a legszabadabb
elvii torvények mellett is gyenge kilatasai lehetnek az eléhaladasra, és





