Az idvesség tana.

Barmely mozgalomndl az els§ kérdés, a melyet feltesziink, -hogy
mi annak a czélja? a madsodik: mikép lehet azt megvaldsitani ? és
végill, hogy mi az eddig végzett valésigos munka eredménye? E
kérdésekre adott feleletek tijékozdst nyujtanak a véllalat czélja, esz-
kézei és eredménye foldl.

Ha e kérdéseket a keresztény vallasra alkalmazzuk: ugy erre,
hogy mi a czél? ebben az egyetlen egy szdban kapjuk meg a fele-
letet: idresség.

A keresztény vallds az emberek lelkét akarja megmenteni. Mit
jelent ez ? azonnal megértjitk. Ez azt a megkilonboztets tisztet fe-
jezi ki, mely a keresztény vallisnak elsS és lényeges czélja. Mert a
keresztény vallds valamivel tébb, mint egy boleselmi vagy oktatd
rendszer. Oktaté az, és bizonyos tekintetben dogmatikai. Dogmati-
kai teszem az Isten lényét illetSleg; dogmatikai a biin biintetésére
vonatkozdlag is. De a theologiai és ethikai pontokat oly czéllal érinti,
a mely lényegében gyakorlati. A mikor tanit, az emberi tudomany-
nak nem csupdn 6nmagiért valé el6haladisit czélozza. Mikor a ke-
resztény vallds azt a jogot gyakorolja, hogy az igazsdg ujabb felfe-
dezését jelenti ki oly dolgokban, melyek az emberi értelem torekvé-
seit meghaladjdk, a mikor arra a czélra torekszik, hogy az emberi
dolgok vezetésére az erkolesi elveknek egy tisztdbb sordt 4llitsa meg;
mindezeket egy mélyebb és fontosabb igénynek rendeli ald. Azt tartja,
hogy kitiingleg & hir az embernek lelki jéllétet adni s ezt a lelki
jollétet idvességnek nevezi. Hogy a kereszténységet lényegében meg-
érthessiik ; hogy méltanyolni tudjuk Jézus valldsanak valédi jel-
lemét: tudnunk kell, hogy mit ért a keresztény vallds amaz igéret
alatt, ismerniink kell az igért idvességnek természetét.

Idvesség: ez egy theologial sz; a theologiai szavaknak pedig
mai napsig kevés becsitk van. Korunk gyakorlati irdnya nem igen
tiiri az ilyeneket, a tudds meg uey vélekedik, hogy azokon feliil 4l1.
E régi sz6 egy 616 eszmét fejez ki, mely jelentékeny torténeten ment
keresztill. A nélkill, hogy elvesztette volna eredeti értelmét, mely
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kulesul szolgdl jelen értékéhez is, sokat nyert mélységben és jelen-
tésben, annyira, hogy teljes jelentését csak tokéletleniil lehetne meg-
hatdrozni az eredeti alkalmazds tanulminyozdsa altal.

Idvesség eredetileg a szolgasighdl valé megszabadulds. A zsidd
nemzet megment6i annak a szabaditdsnak voltak eszkozl6i, mely 4l-
tal Izrael az idegen elnyomds, vagy a nemzeti rosz kormdnyzat aldl
felszabadult. Es munkajuk nem csupan kiilsé munka volt. Hivatdsu-
kat az 4ltal teljesitették, hogy hatottak els6 sorbana nép lelkére s
felébresztvén a szivben mindazt, a mi nemes és Gszinte és fejlesat-
vén a nemzeti oOntudatot, Onérzetet, elGkészitették a nemzeti sza-
badsig megnyerését. lzrael torténelme ily médon egy szellemi tor-
ténelem s elGkészités a kereszténység nagy munkdjira — a lélek fel-
szabaditdsdra. Minthogy a nemzet eredeti ellenségei sajat gyenge-
sége, biinei, sajdt restsége. Onzése és valldstalansiga valdnak ; mint-
hogy ezek valdnak zsarnokaik, bels§ elnyomdik, melyek békéitél kel-
lett a nemszetet elszér megmenteni, mert mdskiillsnben nem lehe-
tett volna valédi és allandd szabadulast eszkozélni; igy, a mikor a
megszabaditds kérdése a nemzeti élet korébsl az egyéni lélekre vi-
tetett at, ennek megmentése is hasonlé volt ahoz.

Halal, pokol és 6rddg fenyegetik a lelket, mint Egyptom vagy
Assyria fenyegették Izraelt. De ezek nem a valédi ellenségek. Ha
megszabadulunk is ezek félelmétsl, az a dolgon alapjdban véve sem-
mitse véltoztat. Semmisitsd meg a poklot, hogy legyen ténkretéve,
mint Sennacherib hadserge az éjben, mit tettél ezzel csak egyetlen
egy lélek megmentésére nézve is?.. Minden biinds egy zsarnokot
hord keblében s ha a biin szolgdjit akarod megszabaditani, az egyet-
len ut: a személyi ujrasziiletés. Véget kell vetni a kéjvadiszas, a
biiszkeség, csalds, igazsdgtalansig, képmutatds, a gonosz sziv és a
szeretet nélkilli életnek valé szolgalatnak; ohajtani kell azt a szel-
lemet, mely szereti az igazat s azt az erélyt, mely akarja és cse-
lekeszi is a jét és igazat. Mds orvossdg nincs, mely idvességet sze-
rezhetne a léleknek. Segéld csak a lelket, hogy érje.el a szellemi
fiiggetlenséget, akkor a haldl, a pokol és o6rdog se tudjik megret-
tenteni, sem pedig drtalmira lenni. Prébdld szdmiizni birmely mds
modon a félelmet, melyet a biin szill s mit végeztél? A lélek nem
lesz megmentve. A lélekben csak egy hiu, hidbavald bizalom gyult
fel, de a mely bels§ allapotat megvaltoztatni nem tudja. A feliile-
tes eszkéz nem tavolithatja el azt a mélyen fekvd bajt, mely min-
dig terjed ott bel6l. A kecskék nem juhok, még ha Jézus vérét fecs-
kendezziik is rdjok képzeletben s ha azt hissziik is, hogy Istennek



208 AZ IDVESSEG TANA.

jobbjan allanak rendben. Gyakran megesik, hogy sok dolog, melyet
valldsos tapasztalatnak tartunk, csak arra j6, hogy elnyomja a lélek
aggodalmait, de nem arra, hogy gydkeres javitdst eszkiz6ljon s élet-
ujjuldst biztositson. Ezért a nemtelen csak gunyolédik s minden val-
last, mint az érzelmi természet fényiizését, megvet. Mert, a mint egy
kegyes ember megjegyezte azokrdl, a kik magukat szenteknek, id-
vezillteknek nevezték: ,Hogy Isten mit tesz velilk az égben? Nem
tudom, (6 sokat tehet) de ha szabad nyiltan szélanom, ez emberek
annyira igaztalanok szavaikban és cselekedeteikben, hogy e f6ldon
alig van helyiik egy igaz tirsasdgban, vagy mivelt korben, ¢

A kereszténység czélja, hogy oly szellemi munkit vigyen vég-
hez asz ember lelkében, mint a mely ujjdalakitja, ujjiteremti a 1élek
természetét s ez az, a mit mi idvességnek neveziink.

Az idvesség eszméjének torténeti fejlédését az a killonds kife-
jezés segitette el§, melylyel ez eszme a theologidban volt meghata-
rozva. A latin szd (salvatio), mely ugy terjedett el, hogy két-egy-
méstdl figgetlen és nem egészen hasonmérvii kifejezést jelent, egyik
az §- masik az uj-testamentumhoz tartozvin, a sajat kiilénos értel-
mezésével is eldttiink 4ll. Az uj-testamentumi nézetet, mintegy meg-
kiillsnboztetve az ¢-testamentumtdl, nemcsak hogy el6nkbe allitja, de
kiillonds sulyt is fektet arra. Az idvessdy éppen mint a binhidés a
keresztény pénzverde ama bamulatos vereteinek az egyike, mely gaz-
dagitotta a kijelentés sz6tdrdt s 4tjott a modern beszéd formdjdba.
Ez nem klasszikus, hanem keresztény kifejezés. (Cicero soterem sal-
vatorem noluit nominare. Capella.) Gyike az egészség és épség esz-
méjével éppen ugy Ossze van kotve, mint a holdogulds és hizton-
sagéval. Mikor a mezmentés egy esetleges tényénél tébbet fejez ki,
akkor a lelki er§ egyenes és erSteljes mitkodését, a szellemi termé-
szet érettségét jelenti. Igy felilemelkediink az idvességrgl valé ama
durva nézeten, a mely ugy tekinti azt, mint a kijavitis eszkozét,
arra szdmitva, hogy az bizonyos jo6tékony hatdsokat fog el6idézni.
Mielstt meghatarozhatndk, hogy az idvesség valéban mi, tanulma-
nyoznunk kell el8szor a keresztény eszményt az életrd] sajat jelle-
méhen. Az idvesség nem egyéb a bels6 emberre nézve, mint az
egészség a kills§ emberre.

A biindsség nem csupin szolgasdg. Megesonkitdsa ez a lélek
fideségének, a tehetsdég szépségének, rendetlensége a szellemi héztar-
tasnak. Igy fokonként bheteg lesz az egész lélek és bagyadt az egész
sziv. Az ember elveszti azt a fiiggetlenséget, hogy onmagin ural-
kodhassék, és szolga. Kiszabaditdsra van sziiksége; kiszabaditdsra
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abbdl a halébdl, a melybe belefonta ©nmagit. De elveszitette ogy-
szersmind kedélyét, tiszta belitdsit és helyes itéletét; tehetségei bar-
mily szépek is maskiiléonben, meg vannak rontva; az ember beteg,
erkolesi egészségre, erkilesi szabadsdgra van sziiksége. Mindkettst
pedig az idvességben lehet feltaldlni, mely sz6 nem egyebet fejez ki,
mint a keresztény eszményt az egészséges lelki élet és valédi em-
berségrél.

A bin hatisit még mdsképen is le lehet irni, a mikor t. i.
ugy tekintjitk a biint, mint Istennek megsértését s az isteni torvé-
nyek ellen vald fellizaddst. Ha kérdezziik, hogy miért van ez igy s
hogyan sértheti meg valami Istennek fenségét? az erre adott vélasz
éppen az elébb emlitettekre vezet vissza. Isten nem &nkényes lény.
Czélja a vildg kormédnyzdsival az, hogy az 6 tokéletességéhez ha-
sonlé tokéletesség jojjon létre. O azt a jellemet keresi az emberben,
melyet erkoélesi szempontbdl mi igazlelkiiségnek, Oszinteségnek ne-
veziink ; mely valldsos eredetével Osszekottetésben tekintve, nem
egyéb, mint az istenes élet igazsiga s mely szellemi novekedés 4al-
tal dtmegy a szentséghe, kozolvén és visszasugdrozvan az ember lel-
kében a szent tapasztalatot, mennyei értelmet, a Jézusi életet és az
Isten jellemét. Isten kivdnalmit ennél kevesebb kielégiteni nem fogja.
A biin: ellene valé sérelem, mert bemocskol és elrutit s minél na-
gyobb a biin befolydsa, anndl inkabb lerontja az embernek az Is-
tenhez valé hasonldsdgdt. A biin altal ejtett sérelmet nem lehet el-
toritlni a nélkill, hogy a sérelem oka is el ne toriiltessék s ez pe-
dig csak akkor lehetséges, ha elGszor visszaallittatik a feddhetetlen-
ség és jellemtisztasig.

Helyteleniil értelmezzitk azért az idvességet, ha ugy nézzik,
mint valamely hires gydgyszert bizonyos veszélyek, Isten haragja, a
pokol tiize, a haldl félelme, vagy az orddg csdbitdsai ellen. A idves-
ség gyakorlati és nem spekulative dolog; egy jd, melyet Gnmagéért
kell kivinnunk és megszerezniink, bdrmi lesz is kovetkezése a jovE
élethen. Az idvesség a léleknek az az dllapota, mikor ez teljesen
tud Onmagin uralkodni s j6l fel tudja hasznélni alkalmait és élvezni
normalis, vagy ha agy tetszik, eszményi életerejét. Mert ez az alapja,
hogy a lélek teljesen magdba fogadja az istenes életet.

Tokéletes embert lehetetlen taldlni A tévedds: az emberi nem

fogalmdnak meghatdrozdsihoz tartozik. ,Az emberiség — igy szdl
egy szénok —- eldtkozott gonosztevs,“ s a westiminsteri cathecismus

ugyanezt fejezi ki még szabadabban. Mélyebb boleseséggel szél But-
ler: ,az emberek szdlhatnak az emberi nem elfajuldsa és megrom-
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lasdrél sajat tapasztalatuk szerint, de az emberi természetet, ha is-
teni minek tekintjitk, nekem ugy j§, szentnek kell tartanunk.“ Az
emberiség valédi példdnyképe, ha a szentirds nem hazudik, magiban
az Istenben keresends. ,Az ember — igy sz6l a merész Pal — Is-
tennek képmdisa 6s dicssége.* Bs az 6sszes kereszténység, barmeny-
nyire meghasonlanak is maguk kézotl, a mikor egy okokkal tamo-
gatott magyardzatot kivdnnak adni, megegyezik abban, hogy az em-
ber & benne élt és €|, a kiben leginkdbb meg volt és meg van valé-
sitva a valédi emberség azaz: Istennek képmasa. O ez, a ki hoz-
zank j6, mint a szellemi vallis hirdet8je, eszkozléje és az idves-
ség papja.

Az idvesség eszkozéil Jézus a benne valé hitet ajinlja. Ez
azonban nem azt teszi, mintha & ezt a feltételt tekintélyének pa-
rancsdra kivannd vagy kovetelné. A mit & kivan és kovetel az ab-
ban 4ll, hogy oly hitiink legyen, mint a miné lehetséges és termé-
szetes. A hitnek ezt a kegyadominydt, isteni alapjat, hatértalan
szellemi lehet8ségeir, az 6nmaga feletti bizonyos gy()’zélmet, elérhe-
tévé teszi sajit természetiinkben, az ember az Isteni szeretetben vald
orokos békét és orom teljességét elérheti, ha itt nem is, de legaldbb
a JOovG életben. A Krisztusban valé hit, a lélekben, az emberben valé
hit; igaz, nem e foldnek, a foldieknek emberében, hanem a mennyei
emberben, mely €16 mintaképe és orokkévalé profetidja az ember
életének, valédi nagysdgdnak és dicsGségének. Vagyis, a mint mi
véljik, nem egyéb az, mint abban az emberben valé bhit, a kiben
mis szellemi lényeg nem lévén, mint mi benniink, megprébéltatiso-
kon és kisértéseken ment keresztiill, de erkélesileg mindenhaténak
bizonyult. Az unitdriusok koziill még azok is, a kik kétségbe von-
jak Jézusnak abstract biin nélkil valésdgdt, megengedik, hogy &
benne az erkélesi gyGzelem teljessége meg volt, s ez uj és munkild
hitet ad nekiink, hogy higyjink az emberben, erejében, kotelességei-
hen, sorsiban és a lélek isteni eredetében.

A mikor azért a theologusok a cynicus vagy pessimista kope-
nyét veszik magukra; a mikor el@soroljdk az ember tévedéseit és
biineit annak bebizonyitdsidra, hogy az ember szitkségképpen tehe-
tetlen Istenes életet, a szellemi szabadsdg és szellemi egészség éle-
tét élni; tehetetlen élni azt az életet, melyet Isten az caber terem-
tése alkalmdval elébe adott — e theologusok csak akkor tudjik
igazolni 4llitdsukat, ha kizartdk el6bb az emberiséghCl azt az egy
embert, a ki a legtobb gondot ad nekik; azt az embert, a ki tény-
leg teljesitette a kivant feltételeket s a ki nem mds mint ,az em-
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ber Jézus Krisztus. Ha Jézus ember volt, felruhdzva okos lélekkel
s 616 emberi testtel: ugy ez tokéletes felelet a 1élek kétségeire, eny-
hilet a kétségheesésnek; ugy a bin koteléke megszakithats, mert
mar meg van szakitva; ugy a biin betegsége gydgyithaté. Az oly
emberben, a milyen Jézusban van, tékéletesen lehet hinni. Az idves.
ség lehetséges; napjdnak hajnala megérkezett, reménye megjétt; ereje
dobogtatja a hiv8 sziveket. Elesem, mert gyenge vagyok, de egy bat-
rabb és jobb lélek megindité kitartdsa megvigasztal, meghat és biz-
tosit; er6t ad, hogy ujraprébdljak és gybzzek. Van valaki az erkolesi
kitzdelem minden phasisdban, a ki eképpen tud viddmitani; vannak,
a kik sértetleniil mentek keresztill a tiizén s teljesen Istenhez térve,
megnyerték az erdt, melylyel er8sitik embertdrsaikat. Krisztusban
teljes mértékben volt meg ez az erf, melyet mdsok csak bizonyos
mértékben és killonds alkalmakkor birnak; & az emberi nem erkolesi
ujrateremtdje.

Az a szellemi teljesség, mely Jézust az idvesség problemdjd-
val ebbe a kivételes viszonyba hozza, kétségkivil magyardzatot igé-
nyel. A magyardzatot tobbféleképp lehet megadni. E kérdés megvi-
tatdsa inkabb a spekulativ, mint a gyakorlati kereszténység korébe
tartozik. J6 lesz azonban a figyelmet felhivni itt is egy pontra, mely
egy nehézséget el fog oszlatni. Vannak, a kik nagy sulyt fektetnek
arra, melyet az uj-testamentumban véinek feltaldlhatni, hogy az em-
ber Jézus Krisztus az Istennek valésdgos gyermeke, egyetlen sziilott
fia az orokkévald vildgossignak és szeretetnek. Az eredetl embersé-
get ugy fogjak fel, mint kozvetlen az Istenség szulottjét s azt vé-
lik, hogy ez méaskép nem is érthets. Vannak, a kik félnek ez 4lli-
tdstol, nehogy ezt elfogadvan, fel kelljen adni azt az igazsigot —
ez igazsdg feladdsa pedig az emlitett allitdssal annyira elvdlasazthat-
lanul Ossze van kotve, mint az ok az okozattal — azt az igazsd-
got tudniillik, hogy Jézus valésigos és tokéletes ember volt. A szel-
lemi megegyezés fontosabb itt a dogmai eltérésnél. Az alapos meg-
gy6z6désben, melynek egyediil van kézetlen valldsos fontossdga, 1énye-
gében mindakettd ugyanazon az alapon nyugszik. Igaz, ez még azokrdl
is, a kik a legtavolabb ldtszanak allant az itt érintett eszméi6l
azokrol tudniillik, a kik azt hiszik, hogy a szent iratok adatai ak-
kor egyeznek meg leginkdbb, ha elfogadjuk, hogy Krisztus az an-
gyalokon is feluldllé litogatd, a ki az éghé6l kildetett a foldre; s a
kik ezért tartézkodnak az ember nevet az 6 legbenstbb természetére
alkalmazni, mert e név szerinték inkabb a szellemi korldtozdst, mint
a szellemi lehet@séget fejezi ki. Az a nagy theologiai elv, mely csak-
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nem mint felfedezés 4ll a theologidban s me'y Channingtsl ered,
azok nézetét szoros Osszhangba hozza a mir mondottak lényegével.
sMikor mi -— igy ir Channing — a lények, az angyalok és arkan-
gyalok felsSbb rendérdl beszélink, hajlandék vagyunk akkor a 1é-
nyek kiilénbioz8 nemét és fajit érvteni, melyek &tléphetlen korlitok
altal vannak t8liink és egymdistdl is elvilasztva. Pedig ez nem ugy
van. Egy csalidbdl valék mindenek.“ Kz utolsé szavakat arany be-
tilkkel kellene leirni. Hzek adjdk meg nekiink a kulesot a theolo-
gial rejtelmek igaz megértéséhez. Hzek vildgossdgdndl minden ke-
resztény megértheti, hogy Jézus szellemi ieljessége, mds szavakkal
valédi embersége, mikép lehet a benne vald bizalmunknak igazoldsa
s a hozzdnk valé segitségének forrdsa. Mindnydjan elmondhatjuk:
»62z a mi husunkbdl valé hus, a mi lelkiinkbsl valé lélek ;¢ elmond-
hatjuk azt is: ,elvesztettem hitemet az emberben s visszanyertem
azt Krisztusban.® Ez az a bizalom, mely megviltoztatja az akaratot
s szabaddd teszi a lelket. ,Hiszek és idveziillok.“ A hidnyzd erf nem
hidnyzik tébbé, az él8 behatdst megnyertem: ,mindent megtehetek
Jézus Krisztus altal, a ki engem megerdsit.®

Jézusnak az idvességre vonatkozé kdzbenjirdsa oly kizbenji-
rasnak van itt tekintve, mint a mely hatdsinil és mértékénél fogva
egyetlen és a mely kizdrdlag az emberre, nem pedig az Isteurc hat.
Az ember az, a kinek az idvezillésre szitksége van; az ember azés
nem Isten, a kit red lkell birni, hogy az idvességnck akardja legyen.
Kezdettsl fogva ez volt Isten akarvata és mindig ez lesz. Az ember
hiindssége és partitése nem hogy gyengitené vagy megsemmisitené
Istennek kegyelmét és szdndékat, de ha a végetlen szeretet fogé-
kony volna a novekedésre, nivelné annak az isteni jésdgnak és bol-
cseségnek a konyoraletét, mely egyediil & benne van 6rékre ,a ki
nem azt akarja, hogy a gonosz elvesszen, hanem hogy megtérjen az
6 uljdbdéi és éljen.® Helyesen mondja azért Scougal Henrik: ,meg-
vetés és irigység nem lakozik amaz 6rokké aldott 1ény kebelében, a
kinek a neve és természete: szeretet.® Jézus kozbenjar6i hivatala te-
hit nem abban 4ll, hogy az Istent kiengesztelje, hanem hogy meg-
ujitsa és ujrateremtse az embert; vezesse vissza a lelket 6nmagihoz
s gyujtsa fel benne az igazsig szeretetét és az istenes életre vald
elhatdrozdst. Ennyit jelent a Jézus élete a mi lelkiinkben, mely meg-
tisztit és lelkesit.

Azt kérdhetik itt némelyek, hogyha ennyire akarja Isten az
ember idvességét, miért nem biztositja azt sokkal kozetlenebb és
egyenesebb eszkozok 4altal ? Mi csoddt varndnk, mely altal Isten egy-
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szerre ujitand meg az elesett lelket és a mely egy csapdsra nem-
zené ujra a lélek belsS szellemi allapotdt. Ha azt vesszitk fel, hogy
Isten a rendnek Isteve, ez alapon semmit se szélhatndnk az ellen,
mert egy ily legyen szé csak azt mutatnd, hogy elveszett a rend
elve és azt helyre kell allitani. Mds alapon azonban az erkélesi le-
hetetlenség volna. Isten egy becses és veszélyes birtokot adott az
embernek, melyet nem fog egy kionnyen visszavenni, Az ember vi-
laszthat a j6 és rosz kozott, Isten és Snmaga kozott; akaratdnak
szabadsdga van, hogy eltérjen Istent8l és a josdgtél; sajat akaratd-
bol kell tehat hogy az elhagyott kézponthoz visszatérjen, mert el-
lenben semmi mas utat vem taldl, mely haza vezetnd. Isten nem
synonymja, hasonértelmii szava, a vad erfnek. Az erkélesi vildgegye-
temet, melyben § gydnyiorkodik, nem gépek vagy szolgdk alkotjik.
Meg kell hogy térjen a sziv; Istenben kell hogy Gsszpontosuljon a
vindorlé szeretet; megpy8z8désbsl és nem kényszeriiséghél kell hogy
az engedetlen engedelmessé valjék; a lealjasitott élet belskép
kell hogy megujuljon, — és mindennek szabad vilasztdshél kifolys-
lag kell torténnie.

A meghocsatds feltétele gyanant a multra vonatkozdlag és a
szellem1 segély feltétele gyandant a jov8re vonatkozdlag Tsten biinbi-
natot kivin gyermekeitl. Ennél tobbet nem! Ebben &il usistenijésig
szabad kegyelme s az emberrel valé bandsmddjanak térvénye, szabdlya.
Ez igazsigot nem lehet eléggé hangsulyozni, a biinbirat nem esupin
elkeriilhetlen, hanem egyszersmind egyetlen feltétele az isteni meg-
bocsdtdasnak. Barmely vallisban, vagy vallisnélkiiliségben, ha a lélek
olyat teszen, a mi a binbanatrdl tanuskodik, ezt Isten amaz egyet-
len aldozat gyandnt, melyet & kivdn, elfogadja; kegyelme meghboesit,
szeretete azt a szivet, mely ekkép lLajol meg elGtte, megujitja. Le-
het, hogy az Isten elGtt valé e meghajlds nem tortént éntudatosan,
s nem azzal a tekintettel, hogy a biinbdnat Isten irdnti dldozat, de
ha meg van abban a valédi dolog, betelnek akkor a régi szavak:
»azok taldlnak meg engem, a kik nem kerestek.“ A biinhdnat pré-
bija vagy ennek kisérGje gyandnt Isten semminemit hitbeli feltételt
nem kovetel. Mikor meg van a biinbdnathan az igaz Gszinteség és
erS, akkor nem az a kérdés, hogy valamely kilonss hit birtokdban
van-e az ember, hanem az, hogy ott van-e a meghocsité szellem
el6tt? !  Meghocsdssatok — igy szdl az isteni paranes — hogy nek-
tek is meghocsdssanak.“ Bs miért? azért, mert itt az ujjasziilt ter-
mészet egy Gj gyakorlatira van hivatkozds, mely a legjobb tanubi-
zonysag arra nézve, hogy a sziv megldgyult, a kedély megvaltozott
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s meg van az akarat annak az igazabb, jobb és dics6bb életnek
folytatdsira, a melyben &ll tulajdonképpen a biinbdnat.

Azokat, a kik ez igazsigol Jézus munkdjinak a kizdrdsdig vin-
nék, emlékestetniink kell arra, hogy a biinbinat milyen nehéz és
ritka cselekedet. A biinbdnat természetérsl valé igaz nézet egyike
a legsziikségesebb dolgoknak a mai theologidban. Ez nem all az egy-
szerlt bdnatban vagy csupdn a biint6l vald irtézdsban s még kevéshé
a biin kovetkezményeitdl valé rettegésben. A bitnbdnatot nem lehet
ez érzelmek egyikébe se befoglalni, dmbdr mindenik, vagy azok bér-
melyike lehet a biinbdnatnak elzménye s kozremunkdilhat felébresz-
tésére. A binbdnat magdban foglalja az akarat tényleges elhatdro-
zésat, magdban foglalja azt, hogy bensGleg hatdrozottan eltérjiink
sok eddig kedvesen dpolt hajlamté]l s magunkhoz 6leljitk Istennek
az életre vonatkozd szent torvényeit. A kapu szoros, az 4t keskeny,
kevesen lépnek azon be. Bdrmely alapon széljanak azért azok, a kik
azt mondjik, hogy a bunbanat folytdn valé megbocsitds, konnyit
alapon valé megbocsatds, nagyon tavol dllanak az igazsdgtol. Ez ne-
héz, s sok esethen éppen a lehetetlenséggel hatdiros. Meglehet az
erGs kivinat szabaddd lenni, de az akarat érzi reménytelen szolga-
sigdt. Hogy legyek mds, mint a mi vagyok ? Hogy térjem meg a
szokdasnak azt a linezdt, melyet dumagam készitettem ? Mikép kiizd-
jek sikerrel - a bennem sziiletett hajlam, az oroklétt irdnyok ellen,
melyek folyton esak lenyomnak? Hogy tudjak magamon feliil emel-
kedni? ,OL. nyomorult, a ki vagyok!“ — igy kidltott fel 6, a ki
az emberrl mint Isten képmdsirdl és dicsGségérsl beszélt, — ,ki-
csoda szabadit mez engem a testi haldltél?“ S e kétségbeejtd kér-
désre megtaldlta a remény és gySzelem feleletét: ,Halat adok Isten-
nek a mi wunk Jézus Krisztus altal

Ii felelet megnyugtat, mert a hatalom nem vdart forrisit ve-
zeti be e problemdba. Jézus valdsdgos szabadité, a mennyiben koz-
vetlen hatdsa a szivre és lélekre annak, a mi 6, s a mit cselekedett
hatalmdba keriti a lelket, s eltdvolitvdn a biint, létrehozza a szel-
lemi szabadsdgot. Istennek a lelken kiviil 616 fla meglatogatja Isten-
nek magédban a lélekben meghalt fidt s e meglitogatds, felkeresés
nem hidbavalé. ,Te, a ki alszol, kelj fel a haldlbél s Jézus megvi-
lagosit.¢ Krezvén ekkor Jézusnak kényszerits befolydsit, melynek
hatdsa van a szellelétre, a biings ember, mint a példabeszédbeli
ifjabb fin, magihoz™%r s felismervén sajat igazi és jobb énjél, Is-
tenhez tér. '

Mert a mig a Jézus munkdja magit az Istent nem valtoztatja
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meg, addig az egy nem kevéssé ontos dtalakuldst eszkozsl benniink
az altal, hogy helyreigazitja az Istenrsl, és az isteninek az ember-
hez valé viszonyarél eszméinket. Krisztus alkalmassd tesz arra, hogy
magyardzzuk az isteni jellemet az atyasdg és seeretet eszméi szerint.
Ezt azonban nem ugy tfeszi, hogy félre tegye az isteni igazsdgossi-
got, vagy azt a haragot, mely annak csak cselekvf alakja, hanem
tgy, hogy meggydzi a lelkiismeretet, hogy Istennek irantunk vald
minden cselekedetel — akar fijdalmas, akdr 6rvendeztets rednk nézve
— nem egyéh, mint a javunkra szolgdlé valtozhatatlan csélnak a
kifolydsa. Isten igaz ismeretét, azaz: Isten atyai jellemének az is-
meretét a rosz cselekedetr§]l vald sajdt felfogdsunk rontotta el. Mi-
kép Jikob félt taldlkozni Ezsauval, a kivel rosszul bant, Ggy mi is
félink Istenhez kozeledni. wudjuk, hogy korldtot tettiink magunk
és teremténk kozé, s azt hisszitk, hogy 6 nem hajlandd kiengesz-
teldni, kibékalni: ez pedig annyi, mint sajat akaratossigunk és véi-
keink drnyékat Istenre tolni. Jézus eldzi a felh6t s megmutatja Is-
tennek arczulatat és ime a kilzdelem utdn, melyet folytatink sajat
hékénk ellen, az elidegenedés rémes éjjeiben, vildgossdg j6 a szivre:
yezemtél szemben ldttam az urat és élek.©

Maga a kereszt, mely a kibékiilés leghathatésabb eszkoze, ki-
zirdl-g csak az ember szivére hat, mint a hol szilkség a véltozds,
és semmikép se az Isten szivére, a hol orikkévald helye van a vil-
tozhatlan szeretetnek. Dr. Johnson azt mondja: hogy ,az egyetlen
méd, mely dltal a vallisos igazsigot meg lehet alapitani, a vértand-
sag.¢ Ts Jézus ezt megerdsiti: ,én azért szilettem és azért j6ttem
e viligra, hogy bizonysigot tegyek az igazsigrdl.* De a kereszt tbb,
sokkal tobb, mint a vértandsdg, mely az igazsdg tanutétele. Annak
nem annyira az a czélja, hivatdsa, hogy az érteimet gy8zze meg, ha-
nem az, hogy megnyerje az érzést, a lelkiismeretet a jésdg részére,
mely a kereszten az onfeldldozds szélsBségében van kifejezve. Igy
igazolja ez Jézus monddsat: ,én mikor felemeltetem e féldrsl, min-
deneket én hozzdm vonzok.® A sziv nem allhat ellent annak a ha-
tadsnak, melyet red a Getsemane és a Cédlvaria szemlélete tesz. A
lélek az G vezetésére bizza magit, a ki ,egyedil tapodta a sajtoldt,®
harczolvan az igazsigtalansdg ellen, kiizdvén a lélek felszabaditdsa
és egészsége érdekében. Mily nyomorult a blin, midta szeget vett
kezébe s kénydrtelen gunynyal, nem annyira rosz 'aratu, mint kényor-
telen szivvel, oda szegezte Jézust a kereszth  Milyen gazdag az
égi szeretet, miéta emez én szivemnek szeretete el6hozta az ur Jé.
zust, az igaz embert, hogy elvérezzék és meghaljon érettem. A ke-
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reszt altal Jézus hatalmat nyert a lélek felett; alsébb foku éndink-
t6l megvaltott & minket az & isteni kényoriiletének és tnzetlen szen-
vedésének drdval.

Hozzdadhatjuk még azt is — a mennyire az embernek isteni
értékérsl valé eszméinket emberi nyelven kifejezhetjitk, — hogy jo-

gunk van azt tartani, hogy Jézus édlete és munkdja itt kiilonbsiget
kell hogy csindljon. Isten éppen annyira, oly igazin szereti a biindst,
mint a szentet; de kiillomboz8képpen tekint redjuk. Szereti a bd-
nést, mert litja benne azt, a mit mi nem litunk: a még elérhets
szentségnek le nem rontott lehetdségeit. Az emberi nemre se nézhet
a nélkiil, hogy figyelembe ne vegye az emberiség igaz dicsGségének
megvaldsitasit a Jézusban. Ez egy dics8ség, mely arrél profétal ne-
kiink, hogy mi van az Isten értelmében az emberi idvességre néave;
magéra Istenre vonatkozélag pedig nem egyéb, mint igénylése, meg-
kivdndsa annak a jellemnek, melyet keres gyermekeiben és keres —

fijdalom — nagyon gyakran hidba! A ki azt igy magyarizza, bizo-
nyara nem fog vitatkozni e kifejezés felett: ,a Jézusért,“ — noha
ellenkezik ez a szentirdssal — mert ez igy fog értetni: « lelkekért,

az ember lelkéért, az az dgy, a mint azt lattuk a Krisztusban. Ha
az 6rdégnek nincs semmi baja a legjobb hangokkal, hasonlékép ke-
véssé lehet ok arra, hogy kedvezziink egy hamis theologidnak, mely
szakithatlan dlldspontot foglal a hagyomdnyok mellett, melyeknek,
helyesen magyardzva, értelme nemes, tiszta és j6. Bizonyos értelem-
ben megengedhets, hogy gy beszéljink Jézus szentségérgl, mint a
mely Isten elétt a mi bilindsségiinket ellensulyozza; mint a mely
karp6tldst nyujt, mikor az emberl természet az § egészében fog meg-
itéltetni. Meg kell engedni azonban, hogy e kifejezésben veszély
rejlik, ha azt képzeljik, hogy Isten elfogad bdrmely karpétlist az
6 akarata el6tt valé meghajldsunk helyett.

A szentség a sajat maga lényegében személyes dolog. Ha éI6
hit az igazsdgnak forrdsa, gy Isten, a ki kezdettsl fogva litja a
véget, beszamilhatja az ily hitet igazsdg gyanant; dgy nézvén erre,
mint a mely magdban foglalja termd erejét is az igazsignak. Ha
pedig a binbdnat a szivben lev§ blin elvetését jelenti, dgy meg-
nyerheti a bunbdnat Istentd! azt a teljes elfogaddst, mely az embe-
reket erkolesileg mdr is az Isten elé 4llitja, a hovd végtére érkez-
nigk kell. Mig a szentség megtartja jelentését, addig 6 nem adhatja
meg a léleknek kivilrél a szentség érdemének idvezitii‘erejét, mert,
ez olyan lenne, mint fohér képenyt tenni a nem tiszta szin folé.
Elkildi Jézust, hogy biinbinatra birjon, meghocsit és feloldja mind-~
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azokat, a kik igazén megbdnjdk biineiket. Az elvileg eképp biztosi-
tott idvességet azonban, minden lélek egyénileg kell hogy kieszks-
zblje, kinyerje a maga szdmdra. Legyen a megtérés pillanata egy
teljes vdltozds hirteleni fordulé pontja; vagy legyen az —- a mi rit-
kin esik meg, de nem kevéshé valé — a boldogabb életek tapasz-
talata, egy cséndes, vihartalan szellemi dtalakulds kifolydsa, melyben
a szfv nem kinoztatik ; vagy legyen az a sziv vigyainak nyugodtabb
iranya, mindaddig, a mig a szellemi er6k nem dsszpontosulnak Ts-
tenben, a munkdnak, barmely médon kezd3dstt is meg, tovdbb és
tovabb kell haladnia. Gyors, avagy lassi nivekedés dltal magdira
kell 6ltse a tokéletesnek képmdsdit, a Jézus szellemét, az Isten ha-
sonldsigat. Isten megsecit, Jézus is segit, de semminemii segély nem
fogja helyettesiteni az egyéni valldsnak azt az életet, mely dltal agy
mutathatjuk be testiinkel Istennek, mint egy 65, szent és elfogad-
haté dldozatot, melyet lelkiink megujulisa datalakitott, hogy annak
bizonyulhassunk, a minek [sten kivin.

ligy biles ember azt mondi: ,hogy a kereszténység vacy hasz-
nos, vagy nem ér semmit © Kz azt jelenti, hogy a jisig élete mé-
lyebb lesz a szivben s nd az er§, mely ellenedll az Onzés, viligi-
sig és szeretetlenség ecsabitdsainak; ‘elére halad az indokok és a
magaviselet tisztuldsa; gyGzelem leend a vigyak és szeuvedély fe-
lott s bidtrabban lehet tdmaszkodni beszédben az igazsig erejére, a
magaviseletben ds bandsmddban a tisztességre; az itélethen szere-
teive, a megbocsdtdsban nemesszivitségre. Azt jelenti, hogy gyiil
annak az elhatirozasnak ereje: jhogy temesse el a mult az & halott-
jat, hogy felszabaditsuk az 1d6t az Isten orszdiga szamdra; hogy be-
bizonyitsuk az é16 lelkiismeret uralmit minden kicsiny és nagy do-
log felett; hogy legvenek hecsiiletes dolgok a magin életben és a
nyilvinos kotelességekben nemesak az emberek elGtt, hanem még
ott is, hol emberi szem nem lathat; hogy jdrjunk ne csak a tudo-
ményban, hanem egyszersmind 4 életben is. Ha az nem ezt jelenti
ha nem erre 6sztonéz, ha az értelmet finom, de hiu ismerettel tdp-
lilja, az érzéseket haszontalan gydnyorrel csiklandozza, mely nem
tisztitja a szivet, nem emeli a jellemet, nem enyhiti a piaczi kap-
zsisdgot, a tdrsasdg ridegségét, az egyhiz féltékenységét; nem szen-
teli meg a faradtsig czéljit vagy noveli a hazaszeretet szellemét,
ha nem jobbitja és gazdagitjaa mai életet ; nem viltoztatja szellemivé
a jov6 reményét: akkor valdban nagyon is igaz lesz Emerson szava:
,hogy az nem menthet meg titeket a sdtdntdl, a mely ti vagytok.*

Tovibbd, a mikor ugy taldljuk, hogy ezek s a jéra valé ha-
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sonlé irdnyzatok milkodnek az ember szivében és szépitik életét,
akkor annak a befolydsnak is ldtjuk tevékenységét, wmely Istennek
hatalma az idvességre. Akdr vezethetjiik vissza. akdr nem, kozitve
vagy kozetlentil Jéznsra annak a befolydsnak ercdetét, mely az
élet ez dldott gytmoéleseit sziili, ezek azok, melyeket dpolni és
fentartani 6 e foldre jott; melyek tanubizouysdgai annak a vald-
sagnak, hogy & ismeri az emberi kitelességet és tehetséget; ezek
tulélik az emberekhez valé izeneteinek igazsigdt. ,Az irdsok sze-
rint a kereszténynek igazi meghatirozdsa abban 4ll, — igy szdlt
Rébert Barclay a nagy skét theologus — hogy a keresztény az az
ember, a kiben meg van a Jézus szelleme és vezettetik az 4ltal.*
Ha ez igaz, 1gy az idvesség és a Krisztushoz valé tartozdsnak
végsG prébdja nem a tudomdny vagy vélemény, hanem a kedély,
az elvek és a jellem. A vildg kételkedik Jézus isteni igényei, ter-
mészete s azok érvényessége felett s ebben az egyezés nehezebb.
De hogy Jézus azért jott a foldre, hogy egy jobb, tisztibb, egysze-
ritbb, nemesebb és igazabb életnek az orszdgit alapitsa meg: min-
denki értheti. Es a mily ardnyban érzik az emberek, hogy az idves-
ség emez orszag hatalmdba és szellemébe valé belépéshen &ll, épp
oly aranyban vdgynak annak dlddsaiban és igéreteiben résztvenni.

Az elmondottaknak Gsszege: az idvesség abban 4ll, hogy a lé-
lek megnyerte az erkolesi felszabadulast és szellemi egészséget ; a koz-
benjards — mely a kereszténység véleménye szerint arra kozremun-
kil — a tokéletes emberségnek oly mddon valé felmutatdsa, mint
a mely magdhoz vonja a szivet s meginditja az akaratot. Jézus szel-
lemi képe le van rajzolva a boldogsigrél szdlé tanitisban; ez az
igaz kereszténynek szellemi fényképe. Akarjatok-e tudni, ha vajjon
ti az idvesség dllapotdban vagytok-e? Mérjétek meg sajat szivete-
ket, akaratotokat és életeteket e mérték altal. Akarjitok-e megnyerni
azt a hatalmat, hogy a szentség Gsvényére lépjetek ? Nyissdtok meg
lelketeket Jézus befolydsa elStt.

- Azt kérdezzitk végil, hogy volt-e sikere az 6 kozbenjirdsinak ?
Ennek a kijelentése alkotja-e az Isten igaz evangeliumit? A tapasz-
talat igenlGleg felel. Az ethicai rendszerek nem tudtik az emberek
indokai feletti gy6zelmet biztositani, szenvedélyeiket meghdditani, s
onérdekeiket meghajlitani. Theologiai confessiok érintetleniil hagytik
nagyon gyakran a szivet, meginditds nélkiil az életet. De Jézus még
is a szellemi nagy szabadité, a ki megmenti a leyutolséig azokat, a
kik dltala Istenhez jéncl.. Kildetése taldlkozik korunk és minden kor
legmélyebb szitkségével. Az egyszerii szivek, melyek egyszeriiségiik-
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ben hozzdja kozeledtek ; a lealjasitott természet, mely a kétségheesés
kozben hozzdja vonult: munkdjinak és szellemének befolydsaban erét
talaltak mindig lemondani a gonoszrdl s meglelni a vildgossidgnak és
életnek atjat. Megnyerték dltala az isteni megbocsitds tapasztalatat ;
a mult fijdalmak terhe elmozdittatott, 4ldds esett ntjokra s tisztavd
valt a jove.

Van egy oldala a keveszténységnek, melyr6l tgy lehet azt te-
kinteni, mint a mely egy Oridsi elhibdzdsnak a téredékét mutatja
bé. A mikor azt vallja, hogy 0vé a kiviltsdg dont hatérozatot mon-
dani az isteni tudomdny ama problemdi felett, melyek gydtrik az
emberek értelmét: ez eme problemdkra nézve az ellenkez6 vélemé-
nyek végetlen viltozatdit hozta létre. Ez azonban nem a keresztény-
ség, hanem a theologusok hibdja. Szemrehdnyds ez a zsarnoki dog-
matlismus elhamarkodott és merész vigyaira nézve; de nem feddés
a Jézns kegyes czéljaira és egészséges eszkozeire vonatkozva. Idves-
ségiink nem az Isten ismeretének tokéletességében 4ll; eredmény
nem varhaté azonnal s nem nyerhet§ mdsképp, mint az eddiginél
tiirelmesebb és dllandébb vizsgilata dltal az isteni kijelentés adatai-
nak. Jézus uralma a szivhen, szelleme az életben az, a mely ujja-
sziil és idvezit, Ebben 4ll a kereszténységnek valédi gyGzelme, ebben
bizonyult be hatalma vezérelni a magasabb vigyakat, biztositni az
ember életjavit.

A hitezikkelyek vdltozhatnak; elemeztethetik az emberi ter-
mészet; a kotelesség 4j toérvénykonyvei kifejezhetik a lelkiismeret
fejlédott munkdlkoddsat, a keresztény értelemnek tokéletesebb beld-
tasit; de a mig az ember ember marad, addig Jézus keze az a ha-
talmas emeltyit leend mindig, mely az embert szent életre, Isten
életére emeli. Sok szivnek a hangja e foldon az éghbeli dltaldnos
orém énekének elzménye: ,most érkezett meg az idvesség és erd,
Isteniinknek orszdga és az & Krisztusanak hatalma.

(Gordon Sandor utdn angolbdl.)

Cs1r6 SALAMON.



Az evangelium hatalma.

Udvozls beszéd. %)

Ker. Atydmfiai, Ker. Gyiilekezet! Napjainkban a legélénkebb
vita tdrgydt képezik hazankban az ,egyhdzpolitikai kérdések,* me-
lyek felél mar magatok is sokat hallhattatok. E kérdések egyfelsl
az allam és vallisfelekezetek, mdsfeldl a kilonféle vallisfelekezetek
egymdas koziott valé viszonyait czélozzak az eddigieknél alaposabban
és megnyugtatobban rendezni és megoldani. Hzek tehit hazdnkban
mindenkit s igy minket. unitirins keresztényeket is nagyon ¢rdekel-
nek; mert behozni akarjdk a polgdri anyakonyvezést, a vallis sza-
had gyakorlatit és a kotelezd polgdri hdzassigo'. Nagyon fontos és
életbe vigd kérdések ezek, mert helyes megoldisuktdl fiigg sok te-
kintetben magyar dllamunk megszilirduldsa, a létez§ s ezutin ke-
letkezhetd vallisfelekezetek szabad irdnyu kifejlése s meggy8z6désem
szerint az evangeliumi valldsossdg felvirdgzdsa is.

De nem csoda s nem is ujsig, hogy mint minden jé iigynek,
tigy ennek is, nemcsak bardtai, hanem ellenségei is vannak. Azon-
ban nem tartozhatik ez alkalomra az ellentétes dllispontok okail
vizsgdlnunk, elég, ha a mieinket érintjitk.

Semmi sem lehet termnészetesebb, ker. afiai! mint hogy mi ma-
gyar unitirius keresztények ez tigy bardtai sordban foglaljunk he-
Iyet. Mert lehetetlen el nem ismerniink, hogy az dllamnak joga van
sajat polgarairdé]l anyukonyvet vezetni; éppen tgy, mint egybizunk ve-
zetett s vezetni fog az utdin is anyakionyvet sajit hiveirdl; lehetetlen
orommel nem {idvizolniink a vallis szabad gyakorlatat, midén Gseink
voltak azok, a kik még haromsziz év el6tt egy szabadszellemii fe-
jedelmiink alatt torvényben mondottak ki, hogy mindenki azt a val-
list hirdesse és kovesse, a melyik neki tetszik, s azéta jobhjaink
annyit kiizdottek és vérzettek érette; lebetetlen ellenezniink azt a
polgdri hdzassigot, a mely kiils6 formdjaban egyhdzunk gyakorlata-
nak leginkibb megfelel, de az utdn is csak vgy lehet bensGleg tiszta
és szent, ha valldserkdlesi alapon fog dllani.

Ezzel tavolrdl sem akarom az egyhdzpolitikai kérdéseket holy-
gatni elGttetek, hanem inkdbh megnyugtatni kivanlak titeket azokkal

*) Elmondatott a Nydrdd-Szentmdirtonban 1893. jul. 18-in tartott kori
oyiilés alkalmdval.





