Unitarius torténetiras és Kalvinorthodoxia.

Els6 Rész.

Csaladiigy és othodox politika.
III. Fejezet.

(Folytatas.)

A Kélvin segélyére Genfbe érkezett Farel mir reggel 7 Ora-
kor megjelent Servet sotét bortonében. Tustént vitira is kelt vele,
hogy tévelygése sitétébsl az igaz tudomdny mellé vezesse 6t. A
hosszas birténbeli nyomortdl, vallatdsheli kinzdsoktdl elgyengiilt fo-
goly szeliden csak arra kérte a buzgolkodd lelkiatyit, mutasson ki
bir egyetlen-egy helyet a biblidbél, melyben Isten fidnak mondatik
a Krisztus, miel6tt Maridtél az ember Jézus sziiletett volna. Mely
fogas kikotésre, mikor a leleményes Farel jobb bizonyitékokkal prébalt
volna el8allani, Servet egy szdval sem vilaszolt az ismert orthodox
érvekre, csupdn csak annyit jegyzett meg, hogy & elSbbi vélekedése
mellett tovdbb is megmarad. Majd arra intette Gt Farel, haljon ugy
meg, mint keresztényhez illik; Kalvintél f6kép, a kit makacssaga
altal sokszorosan megsértett, haladék nélkiil kérjen boesinatol. Kész
szivvel hajlott ved a megtort fogoly: kész volt megaldzni spanyol
biiszkeségét régi baritja és most haldlos ellensége el6tt. Legott hi
rill vitték ezt Kalvinnak, kérvén 6t Servet horténébe. A hajthatat-
lan diktdtor elutasitolag valaszolt: a hatdsdg engedélye nélkiil ugyan
hogy érintkezhetnék 6 haldlra itélt gonosztevikkel. Klmentek hdt a
tanacshoz s onnan két senatort nyertek ki, kik a hatalmas f6papot
a reménykedve varé dldozathoz elkisérjék (Dock: II. 373, 374.
DPorter: 30. Trechsel: 1. 2090, — V. 6. Révése: 194.)

Nem mondhatni, hogy valamt nagyon meghatotta volna Isten
e kivdlasztott emberét az wséglepte odu, mely most siralomhdzul
szolgdlt s benne a rongyokkal takart félmeztelen alak, kit éveklel
ezel6tt Darisban frangu tanitvinyok korében latott és a kitdl esak
genfi elfogatdsakor is hat drdga gyfivit és az akkori idSkben villon
viselni szokott egész kis vagyonnal felér§ diszes aranylanczot vet-
tek el. (Bock : 1I. 356., 357.) A beléps Kdlvin megdllt az ajté mel-
lett s hidegen tudakolta, mit akarnak itt téle. Servet félénk ala-
zatlal kozeledett feléje. Megfogta a kegyetlen kezeket és bocsdna-
taért esengett, mindazon méltatlansdgok elfeledéseért, a mikkel valaha
megbdntotta. Ez dszinfe bocsinatkérésre ([Lévész: 194.) most, két
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6raval Servet utolsé utja elStt, mikor mér készen virta 6t a mdglya,
mit a hajdani jé barit szimira maga dllittatott fel : Kalvin kevély
és igaztalan szemrehdnydsokkal felelt. Kiereszté ékesszdlé hangjit
és a meglepett vdrosatydk, Farel, Servet és a bamészkods torviny-
szolgdk el6tt ,hosszu orati6t* (Bock: 1l. 374.) tartott a kozte és
Servet kozt lefolyt dolgokrél. El@adta, hogy jé maga soha szemé-
lyes sértést nem kévetett el az elitélt cllen; visszaemlékezett arra,
hogy mar 16 (?) évvel ezeldtt élete veszélyeztetésével is jozan el-
vekre akarta birni Servetet: § nem tehet arrdl, hogy a kegyes em-
berek nem nyujthatnak most kezet mnékie, mint egy megtért
binbédndnak. Magdnleveleiben is szeliden intette Gt, a nélkiil, hogy
a nyilvidnos megszégyenitést kereste volna. Szdval a joakaratnak
egyetlen jelét sem mulasztotta ¢l bdrmikor is irdnydban. Ilyen ¢és
ezekhez hasonld ,szabad szemrehinydsaival® egdszen elkeseritette
(donec liberis meis obinrgationthns magis exacerbatns) a bocsdnatért
esdekls rabot; végre kitdrt ez a kegyes orator ellen és ,Orjongését
inkdbb, mint havagjit ellene kiontitte.“(Def. Orth. Fid. 7. — Por-
ter: 30. Bock : 11. 374, Trechsel : 1. 260.)

Kdalvin abban hagyta tehit joveltinak tovabb valé emlegetését,
csak arra utasitotta még hefejezésiil Servetet. hogy az orok Isten-
hez forduwljon inkdbb hoesinatért, a kit dbrdndozasaival annyira
megbinto!t. Azutin egy épilletes theologiai értekezésbe kezdett, mi-
Iyeneket Servet két honap ota eleget hallott mdr. Tidtvdan tehdt,
hogy a hallgatisba meriilt fogoly mitsem figyel a kegyes okoskoda-
sokra, sajit szaval szerint dics§ Kélvinunk: ,nem akart bélesebd
lenni Mesteréndl* 6és az § Pal apostoldnak szavait kovette: Azeret-
nek embert egy-két intés utdn megvesd! — a birtont és megvetett
rabjat ott hagyta. (Porter: 30. Bock: 1. 374. Trechsel: 1. 259,
260. — V. 6. Révdsz: 194, 195.) :

Kélvin eltivozdsa utdn Servet a mellette maradt Farel [ol-
jegyzése szerint kegyesen készilt a haldlra. Konyorgitt az istenhez
bilnei bocsdnatiért s kinyorgésében az istennek fidt az 6 megtar-
téjanak és iidvezitdjének nevezte. Végre elérkezvén az utolsé ora,
fohdszok, sohajok és djtatos kinyrgések kozitt a tandcs elé ve-
zették. (Bock: 1l 874, 375, Trechsel: 1. 260. — V. 6. Révész: 19D.)
Itt felolvastik elStte a haldlitéletet, mely szintén Kélvint6l eredt :
titkaranak kéziratdban megmaradt az utdkorra. (Porter: 30.)

— Villanorai Serrcet Mihdily, Arragoniai kirdlysdgbdl, Spanyolor-
sadgbol.

— Aki25—24(¥)évvel ezelstt kinyvet adott ki Hagenauban a szent
és oszthatatlan hiromséag ellen, mely kényvért a német egyhazak szdin-
lizéssel biintették. Nemsokdra (?) Vienneben is nyomatott Zusonls ki-
romlasokkal teljes konyvet, mit a ,Keresetényséy rvisszadllitdsd“-
nak nevezett, hogy a szegény tudatlanokat annyival inkabb megcsal-
hassa. . . Az igaz hitet wmagdnleveleiben is megtamadta. Nevezetesen a
varos egyik prédikatorahoz irt levelében calldsiunkrdl azt mondja,hogy
nekiink sem hitiink, sem Isteniink, s egy Isten helyett haromfejii Cer-
berusunk van, lIszonyu tévelygései mellett varosunk foghazaban is
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mindvégig megmaradt, sértegetvén és gyalazvan minden igaz keresz-
tényt, trinitdriusnak, istentagaddénak és vardesidnak (Simon magus!)
nevezvén Sket ... Meg 1évén gyGzGdve a fel6l, hogy te Servet mar
sok id6 o6ta minden intés ellenére abban munkalkodtal, hogy az Isten
egyhizadban szakadést és zavart idézz eld, mely altal sok lelkek elvesz-
hettek ésvégsd romlasra juthattak volna. Rettenetes, borzasztd hotrinyos
és ragalyos tudomany ! Mindezen és inds (1) igaz okok alapjin, miutin
Isten nevét segitségiil hivtuk, az Atyanak, Fiunak és Szentléleknek
nevében arra itélink tégedet, hogy egy kardhoz kikdttetve konyveddel
egyiitt elevenen megégettessél, mignem tested hamuva leszen. Igy ér
véget a te életed, hogy példu légy ndsoknck, a kik hasonlé biint
akarndnalk elkévetni. (V. 6. Répész: 189--192)

A kegyetlen itélet hallattira térdre esett Servet és ugy kérte
a tandcs birdit, médositsik fejvételre az elevenen vald megégotést,
nehogy az iszonyu kin kétségbeejtse 6t és lelkét kdrhozatba ra-
gadja. Ha véteni taldlt valamiben, csak tndatlansdghdl cselekedte,
mert az istenség diesSitése volt czélja & neki is mindenkoron Fa-
rel kemény szavakkal kezdte feddeni a boldogtalant: ismerje el,
hogy biintetését nagyon is megérdemelte. Szdlljon hit magiba s
mutasson ill§ binbanatot, mert csakis igy remélhet maginak kegyel-
met. A szegény elitélt ismételten erdsitette 4artatlansigit s kérte
istent, ne tudja be vadléinak, a mi vétket elkdvettek ellene. Enyi-
latkozat eltépte Farel tiirelmének nutolsé szdlait. Heves szemre-
hdnydsokkal tdmadt rd a szerencs‘tlenre s azzal fenyegetddeitt,
hogy tiistént magdra hagyja, ha ily megdtalkodottan marad tovabbra
is kdrhozatos tévelygésénél. A megrémiilt Servet csondes megadas-
sal fogadta ez indulatos kitérést. Szerény és engedelmes hallga-
tisa még a rajongd lelkiatya elfdsult szivét is megilleté. KHrbt vett
tehdt konyortelen vakbuzgdsigin s most mir az § kérését is egye-
sité a fogoly szivrehatd esengésével; de a tandcs tekintélye nemen-
gedte, hogy a mar egyszer meghozott itéletet barmi részben is meg-
viltoztassdk. (Bock : II. 375. Trechsel: 1. 260. — V. 6. Révész: 195.)

Reggel 10 dra volt, mikor a tandeshaztdl megindult a legszo-
morubb halotti menet a Genf el6tti kies Champel mezejére. ,Gyo-
ny6rit szép festéi vidék ez; de 6rok idGkreborzasztéva lett azon iszo-
nyu tény éltal, a mely e napon itt elkdvettetett. (Révdsz: 196.) A
varos falaitél nem messze zoldes halom, ,Genf Golgothija® emel-
kedett. (Bpesti Seemle, XVII. 238.) A halom tetején foldbe iitott
kard, a karé koril méglya, melyet vakbuzgé embertelenség sziraz
galyakkal elegyitett nyers tilgyfabdl rakott meg. (Bock: II. 376.
Sand : Bibl. Antitrin. 8. Wallace: 1. 443. Trechsel: 1. 261. Porter:
31. Mosheim, Gibbon, Tollin, Gordon sth., stb. — V. 6. Révész: 196.)

A vesztGhely felé a St-Antoine kapun at fegyveres poroszlék
és roppant népsokasdg kiséretében kozelg§ Servet ez utolsd utjaban
is folyton folyvdst imddkozott. Farel és nehdnyan a kozel mendk
koziil meghatott szivvel kisérték &t halk imdjaban. A gorosztevék
médjara lanczravert, koldusnil nyomorubb, rongyokkal is alig takart,
félmeztelen emberalak egyszer csak megdll gydszkisérete kiazt, égre
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emell kinnyes szemeit és messze elhallatszd, tiszta, csengd széval
felkialtott: ,Oh, istenem! tavisd meg az én lelkemet! Oh, Jézus,
az §rok istennek fia! konyorilj én rajtam!* Mikor a vdroshdl ki-
érve, megdldoztatisa iszonyu elSkészileteit (Réeész: 196.), a lomb-
boritott alacsony farakdst megpillantotta, egész valGjdban megren-
dillt, mintha villim sujtott volna le mellette. Majd foldre borult
nemzetének szokdsa szerint és erfért konyorgott szive legmé-
lyéb6l. Ekkor a vakbuzgésigtél elragadt Farel az el6tte porban
fekvd, megaldzott eretnekre mutatott és a kisér§ sokasdghoz for-
dulva, kevély diadallal igy kidltott fel:

— Ime! tinnenmagatok latjdtok, mily nagy ereje vagyon a
Sifénnan, middn valakit az 6 kormeiben tart. Kz az ember 5lotte
igen tudds és taldn azt gondolja magdban, hogy helyesen cseleke-
dett. Hanem most mér az Ordbg hatalméba keriilt, a mi még ve-
letek is megtorténhetik. (Bock : UL 375, Wallace: L 442. Trechsel:
1. 261, Porter: 30. 31

A mint a f5ldrél ismét folemelkedett, Farel mohdén unszolni
kezdte, mondjon & is a népnek valamit: tegyen biinbdné vallomast
meghdnt vétkérsl és hivja segitségiil Jézust, az Isten Grokké vals
Figt. Servet csak sohajtozni tudott és szivszorongaté gyotrelmében
ha.ngos:n fohdszkodott: ,Oh, istenem! Oh, én istenem!“ Farelnek
még mindig az jart eszeben hogy a halaltsl rettegd eretnek vissza
fO‘TJa vonni kdrhoztatott ve]e]mdeset e rem’ny fejében megkér-
dezte: nincsen-¢ mds mondani va]o{]a'p Mirgl beszélhetnék JObe‘o,
mint istenrdl®, felelt a fakgatott kesertien. (C. o)

Farel, ki tdvolrdl sem ismerte a lefolyt tanuvallatdst, figyel-
meztette most az elitéltet, hogy ha felesége és gyermekei vannak
s kimuldsa el6tt végrendeletet dGhajt tenni: ime, itt dlla kozjegyz6.
Servet, kinek nem volt csalddja, pénzét pedig az utolsé fillérig el-
szedték inquisitorai, e szavakra megint csak szdtlanul hallgatott.
Most Farel arra intette, hivja fel a mnépet, hogy koényorogjenek
¢érette. Servet teljes készséggel rd allt erre; a koraldllékhoz fordult
s kérte Gket, tamogassdk 6t a rd kovetkezd ‘nehéz megpwbdltatasban
kegyes fohaszall\kal U. o))

E nem remélt fordulatra Farel ismételten folszdlitotta: ismerje
el és vallja a Jézust Isten 6roktél fogva valé Fidnak. Servet in-
kdbb a héhér intésének engedelmeskedett és a maglyaként felhal-
mozott fanyalibok kizé lépatt. A genfi baké nyilvin Kélvin elveit
vallotta, mivel a foldbedsott karéhoz erdsité kotelet nem kétotte
oly szorosan a nyak koriil, hogy a nyakas hitetlent verg8dés koz-
ben megfojthassa. A kénkd&vel itatott szalmakoszoru is, mit fejére
Jézus toviskorongjaként alkalmaztak, fiistjével utébb esak a pokoli
gybtrelmeket novelte. Servet megkérte a héhért, ne kinozza 68t so-
kdig. Némi irgalomra ligyulva elfordult ez t6le s ugy élesztett ti-
zet, mivel a szervenesétlent koriillfogé farakdst egynél tobb helyen
meggyujtotta. A ling gyorsan harapddzott tova a sziraz faleveleken.
A felllobogd ling littira az &szi dértl megfakult tolgylombok kozt
lelanczoltan vonaglé meztelenalakbéloly borzaszté kialtas tért ki, mely
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az egész korildllé néptomeget megrezzentette. , Misericordias! Mi-
sericordias! Irgalom, oh, irgalom!“ rimdnkodott az él§ emberdldo-
zat a gomolygd fistfelleg mdégil szivszaggaté hangon. A nép ldleg-
zetét visszafojtva, vagy konnyezve és sohajtozva allt ottan. Mindenki
szanta szivében és senki sem akadt, ki 6t a hetek 6ta folyé fana-
tikus izgatisok utdn is most barcsak egy 4rva szdéval kiromolta
volna. Csupdn a hitbuzgé Farelrl beszélik, hogy még a lingok kozt
kinlédS szerencsétlenre is ra kidltozott volna az 8 kegyes intései-
vel: Higyj Jézus Krisztushan, az Isten orék fidban! —- Ily részvé-
tet és szanalmat gerjesztve haldoklott Servet az emészté ling és
fulaszté fiist kizepette a kin és gyotrelem maglydjan egy félordig.
LJézus, az rik isten fia, kinydrdlj vajtam 14 kiadltja ekkor utolsé
szavait a végst kétségbeesés lélekrdzé hangjan. A megrémilt nék
sirni- kezdenek, Szénakozd lelkek szaraz fi- és r@zsecsomdkat do-
balnak fel a fiistslg6 tszokhalomra, hogy az. iszonyu haldlharczot
siettessék. A nap épen délponton dllt s a Szent Péter egyhdz tor-
nydban 12-8t vert az dra, mikor szegény végre kiszenvedett. (Az
egykoru Farel, Vaticanus és Hyperphrogenus utin Boack: I. 376—
378, Sand: T. 8. Trechsel: 1. 261. Wallace: 1 443. Tollin: 2. Por-
ter: 31. Hottinger : Hist. Reformationis. 804. sth. — V. §. Révész:
196. 197.)

Igy halt meg Servet a keresztény hit, evangeliumi szeretet és
felvildgosodas 1553-1k, Kilvint uralé esztendejében. A leggyotrelme-
sebb kinokat szenvedve, de azért igaznak vallott elveit egy pillana-
tig is' meg nem tagadva, elkoltozott oda, hovd az orthodox kegyes-
ség bizonyara nem fogja kdve'ni, hogy Krisztus nevében szdmon
kérje még egyszer tfle meg nem viltoztathaté gondolkozisit és be-
csiiletes meggy8&zddését.

Kalvin maga ezalatt a Szent Péter egyhdz szomszédjdban, ka-
nonok-utczai hdza ahlakdbdl tartotta szemmel a ,reformatio nagy
panordmajat® és benne a felszdll baljéslatu fustfelhdt, mely a meg-
erfs6dott egyhdz torténetében egy egészen uj korszakot jelentett.
Némelyek hinni szeretnék, hogy mikor Servetet utolsé dtjdn meg-
pillantotta, oly karérvendd nevetésre fakadt, hogy arczit olténye
szarnyaval volt kénytelen eltakarnia. De ily lelketlen szivtelenség
még Kélvinrdl sem hihet§ el s az egész kdsza hirt merdben az
ellene nyilatkoz6 kozvélemény gyildletének lehet tulajdonitanunk.
(Bock: II. 377. — V. 6. Bpesti Seemle. XVII. 227, 241.)

Mert az iszony kidltdsa hangzott fel Eurdpa killonbdzd vé-
szein, alighogy elhamvadt a szerencsétlen spanyol tudds madglydja
a genfi halmon. (Bpesti Szemle. XVII. 239.) Mar okt. elején egy név-
telen hollandi levélben intette Joris David a bazelieket Servet iigyé-
nek felkaroldsdra. A birdk kozil is nemesak Perrin, Du Molard,
Wandel, Berthelier, ez el6kel8 genfi nemesek és a hatalmaskodd
Kdlvin természetes ellenségei, védték, a mint tSlitk kitelt, a halalba
z6tt 1degent. Barninuk teljesen igaza van, midén azt dllitja, hogy
magdban Genfben is igen sokan voltak, kik karhoztattik a tiirel-
metlenséget és Kdlvin eljardsat. Bullinger, Beza, s6t maga Kdlvinis
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bevallja ezt. (Porter: 59) Az e'keseredés ellene nemsokdra annyira
nivekedett, hogy mar-mdr a viros elhagydsira gondolt. (Porter: 60.
— Henry: Life of Calvin. II. 244.) De nem akarta addig elhagyni
a ,szentek vdrosdt®, mielftt az § ,gonosz“ ellenségei kiirtdsat tiiz-
zel-vassal meg nem kisértette volna Ugy latszik, még a per folya-
mén vontdk kérdsre s egytttal kinpadra DAlglllexe Anfalt a mért
Servetet nyiltan védeni merészelte Kdlvin ellen. Tébbszori kinzis
utdn lefejezték, mert ilyen példdkkal volt szokds Kélvinidejében a
népet a j6 iigy mellé hajlitani. Az olasz Gribaldo, Blandrata, Gen-
tilis, tudjuk, mint jartak Genfben a Servethez szitdsért. Nem utolséd
a Coppa Katalin esete sem. Ezolasz irholgyet kihallgatta Kdlvin két
kémje, a mint sz:badon nyilatkozott a kivégzett vértanu fel§l :
» By bizonyos egyén martyr-haldlt szenvedett Jézusért, egyediil a
Kalvin bosszuja miatt. Rosszul tett a tandes ez artatlan ember meg-
oletésével. (O el fogja hagyni Genfet, mert nem tetszik neki, hogy
elitélik mindazokat, a kik esak szt is eme]nek a lab aldl eltett idegen
érdekében. O csak egyedul a Jézus szavaira tekint s érzi, hogy ha
sz0 nélkill elnézi ezt és meghal Genfhen: az ordégnek lesz vérta-
nuja.“ Az amende honorable (nyilvinos bocsénatkérés) lealdzé  biin-
tetésére itélték a szGkimondé asszonyt ,iszonyu® biineért. E hat-
hatds biintetésmdéd kitaldldsa is Kdlvin torvényhozd elméjét dicséri,
ki el6tt az Institutiéban nyiltan kimondott vezérelv Ilebeghetett :
sMiérthogy pedig az nemes indulatu nagy elméknek ezer haldlnal
is keservesebben esik a gyalizatszenvedés...® (Instit. III. kv. 8. 1
8.) Egészen Kdlvin intézkedéseinek szellemében tértént, hogy az el-
itélt szegény né a népet Osszecsdit6 trombitaharsogis kizott, rend-
6roktdl kisérve, kezéhen ég6 gyertydt tartva, csak egy szdl ingben
és mezitldb Ja,rta be Genf utczdit s végre a nagy piaczon terden
allva kért boesinatot az égbeli hatalmassigoktdl, a mért Istent és
az § torvényszékét gonosz rdgalmakkal megbéntotta. Ez orthodox
izli actust még azzal is megfiiszerezték ;: ha 24 ¢ra alatt el nem
hagyja a vérost, fejét veszti az isteni Genfnek Kdlvinszabta torvé-
nyei szerint. (A genfi tanies jkonyvébsl Audin : Hist. de Calvin.
II. 166. H5-me ed——Pon‘er 1. 12, — V. 6. Révész: 31. 233. 234.
Bpesti Szemle, XVIL. 240.)

Tly csufosan lakoltatta meg Kalvin nehdny évvel eléhb Ameaux Pé-
tert is részeg kordban ejtett szidalmaiért és néhdny évvel utéhb Gentilist
hitbeli eltérésekért. Azonban sem Szdszudl, sem buzgd Révésziinknél
nem taldljuk foljegyezve a hasonlithatatlan Kélvinjog legérdekesebb
hajtdsat, mit a nemtheologus Szlics elég vigydzatlanul az olvasék elébe
tar, hogy t. i. a héhér tisste volt az ,amende honorable* kétséghbe-
esett d4ldozatit nyelvére vetett vasfogdval utezardl-utczara hurczolni
a ,szentek varosaban®, s hogy netaldn a varos érdemes tisztviseljének
konnyit dolga ne akadjon, nehéz kiveket akgattak a szerencsétlen
vezekl§ nyakdba, mi az egybefutott bdmész néppel a meghurezolt
gonosztevé agyonveretésre mélté voltat tudassa. Ily nemes 1zlésre
vallanak Genf Mo6zesének ,evangeliumi szellemit torvényel. B va-
Iéban iszonyu és gyalézatOb biintetés“, mondja Révészink (Kdle.
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élete: 132.), mely Isten megtévedt (?) képmdisait a veszett kutydig
lealacsonyitotta, kezet fogva az erkolesépitd szégyenkével, a biin-
torld ekklézsiakovetéssel s w boszorkdnyok és belsG emberek sz4-
méra gyujtatott maglydkkal, irtotta ki alféldinkon a hitetlenséget s
téritette ,jozan® utra a kéalvinizmustdl elhajlani kész lakossigot a
Mélius: arany id6kben. (Sziics: Debreczen tort. 1. 528, 529. V. §
DT8—081. — Unitdr. Magyarorszdgon : 58. 90.)

Az olasz menekiil6k, kik kozt a XVI. sz-ban a renaissance
felviligosodis csoddlatos gyorsasiggal terjesztette el a szabad esz-
méket, keriilték Servet haldla utin Genf kornyékét és inkabb a
t6bbi svdjezi vdroshan széledtek el. [il-kivindorolgattak Lengyel- és
Magyavorszdgba is, hol csakhamar hulldmzani kezdett ama nagy-
fontossdgu hitmozgalom, mely a (xenfben gydkeret verd Augustinusi
orthodoxia ellenében a vele hajdan szembenallt 8s monarchianismus
felujitdsdra, a Kilvint és Luthert tulszdinyalé ujabb szabadelvii re-
formatiénak, a mal unitdrizmusnak megalapitisira térekedett.’) Ha
valakit koziilok balsorsa az evangelium oroszlinjdnak barlangjdba
vetett, honnan oly kevés nyom litszott kifelé, a kevésbbé meghu-
nyiszkodott polgirok keserii sarcasmussal kérdezték: taldn bizony
az uj piapa ldbainak megesdkoldsara jott, a ki az 6 vdrosukban
iitotte fel trénusit. (Beza: De haereticis. KEd. 1554. 5. — Porter : 60.)

Bézelben, Bernben, Liyonban, hovd Kdlvin keze el nem ért
sokkal szabadabban nyilatkozott a felhdborodott kozvélemény. Mint
Kidlvin és a genfi lelkészek panaszaibil értesiiliink, a legélesebb kifaka-
dasok kozt targyaltak a genfieseményeket mind magdn, mind nyilvi-
nos helyeken. Bernben Bolsec Jeromos kiilondsen a vdsdrra begyiilt
genfiek el8tt szerette lediesérni az ¢ Kilvinjokat, gazembernek és
eretneknek nevezgetvén &t (Calvinum esse hominem nequam et
haereticum), a kinek igazsdgtalan zsarnoksdga nyomta el a j6 tgyet
és vitte Servetet haldlra. Zebaedeus nyoni lelkész messze vidéket
betsltott azzal, hogy Kalvin és papjai rosszabbak a pdpistdkndl.
Fgy izben Lukdcs ismeretes helyét, hol az érdogok kérik Jézust,
hocsissa Gket a diszndesorddba, nem habozott a genfi kartdrsajkra
alkalmazni. ... Még nGket is lithatunk, kik merészen hangot adiak
a felzGdult méltatlankoddsnak. Ganydalokat Lkoltéttek az 4j pdpdra
s ismert és ismeretlen szerzdk eiegidkban és elterjedt népénekekben
énekelték meg a genfi méglya elhivedt aldozatat. (Trechsel : 1. 195
—-202. 263. 321. stb. lapokon hosszasan sorolja fel az ide tartozd
adatokat.)

Bézelben, hol hii kegyelet Srizte Erazmus szellemét, Cellarius,
Coelio Cario, Castellio, az akadémia tudés tandrai, mondtak kirhoz-
taté itéletet a Genfben torténtek folott. Kédlvin neve oly rosz hang-
zast lett Bdzelben, mint akdr a kath. Parisban. A kdlvinista név a

1) ,Servet kivégzése leirhatlan mértékben ébresztette fel a Satin Oriilt-
ségét, oly lingot gerjesztvén, mely elboritotta Lengyel-, Erdély- és Magyaror-
szagot. Oh, vajha ne terjedne tovabhb!“ Beza: Calvini Vita. A.1553.—Porter: 59.
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megvetés és gyaldzat Lkifejezésének tartatott.t) Kalvin mdr 1553
decz.-ben pokolra kdrhoztatja a bazeli tandrokat egyik bizalmas le-
velében. Egy év mdlva dr. Grattarolus panaszolja ugyuncsak Bul-
lingernek: mdr bavdtja is alig van, a miért 6 nem Servetanus, Coe-
lianus, Castilioneus, vagy Lutheranus, avagy képmutatd és hizelgé.
St ,ha Kédlvinnak hihetiink“ (Bpesti Szemle, XVIL 226.), alig lo-
bogott fel o Servet maglydja, még a tudatlanok koézt is akadt sok
olyan, ki magdt Servet tanitvianydinak vallotta ,csupin ujsigkedve-~
18sb8l.“(Trechsel - 1. 263. 264 V. 6. Wullace: 1. 396. 1. 26. sth.
Bock: 11 229. 310. 311) ’

Igy tortént azutin, hogy nemesak a mdaglya dltal megdiesdilt
eretneksée e'nyomdsdra, hanem a megtdmadt jéhirnév védelmére is
valami orvoslé eszkozrGl kellett a jé6 Kalvinnak gondoskodnia. Te-
kintélye még tiszttirsai elGtt is veszélyben forgott, mert a szdvet-
séges varosokban éles szemrebanydsok érték a lelkészeket, mint a
kik czinkostdrsai voltak Kélvinnak Servet elitéltetésében. (Trechsel:
1. 264. V. 6. Bock: II. 370) Ezek kozul a méltin szorongatott Bul-
linger 1553. decz. 13-dan felszdlalt: , Ldss widna, Kdlvinom, hogy
minden jok szdindra szorgalmatosan és kegyesen lefesd Servetet as
végsorsdoal gy, hogy mindenki megborzadjon a bestidtdl.“ (Trechsel = |
264. Porter : 69.) Kdlvin mdar decz. 51-én visszair, hogy Servet el-
len a frankfurti vdsdrra konyvbe foglalta mindazt, « mit B ullinger
targyaini chajtott. (Trechsel : 1. 264.)

Franczidul kelt el6bb e nevezetes mid, mit csakhamar maga
Kélvin latinra is leforditott. (Porfer: H1. 68.) E npagy port fel-
ver6 konyvben lép ki merészen a vilig elé az a Kdlvin, ki Gen-
fet vérrel és vassal reformdlta s ki ott a lelkeken mdsfél évtized
Ota csaknem korlit nélkill uralkodott. Bdrmennyi kegyetlenséuet ké-
vetett is el eddig, mikor irt, eltekintve a természetté valt trivialis
kifejezésektl, mindig meg tudta Grizni a keresztényi kegyesség
evangeliumi dlarczdt. Most mar a viszonyok kényszerité hatalma
alatt atesapva az o-testamentum egyptomi sotétségit regidiba, nyil-
tan szakitott minden tovdbbi mérsékelt irinynyal. J6l érezte magi-
ban, hogy a ki et mondott, annak 0t is kelletik mondania; vagy
mint a mélyelméjin népbodleseség kifejezi : az ordog az odanyujtott
kisujj utan az egész kezet kovetelte. Lis ,rendilletlen kovetkezetes-
ségit® Kdlvinunk nem is késett a végkovetkeztetések levondsdival.
Megirta e wdsdri miivet, melynél siralmasabbat, gydsz kovetkezmé-
nyekben kihatéhbat nem mutat fel a protestirs egyhdzirodalom.

Hogy Bullinger egyoldalu kivansiga szerint mindenki vissza-
borzadjon az oktalan vaddllattsl, szabadon hord oOssze konyvében
mindent, a mi csak szemének, szivének megtetszett. Csoddlatra mélté
vakmer8séggel kinyilatkoztatja, hogy mindazok eretnekek, a kik az
dltala hirdetett és vallott hitigazsidgokat elég vakmerdk visszauta-

1) Hogy a mit Szilagyi I". ,teljes joggal“ egyhdza biiszkeségének tari, a
kdlvinista  elnevezés, mint megveté giinynév ragadt a reformatusokra, arra
nézve lisd a Prot. Tud Szemle 1870. éviolyaminak adatait. (49. 66. 1. sth.) V.
O, Sdrospataky Fiizetek. V. kt. 58.125. — Prot. Egyh. és Isk. Lap. 1862. 1477. sth.
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sitani. Haldlra mélték az ilyenek mind a természet és mind Mdzes
isteni térvényel szerint; s6t maga Jézus is az evangelinmban ugyan-
ezt tanitotta. Vérpadra velok kivétel nélkiil és kegyelem nélkiil, ha
vissza nem vonjak kdrhozatos tévelygésoket. Ki tagadja ez id-
vis elv igazsdgat, az is eretnek s halal red, ha makacsul megma-
rad gonosz vélekedésében. Servetus maga is eretnek volt, isten-
kdromlé és makacs eretnek; a ki ellentallt az orthodox egyhdz hit-
igazsagainak ugy, hogy még maga Kailvin is tiszitdrsaival egyiitt
mind hidban fejtegette el8tte jonak vélt iszonyu tévelygéseit. Ebhél
onkényt kovetkezik, hogy torvényesen, igazsdgosan és az Isten aka-
ratja szerint itélték el és végezték ki. Binlett volna a legkevéshbé is
kimélni &6t. (V. 6. Porter: H1.)

Fz magva a XVI sz-beli protestins theologia leghirhedtebb
termékének, melybena ,legnagyobb reformdtor¢ a Szent Agoston kony-
héjan f8z6tt el§végzet tanit végre valahdra mélté vendégséghben a
hivek elé talalhatta Valdban az urvacsora észszerii magyardzatan
kezdett kdlvinizmus tokéletes befejezést nyerhetett a Kdlvint Krisztus
apostoldnak el nem ismer§ eretnekek gyasz térdaval. . . .

(Hetedik kozlemény kdvetkezik.)
Kanvaré Ference.




Latogatas angolorszagi hitrokoninknal.

Az E. K. Tandcs 4ltal kineveztetvén, hogy folyé évi october
hé 18 és 19-ik napjaira Oxfordba menjek a ,Manchester College®
megnyitdsi iinnepére, hazulrdl oktéber 3-in indultam el, s miutin
Kolozsviaron october 6-4n a szitkséges utasitasokkal ellattattam, Bu-
dapestre mentem.

Budapestrél october 10-én mentem tovabb Fangh Krzsi kisasz-
szonynyal, a ki a londoni ,Channing House“ iskoliba volt menendd,
Bées, Mainz, Koln, Ostende és Dover irdnydba October 15-én este
8 Ora utdn értem Londonba; 16-dn reggel a nevezett kisasszonyt
hevezettem az irt iskoldba, a hol drommel jelenthetem, a legnagyobb
szivességgel fogadtak., A taniténbk kozott tobb régl jo ismerdsom-
mel talilkozvan, igyekeztek ezek minket az intézet helyisége és be-
rendezésével megismertetni. Innen a brit és kulfoldi unitdrvius tar-
sulat titkdrdhoz siettem, a ki 6romét fejeate ki a felett, hogy az
intézet megnyitdsin jelen lehetek, majd nagy érdekl8déssel kérde-
z6skodott  egyhidzunkr6l.  Kijelentette, hogy 6k mennyire érdek-
16dnek budapesti egyhizkozségiink irdnt, kimutattik kozelebbrdl is.
a mikor a 100 font évi segélyt ujra megszavaztik s jelenben is ké-
szek minden erkolesi tdmogatésra.

16-4n délutdn értesitettem Dowson titkir és Carpenter tanar
urakat Oxfordon a Londonba tortént megérkezésemr6l s tudattam,
hogy biztosan jelen fogok lenni a College megnyitdsi tinnepén. Ugyan
e nap délutdnjdn 4—7 Ora kozott a titkar és egy volt tanuldtarsam
meghivdsa folytdn egy ,papi értekezleten® vettem vészt. A londoni
unitarius papok or. Brooke Herford kezdeményezésére, tirsulattd ala-
kultak itt arra nézve, hogy minden héban oOsszegyllvén, megheszél-
jék a végzett munkdt s egyontetiiség tekintetéhSl tandcskozzanak a
tovdbbi teendtk felsl. Itt szerencsém volt a londoni unitérius papsdg
egy részét viszont lithatni, mig a mds részét megismerni.

October 17-ikét litogatisokra haszniltam fel; 18-dn délelstt
megérkeztem Oxfordba. Itt Fletcher nevii anglikdn papnak voltam a
vendége, mit ismerve az Anglidban lev§ felekezetek zdrkozottsd-
gat, csak akkor tudtam magamnak megmagyardzni, a mikor rajot-
tem, hogy e pap lednya pdr évvel ezelGtt hosszabb ideig tarté lito-
gatdst tett Magyarorszdgon s kedves emlékekkel tivozvan, szivesen
litott most egy magyar vendéget hdzuknal.

Oxfordba tirtént megérkezésem utan azonnal ériesitést és uta-
sitdst nyertem minden tovidbbi teendSkre nézve. Els6 dolgom volt,
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