Kiulonfélék.

A kételezd polgdri hdzassdgrol sz6lé6 torvényjavaslat dec. hé
2-an terjesztetett az orszaggyiilés elé. E torvényjavaslatot dgy az or-

szaggyiilési partok, mint az orszig Osszes felekezetei rég vartak, s ki-
vincsian lesték, mikép fogja e torvény a polgari hazassig alapjaul
szolgalé elveket felallitani, hogy az a killonboz§ vallasfelekezetek hit-
czikkelyei keretébe beilleszthetd legyen. _

Az elGterjesztett s a napi sajté dltal kozre adott térvényjavas-
latot az Gsszes protestins felekezetek 6rommel (idvozolték, ugy nem-
kilonben a IT;ETS&J‘:O legnagyobb része is. Egyedil yedidl a rém. katholikus
egyhaz nem fogadta e javaslatot kedvez@en.

A protestansoknak nem volt s ninecs okuk e tdrvényjavaslattél
félni ; ez a protestantizmusnak tovabbi haladasat jelzi. A javaslat a kiilonboz6
vallasfelekezetekhez tartoz6knak megadja a médot és alkalmat, hogy
egy egységes héazassigi 16rvény szabvanyai szerint kothessenek hézas-
sagot.

A héazassdg meghotése felek hitelveit nem érinti, nem bhantja,
ki-ki sajat hitelveit vallhatja tovabb, a mikép eddig vallotta.

A torvényjavaslat a hazassagkités eddigi s jelenlegi formajat
viltoztatja meg, midén szabalyozza azt, hogy minden hédzassig a pol-
gari tisztvisel§ el6tt kotendd (anyakoryvvezetS, alispan, fGszolgabird,
polgarmester és consul), nem pedig a pap elGtt, mint eddig; csak mi-
dfn a polgari tisaztvisel§ 4altal kiallitott okmdanynyal igazolva van a
megkotott hazassdg, fordulhatnak a hazastarsak sajat lelkészeikhez a
papi aldas megadasaért.

E papi dldast a tdrvény nem rendeli, nem kovefeli, tehdt a fe-
lek akaratato*lA vallaqossaga,tol fog filggni. Ez a pont az, a mi aggo-
dalmat ad arra, hogy a vallasossigot a hivSk gyalorolni ngj&k é jo-
v6ben ug}, a mint eddig tették ? s a sajat hitelveik szerinti hitbuzgdsag
nem fog-é cstkkenni ?

Ez aggodalomnak van alapja, mert az emberi természetben fek-
szik a dolgok konnyebb elintézését keresni, s igy itt is megtorténhe-
tik az, hogy a hivek a polgari tisztvisel§ el§tt az allamtorvény kere-
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tében megkapvan a torvényes format, a papi 4ldast, a hitokiatdst
mell§zni fogjak. Nem hisszitk ugyan, hogy ez gyakran fordulna elé,
de mar maga a feltevés eleve arra kell hogy inditsa a papsagot, hogy
hiveiket a sajat egyhdzuk keretébe még jobban és buzgdbban neveljék.

Ha a torvényjavaslat alapelveit vesszik megfigyelés ala, azt ta-
laljuk, hogy az eljegyzés, a hazassagi akadalyok, a hézassig megko-
té;qe és a hazassag érvénytelenségeiil felallitott tételek elGttink, unité-
riusok elGtt nagyon is ismeretesek, mivel az 1889. évi mart, haviban
tartott F6tandcson megallapitott s ugyanazon év sept. 1-én életbe lé-
pett ,Hézassdgi Joguuk“-rél alkotott térvény alapelveivel nagy rész-
ben megegvyezik, természetesen azzal a kiillonbséggel, hogy mig a mi
hazassagi torvényiink a hazassigkotést az illet€ lelkész eld:t rendeli
megkottetni, addig a javaslat polgari tisztviselGt rendel kotelezgleg.

Az egész javaslat alapos koriiltekintéssel, helyes jogérzékkel van
szerkesztve ; jogokat ad, jogokat véd, oly alapos és részletes mddoza-
tokkal, hogy térvényhozasunkban igy elGkészitett torvényjavaslat rég
nem terjesztetett elé. Azonban sajnos, a szabad gondolkozdssal meg-
megalkotott torvényjavaslatban mégis van egy igen lényeges, kidolgo-
zott és keresztiil vitt alapelv, mely nem haladast, de a protestans alap-
elvekkel szemben visszaesést jelent, ez alapelv: a hazassig fel nem
bonthatd, csak az egyik hdzasfél vétkessége alapjan.

o vétkességi esetek az V. fejezetben részletesen fel vannak so-
rolva, s ez esetek valamelyikét, a hézassig felbontasat kérd fél bizo-
nyitni koteles, hogy a felbontas kimondhaté legyen. Ugy de van-é abban
a helyzetben a peres fél, hogy ilyet mindig tudjon bizonyitni? nincs és
nem is lehet, mint ezt a gyakorlat bizonyitju; de masfeldl a hazassig
megsziinési, iiletve felbonthatisi okuk kol teljesen melldzi a javaslat
a hazas felek kozotti engesztelhetetlen gyildlséget, mell§zi a magtalan-
sag eszkozlését, az Griltséget, s6t a hazassagtorést sem jelzi nyiltan,
csak beburkoltan lehet erre kivetkeztetni. Ezek pedig oly lényeges
okok, a melyeknek hidnya visszaesést jelent épen a kotelez’ polgari hazassag
behozatala alkalmdval.

A protestantizmusnak alapelve a szabad gondolkozas, a hazas-
sagi tarthatatlan kotelék felbonthat6sadga, de ez elvvel szembe a tor-
vényjavaslat oly korlatokat szab, a melyeket legtobbszor legy6zni lehe-
tetlenség. Ugyan hogy és mily médon vigye a miivelt hazasfél a csa-
ladja korében torténteket a nyilvanossag, a birdsag elé, még ha telje-
sen bizonyitni lehetne is?

Meg van a gyiildlség alapjaul szolgalé ok, de ezt alkalmazni a
hézassag felbontasara csak akkor lehét, ha az vétségnek van mindsitve.
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Ehez hasonlék a fennebb jelzett okok is, a melyek a javaslutba
ielvéve nincsenek, Ez okok mellGzésével, nem a szabadelviiség haladd-
sat jelzi a torvényjavaslat, hanem megkotdtinek s felbonthatatlannak
kivénja tartani az oly hazassidgot, a mely magéival a ,Hizassag® czél-
javal, alapfogalméval ellenkezik.

Nem kivanunk e kérdésekkel most részletesen foglalkozni ; azonban
hisszitk és reméljitk, hogy a torvényhozis holes megfontolas ald fogja
a javaslat ezen részét venni s a hidnyokat pédtolni fogja.

A gyermekek valldsa. Az 1868-ik évi LIIL torvényczikk a gyer-
mekek vallasaré) bolesen gondoskodott. Az a térvény sziintette meg a
reversalist; az a vallasfelekezettek kozotti békétlenségnek, surlédasnak czé-
bad alkotdsa volt; annak alapelve, annak keretében minden vallasfele-
kez.é-tjas kiillsnésen a protestdnsok azt hitték, remélték, hogy a feleke-
zetek kozotti surlodasok megsziinnek, de ez nem kovetkezett be. Ott vol-
tak Iépten-nyom(;ﬁ az elkeresztelések a rém. kath. egyhaz papjai al-
fal, a melyek sértetiék a torvényt és sértették a protestinsokat. E sé-
relemnek kovetkezése lett a torvény végrehajtisara kiadott ministeri
rendelet, vagy az éaltalinosan ugynevezett elkeresatelési rendelet.

E rendelet ellen a rémai kath. klerus kérlelhetlendil kiizdott és
kiizd, s e kiizdelemnek lehet ko zonni a gréf Csdky Albin v. kozok-
tatasiigyi minister ur 4ltal a fennebb hivatott torvény mddositisara s
a gyermekek vallisira vonatkozé térvényjavaslatot. )

E torvényjavaslat nem lehet a ,szabadelviipdrt* javaslata, ez a
rém. kath. klerus térvényjavaslata.

\-E‘Z”éftérvényjavaslat nélkiiloz minden alapelvet, ez nines sem al-
lamjogi, sem egyhdzjogi torvények alapjan s azok fejlédésén szer-
kesztve.

Egy pharagraphusokba oOsszeszedett, zavaros, érthetetlen térvény-
javaslat, a mely akivitelnél, az alkalmazasnal sok, de nagyon sok sérel-
met fog okozni, s az egyhdzak kozotti harcznak végtelenségét jelzi,
mert alapul, a mikép 1868. elftt volt, a_reversalist.veszi. Veszedelmes
intézkedés az, hogy a veiyes hazassag megkotése alkalmaval a leend§
héazasfelek a sziiletend§ gyermekek vallasa irint eldre egyességre lép-
jenek. Mit tesz ez és mire czéloz? arra, hogy a rém. kath. egyhéz,
mint a multban tette, ugy a jov6ben is azt a feltételt kosse ki a ha-
zasulandé feleknek, hogy aldasét csak akkor fogja a hazassigra adni
ha a sziletend§ gyermekek a rém. kath. hitelvekben fognak a sziil6k
dltal neveltetni. Tchat kényszer, a melylyel egy leendd csaladi életet
mar alapjaban megmételyez, megront és- viszalyt ‘hint akkor, midén
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még e kérdés végleges elbiralasat — a felek meg nem egyezése ese-
tében — a birésagra bizza. Hogyan lehet ott boldog, nyugodt csaldi

életet képzelni, hol mér kezdethsn birdsag kell hugy dontsén a jegye-
sek kozott? ?

Ez nem a szabadelviiség iranya, ez klerikalismus! melyet a mi
szabadelvit orszaggyiilésiink nem szentesithet !!

Ha az 1868-iki torvényt minden korilmények kozott moédositani
kell, a mire ugyan sziikség nines, médosittassék a szabadelviiség alap-
jan oly mddon, hogy a sziilék gyermekeik vallisos nevelésérdl kitelez-
tessenek gondoskodni ; azonban az &k szabad elhatirozdsukat, hogy
mely hitfelekezet hitelvei szerint neveltessék, egyik egyhdz se befolyd-
solhassa ; s az egyhazi aldast megtagads lelkészre kemény hiintetés
szabassék. —— Csak ily irAinyu moédositas biztosithat megnyugvast és
békességet, de nmem a tervezett modern reversalisok.

Schlauch nagyvdradi plspok memoranduma. A kételezd pol-
gari hazassag targyaban benyujtott torvényjavaslat_ellen Schlauch bi-
 boros piispék egy memorandumot szerkesztett. E mamorindumban az
i erdélyi protestansok s kiilondsen az unitiriusok ellen nagyon kifakad ;
- olyanoknak kivan feltiintetni, mint a kik részben okozéi voltunk a
kotelezd polgari hézassdgi tﬁrvényj;wers]atnak.

Ez okb6l kénytelenek vagyunk a biboros f8papnak megjegyzé-
seket tenni:

Nagy mértékben valé elfogultsag, vallasos gyiilolet kellett arra,
hogy memorandumaba ily szavakat irjon: ,divathe jitt toreénytelen
 eljdrds és az unitdriusok wminden jézan jogi felfoyist megszégyenitl
\ hdzassdg bontd kinnyiisége.* Mit goudol a biboros fépap ? mi egyhaz-
j jog nélkill valé felekezet vagyunk, a mely egyhdznak szentesitett tor-
vényei ne lennének ? Mi éppen olyan szentesitett torvények alapjan kor-
manyzunk, mint a tobhi vallisfelekezetek.

A mi egyhizjogunknak is'tSbb szdzéves multja van; a mi jog-
szahalyaink mindig a szabadelviiségre voltak alapitva; e szabadelvii-
ség tartott a kiizdelemben fenn, a melyet kidllani kellett. A jozan ész,
jozan gondolkozds vezérelt a harczokban és nem szégyenitett meg s
attél a biboros f6pap memorinduma sem fog eltériteni.

Nagyon téved, mid6n azt mondja, hogy minden jézan jogi fel-
fogast megszégyenité a mi hazassigfelbontasi eljardasunk. Ugy latszik
nem vette maginak azt a firadsigot, hogy a mi egyhéazjogunkat ta-
nulmanyozza ; nem kisérte figyelemmel egyhazi életiink fejlgdését, tor-
vényalkotisat, mert ha azt teszi, oly alaptalan vadat vilaggd nem bo-
esat; de 1gylatszik a sajat kényszerhelyzete, melylyel a memorandumot
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az orszag elé vitte, teremtette meg azt az dllaspontot, melyen az uni-
tariusokat s egyatalan az erdélyi protestansokat allitja a kotelezd pol-
garl hazassig elé, mivel a dogmat fegyveriil eléger§snek nem tartotta.

A magyar birdsigok az unitarins elvdlasztésokat igen s el-
ismerték mvenyeseknck mert e judicatura, egyfel§l az allami 1868. évi,
masfel8l az egyvhazi torvényt tisztelte és tiszteli s nem ldokte el ma-
gatol, mint nem létez6t. Midén a magyar judicaturit hatarozata miatt
elitélni megkisérli és ropiratokat emlit, nagyon jél tette volna, ha az
1888. és 1589. é:i jogtudomanyi lapokat is figyelmére méltatja s tel-
jesebb tajélozast szerez maganak.

Az 1889, évi jogi szakldpok az unitariusok F@tanicsa altal 1889.
mértius havaban turtott torvényhozé gyiilésén megallapitott ,Hazas-
sagjogrél® vald torvényt, mely csak a multban hozott torvények
vsszefoglalasa volt, orommel] iidvozolték s az abban lefektetett alapel-
veket oly alkotasnak jelezték, a mely a magyar jogtudomény és* tor-
vényhozasnak nem szégyenére, hanem diszére vilik.

Ha ez egybefoglalt térvényt, melyaz anitirius hazassagjog anyagi
és alaki &gat oleli fel, dsszehasonlitotta volna a henyujtott torvény-
javaslattal, megtalalta volna az alapelveket mindkett6ben, a mely alap-
elvek nem megszégyenitd eljarast tiintetnek fel az unitériusokra, és
latta volna, hogy azok a valodi hielyes jogalapon szerkesztett torvény
keretében intézik a hazassagi iigyeket.

Nem kivianunk e memorandum iranyaval, annak szellemével rész-
letesen foglalkozni, az ellenében heszélni felesleges is volna, mivel
ott azt a csdkdnyos allaspontot talalnék, melylyel a rém. kath. egy-
haz mindig a kanont tolta és tolja el8térbe, a mikép most is a kote-
lez6 polgari hézassdggal szembe teszi. Nem kivanjuk azt sem méltat-
ni, mikép igyekszik a szentesitett orszigos térvényt, valamint a pro-
testins egyhdazjogokat félremagyardzni.

Egy koéralményre azonban még ez alkalommal felelniink kell .
az ugynevezett .erdélyi hazassigot® egészen a mi javunkra irja, pe-
dig ebben is alaposan téved, mivel ez nem csak a mienk, hanem a
szintén szabadelviieszmékre épitett s olyan jogokkal felruhdzott amaz egy-
hazé is, a mely a harczot szintén felvette a fdpappal, t. i. az erdélyi
ev. ref. egyhazé! B tekintetbe alapelveink egyeznek ez egyhaz alap-
torvényeivel, s igy e kérdésben nem &llunk magunkra.

A laza_erktlcsbket sem mi, sem pedig az erdélyi ev. ref. egyhiz
nem terJeaztette “és nem terjeszti. Ellenkezdleg. 1gyekestiink térvényeink
keretében, a tarthatatlannalk bizonyult hazassigokat fenn nem tartani,
s ezzel a vadhizassigokat megakaddlyozni; a mi torekvésiink éppen az
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erkolesds élet javara irdnyult. S hogy vajjon ez az eljards-ea tarsada-
lomra nézve tidvosebb, vagy a r. kath. egyhdzé, mely az oly hazassagi
koteléket is fentartotta és tartja, melyben a csaladi élet szentsége be-
mocskoltatott, ezt joggal kérdhetjiik ? Schlauch pitspék mindent esak a
r. kath. kanon szempontjabél akar elbirilni.a mely szempontbél mar az-
tan akér a coelibatust is lehet fedezni.

A Jokai Mor 6sszes mijvei kiadasara inditott gydjtés az orszag-
ban szép eredménynyel halad. Az unitirius egyhdzban Ferencz Jbzset
piispdk bocsatott ki felhivast, hogy alairds Wdtjan szereztessék meg a
nemzeti kiadds a kolozsvdri flisholai kinyvtdr széméra, a mint azt
yAranykonyv, rovatunkbdl lathatni. Ezen kiviil egy-egy példanyra eld-
fizet a tordui s székelykereseturi gnmnasiumi kinyrtdr; s a mint
éppen most értesiiliink, a marosegyhdzkiri kinyvtdr is. J6l teszitek
afiai, hogy a mit egyesek kozilink nem igen cselekedhetnek, azt egye-
siilve’ miivelitek s igy eziiton is részt kértek a nemzet nagy iréjanak
tinnepléséb6l. . ‘

A vallisok egyetemes parlamentje. Az IEszakamerikai Egyesiilt
Allamok népe arra torekszik, hogy a kiilonhoz8 fajokat egyesitse, egy
nemzetté alakitsa. E czél elérésére az egyetemes emberi szeretetet hasz-
nalja Az emberiség legnagyobb jéltevijének — Jézusnak — eme szavait
veszi alapigékiil : ,Ti mindnyajan testvérek vagytok, azért kolesondsen
szeressétek egymdast.* Az 1893-ik évi chicagéi vilagkiallitas alkalméaval
rendezett vallisok parlamentjének is az volt a célja, hogy a kiilonhozd
vallas-felekezeteket egymdssal testvéries viszonyba hozza; s nem csak
a keresztényeket, hanem a kereszténységen kiviil 4llokat is felhivta
vallasos nézeteik nyilvanitdsira. Ez egy olyan kezdeményezés volt, a
melynek az unftariusok mindig zészl6i vivéi voltak, s azok lesznek.
Elgszor is addig olyan egyhdzi gydlés nem volt a viligon, a mely a
talentumok oly nagy seregét osszehozta volna, mint ez. S mi még je-
lentGség-teljesebb, nem volt egy egyhazi gylilés sem, a melyen a kii-
16nb6z6 fajok, orszagok és vallisok képviseldi oly nagy szdmban kép-
viselve lettek volna. A vallisok parlamentjében az emberiség minden
szamot tevd felekezetéb6l voltak képviseldk.

A gytilés 17 napig tartott Columbus termében, a melyben, mint-
egy 3,000 hallgaté fért el; s tobbuyire mindig tele volt. A gyilés
september 11-én nyittatott meg. Képvisel6k voltak: Indiadbdl, Japanbél,
Chinabél, Australiabdl, a Tigris és Euphrates volgyéb6l s Eurépa min-
den orszdgahdl. Baptistdk és Buddhistak, Catholicusok és Protestansok,
Corfucius kovetdi, Parccek és Moslemek egymas mellett foglaltak helyet.
Nagyszerii latvany volt a killonboz6 oltézetben megjelent egyhéazférfiak
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csoportja, a mit még latvinyossa tett a nagyszdmu néi kozonség. A
parlament elndke Dr. Barrows volt.

yMinden nemzet dicsérje az urat® hymnus eléneklése utan a gyt-
lést Bonney nr egy igen érdekes beszéddel nyitotta meg, melyb8l ko-
zoljiik a kovetkezGket :

,lsten-imadok és ember-szeret6k ! Srvendjiink, hogy megértik e
dies§ napot. Adjunk haldt az Orokkévald Istennek, hogy megengedte
nekiink részt venni a vallasok egyetemes parlamentjében. Nem csekély
jelent8ségii esemény ez az emberiség torténelmében. Ha e congressus
hien végre hajtja azokat a kitelességeket, melyek red vannak bizva:
akkor az egész vilagnak orome lészen; és az emberiség torténelmében
ugy fog 4llani mint egy uj-Sion hegye, s kezdete Jesz a testvéri sze-
retet és béke 1j-korszakanak.

Ebben a gyiilekezethen a ,vallédas sz6 Isten irdnti tiszteletet
és emberek irdnti szeretetet jelent. Mi egymas irdnti kolesénds tisz-
telettel, szeretettel és egymas véleményének, nézetének tiszteletével se-
reglettiink egybe. Vélemény-kiilonbségek, nézet-eltérések vannak és lesz-
nek kozéttiink. Mindenki sajat leiki szemeivel latja az Istent. Mindenki
sajat miveltsége szerint képzeli maginak istenét. Es ez a gyidlés éppen
arra valé, hogy egymas meggybz6dését tiszteljitk, egymast szeressiik,
s az egyetemes testvéri szeretetet egymas kozott terjesszitk. Legyen
tehat a mi osszejovetelink a ralldsok testeériséyének kezdete.®

A megnyité beszéd utan Dr. Bellows elndk, adta el§ a parlament
historiajat, a nehézségeket, a melyekkel annak Osszehozatala jart; de
orome s elégtétele nagy, hogy sikeridt. A 17 nap alatt tartott be-
szédekbdl az tiinik ki, hogy a nem keresztény szénokok sokkal tdrel-
mesebbek voltak, mint a keresztények.

Kiilénosen a rémai katholikusok koziil némelyek nagyon sziik-
latkorii és dogmaticus szellemil beszédeket tartottak. Egy péar szénok,
azt a tapasztallansidgot kovette el, hogy azért imadkozott, ,hogy a
poganyhitiiek jussanak teljes vildgossagra, térjenek a keresztény val-
lasra, hogy iidvoziilhessenek.“ Ez imak utén épen a Maxoomddr,a Bramo
Somaj kovetbje s vezére kovetkezett, ki oly nagyszerii testviries szel-
lemii beszédet tartott, hogy a hallgatésag igy nyilatkozott: vajjon,
kiknek van inkébb sziikségtk megtérésre, ezeknek a poganyoknak-e vagy
ama keresztény papoknak?...

A vallasok parlamentje — Sunderland unitarius lelkész szerint —
ha nem is jelenti a valldsok milleneuméat, de azt minden esetre jelenti,
hogy a kiilonbozd vallis-felekezeteknek vannak kozos jellemvonasaik ;
s hogy e jellemvonidsok sokkal fontosabbak, mint a nézeteltérések :
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hogy a tlrelem és jotékonysdg gyakorlasa lényeges tulajdonsigai min-
den vallasnak, a melyikb6l ezek hidnyzanak, az nagyon kozonséges
vallas. Tovabba jelenti, hogy az egyhadz férfiai és a vallasok reforma-
torai meggy6zédhettel a fel8l, hogy: az emberi szivet és ontudatot
nem lehet egy sinor-mértékre vonni; kovetkezfleg azt a vallast, a mely-
nek gyokere az ontudatban és a szivhen van, a természet rendjénél
fogva, esak a jézan ész, &s rdbeszélés, és szeretet altal lehet terjesz-
teni, nem pedig erdszak, ildozés vagy tirehmetlenség altal.

Hogy a vallasok parlamentjének, mely Chicagéban tartatott —
jétékony és tidvos be'fﬂolyélsa. lesz a vallas jové fejlddésére a vilagon :
az kétségbevonhatatlan tény. . '

Szép tett. P. Horvdth Kdlmdn egyh. fégondnok, Ferenca Jozsef
pispékné 8 Nga dtjan az jév alkalmiboél a kolozsvari egyhazkizség
szegényei szamara 40 forintot ajandékozott.

. Gyaszhir. Ozv. Kénosi Sindor Gergelyné, szil. nagybarcsai Bar-
csay Maria nov. 27-én 73 éves koraban jobb létre szenderiilt. Népes,
nagy csaladnak voll szeretett anyja s a tarsadalomban &talanosan tisz-
telt nd. Gyermekeit nagy gonddal és jé szellemben nevelte. Kénosi
Sandor Lajos hunyadmegyei fépénztirnok és Kénosi Sandor Joézsef, kir.
kozjegyz8, a hunyadmegyei unitirius egyhaz gondnoka az elhunytban
édes anyjukat gyaszoljak. Foldi részei Dévarél Nag -Rapoltra vitettek
és ott a csaladi sirboltban helyeztettek 6rok nyugalomra.

A Szerkesztiség postija.

Dolgozé-tarsaink az 4j év alkalmabél fogadjik legmelegebb kivé-
natainkat, — Parisi leveliink "és tobb mas cikk helyszike miatt jovére
maradt.

Olvasdinkhoz. Barmiként alakuljanak hazinkban az egyhdzpoli-
tikai viszonyok a korméany idevdgd javaslatainak benyujtdsa utdn,
barmi leend e torvényjavaslatok sorsa, kétségtelen, hogy a valldsi
szabadelviiségre nagy és nehéz munka var. Ebben a munkdban igyek-
szilnk segftségill lenni kovetve azt az iranyt, melyet eddig kovettiink,
és megtartvaazokat azelveket, melyek a szabadelviiség valodi elvei. Villa-
latunkban djabb dolgozé-tarsak fognak az eddigiekkel kozremiikodni.
S reméljitk, hogy el\'téljsaink; tigybuzgalma novelni fogja pdrtoldink
szdmit is, a mivel csalk mindnydjunk kozos figyének tesznek szolgilatot.

Boldog uj évet !
A Szerkesetiséy.






