Az ima ereje.

A tengerek mélysége nem rejt annyi driga kineset magd-
bam, mint a mennyi titok az emberi kebelben van folhalmozddva.
Az ember magéban véve egy kis vilag. Es éppen ngy allunk
az ember lelki vildgdval, mint a kiils6 természeti vilaggal. Hény
szdz meg szdz gondolkozé elme kutatta és kereste a kiilsé vildg-
ban a magassag és mélység hatarain belil a megszamldlhatatlan
titkok kulesait. Mégis ma a tudomanyok elére haladottsiginak
e koraban is csaknem naponként ujabb talinyra bukkanunk, a
melylyel szemben tehetetleniil 41l az elme. gy vagyunk az ember
lelki vilagaval is. Az a sok préféta, apostol, bolesész és a tobbi
lélekbuvér . . . mind a mi lelki viligunknak egy-egy titkat akarta
megfejteni és mégis ma a megfejthetetlen kérdések 6zone télul
elénkbe, ha az emberek lelki viligarél gondolkozunk. S6t egy
jeles magyar iré szerint: az éjszaki fény ragyogdsa, a hulld
esillagok bujdosdsa, a nehézkedés torvényének cesodalatos miiks-
dése, mind egyszerii jelenség az emberi lélek rejtelmeinek gaz-
dagsaga mellett. Honnan vannak a kiillonb6z6 érzelmek kebliink-
ben? Miért érziink ellenszenvet az egyik ember irdnt, s miért
rokonszenveziink a masikkal ? Miért telik meg a lelkiink most
szeretettel, majd pedig gyiilolettel? A kétség és a remény, a
lemondds és a nagyravagyds miképpen keletkezik benntink ? Mi
a viagyaknak a forrdsa és mi a kilonboz6 cselekedeteknek a
rugéja? Honnan van ma a léleknek vidam deriije, s miért borul
be holnap a lathatira? Az 0rom és a banat mint a felh6 és a
napsugar, miért tizik folyton egyik a mast? Honnan van a lelki
nyugalom és mi okozza a kebel viharat? Mi a boldogsig alapja
¢s mi okozza a boldogtalansdgot? Min épiil a hit és bizalom,
s mi renditi meg ennek az alapjat? Olyan kérdések ezek, a
melyekre a hany ember, annyi feleletet kellene adnuuk; de
akarhdnyszor maga az ember sem tudna szdimot adni a tulaj-
don érzelmeirsl. Nem is kotelezhetd erre senki. Az érzelmek



AZ IMA EREJE. : 89

isteni jogon, az egyénnek elidegenithetetlen sajatjai. Elvehetik
vagyonomat, megfoszthatnak szabadsdgomtdl, de az igazsig sze-
retetét, vagy zsarnokaim gyiiloletét nem irthatjik ki keblembdl.
Avagy hol van az az erd és hatalom, mely az anyai szeretet
folyasit megdallitsa®

E szerint tehdt az emberi érzelmekkel szemben egészen
tehetetleniil dllandnk ® Osszedugott kézzel kellene nézniink a
mint azoknak megiradt folyama magdval sodor minden tarsa-
dalmi rendet, minden isteni torvényt és emberi intézményt?
Nem! Ugy vagyunk mi az emberi érzelmekkel szemben, mint
az orvos a betegséggel. Az orvosnak nines ereje ahoz, hogy
a fijdalmat kiparanesolja a beteg testbol, de igen is kiilonbnél
kiilonféle eszkozok allanak rendelkezesére abbdl a ezélbdl, hogy
a betegség lefolydsat szabdlyozza, annak elfajulisa ellen véde-
kezzék s a bel6le szarmazhaté veszélyeknek elejét vegye. gy az
érzelmeknek, ha foltétien urai nem lehetiink és nem is szabad
lenniink; de azoknak veszélyes elfajuldsa és karos kinovései
ellen védekezhetiink. Itt nyilik tigas tér a sziiléi és neveldi
munkdnak s dltalaban minden olyan térekvésnek, mely az embe-
riség lelki vezetését tlzte ki czélul. _

Az imdadsdg is az embernek egy lelki ténye. Forrasa
érzelmeinknek egyik legnemesebbike : a hit és bizalom. A milyen
a hitlink, olyan imddsidgunk is és a kiben bizunk, ahoz intéz-
ziik imdinkat. Mivel e szerint az ima a hit és bizalom érzel-
mének a gylmolese, ezért némelyek azt mondjak, hogy azt
egészen az érzelmeknek kell dtengedni, hogy fslotte elmélkedni,
gondolkodni, vagy éppen kritikdt mondani nem tanécsos, mert
olyan az ima, mint a virdghdzi novény, mely elhervad a kritika
napjatél. Ez dllitas alaptalan voltit teljesen megezafolta a tor-
ténelem. Avagy drtott-e valamit a mi vallidsossigunknak az, hogy
a protestantismus a vallis templomaiba bevezette a viligossagot,
s azokbol sok olyan dolgot kiksltoztetett, a mi tetszhetett az
érzelmeknek, de az ész kritikdjat ki nem allofta? Nem tudunk-e
mi imddkozni azért, mert kozbenjird szentekben nem bizunk,
s hitiink teljes erejével esak az Istenhez ragaszkodunk ? Keve-
sebb valldsi tartalom volna a mi imddsigunkban azért, mert
szakilva a mult téves hagyomdnyaival, imdinkat a modern kor
gondolkozdsanak a keretébe beleilleszteni toéreksziink ? Nem
hogy drtana a viligossig ¢és tisztasag az imddsignak, hanem
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azt hatékonyabbd —- s hitiink szerint — Isten elétt kedvesebbé,
s az emberre nézve megnyugtatébba teszi. Nem csak jogunk,
hanem kotelességiink is tehdt az ima fogalmat megtisstitani
minden homalytdl és folttél, hogy lelkiinknek ez a régi kipré-
balt fegyvere annal biztosabb védelmiink lehessen az élet nehéz
megprobaltatasai kozben. Kilonben e tekintetben nem kisebb
példaadénk van, mint maga Jézus, ki nemesak hogy foglalko-
zott az ima kérdésével, alaposan megviltoztatva a régi elavult
imafogalmat, hanem az érzelmek kalandozdsinak megakadalyo-
zdsa ezéljabdl egy szép imaformat is adott az tri imdban.

De még egy mdis szempont is vezérel engem, a midén az
imadsdgot teszem elmélkedésem targyava. Alig hiszem, hogy
megfelel6bb kapesot talalnank az emberek osszekottetésére, mint
az imadsag vagya, az imadsag szilkségességének az érzése. Meg
van ez a katholikus, a reformdtus, a lutherdnus, vagy az unitarius
ember lelkében. Feltalilhaté a Mdézes, Mohamed, Buddha, Confu-
cius vagy a Zoroaster kivetdinek a szivében. Igaz, hogy a mennyire
egyek a kozos vagyban, a kizos sziikség érzésében, éppen any-
nyira szétszordodnak annak kals6 kifejezése dltal. Az egyik tér-
delve, a mésik oOsszekulesolt kézzel, az egyik a nap, a mdsik
a szent vdros felé fordulva, az egyik az eget, a masik a foldet
nézve imadkozik. Azonban — szerintem -- mindezek Kkiilsé,
lényegtelen dolgok, a melyck magdra az életre s az élet csele-
kedeteire kihatdssal nincsenek. Barmiként is végezze valaki az
iméadkozdst, én benne az istenorszdganak egy polgardat litom és
tisztelem, s teljesen egynek érzem magamat vele az imadkozas
vagyaban. '

Azonban van egy lényegbevagé nagy kérdés,a mi mar az
imadkozé embereket is elvilasztja egymastdl és a mely kérdés
kovetkezményeivel mélyen belenyul a gyakorlati életbe, st az
emberek erkiolesébe is. MinG ereje van a mi imidkozasunknak ?
Miféle hatist vagy eredményt varhatunk imédnk utin? Kz az
a kérdés, mely az imdadkozé embereket elvalasztja egyik a masik-
tol. Nagyjaban az emberek hdirom csoportjat kiilonboztetjiik meg,
a mint a feltett kérdésre feleletet adnak. Az egyik csoportban
vannak azok, a kik az imanak igen nagy erdt tulajdonitanak,
a melylyel az egyéltaldban nem bir. A mésik oldalon vannak
azok, a kik ellentétben az elébbiekkel, semmi er6t nem tulaj-
donitanak az imadkozdsnak. s végil a harmadik esoportban
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azok vannak, a kik az imat illet6leg keresztényi alapon, Jézusi
allasponton vannak. Megjegyzem, hogy ez a harom csoport nem
felekezeti jelleg, nem valldsi hovatartozanddésag szerint alakul ki.
Mindenik esoportban vannak taldn a vildg minden valldsdbol
és felekezetéhsl. Es ha mi jelenleg egy rovid korutat tesziink
az emlitett harom ecsoport kozott, nem azért tesziik, hogy egyik,
vagy mdsik imadkozasi mddjat kigunyoljuk. Czélunk csupén az,
hogy az imadkozds szentségét és tisztasigat megoltalmazzuk, s
a mennyiben lehetséges, a Jézusi alapon legalabb az imadko-
zasban egyesiiljiink.

Kik is hat azok, a kik igen nagy erft tulajdonitanak az
imanak ? Els6 sorban azok, a kik esoddt varnak attél. Mi a
esoda ? Sok esoddlatos dolog van a nap alatt. Csodalatos egy
fliszalnak, vagy egy virdgnak az élete és fejlodése. Csodalatos,
hogy az anyafold a létnek millid6 meg millié alakjait, megszim-
lalhatlan valtozatban miképpen hozza létre. Csoddlatos az ember-
nek lélek és érzelem vilaga. Csoddlatos az édes anyai szere-
tetnek kimondhatatlan nagy ereje, mely a gyonge nét a
veszély és szilkség idején elszant hissé magasztositja. De az,
a mi el6ttiink csoddlatos, mert véges esziinkkel utél nem érhet-
jiuk, értelmiinkkel ki nem magyardzhatjuk: theologiai érte-
lemben véve még nem csoda. Hiszen ha az volna, akkor mi is
hinnénk a esodakban. Igen, de csoda alatt dltaldban Istennek
a vilig és a természet torvényeivel ellentétes miikodését értik.
E szerint Isten a vilagon kiviil valahol gyonyorkodik ennek
gépezete forgdsdban; de idénként kozbe nyul, hogy a gépezet-
nek egyik, vagy madsik részét megillitsa, vagy pedig miikodé-
sét el6segitse. Igy torténik a csoda. Pl a tiiznek aza torvénye,
hogy éget, perzsel ; de egy kiils6 ert kozbenyuldsa megsemmi-
sitheti ezt a tulajdonsdgat, ugy, hogy az ember minden banté-
déas nélkil nyugodtan sétalhat a folesapé langok kozott. Azoknak
a bacillusoknak, melyek a tiid6t megtamadjak, az a természeti
sajatsaguk van, hogy elképzelhetetlen mddon szaporodva, fol-
emésztik az egész tiidét, s okozdiva lesznek az Ggynevezett
tid6vésznek. De azok szerint, a kik hisznek a csoddkban, min-
den kiilsG természeti ellensulyozis nélkiil egy lathatatlan kéz
megfoszthatja azokat a bacillusokat az emlitett tulajdonsiaguk-
t6l. A természet torvénye szerint a halott test porrd lesz, de a
esodahivik szerint valamely kiils6 parancsszora ismét élet térhet
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bele. Ilyenek a esoddk. A kik hisznek benne, azok foltételezik,
hogy Isten dnmagdval ellentétbe johet, s az egyszer megalko-
tott torvényekkel ellenkez6t cselekszik. Még egy egyszeri foldi
torvényhozdsrél sem szabad ilyet foltételezniink. Mennyivel
kevésbé szabad a vilag orok torvényadojarcl. Mennél inkdbb
behatol a tudomdny a természet titkaiba: anndl inkabb megal-
lapitja, hogy az Isten hatalma a legpontosabb tiérvényszeriisé-
gen alapszik, s hogy az 6 nagy birodalmaban minden akaratnak
meg van a maga természetes oka. S esoddlatos, hogy még a
folvildgosodds mai kordban is sokan vannak, a kik nem szé-
molva a tudomdny hatdrozott bizonyitékaival, azt varjik, hogy
imijuk nyomaban esoda torténjék. Kzek azok, a kik igen nagy
er6t tulujdonitanak az imdnak.

De azok is, a kik azt hiszik, hogy imdajuk altal a vilag
¢s természet egységét folbonthatjik. Az ugynevezett polytheis-
mus, vagy a sok istenimddas koriaban megbocsithatd volt az,
ha valaki azt varta, hogy az 6 kiilon Istene egyéni, s akar
hdnyszor 6nz6 czélokat szolgaljon. Megengedhetd volt az, hogy
két szomszéd kozil az egyik es6t kérjen akkor, a mikor a mdsik
éppen napfényért és melegért imadkozott. S6t még azon sem
esoddlkozhatunk, hogy akarhiny ember otthagyta régi istenét,
mivel nem elég hiven szolgdlta az 6 egyéni érdekeit. De anndl
megfoghatatlanabb, hogy ma, a midén az egy Istenség hitének
dies6é magasiatira eljutottunk, a mikor tudjuk, hogy a termé-
szet jelenségei barmilyen kiilonbozd alakokat mutatnak ; de azért
teljes osszhangban dllva egy kozos nagy czélt szolgilnak; a
a midén tudjuk, hogy az egy Isten mindencknek atyjuk, ki
felhozza napjat jokra és rosszakra, s estt ad az igazak és hamisak
foldjére : mondom, ma anndl megfoghatatlanabb, hogy akadnak
sokan, a kik abban a hitben vannak, hogy a mindenek kozos
atyja, a vildg szépséges harmonidijinak a megzavarasival az 6k
imadsdagukra onz6 czéljaik szolgdlatiba 4ll, s taldn a masok meg-
rontasdaval egyéni érdekeiket mozditja el6. Sokan vannak ilyenek,
a kik azért imddkoznak, hogy Istent onzésiik szolgai eszkozévé
tegyék. lizek semmivel sem elébbvalok a kuruzslok ¢és vardzs-
l6kndl s ott allnak abban a esoportban, a hol az imanak igen
nagy er6t tulajdonitnak.

Hasonlék ezekhez azok, a kik azért imadkoznak, hogy az
Isten akaratit megvaltoztassak. Az Isten akarata az 6 torvényei-



A7 IMA EREJE. 93

ben van letéve. Ezek atorvények kétfélék, u. m. természeti és
erkolesi torvények. A milyen lehetfetlen a esoda, olyan lehetet-
len az isteni akaratnak a megvaltoztatdisa. Jézan észszel alig is
lehet fsltenni, hogy Isten az 6 akaratdt az emberek kénye és
kedve szerint valtoztaind. Hiszen az ember azt nem tudja, hogy
mi szolgdl javara. S akdrhdnyszor, ha az isteni akarat a mi
kivansdgunk szerint médosulna: a legnagyobb romldst és csa-
past zuditandk a mi nyakunkba. Az Isten pedig sokkal jobb,
mint hogy minden kivansigunkat teljesitené. A wmint § maga
orok és valtozhatatlan: Ggy orok és valtozhatatlan az 6 akarata,
ugy a természeti, mint az erkolesi vilagban. Bs azt az isteni
akaratot sem a panasz és ziagolédas aradataval, sem a reggeli,
déli és estvéli bobeszédii imadkozdssal atjaban foltartéztatni
nem lehet. A ki mégis ebben a hitben volna, az ismét igen
nagy erdt tulajdonit az imadkozasnak.

De hat vannak-c¢ altaldban ilyenek, a kik tal sokat var-
nak az ima hatdsdtél? Senki szivébe be nem lathatunk, de a
cselekedetek tiikorei a szivnek. A mig litom, hogy az emberek
pusztin az ima ercje altal, munka nélkil meggazdagodni, kiiz-
delem nélkil gy6zelmi babért aratni, torekvés és szorgalom nél-
kil el6re torni, érdem nélkil jutalmat kapni, igazsig nélkiil
boldogulni, természetes orvosi eszkozok nélkil meggyégyulni,
hit és j6 cselekedetek nélkiil a menyorszagba jutni akarnak:
addig igenis hangoztatom, hogy az emberiség egy jo nagy része
igen nagy er6t tulajdonit az iméanak, a melylyel az egyaltala-
ban nem bir.

Altaldnosan elfogadott torténelmi és lelki igazsag az, hogy
actio reactiét sziil. Ha vannak olyanok, a kik egyik oldalon
széls6ségbe mennek: azonnal megteremtik a masik oldalu szél-
s6séget. A vakbuzgdékkal szemben teljesen jogosult a hitetlenek
allaspontja. Igy azokkal szemben, a kik igen nagy er6t tulaj-
donitanak az imanak, dllanak azok, a kik annak éppen semmi
erd6t nem tulajdonitnak. Ezek igy gondolkoznak: Az imdval
Istenre hatni nem lehet. Barmennyit is imadkozik az emberi-
ség, azért minden Ggy torténik, a mint az Isten akarja. Az ima
csoddt nem teremthet, sem az erkolesi, sem a természeti torvé-
nyek folydsdaban véltozist el6 nem idézhet. fgy hat mire valé
az imddkozas? Es 6k ha imadkoznak is, azt vagy puszta meg-
szokdsbol, vagy azért teszik, mert masokat is imadkozni latnak,
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de semmi fontossagot sem tulajdonitanak az imadkozasnak. Ezek
jelzik a mdasik oldalon a szélséségi allaspontot.

Mint olyan sok kérdésben a vilagon, Ggy e tekintetben is
a kettd kozott van az igazsdg. A ketté kozott van ugyanis a
Jézusi, vagy a valédi keresztény allaspont. E szerint az imdnak
semmi tdvolabbi ezélja nines. A mint Nagy Gusztdv mondja:
»Onkénytelen nyilatkozata a valldsos érzelemnek.“ , Mintaz 6rom
érzetének a mosoly, a dal, mint a fijdalom érzetének a konny,
a jaj, mint a vagyénak a sohaj, mint a szeretetnek az olelés,
a csék.“ ,A mint van hamis mosoly, hamis konny és arulé
es6k, tgy van hamis ima is, a mely nem a szivbél onkényte-
leniil jén, hanem valamely c¢zélb6l mondatik.” ,A Jézus szerinti
ima nem a rabszolga konyorgése a hatalmas Ur el6tt, kit6l esak
sok szép szdéval, sokszoros kéréssel reményl valamit . .. hanem
a fiu bizalma az irdnt, ki nem vdrja hogy kérjlink, de gy is
ad, mert jobban tudja mire van sziikségiink, mint onmagunk.”
A keresztény ima ,nem cselekvény, hanem érzelmi tény.“ .Nem
zorgetés a becsukott kapun, nem zaklatas, alkalmatlankodds,
tolakodds, mely azt hiszi, hogy sok kérés és zorgetés utin nyit-
jdk meg az ajtét, hanem a bizé sziv feltaruliasa, mely O6vako-
dik olyat kérni, a mi ellenkezik az Isten akaratdaval, s mindig
azzal végzi imdjit: ,ne ugy legyen a mint én, hanem a mint
te akarod.” (Nagy Gusztiv: Jézus iméja.)

De hat e szerint semmi lithaté hatdsa. vagy eredménye
nem volna a keresztényi imdnak ? Az Istenre nézve nines; de
anndl tobb az emberre nézve. Mindenek el6tt kiragadja az embert
a sajal érdekeinek, onzésének sziik korlatai koziil, s megtanitja
megnyugodni az Isten valtozhatatlan akaratdn. Az oromben
aldzatossagra tanit, a balsors napjaiban pedig a béke angyalit
szallitja sziviinkbe. Tdvol tart a tilalmas utaktél, s megerdsit
az igazsdg harczaiban. Az &ltal pedig, hogy czéljainkat és remé-
nyeinket naponként imaba foglalva, azokrél elmélkediink, gon-
dolkozunk : komolyabbd és kitartobbakka teszen, s még vilagi
dolgainkban is el6bbre haladni segit. Igen! az ima sikereinknek
egyik hathatds eszkoze.

Nines tehdt senki, a ki nélkiilozhetné a Jézus szerinti ima-
ban rejlé nagy er&t. Azért ilyen értelemben imddkozzék a bana-
tos és az orvendez6, a boldog és a boldogtalan; mert mindenik
érteni fogja az imadsdg erejét.

VAirt ALBERT.



Tanarbeiktatas.*

I. Kozma Ferencz feliigyelb6gondnok megnyitd beszede.

Tisztelt Kozonség! Egy szép szokdsnak hédolunk, mid6n
fégymnasinmunk hivasdra osszejottink, hogy egy ifju tanar
beiktaldsa iinnepélyén tanusdgot tegyilink arrél a nagyrabecsii-
lésr6l, a melylyel a tdrsadalomnak az iskola munkdssdga irdnt
viseltetnie kell. Mert barmilyen hangossd is lett az a kritika,
a melyet ma az iskolai nevelés és oktatds folott gyakorolnak,
magat az iskoldt mégis az emberiség leghasznosabb és nélkii-
lozhetetlen intézményének tekintjiik. Azt mutatja az a fokozott
torekvés is, a mely annak kiils6 és bels6 szervezete tokélyesi-
tésére iranyul — s a miben a haladds kétségbevonhatlanil
szembetiing.

Nem is hallszott — tudtom szerint — még hang, a mely
az iskolat eltorolni vagy annak helyébe egyebet allitani tana-
csolta volna.

Egyes ténykedéseit reformalni, azt azonban nem épen
indokolatlanul halljuk. Kgyesek és tarsas-korok, egyhazi és
polgari hatésigok mar évszazak o6ta foglalkoznak is azzal. S
hogy a tdarsadalom és allami élet fejlédése a hozzasimulast e
téren is szikségessé teszi, az kétségtelen. Székfoglals érteke-
zésének cziméh6l kovetkeztetve — valdszintien e felfogdst osztja
ifju tanar bardtunk is, a kihez midén ez intézet el6ljarésaga
nevében {idvozletet intézek, elképzelem azokat a komoly érzel-
meket, a melyek lelkét e pillanatban betoltik.

Arra szanni életét, hogy istenadta tehetségének, kimtvelt
képességeinek és erkolesi egyéniségének teljes tartalmat ifju-
sagunk nevelésének és oktatdsdnak szentelje, hogy a fejlédés~
ben levs gyermekifjasag jo és rosz tulajdonsagainak, korlatol-
tabb vagy nyiltabb szellemi eréinek, nemes becsvagytol sarkalt
vagy lomhasdgra hajlé szorgalmédnak mindig mértéket tartd
boles biraja és atyai irdnyitéja legyen, hogy annak tudasvagyat
nap-nap utdn fokozza és kielégitse, keze alatt a joban és szép-
ben gyarapodni ldssa, hogy a szellemi munkdt jé mddszerével
konnyiivé, a nevelést az illem- és vallaserkolesi torvények
magasra helyezésével és sajit egyéniségében megtestesitett

* A kolozsvari collegiumban 1907. mére. 23-4n.





