KERESZTENY MAGVETO

XLIL évf, Julius —Augustus. 4-ik filzet,

. A gorog keleti magyarok.

Szent Istvan kirdly nagysagdit az ezer esztendds malta
magyar dllam hirdeti, de alig hiszsziik, hogy Imre herczeghez
intézett emez intelme: ,LAdm! gyouge és toredékeny az egynyelvii
¢s egyerkolesii orszag, allampolitikai szempontbdl a mai viszo-
nyok kozott helyes tétel volna. S6t az akkori viszonyokra
vonatkozéan is csak akkor foghatjuk fol igazi értelmét, ha
Szent Istvan kirdalynak a ,kilfoldiek befolydsardl és a vendégek
tartasarol” szolé I. Deecr. 6. fejezetét egészben véve vizsgiljuk,
mert a nagy kirdly arra a kérdésre adja feleletként az intelmet :
Honnan gyarapodott a rémai birodalom kezdetben és magasztal-
tattak fol dies6ségre arémai kiralyok, ha nem onnan, hogy kiilén-
féle tartomanyokbdl sok jelesek és bolesek sereglenek vala oda?

Ily értelemben o6rvendetes volt az orszig tobbnyelviisége
Nagy Lajos és Maityas alatt, de aligha orvendetes jelenség
reank nézve az a tobbnyelviiség, a melyet a .mi rémai“ polgar-
tarsaink képviselnek.

S ha a valldsi tiirelmetlenség idejében Erdély f6biinei
kozott a 4 vallas is szerepelt, a modern Magyarorszag bfinei
kozott kétségkiviil az egységes magyar dllameszme szempontji-
b6l féblinokként jelentkeznek ama nemzetiségi nyelvek, melyek
a mult blineib6l is védészarnyaik ald veszik részben a feleke-
zetiséget.

A XX. szazban, a folvilagosndds kordban, szinte anachro-
nismus felekezeti kérdésekkel foglalkozni, de a mentegetézés
alél felment, hogy nem is felekezetiségekrél, hanem a feleke-
zetre nézve gorog keleti magyarokrdl akarok szélani.

Szomora szivvel ismételem, hogy gorog keleti magyarok
ma is vannak. Torvényeink ezekr6l igy emlékeznek meg: A
girdy keleti vallds se nem szerh, se mem romdn ajki hivei. Liéssuk
azonban nagy vondsokban a torténeti ténycket.
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Kozismert torténeti tény, hogy a magyarok dllamalkotisa
idejében a rémai és keleti vallas kiizdott egymadssal és a magya-
roknal is megjelentek gy a rémai, mint a keleti egyhdz hit-
térit6i s mivel az itt talalt s t6liink polgari jogot nyert népek
nagyobb része mar a gorog keleti vallast vallotta, a magyarok
is kezdetben inkdbb a keleti, mint a rémai valldst fogadtik el.

Szent Istvinnak — a pogiany magyarok vezérének — ¢
két vallas kozott kellett valasztania s az 6 jovébe laté mély
boleseségének tudjak be azt, hogy a nyugati egyhdzhoz csatla-
kozott s ezaltal orszigunkat a nyugat-eurdpai eszmekorbe be-
kapesolta.

Ennek folyomanya azutin az a torténeti tény, hogy a rom.
kath. vallds Magyarorsziagon a vallasi egyenjogusig megvald-
suldsdig valdsdgos dllam-vallassd fejléditt, mig a keleti egyhdz
esak az 1790. XXVIL t.-cz. altal nyer a Kirdlyhigén inneni
részekben az akkor mar két szdzéves multtal biré prot. egy-
hazak mellett torvényesen bevett vallis jelleget. Eladdig csak
tlirt vallisnak volt tekintheté.

Az akkori Erdélyben az 1791: LX. t.-cz. intézkedik a
gorog szertartdsi nem egyesiiltekrél, megertsitvén ,a maga
szabad gyakorlataban®.

Kizek az intézkedések arrdl tantskodnak, hogy a girig
keleti egyhdz ekkor mdr oly tényezéként szerepelt az dllamban,
hogy a torvényhozas kénytelen volt annak jogallisdt meg-
hatdrozni.

Azt azonban, hogy a gorog keleti egyhdz miné mddon
fejlédott ily hatalmassd, csak akkor érthetjik meg, ha nem
téveszijilk szem el6l, hogy a magyar allam megalakuldsanak
els6 évszdzaiban a pogdanysig és kereszténység s ez utébbi
kebelében a nyugati és keleti egyhaz hivei ming kiizdelmet
vivtak és ha a gorog keleti vallast kivet6 romanok és szerbek
hazankba vald betelepedésének torténetét részletesen ismerjiik.
S bar a keleti vallas hivei kezdetben fogytak is, mint fa a
letarolt erddn, de egy-egy kozilok mag-faként megmaradt és
az e kérdéssel foglalkozd tivténettuddsok torténeti tényként tomitjik.
hogy e korbdl szirmazdlag mind e mat mapig maradtak magyarok
a girdy keleti vallison. Egyesekre vonathozdan bebizonyitani azon-
ban ép oly nehéz, mintha bdarvki is a honalapitds idejére akarnd
ercdetét bebizonyithatilay visszavezetni,
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De emelett a beszivirgott és tolyton szaporodé olahsig
volt a gorog keleti vallas tulajdonképpeni termétalaja.

Az oldhok — az unio létesitéséig — kizardlag a gorog
keleti vallashoz tartozvan, az olihsdg fejlodésével egyiitt nétt,
fejlédott a gor. keleti egyhiz is. Az oldhokrdl sz6lé torvényeink
tehat egyuttal a gorog keleti vallis kovetdire is némi vilagot
vetnek.

A magyarorszagi gorog keletiek szaporodasat jelenti a
szerbek késGbb részletezendd betelepedése is.

A gorog keleti egyhaz fejlédése és torvényes clismerése
azonban azt is bizonyitja, hogy a nem oldh és nem szerb girog
keletiek aranylag kevesen lehettek, mert kiilon szervezet léte-
sitésére dvszdzakon keresztlil nem torekedtek és kiilonosen a
gorog keleti vallashoz tartozé magyarokrél vajmi kevés ada-
tunk van.

Krdélyre vonatkozéan a Comp. Const. 1. Rész I. ezim IX.
articulusdban olvashatjuk :

-Az oldh papok is hoztak olyan alkalmatlansdgot be,
hogy mémely nemes atydnkfiainak, kil kozdlok wgyanazon sectdn
(vallison) vannak, vagy magukon, vagy jobbagyokon torvénytelen
biintetéseket cselekesznek, az vladica (piispok) is olyan dol-
gokba elegyiti magdt, mely nem az 6 tisztit illeti* stb.

E torvényhely kétségtelen bizonyiték, hogy az 1654 —1669
évig hozott torvények idejében az oldhokkal egy valldsonm, vagyis
a girdg keleti valldson ,nemes atyankfiai* az magyarok valdnak,
a kiket az oldah papok tulkapdsai ellen torvényes védelembe
kellett venni. .

Az oldhok vallasa, a gorog keleti vallds bevettnek nyil-
anitdsa el6tt is azonban magukra az oldhokra és oldh-papoku:
vonatkozdan, nevezetesen KErdélyben, szdmos torvényiink volt,
a mi a mellett bizonyit, hogy az .oldh, vagy gorogok seectdijan
levk — kik pro tempore szenvedtetnek, usque beneplacitum
principum et regnicolarum (A. C. I. R. 1. Cz. 3.)* ,nem vévén
eszokbe dllapotjuknak alacsony voltdt,* mar abban az id6ben
is sok kellemetlenséget okoztak.

Ezek koztl folhivom az Apr. Const. I. R. L. VIII. IX. Czim,
IIL. R. 5. Czim, V. Rész 38—44 ed. Comp. Const. III. R. IL. Ce.
alatt foglalt torvényes hatdrozmdnyokat. '

Itt latom helyén valénak most mar az elére bocesatott alta-

13*
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lanos korvonalozds utdn torténeti visszapillantdst vetni a ,gorog
keleti szerb®, a ,gorog keleti roman* és a ,se nem szerb, se nem
roman® gorog keleti egyhdzak keletkesésére és kifejlédésére.

Torténeti tény, hogy a magyar dllam teriiletén régi idok-

t6l fogva létezett gorog keleti valliasuak koziil a szerbek az ipeki
patriarcha ald, a romdnok pedig a kdroly- wvagy gyulafehéridar:
metropolita ald tartoztak.
' Lipét kirdlynak 1690. IV./6.-dn kelt folhivd kivaltsaglevele
folytan Csernovics Arzén patriarcha 40000 szerb csaladdal Magyar-
orszagba koltozvén, a magyar korona orszdgaiban akkor létezd
gorog keleti valldsu szerbek és piispokeik aldja rendeltettek és
azonnal megalapittatott az epekitél figgetlen és jelenleg is 16tezd
karldezi, tisztdn szerb nemzeti egyhdzkormanyzat.

I. Jozsef és I11. Karoly magyar kirdlyok 17086, illetve 1713 és
1715-ik évi kivaltsigleveleikben a karldezi metropolitat vildgo-
san rdcz érseknek (archiepiscopus rascianorum), a nemzetet:
~gentis iilyricae seu rascianae status universi“-nek nevezik.

Maria Terézia kirdlynénak elsé illyr-szabdlyzata 1771-
b6l e czimet viseli: Coustitutiones nationis illiricae; az 1777
és 1799-iki rescriptumok szintén az illyr nemzetnek voltak
kiadva.

Az 1790. 1837. és 1842-ik évi szerb congressusokat egybe-
hivo legfelso leiratok esak illyr, vagy szerb congressust ismertek.,

Kétségtelennek litszik ezekb6l, hogy a magyar korona
orszdgaiban az 1700. évben létesitett unié kovetkeztében min-
den szervezet nélkil maradt gordy kelett romdnok 1700 —1864.
évig vallasi tekintetben esakugyan a karloviezi szerb metropolia
ald tartoztak ¢és a szerb hierarchia védpajzsa alatt allottak.?

Az 1700 évig fenndllott gyulafehérvari gorog keleti roman
metropolia ugyanis ez id6ben a magyar korona orszigaiban tény-
leg megszint létezni, mert az akkori gyulafehéri metropolita:
Athanaz oOsszes piispokeivel, papsigival és népével a gorog
katholikus vallasra tért &t, dgyhogy a gorig keleti egyhdzhoz i
romdnok lassanként és hallgatagon szerb egyhdzkizségbe léptek De.

A gordg keletv cqyhdzhoz tartozd romdnok azonban annyira
megszaporodtak s a kozbejott politikai viszonyok is annyira
kedvezd koriilményként szolgiltak, hogy 1864-ben a girog keleti

t Képvisel8hazi napls, 1861 8. VII. kotet 224—228, gylilés,




A GOROG KELETI MAGYAROK. 181

roman nemzeti egyhdzat hierarchicus szervezctében vissza-
allitottik.

Az alkotmdnyos élet helyredltdival a torténeti csemé-
nyck folytin — a magyar kormdny oly tényekkel allott szem-
ben a girdy keleti eyyhdz kebelében végbe ment szervezkedést
illetGen is, hogy azokon vdltoztatni tobbé m:ir nem dllott jogdban.

Iinnek a szikségszerit folyomanya volt ,a gorog keleti
vallasuak tigyében* rendelkezé 1868: IX. t.-czikk meghozatala,
a melynck 10. §-a az 1848: XX. t.-cz. 8. §-dban foglalt ren-
delkezést hatdlyon kivil helyezte és az 1. §. szerint: ,az 1864
évben oOsszehivott és 1865. évben Karloviezan folytatélag tartott
szerb .nemzeli congressus, a mennyiben az az 1847—1848: XX,
t.-ez. 8. §-tol eltér6leg alakittatott, utdlag torvényesitietik.

Ezzel tehat torvényesitve lett a szerbeknek az dllamminis-
terium altal 1864 november 29.-én kiadott rendelet alapjan meg-
indult 6ndll6 nemzeti egyhizzd tortént szervezdédése. A gordg
keleti szerb metropolia autonomidjanak szabdlyzatat () Felsége
1868. évi augustus 10.-én hagyta volt jovi.

Az 1868: IX. t.-cz. 2. §-a szerint pedig: ,A gorog keleti
vallisu romdnok részére folallitott ondlld, a szerbekével egyen-
joglh metropolia, nemkilonben az erdélyi gorog keleti vallast

! Baré Saguna roman metropolita a karloviezi zsinathoz 1865 febr.
22-én beadott emlékiratdban ezcket mondja:

~Ich weiss und anerkenne selir gerne, dass das Erzbisthum und die
Mectropolie von Karlovitz im Jahre 1690 fiir die serbische Nation errichtet
wurde, dass diese Metropolie cine kirehliche Provinz der serbischen Nation
war; weiss und bekenne auch auf der thatsiichlichen Grund der Kirchen-
gesichte hin, dass Suffraganbischife der serbischen Metropolie aus Ungarn,
jene memlich, welche die Eparchien von Arad, Temesvar und Karansebes
(Versetz) inne hatten, ithre Jurisdiction nicht nur auf die Serben aus jenen
Eparchien, sondern auch auf die Romiinen jener von den Feinden des Chris-
tenthumes, den Tiirken, verwiisteten Gebiete ausgedehnt haben.

Es verstehts sich von selbst, dass die Romiinen den serbischen Ober-
hirten bereitwillig sich unterworfen haben, denn es nithigte sie die politische
Lage dazu.“

Es tovabb: ,Vor dem Jahre 1700, als Athanasius der Verriither in
Apostasie verfallen ist, bliben unsere Christen in Siebenbiirgen ohne einen
Metropoliten und ohne irgend einen Oberhirt und ... suchten unsere ver-
waisten Christen ihren Scelentrost theils bei der Metropolie von Bukarest,
und den Bisehiofen aus der Walachei, theils bei den serbischen Bischifen
aus dem Banat und zuletzt auch bei der Metropolie von Karlovitz.“
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pispokségnek érsekségre emeltetése torvénybe iktattatik és az
1792 : X. t.-cz. rendelete erre kiterjesztettetik.”

A magyarorszagi és erdélyi gorog keleti roman egyhdz
szervezési szabdlyzatit O Felsége 1869 mdjus 28.-an kelt leg-
fels6bb elhatirozdsaval hagyta jova.

Az eddig egységes giriy keleti eqyhdz eszerint két dndlld inet-
ropolidban memzetiséyi alapon szervezkedvén, a mdr eldre bocsdtott
torténets visszapillantds folyamdnyaként magdtol értetédien a mem
romdn és nem szerl giroy keletiek sem az eqiik, sem o mdsik nem-
zety eqyhdzhoz mem csatlakozhattalk. '

Igy tirtént, hogy a nem szerb és mem romdn giriy keletiek
eqységes szervezet mélkil dllanak. Kzekre vonatkozéan azonban
az 1868 : IX. t.-ez. 9. §-a ezt rendeli:

<A gordg keleti se nem szerb, se nem roman ajku hivei
ezentul is megmaradnak mindazon jogaikban, a melyeket egy-
hazkozségi s iskolai tigyeik 6ndllé intézésében, szertartisi nyel-
viik szabad hasznilataban, mint szintén egyhazkozségi vagyonuk
és alapitvinyaik kezelésében eddig gyakoroltak.“?

E torvényszakasz keletkezésére nézve az 1865/8 képv. naplé
VII. k. 78. lapjan olvassuk, hogy az elnok jelentése szerint: Pest,
Kecshemét és Szenies véarosokba bekebelezett gorogkeleti egy-
hazak tobb hivei a vallds és kozokt. minister ur altal a gorog
keleti vallas iigyében el6terjesztett torvényjavaslat ellen észre-
vételeiket beadjik s a torvényjavaslat targyaliasandl figyelembe
vétetni kérik.

Az 1868 mdjus 1-én tartott 222. iilésben br. Kotvos Jozsef
az iromanyok 226. szdama alatt levé mddositvanyt nyujtotta be
a kovetkez§ indokolassal :

A gorog keleti tigyek rendezésére a torvényjavaslat a t.
Hiz asztalira letétetvén, mar az osztilyok tdrgyaldsdn is keresz-

1 194. sz. Térvényjavaslat a gOrog keleti vallasuak iigyében. 1865/8,
K. J. IV. k. 4 lap.

207. sz. Jelentése a kozponti bizottsignak a gorég keleti vallisuak
liigyében elbterjesztett torvényjavaslatrol. 1865/8 K. J. IV. k. 95. lap.

228, sz. Moédositviny a 207. sz. irominy melléklethez. 18658 K. J.
IV. k. 193. lap.

261. sz. Szentesitett torvényczikk a gordg keleti vallasnak {igyében.
(1868 : IX.) 1865/8. K. J. V. k. 77. lap.

A targyalasokrdl lasd az 18658, évi orsziggyiilés képvisel6hazi nap-
l6janak VII. kitetében a 208, 213, 222, 224238, 233. és 236. tiléscket,
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tiil ment; de midén a 1argyalds napja is ki volt mar tizve,
éppen akkor érkezelt egy folyamodvany a ¢ordy keleti eqyhdz
hiwver egy részétil, kil se a szerbekhez, se a romdnokhoz nem tartosnalk.

Most dttanulméanyozvan a kérdést, azt hiszem, hogy ezen
kérvénynek elég tehetd egy szakasz dltal, mely a torvénybe
volna iktatandé.t

A kérvényez6k {6 kivdnata abbdl 4ll, hogy a mennyiben
Gk isteni tiszteletokben a gordg nyelvet haszndltik eddig, azon-
kiviil nekik Dbizonyos egyhazi vagyonuk van, mely tisztin a
gorog keleti egyhdzhoz tartozé hivek 4ltal alapittatott: 6k ennck
hasznalatdbar megmaradjanak ezentul is és ezen torvény altal,
mely a szerbek és romdnok részére készil, jogaikban meg ne
szorittassanak.

A minister altal cl6terjesztett tervezet tirgyaldsa rendén
tobb mdédositvany adatott be, melyek kozil a Vadnay Lajos,
Horvath lajos, Kerkdpoly Kéroly és Somsich Pal altal kozosen
beadott mddositvanyt a vall. és kozokt. minister is magdéva
tette a kovetkez6 szovegben:

~A gorog keleti vallas se nem szerb, se nem roman ajki
hivei ezentil is meghagyvatnak mindazon jogaikban, a melyeket
egyhdazkozségi és iskolai iigyeik ©nalld intézésében, szertartdsi
nyelvlik szabad haszndlatiban, mint szintén egyhizkozségi
vagyonuk és alapitvinyaik kezelésében eddig gyakoroltak.*

Ezt a médositvanyt, mint a térvény 9. §-dt, a képvisel6hdz
el is fogadta s ezzel a sziveggel torvényerdre is emelkedett,

A benytjtott mddositvanyok kozil a Nydry Palé foglalta
magaban a legszélesebbkorii intézkedéseket, a mely igy szdlott:

-A girdg keleti vallisuak gordg és mas, nem szerb, ille-
téleg nem roman ajka hivei ezentil is teljes élvezetében marad-
nak mindazon jogoknak, melyeket a gorog keleti egyhdz tor-
vényel szerint egyhizkozségi, iskolai és szertartdsi nyelvik,
valamint egyhdzkozségi vagyonuk kezelésére nézve eddig is

t K szakasz, mint a tirvényjavaslat modositvinya, ekként volt szi-
vegezve :

»A két metropolidnak girig és mas, nem szerb, illetfleg nem roman
ajku hivei ezentul is teljes Glvezetében maradnak mindazon jogoknak, a
melyeket a gordg keleti egyhdz torvényei szerint egyhdzkizségi, iskolai
és szertartdsi nyelviik, valamint egyhizkozsdgi vagyonuk kezeldsére nézve
eddig is gyakoroltak.“
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gyakoroliak. Egyébirdnt jogosultaknak nyilvénittatnak arra s,
hogy a két metropoliatdl kilonvdltan egyhdzi, iskolai és ezekre vonat-
kozd dgyeiket kiillon és ondlldan intézhessél és a 3. §-ban meghati-
rozott dton és midon alkotands szabdlyok értelmében sajdt kizegeil
utjan ondlldan kezeljéle és igazgassdlk.

A kilonvalasbol eredd mindennemit kovetelések ez esct-
ben szintén a 8. §-ban folallitott birdsag elétt lesznek érvénye-
sitenddk.“ (Képv. N. 1865/8. VII. k., 228. lap.)

Stojacskovies Sandor képviselé szerint a torvényjavaslat
tirgyaldsa rendén az volt a tényleges dllapot, hogy a 9. §-ban
jelzett egyhdzkozségek kozil a szentesi, brassdi, hidmezdvdsdrhelyi
és karczagi egyhdzkozségek a romdm metropoliahoz, a pesti, mis-
kolezi, kecskeméti, eqri sth. egyhdzkizségel a szerb hierarchidhoz
tartoztak.

Br. Edtvis J. azonban azt 18 kijelentette, hogy .ezek az egy-
hdazkizségek, ha kiwvdnni fogjik, a maga titjdn ép gy, mint @ maga
wdejében a romdanok a szerbektol elvdltak, késébb a gorogok is elvdl-
hatnak a szerbektsl és romdnoktdl®.

A 9. §-ban jelzett egyhdzak részére biztositolt jog lényege tehdt
az, hogy munden egyhdzkizséy sajit eqyhdzi és iskolai vagyondt
indlldan kezeli s o felett korldtlanul rendelkezik.!

E torvényszakasz tirgyaldsa sordn Stefanidesz Henrik
megjegyzi: ,tudomdésom szerint a gordog és keleti hiten levs
nem romdan és szerb, hanem mas ajk hazdankfiainak szintén
vannak alapitvdnyaik és vagyonuk; jogosnak és méltinyosnak
tartom, hogy ezek vagyona szintén biztosittassék, vagyis nekik
alkalom adassék, hogy azt biztosithassak® és ezt a czélt a 9.
§-ban foglalt rendelkezés altal elérve és biztositva latta.

A tények azonban az ellenkez6t igazoljak. A kormdauny
ugyanis 1881-ben kénytelen volt torvénykezési Gton szabalyozni
az 1868: IX. t.-cz. 9. §-ban érintett gorog keleti hitkozségek-
ben az egyhizak és az azokhoz tartozd egyhdzi és alapitvanyi
vagyon kortl felmerdls vitds kérdéscket. 2

t Azokban a hitkézségekben, a melyekben a gorogik szerbekké lettek,
a gorogok utédai apaik alapitvanyait a szerb alapitvinyoktdl most is kiilon-
valva kezelik és eredeti rendeltetésiikhdz képest haszniljik. Példa rd az
Ujvidéken 1étezd gordg iskolai alapitvany. (K. N. 1865/8. VII. k., 224. lap.)
3 1. a) Torv. jav. ,az 1868 : IX. t.-cz. 9. §-dban érintett gir. keleti hitkiz-
ségekben az egyhizak, az azokhoz tartozo egyhdzi vagy alapitvinyi vagyon
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A vonatkozo torvényjavaslat indokolasdaban kifejtettek sze-
rint az 1868: IX. t.-cz. 9. §-dnak megalkotdsira alaptl szolgild
kérvényben azok a gorog keleti egyhdzkozségek, melyeknek
hivei sem szerbek, sem romdnok s azokkd lenni sem akarnak,
kimondani kérték, hogy .a girog keleti vallas harom felekezete
kozott fennallé minden kozosség altaliban, kiilonosen pedig a
kizos hierarchia, papnoveldék, tanitéképezdék és kozos alapitvi-
nyok megsziintettetnek és kozottiik az osztaly elrendeltetik®;
tovdbba, hogy az egybehivandé dltaldnos congressus feladata
volna: ,minden egyes eqyhdzkizség minGségét, a kozos intézeteket,
alapitvanyokat és cassikat megallapitani, ¢ véghdl az ezeket
kezelOket szdmaddsra venni s a kinyomozandé betétemények
ardnya szerint mainden eqyes kozség, letileg valldsfelekezetiick osz-
talékdat meghatdrozni.

Emez indokok ellenére az 1868: IX. t.-cz. 9. §-dnak meg-
alkotdsakor a jelzett irdnyokban s nevezetesen az irant, ,hogy
mi torténjék ama gorog keleti hitkozségekkel, melyek nem tisz-
tan gorog ajka hivekbél dllanak, hanem melyekhez ezeken kiviil
szerb vagy romdn ajkuak is tartoznak, jelesen, ha a kiilonboz6
ajka hivek kozott az altaluk kozosen hasznalt templom, az
ahhoz tartozé vagyonsigok, kiilonosen az azokkal kapesolatos
alapitvanyok tulajdonjogn, jovedelmének kezelése és élvezete
irdnt villongdsok tamadnanak, mi intézkedés sem tétetett®.

Legezélravezetébbnek mutatkozott az id. 1orvény 9. §-dban
érintett kozségek kebelében felmerilt kérdések elintézését is az

kortl felmertil§ vitds kérdések clintézésérsl® és ,Indokolds“. Képv. iromdnyok
1878/81. XXIII. kotet, 116. s kov. lap.

D) Ig.-bizottsdg jelentésc: Képv. Iratt. 1878 81, XXITIL. kotet 136. lap.

¢) A képvisel6hdz dltal elfogadott szerkezet XXIII. k., 170. lap.

II. Targyaltatott 1881. marczius 21. és 22.-én a 372. és 373. orszigos
iilésen! K. Naplé XVIIL. k, 85. és kov. lapjain.

A javaslat ercdeti szivege :

»Azon girég keleti egyhazkizségekben, melyck az 1868: IX. t.-czikk
9. §-a alalt érintvék, a hivek kozdtt, akar legyenck ezek egy, akar kiilon-
boz6 ajkiak, az cgyhazi vagyon s az ahhoz tartozé alapitvinyok irdnt fel-
meriilé vitds kérdések, a mennyiben kolesonds egyezség utjan kiegyenlit-
heték nem lennénck, az 1868: INX. t-cz 8. §-a értelmében kirendelendd
birésag 4ltal, bélyeg- és illetékmentesen intézendsk ell

Kzen eljirasndl — minden mas perorvoslat kizirisival — egyediil a
két fokozat folebbvitel tartatik fenn s ily iigyek a [olebbviteli birésigek
altal soron kiviil int4zenddk el
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1868 : IX. t.-cz. 8. §-dban kijelolt biréi utra terelni s e sza-
kasz intézkedését a se nem szerb, se nem romdan ajku, vala-
mint a kiilonboz6 ajk( hivekbsl all6 gorog keleti hitkozségek
kebelében tdmadé jogi (peres) kérdésekre kiterjeszteni.

Véesey Tamas el6adé beszédébdl, a mely a torvényjavaslat
indokolasanak ismétlésébdl all, kiemelendének tartom, hogy sze-
rinte a gordg keletv eqyhdz se mem szerh, se nem romdn ajku hiver,
az d-hitiick, nemzetiségre mézve ,magyarok, girigik vagy czineczdrok
s tovabba, hogy esak ,egyben tér el a jelen torvényjavaslat az
1868-diktol, t. i. nem korlitozza a feleket a perorvoslat hasz-
nalatdban, egyedill a per(jitdst nem véli egész kiterjedésében
alkalmazandonak®.

A czimben és a szovegben eszkozolt helyesbitések utin az
1881 : XXV, t.-ezikk ,az 1868: IX. t.-cz. 9. §-dban érintett
gorog keleti hitkozségekben a templomok, az azokhoz tartozoé
egyhdzi vagy alapitvanyi javak és iskoldk irant felmerild vitas
kérdések elintézésérol“ ekként rendelkezik :

1§

Az 1868: IX. t.-cz. 9. §-dban érintett gorog keleti hitkoz-
ségekben a hivek kozott, legyenek azok akar egy, akir kiilon-
boz6 ajkuak, a templomok és az azokhoz tartozé egyhd:t vagy
alapitvdnyi javak és iskoldk ardnt felmerilé vitds kérdések, a
mennyiben bardtsigos egyezség utjan ki nem egyenlittethetné-
nek, az 1868: IX. t.-cz. 8. §-a értelmében kirendelends kiralyi
torvényszék altal a rendes eljards szabdlyal szerint, bélyeg- és
illetékmentesen intézenddék el.

Ezen perekben perajitasnak ij bizonyitéhok alapjan helye
nines s a felebbviteli birésdgok az ily iigyeket soron kiviil
intézik el.

Kzen torvény végrehajtisdval a vallds- és kozoktatisiligyi
és az igazsagiigyi miniszterek bizatnak meg.

* k ok

Ezek utan joggal kérdezheti mindenki, hogy hol is van-
nak hat azok a gorig keleti magyarok?
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A szervezett szerb nemzeti és romdn nemzeti egyhdzak-
ban, — mert nem értették meg a br. ILotvos Jozsef akkori minister
altal hirdetett igazsigot, hogy: a mint a maga idejében a roma-
nok a szerbektdl elviltak, a magyarok is elvdlhatnak a szerbektil
és romdnokitdl.

A statistikai évkonyv lapjait forgatva, ugyanis e két tételt
taldljuk

1. Gorog keleti magyar anyanyelvii van: 31.833.

2. Magyarul tud6 gor. keleti van: 194.000.

A gorog keleti magyarok szdmat nagyon novelték termé-
szetesen a megmagyarosodott romanok és szerbek is. (Balogh
P.: Népfajok Magyarorsziagon. 106. 1.)

E szamok szomoru tényeket tanusitanak s 2 nembdnomsdg,
a kozonyosség, a nemtorddomség, a tehetetlenség nem diesérni
valé jelenségeit testesitik meg.

Lam!t A girdy szertartdsu kath, magyarok igazdn fenkolt
gondolkozasdnak, nemes torekvésének, bamulatramélté kitar-
tdsanak classicus tanubizonysdga az az emlékkonyv, a melyet
1901-ben abbdl az alkalombdl adott volt ki az orszdgos bizott-
sag, hogy 1900. évi mdrezius hé 9.-én a girdy kath. magyarsdg,
mint ilyen azzal a kéréssel jelent meg Rdémdban a szent atya
el6tt, hogy tekintettel ,a gor. kath. magyarsig 200.000 lelket
meghaladd szdmdra és 900-dos [olytonossigara ; az ¢-szlav nyelv
miatt elszenvedett gyotrelmeinck hosszu sorozatdva; az 6-szlav
és a rom:in egyhdzi nyelvnek a magyar vidékeken valé hasz-
nalhatatlansdgara ; a hitkozony és ritus elhagyés veszélyeinek
elharitasara ; végiil a gor. kath. magyarsignak kiilonbeni szétl-
ziillésére és pusztuldsira :

Apostoli hatalmdval dldja és szentelje meg magyar nyel-
viinket az oltaron, melyet, mint a kiizdd anyaszentegyhdz tagjai,
apaink hitink védelmére és fenntartasira odavittek.“

Gorog keleti magyarok ! Fohdszkodtatok-e ti ekként valaha?
Nem! De lehetetlen, hogy azok, a kik akként imadkoztak,
meg ne hallgattassanak. Ti pedig gorog keleti magyarok, men-
jetek Hajdu-dorogra és ott megtanultok magyarul imddkozni.
Addig is azonban, a mig clindulndtok, hallgassiatok egy volt
kormanyférfi keserii szemrelhidnydsit és bankoddsat :

~Mulasztdas terheli az dsszes kormdnyokat 1868-t6] kezdve
azért, hogy a nem szerb és nem romén anyanyelvii gorog kele-
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tickre vonatkozé kérdésekkel nem foglalkoztak“. (Br. Banffy
Dezs6: O. E. 1907. 1./18.) Es halljatok meg a magyar eszmék
langnyelvii apostoldnak szavat, a ki a hozzd intézett cme
kérdésre: szandékozik-e a magyar ajku gériy lkeletiek jogviszo-
nyainak és egyhdzi viszonyainak szabdlyozdsa targyaban valamit
tenni ? ekként valaszolt: ,Meginditottam mdr az actiét abban a
tekintetben, hogy azok megfeleléen szervezkedhessenek s igy a
torvény altal biztositott jogok élvezetébe jussanak“. (Gr. Apponyi:
0. E. 1907. 1./18) Ime az Gt és élet!

Az erdélyi részekben tehat erkolesi kotelessége minden
oly egyletnek, a mely hivatva van a magyarsig eszméjénck
megerdsitésére, a legszélesebb alapon actiét inditani oly irdny-
ban, hogy a gorog keleti magyarok s nevezetesen a székelyek
s a mas megyékbe kebelezett régi felsé-fejérvirmegyeiek meg-
mozduljanak és a magyarorszagi gorog keleti magyarokkal kar-
oltve jarjanak el tgyiik rendezésében.

Mily szomoru valdésag, hogy az erdélyrészi girdy keleti magya-
rok sohase jarultak o6ndllé szervezésiitk érdekében a torvény-
hozds elé!

Az erdélyrészi kozelest illetékes tényeztknek erkolesi kite-
lessége, mint a kik e viszonyokat legjobban kell hogy ismer-
jék, hogy a gorog keleti magyarok altal lakott helyiségeket a
fennebb jelzett kirdlyhdgdén tali gorog keleti magyar egyhdzak-
kal osszekottetésbe hozzak, hogy a testvéresiilés szilai egy csa-
ladda fiizzék o©ssze a magyar gordg keleti népséget, hogy a
hazai keresztény felekezetek kozzé annal inkdbb beilleszkedhes-
senek és azoknak minden koriilmény kozott annal jobb szom-
szédai lehessenek !

Dr. Tora Gyoray.




A lengyel unitariusok és Pseudo-Demetrius.

Mar hdromszdz éve miult, hogy a Monomachusok trénjan
cgy évig, 1605-16]1 1606-ig egy titokzatos személyiség ilt, kit
Pseudo-Demetriusnak neveznek. Mindama rejtélyes személyi-
ségek kozott, kiket a torténelem ismer, az egyik legérdekesebh —
s nem csupdn ismeretlen fogoly, mint ,ama vasrostélyos lovag®,
vagy kalandor, mint a portugal Pseudo-Sebastian, mert Demet-
rius valésiggal uralkodott és mint kormdnyos oly magas szel-
lemet mutatott, mint Nagy Péter czar, esakhogy szdz évvel
korabban.

Ki volt Demetrius? Nem akarjuk itt ismételni azokat a
taldlgatisokat, miket az 6 érdekében tettek. Hogy vajjon Ret-
tenetes Ivdnnak volt-e torvénytelen fia, a mint azt Godunow
Borys egy II. Rudolfhoz sz6lé levélben gyanitani litszik ; vagy
pedig Bathorynak volt a fia, a mint azt Hirschberg véli és a
kortarsak koziil Russow is; vagy pedig Otrepiew Gryszka volt,
mint a régi hivatalos torténelemirdas vélte — e nézetnek hdédol
most Pierling X. is; vagy pedig egyik sem volt ezek koziil ?
— azt tudni nem lehet. _

Egy dolog bizonyos a Demetrius személyiségére nézve —
koszonet érte Pierlingnek, hogy felfedezte azt a levelet, melyet
Demetrius a papahoz intézett — hogy a moszkvai trénkoveteld
nagy-orosz volt és nem lengyel, a mint azt némely orosz
kutatd véli.

A vizsgaloédasoknak ilyen allasdban minden szal, mely a titok
felfedezésére vezethetne, valéban igen becses lenne. Azonban, bar

t A folyéiratunk olvaséi el6tt mdar nem ismeretlen lengyel torténelem-
ir6tol, ,Protestans egyhizkdzségek és senatorok a régi lengyel koztirsasig-
ban“ irgjatél (1. Ker. Magveté XL. évf. 83—44, lap.) kozoljitk ez értékes
tanulmanyt, csaknem egyidejileg egy Warséban megjelend lengyel folyo-
irattal. — Szdmunkra azt német nyelven csakugyan egy lengyel nemes,
Dr. Janiszewszki Tamas ((Galiczia) sziveskedett tolmdcsolni, Szerk.
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