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KERESZTENY MAGVETO

megjelenik minden két hénapban egyszer, legkevesebb 4 iv
tartalommal.

AKeresztény Magvets aszabadelvii kereszténység szol-
galatdban all. Czélja: a tiszta keresztény theismus maga sztos
eszméit a jelenkor kiilonb6z6 gondolat aramlatai kozt fentartani, s
emellett szolgélni azoknak az érdekeknek is, melyek az egyhaz s
kiilonOsen az unitarius és mas szabadelvii egyhazak életére torténelmi
vagy gyakorlati szempontb6l vonatkoznak.

S e végre kozol hit-boleseleti és torténelmi tanulmanyokat,
értekezéseket s masnemii dolgozatokat és egyhazi beszédeket, s azon
kiviil az oktatis és nevelésligynek is tért szentel; az egyhézi és
oktatasiligyi nevezetesebb mozgalmakat figyelemmel kiséri.

A Keresztény Magvetdt oly dolgozdtarsak tamogatjak,
kik kozott hazdnk nem egy elsérangu ir6javal talalkozhatik az olvaso.
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KERES/TENY MAGYETO

XL évi. Septemher —October. b-ik fiizet,

Az ,Ubermensch“ eszméje a szabadelvii
kereszténységhben.

logy a szabadelvii kereszténység létjogosultsigiat bizonyit-
hassuk, sziikséges lépten-nyomon azt a modern szellemii alapot
kimutatni, mely osszekoti vallisunkat a nagy elmék egy-egy
philosophiai gondolataval.

Nem hiszem, hogy legyen olyan korszakot alkoté nagy
eszme a vilagon, melynek valami kozossége ne lenne a mi
liberdlis és genidlis vallasunkkal. Valamint nem hiszem, hogy
ha cgy-egy nagy gondolat kiegészitette volna magit a szabad-
elvii kereszténység végezéljaval és végeszméivel, ne tartott volna
mindegyiknek tovabb az uralma és hatdsa.

A nagy gondolkodék egyik legérdekesebb typusa : Nietzsche,
az , Ubermensch* theorigjinak megalapitéja. Szinte magunk el6tt
latjuk a hatalmas szellemi aristocratat, ki tudja és érzi, hogy
az ész és a genialitas a vilag mozgatd ereje s merészen ramutat
a tomeghol kiemelkeds ,Ubermensch-ekre, kik egyedil bizto-
sit6i a haladasnak ¢és a vilig megvaltd munkijanak! Ime az
~ember megvalté® onérzetes és fenséges tana, mely a szabad-
elvii kereszténységnek is alapgondolata, midén Jézust merész
kézzel helyezi vissza a vilagtorténelem tobbi nagyjai kozé, hogy
egy alantas szinvonalon megallapodott, gyermekes dogma helyett
a szellem isteni eredetét és erejét hirdesse! Ime a géezpont, a
melyben Nietzsche és a szabadelvii vallasos gondolkoddk esz-
méje a kilonbozd utak és tavolsdgok ellenére taldlkozik.

De most keressiik a kiilonbséget, hogy megtaldlhassuk az
okot, mely e gondolat-taldlkozdas mellett is akkora tivolsagot
sziil Nitzsche philosophidja és a modern kereszténység kozott.

Nietzsche ,Ubermensch-e hatalmas, erds, sot er6szakos
és félelmetes, melyet éppen e tulajdonsigoknal fogva praedesti-
nal alkotdja a vezetésre. Jellemét annyiban az aristocratismus
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jellemzi, hogy tudva és ismerve sajat els6rangusigit, erre hivat-
kozva él jogdval és a tomeget csak szellem uélkili anyagnak
nézve, vak engedelmeskedést és meghunydszkodast kovetel a
részérél. Tehat vezetése mintegy er6szakos, parancsold s a
socialis torekvést, valamint ezzel egyiitt a dicsOséget szinte
egyediil magdnak tartva fel, a tomeget esak egy hatalmas sug-
gestiéval szeretné mystikus mddon maga utdn vonni, a nélkiil,
hogy abban torekvéseinek esak gyenge visszhangjat is felidézni
kivanna. Nidla az ,egyesek” nem szamitanak, hanem valésiggal
keresztiil tiporva és gazolva a tervére nézve alkalmatlan koze-
gen, vas és kérlelhetetlen kézzel kivdnja elére vinni a vildgot.

FelsGbb akaratban, [stenben természetesen nem igen hisz,
tehdat minden kiviltsdgdat esak sajit maganak tulajdonitja s latva
a nagy szellemi tivolsigot, mely elvilasztja téle a tomeget —
bamulgja lesz onmaganak és megalapitja lassanként a legve-
szedelmesebb vallist: az dnimdadast!

Nem tudom jol ismerem-¢ Nietzsche »Ubermenseh*-6t, de
én mindig ilyennek latom! ks valljuk meg, hogy ¢ merész és
hatalmas alkotis rideg és ellenszenves volta ellenére, a mai
onérzet nélkili gerincztelen viligban, melyben szinte virtusnak
tartjak a genialisnak tartott bohiémeszerd ingatag erkiolesoket —
szornyen imponal! S szinte kivinnok egy-egy elernyedt, szét-
zillott és erétlen allapotot szemlélve, hogy timadndinak hdit
minél nagyobb sziammal életre e rettegett ,,Ubermensoh“*ek,
kik tiporva és gdzolva, vasmarokkal vontatndk e szerencsétlen
emberiséget egy fels6bb régioba . . .

De ez elkeseredett hangulat kozepett, messzirdl, mintegy
kodfityolbol eldlépve, a masik megvaltéi alak: a szabadelvii
kereszténység ,Ubermensch®-e tart felénk ! Nem tipor és nem
gizol, hanem mialatt szeme és gondolata szintén a czélon figg,
utkozben le-lehajol minden egyes Gtjaba jov6hoz, hogy a torek-
vést és czélt megismertetve, mar utkozben magihoz préobalja élelni
Jtestvéreit, hogy esetleg minél tobben és egytttesen folytat-
hassik a megkezdett gyonyori Gtat. Meg van benne is a kivalt-
sdgosak oOnérzete; biiszkén hangzik az 6 ajkairol is a merész
kijelentés : ,én vagvok az Gt és az élet . . .“ de azonnal ramutat
a forrasra is, a honnét e hatalmat veite és egyattal Isten fiai-
nak declarilja az egész emberiséget !

A ki tehat azt allitja, hogy a kereszténységnek e f6 példany-
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képe csak egyedil magdnak szinta e szerepet, vétkezik gyo-
nyorii egyénisége ellen, mert kozelebb hozza 6t Nietzsche 6nimadé
6s magatol eltelt ,Ubermensch*-éhez ! ,

Pedig éridsi a kiilonbség a két megvalté egyéniség kozott.
A mint mar jeleztem, az egyik felsGbbsége érzetében parancso-
l16java és zsarnokava valik az dltala megvetett tomegnek; a
masik ugyane felsébbség érzetnél fogva szolgajava szegddik a
fejlédésre és tiokéletesedésre kiszemelt népnek.

Ott tehdt a kiemelkedés tudata az aristocraticus érzelme-
ket valtja ki; itt pedig a democratismus nagy gondolatdt; s mig
Nietzsche és ,Ubermensch“-e aristocraticus g6gjével csak maga-
nak tartja socialis reform-gondolatait, emez a szegény embe-
rekbdl valaszt ,tanitvanyokat“, hogy ezek elszéledve, a sokasig
mélyébe vigyék az .igét“ s ne csak fels6bb paranesszéra, hanem
a ,lélek* munkdaja dltal, magatél mozduljon meg a tomeg.

Nietzsche ,Ubermensché-e gyiiloli és utalja a biinben 616
sokasiagot s legfeljeblh a leggyengébb és ontudatlanabb perezben
engedi meg a hozzd vald leszdllast . . .

A kereszténység . Ubermenseh®“-e viszont a legmagasato-
sabb és ontudatosabb pillanatot valasztja e czélra, hogy a biins-
sok kozé ilve, emelje magat a tomeget is!

Nietzsche philosophidja hasonlé a mdagnes darabhoz, mely
feliillrsl, egy titkos suggestio hatisaval gépiesen szeretné az

értelmetlen tomeget — melyhez a leereszkedést nem tartja
érdemesnck — tetszés szerint emelni. A jézusi philosophia

pedig esakugyan hasonld a sokat e.nlegetett ,kovaszhoz“, mely
at és atjarja az emelkedésre kiszemelt egész masszat, annak
osszes sejtjeit és rétegeit, hogy bar lassan, de kovetkezetesen
eredményczze az egyontetii altaldnos és dlddsos emelkedést.

Nietzsehe elbizakodott genieje hasonlatos a dore foldmi-
veshez, ki miivelés és gondozas nélkil koveteli a f6ldtsl, hogy
teremjen. A szabadelvii kereszténység LUbermensch*“-e els6
sorban ,magvet6®, ki még a kékeménységi szikla kozé sem
restelli elhinteni a magot, hogy hdtha még ott is kikel egy-
egy szem . . . Roviden mondva, a szabadelvii kereszténység tana:
az ,Ubermensch-ek daltal végzendd oly socialis munka, mely a
tarsadalomnak ontudatos emeclkedését czélozza.

Kilonbozik tehat az orthodoxiatél az altal, hogy nem
kiviilrél a felfeszitett Krisztus vérét6l, hanem a krisztusi munka
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példdjara tamadé .Ubermensch“-ek munk&jatdl varja a meg-
valtast Es kiilonbozik a modern philosophia ,Ubermensch*
theoridjatél annyiban, hogy nem az aristocraticus elszigeteltséget
és uralkodast, hanem a demoecraticus szolgasigot hirdeti és
gyvakorolja a vele egyttt mikods tomeggel szemben.

Hogy korunk mostani ébredezése mennyire beigazolja theo-
riank helyességét, az kitiinik e koénnyti véri lelkiismeretlen
korszaknak mostani tGdvos fordulata dltal, mely egyre-misra
termeli a mi ., Ubermensch“-iinknek demoecraticusan humanus
munkdit és annak gyonyoriien fejlédé eredményeit.

Soha korszak be nem bizonyithatja fényesebben, hogy a
vildg mar belitta a megvalté munka elhalaszthatatlan sziiksé-
vességét (tehdt nem tartja magdt millié blnével ,megvaltott«-
nak), mint ez a most ébredezd dolgozd (] korszak. Ks soha
korszak be nem bizonyithatja jobban, hogy a genialitds nem
kilonvdldasra és uralkoddsra termett, hanem a tomeghez vald
lehajoidsra és tirelmes tanitdsra.

Kgészben véve, barmennyire elszomorité legyen is temdér-
dek félszegségeivel és erkolestelenségeivel tarsadalmunk mostani
dllapota, lehetetien észre nem venni azt a jétékony dramlatot, mely
az cgyre-misra tamadé, okiaté és népnevels ,Ubermenseh®-ck
jovoltiabol mindjobban erdsodik.

Béarmennyire kedvetleniil szemléljik pl. f6varosunk meg-
csontosodott conservativ szokdsait és agynevezett ,erkoleseit,
lehetetien, hogy lelkesedéssel ne vegyiik tudomasul azt a temdér-
dek most keletkezd mozgalmat, mely tobbé-kevéshé életrevaldan,
de mind egy szebb, jobb és erkalesosebb jovGért dolgozik! Vagy
ha a vidéket szemléljik, lehetetlen, hogy bdimulattal és meg-
illetGdéssel ne constatiljuk azt a tényt, hogy a legelesiiggesz-
tobb dllapotok kozepett magibdl a népbdl: a ,tomegb6l“ emel-
kedik ki egy-egy .Ubermensch®, logy rdmutasson a mételyre
¢s maga sirgesse a népneveld munk:at!

De vegyilik esak Ogy a szabadelvii kereszténységnek, mint
Nietzsehe philosophidjanak ellennézetét: a katholicizmust!

Hat vajjon ez lazas socidlis munkdjaval, melyet ez cgy-
haznak nchany krisztusi ,Ubermensch®-e irdnyit és vezet, nem
a mi allaspontunknak a megpeesételGje ?!

Mert miért crdlkodnék tgy ez egyhdz e munkdval, ha
Krisztus vérétél mar megvaltva érezné a nemzetet; és miért
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iparkodnék oly ,Ubermensch-“eket nevelni nyakrafére, kik —
mint a nagygyiilés kimondta — ne a régi dogmikrdl, hanem
korunk égeté kérdéseirsl prédikaljanak a népnek, ha még min-
dig a dogmatél és nem az emberi munk4atél varnd a meg-
valtast?!!

Azt mondjik, ime a katholicizmus mindig tudott és tud
czutdn is alkalmazkodni a korhoz. Igen, most esakugyan kezd
alkalmazkodni az uralkodd dramlathoz! De nem am a katho-
likus tan és dogma, (mert hiszen ez lehetetlen, s6t szerintiik
biin is volna,} hanem e tant képviselt kivalé egyéniségek, kik
szamolva a haladdé korral, belatjak, hogy egyhdzuk esak is igy
tarthatja fenon magat tovdbbra is. Tehat itt és ez esetben is a
ini ,Ubermensch® theoriank valt be a dogmatizmussal szem-
ben! Es ha csakugyan van még ,jovije" a katholicizmusnak,
semmicsetre sem a mozdulatlan elavult dogma, vagy az elkii-
Ionitett és aristocraticus tavolsigbdl es magassighdl uralkodo
fopapjuk: X. Pius veti meg ennek az alapjit, hanem azok a
jézusi bolesészetet képvisel6 modern SUbermensch-“ek, kik aka-
ratlanul is a szabadelvi kereszténység eszméjével tdinogatjik
cgyhdzukat.

Oriasi diadala tehat a reformatiénak a most beigazolt 16ny,
hogy e¢lébb-utébb még az orthodox egyhdzaknak is ehez az
eszmchez kell fordulni, ha biztositani akarjak létezésiiket e
haladé viligban! Mert a katholicizmusnak mostani magatar-
tasa, népnevel6 és felvitigositd torckvése nem ez egyhdznak
jellege, hanem a reformationak ebben az egyhizban ¢sak most
érvényesiils ereje!

Hogy visszatérjek tArgyamra, Nietzsche szerintem abban
tévedett, hogy mid6n gydnyori intenti6hél a genialitdst sze-
melte ki az erkolesi haladas és tokély szolgilatira, elkdpraz-
tatta 6t a nagy ezél és a hatalmas eszkoz s elmeriilve ezeknek
gyonyorkodésében, nem tartotta érdemesnek, hogy sokat veszGd-
jék az aprolékos kiviteli moddal.

Pedig ebben rejlik Nietzschének tévedése. Ha egyik nagy
tuddsunk kimondhatta batran, hogy nem annyira az igazsig
megismerése, mint inkdabb annak ambitiézus keresése a leglGbb
boldogsdg, mért ne allithatnék fel azt a feltevést is, hogy ¢
nemzetet javité munkandl talin még a fényesen elsttiink lebeg®
végezélnil is boldogitébb az a le-lehajuld, népeket biztatd és
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verejtéket tor6ls primitivnek gondolt munka, mely a szent czél
iranydahoz vezet.

Ki tudja, vajjon a nagy és hatalmas elme, mely Nietschét
kortarsai koziil magasan kiemelte, elborult volna-e oly korin
¢s olyan mélyen, ha nagyratoré s ennélfogva momentin haldtlan
eszméjét egy melegitG és meleget terjesztd socidlis munka
kisérte volna folyton?!

Ki tudja, ha az imddidsig szeretett Wagner zene -— mely-
nek hatdsa hatalmasan nyilatkozott meg egész bolesészetéhen
— ¢s Schopenhaver pessimista philosophigja helyett a hegyi
beszéd harmonikus akkordjai mellett dolgozott volna napestig,
vajjon ilyen vészes hatdssal lett volna-c¢ szervezetére a szellemi
munka ?!

Milyen ¢ridgsi kiilsnbség a két most emlitett ,, Ubermensch®
haldla kozott! Kgyik sem érte meg a czél megvaldsulisit, mint
a hogy rendesen senki sem éri el korat meghaladd terveinek
gyakorlatba vitelét! De mig az egyik lelke esak a czél elérésére
és a dicsGségre vigyva, belezavarodik és beletompul nagy eliméje
a meddd kiizdelembe, addig a mdasik — bar szintén tavol all
a czéltél — ,elvégeztetett-“nek declardlja isteni litnoksigival
a befejezetlen munkdt . . . Kizdott, faradt, dolgozott, sot ineghalt
egy eszméért, tehat nem élt hiaba! '

Ebben rejlik az oriasi tanulsig mindnyijunkra nézve!
Hanyszor esiiggediink el ama gondolat folytin, hogy a czélt,
melyért kiizdottink, soha el nem érhetjik e foldon!! S ime
a szabadelvii theologia jovoltabdl viligosan bebizonyosodva
latjuk lelki szemeink el6tt a be nem fejezett, de mindhalalig
hiven folytatott dolgozé munkanak ,elvégezett voltat!

Szerintem az evangeliumnak ez elrejtett és még mindig
kigsasra varé kinese értékesebb a kiizdd, de a czéljit momentdin
soha el nem ér6 emberiségre nézve minden kiilsé dogmandl.

Hogy az emlitett két munka kés6bbi eredményec is mily
kiilonboz6, mutatja szintén a tapasztalat! Nietzsche rideg bol-
csészete esak mint a mult érdekessége, mint egy exotikus,
kiilonleges, de medds eszme fiiti fel itt-ott a fejét, mig a mi
Ubermenschiink fenségesen humanus gondolata nem esak hogy
a sz6 teljes értelmében feltimadt és az egyéniségekben tovabb
¢l folyton, hanem az emberek 4ltal rdszabott rettenctesen le-
bilincselé dogmdak és korlatok ellenére, mindig nagyobb és na-
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gyobb tért hdditott s keresziil torve a bilineseken, egyedili
atja lett a civilisationak és jozan haladdsnak !

Tehat a mit Nietzsche philosophidja eredeti hamisitatlan
allapotdban és erejében sem tudott keresztiil vinni, azt Jézus
eszméje a rakényszeritett sotét rabsig ellenére is (inert szabad-
elvii keresztény egyhdz arinylag ugyancesak kevés van) meg-
cselekedte !! Valdsdggal masodszor és véglegesen gy6zedelmes-
kedett a koporsd felett. . .

» Yégzett® volt tehdat mar els6 bukisanal az a kezdd munka,
mely igazsigindl és életrevalosiganal fogva orokké él és egyre
izinosodik, hogy el6bb-utébb megkiizdjon minden foldi aka-

dalylyal.
s ha ez a mi megvaltisra feleszmélt korszakunk sem
fejezi be — mert nem is fejezheti ma be — ¢ szintén jézusi

alapon megkezdett gyonyori erkolesi reformatiot s ha nem is
élvezheti munkdjinak gytimoleseit, ha igy folytatja torekvését —
a legnagyobb cllenmunkdlatok, békéba verések, s6t bukadsok
ellenére szintén ,végzett* munkat fog produkdlni!

A szabadelvi kereszténységnek pedig orok dicsésége marad
az a tény, hogy a haladé korszakok esakugyan az embermeg-
valtok, az ,Ubermenschek® sziiletése folytan valtjak fel egy-
mist! De hogy tényleg kozelebb hozzik-e a viligot a nagy
czélhoz, az csak atiol fiige, megmaradnak-¢ rendiletlenil e
mindenoldalrél jelentkezd jézusi programm mellett !

Perczenne Kozua FLora,



Kilénboz6 uj-szovetsegi felfogasok Jézusrol.'

Altaldnos az a felfogis — s minden nagyobb dogmatika-
theologiai miiben is kifejezést nyer — hogy minden j-szovetségi
iré dltalinossigban ugyanazon véleményben van a nazirethi
Jézus jellemét és miikodését illetéleg. Igaz ugyan, hogy az
evangéliumok és apostoli levelek egyes kifejezései némi tekin-
tetben kiilonboznek egymdstdl, de el kell ismerniink, hogy e
kilonbozé kifejezések abbdl az egyszeri okbdl sziarmaznak,
hogy mindenik iré6 mis szempontbdl tekintett Jézusra s igy
magyardizhaté meg, hogy egyik-masik kissé kiilonbozé képet nyert
a nagy mesterr6l. Azonban, bar a Jézusrdél valé apostoli felfogd-
sokban van kiilonbség, — mert egyik jellemének valamely oldalat
tisztdbban fogta fel, a misik pedig mélyebb vizsgalat alapjin
0j vonast is latott benne — mégis azt mondhatjuk, hogy ezek
nem elvalaszté és ellentétes fogalmak a Messids természetét és
miikodését tekintve, hanem ugyanazon kozponti és magasztos
lényrsl alkotott 6sszhangzo képek.

Meggy6z6désiink szerint tehat azok a felfogdsok, melyeket
az Uj-szovetség elonkbe tiar, nem kiilonboznek lényegesen egy-
mastél, hanem inkdbb sokféle, de egyforman 6sszhangzd benyo-
mdsok ugyanazon lényrél. Az j-szovetségi irknak érdeme, hogy
nem kettdztetik, hanem inkabb kiegészitik egymist Ggyannyira,
hogy mindent egybevéve, Jézusrol egy teljes és kielégitd képet
alkotnak.

A Jézusrdl vald kiilonboz6 Gj-szovetségi felfogisok vizsgd-
lisa kozben nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az orthodox dllds-
pontot, s a modern gondolkozdst.

Amannak foltevése az, hogy az els6é sziz év kezdetleges
kereszténysége tokéletes és osszhangzé volt, —a pdrtoktol és
szakadaroktol kiilonvélva, egy véleményben és szellemben voltak.

t Joseph H. Crooker : ,Different new testament views of Jesus“ London.
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Az orthodoxia megtanit arra is, hogy a Jézusrol l1étrejott korai
felfogasokat, melyeket eleit6l fogva réla alkottak, nemesak mint
a profétak dltal régen megjésolt Messiasrl alkottdk, hanem
mint megtestesiilt Logosrdl, az Istenség masodik személyérdl is,
a ki eltiirte az Egnek haragjat a kereszten s igy az a biinds
ember, a ki benne hisz, elkerilheti biineinek biintetését dés
részesiilhet az 6 Urdinak végtelen dicsGségében. A hivik kozstt
az orthodox felfogds szerint akkor nem volt véleménykiilonbség
és hitbeli bizonytalansig Jézusnak absolut istenségét és valtsig
munkdjit tekintve. Mikodésének kezdetén, Péternek és Maténak
elhivasatol egészen ama pillanatig, midén az Gj-szovetségnek
utolso betiije is le volt irva, minden tanitvany hitt Jézusban,
mint Istenben s tgy beszélt réla, mint Istenrol, imalta 6t mint
Istent. Ilyen az orthodoxia magatartisa, a mely jé alapra kell
legyen rakva, mert killonben a traditionalis theologiinak egész
épitménye reménytelen romma omlik dssze. De egy pillanatra
se gondoljuk, hogy a dogminak e romja érintené az é16 kegyes-
segnek oroklétii alapjat. A Jézusrél alkotott ily dogmiknak
hanyatlasa Jézusnak ismét valo felfedezését jelenti és evangéliu-
mdanak visszadllitasiat a tekintély jogos helyére.

A hitnek egysége és tisztasiga, a természetfolotti befolyisnak
ercdménye folytatodott és vita tirgydt képezte az apostoli kor-
ban; és ez s csupdn ez van kifejezve az j-szovetséyi iratokban.
Kz nem volt addig, mig a kereszténység a masodik szdzban
ossze nem vegyiilt a poginysiggal, mi a szakadirokat sziilte s
ennek volt kovetkezése az, hogy Jézusrdl hamis felfogisok jottek
létre, mint emberrl vagy teremtett lényr6l. Azonban a ratio-
nalis ész el6tt megtoghatatlannak latszik az, hogy a kereszténység
ha esakugyan természettolotti rendszer, hogyan indulhatott oly
hamar romldsnak a poganysdggal valé érintkezés altal? Ha
csodds feliigyelet alatt volt, miként lehetett, hogy a tévedés oly
hamar oOsszevegyiilhetett a tiszta hittel, drtalmas szakadarokat
idézve eld.

Az orthodoxia foltevéseivel szembe fogjuk allitani a mo-
dern torténelmi tudomdny kovetelményeit. A modern gondolko-
zasra az emberi torténelem minden korszaka mutat mozzanatot
bizonyos iranyban. Semmi sincs teljesen megdllapodva, hanem
minden folyamatban van. Semmi sincs megkétve, minden val-
tozik. A dogma ma csalatkozhatatlannak latszhatik s holnap
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mar elavult. Barmily merev legyen is egy torvénykonyv, szel-
lemes magyarazdssal mindig hozzd illeszthetd az 0j allapotokhoz.

Ez a fejlédési mozzanat bizonyos tekintetben az emberi
dolgoknak és véleményeknek torvénye, melyet a torténelmi tudo-
méany is fejteget. Es a modern ész nemesak fejlodési mozzanatot
lit mindenfelé, hanem bizonyos rendet is minden torténeti fejls-
désben. Hatirozott oka van minden valtozdasnak. Aztin meg
ama torténeti erék, melyek kifejezésre jutnak a dolgokban és
véleményekben, inkdbb emberiek és természetesek, mint gépiesek
és természetfelettick. A modern torténelmi tudomanynak kive-
telménye tehat roviden ez : mozgas, fejlédés mindenfelé, de min-
dig a helyes és megtorhetlen torvény iranydban, a szerint,
a mint az er6knek hatdsa benne van az emberben és termé-
szetben.

Viligos tehdt, hogyha a torténelmi tudomany eredeti elvét
alkalmazzuk a kezdetleges kereszténységre, at kell vizsgalnunk
az egyhaz eredetének minden régi alakjat. Ha e moédszer sze-
rint tanulmanyozzuk azt a kort, akkor remélhetjiik, hogy tald-
Iunk bens6 viszonyt a kereszténység fejlédése és annak torté-
nelmi elézményei kozott ; taldlunk oly fejlédést a Jézus szerinti
hitben, a mely vonatkoztathaté természeti okokra; és magdiban
a kereszténységben sem taldlunk semmi més tiineményt, csak a
mit készséggel elfogadhatunk az emberi természet lehet6ségein
belol. Kz az az 1at, a melyen szemlélniink kell a kezdetleges
kereszténységet, hogyha az emberi torténelem egy részének te-
kintjik azt. Azonban a traditionalis theologia azt tanitotta, hogy
a kereszténység fejlédési mozzanatira gy tekintsiink, mint egy
az égbhll szdrmazé rendszerre, mint a magassighdl lefuté me-
teorra, — mely eredetében és mivoltaban természettolotti, eleitél
fogva tokéletes és eltitkolt az emberi dllapotokra nézve; ugy
tekintsiik azt, mint tokéletes hitet, mely osszhangzé kifejezéssel
van kijelentve az Gj-szovetségben és a torténelem folyaman eso-
ddlatos befolydssal vonul keresztiil, mely az 0sszes emberi erék
korén kiviil 4ll.

E pontnak végeredményében valéban nagy jelentdsége van,
mert az magaban foglalja az emberi haladdst munkalé 6sszes
eszméinket és gondolkozasunk Osszes utait, melyek az emberi
életre vonatkoznak. A kérdés roviden ez: alkalmazzuk-e a tor-

P

ténelmi mddszert a kereszténység eléallasara, vagy pedig egy
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kivételes rendszerrel tegyiink kisérletet, melyben az emberi csele-
kedetnek és véleménynek torvényei hatist nem gyakorolnak ?

A kérdésnek elsd részére helyezve a fdsulyt, azt akarjuk
megvizsgalni, hogy vajjon a Jézus mikodésének kezdetétdl fogva
az nj-szovetség utolséd iratanak keletkezéséig a Jézus természetét
¢és kildetését illetdleg minden tanitviny ugyanazon véleményben
volt-e ?

Ha igen, akkoraz a foltevés nyer megerssitést, hogy itt a tor-
ténelmi torvény hatirain kivil egy természetfolstti hatalommal
van dolgunk. Azonban, ha a Jézusrél alkotott felfogdsuk kilon-
boz6; ha az uj-szovetségi irék Jézusrél csak bizonyos hatarok
kozt beszélnek, melyek tobbé-kevésbé ellentmonddk is; és ha
a kiilonbozo leirasok olyanok, hogy azokat mint ugyanazon lény-
r6l alkotott teljesen hii képeket nem tudjuk elfogadni, — akkor
ama jellemz6 vondsokat talaljuk fol bennok, melyek arra kénysze-
ritenek, hogy a kezdetleges kereszténységet az emberi torténelem
cgy részénck tekintsiik, a mely mds emberi eseményekt6l termé-
szetfolotti képek, vagy elemek altal nines elvélasztva.

S ha egyes uj-szivetségi irck lényegesen kiillonbozo folfo-
giasokat alkottak Jézusrdl, melyek a torténelmi befolyastdl kiilon
allottak, — akkor nem tekinthetjiik a kezdetleges kereszténységet
tokéletes és osszhangzé rendszernek, és nem tekinthetjiik az Gj-
szovetssget valamely hit esalhatatlan -leirdsanak ; hanem igenis
a kereszténység fejlédését tisztan torténeti ténynek kell tekin-
tentink, és az Gj-szovetséget a szétigazd valldsos irdnyzatok be-
cses, de tokéletlen okmdnydnak, a mely — bdr nagyon értékes
— de lényegesen emberi. Annak eldontését illet6leg pedig, hogy
e lchet6ségek kozil melyik igaz, legyen szabad éppen az itt
kovetkezendbkre utalnunk.

*

Jollehet a 3 els6 evangélium (melyeket kozonségesen
synoptikusoknak neveznek), az 0j-szovetségnek nem legrégibb
iratai, mégis ezek jegyzik fol azokat a hagyomdnyokat, melyek
magukban foglaljak a Jézusrdl alkotott legkorabbi hitet. Gondos
analysis alapjin lathato, hogy ez evangéliumok Jézusrél vald
eléadasaikban nem teljesen 6sszhangzdék s azt sem lehet mon-
dani, hogy mindjart a keresztrefeszités utini években élt tanit-
vanyoknak hatérozott gondolkozasmoidjat adndk; de tagadha-
tatlan, hogy a tényekre nézve altalinos megegyezést foglalnak
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magukban s azt fejtegetik, a mit a kezdetleges és eredeti hit
hozott létre a Mester haldla utin — a 80 v. 100-ig tarté id6-
szakban. Ez evangéliumokrél Martineau megjegyzi: ,Vegyes
anyagi részekbdl vannak osszetéve, melyek 8 vagy 4 nemzedéken
halmozédtak fo6l s vajmi kevés a hiteles adat bennok; nem is
igen mutatnak egyebet torténetellenes halmozdédasukon kivil.
Ezeknek ellenére kétségtelen mégis, hogy az eredeti igazsagnak
igaz gyongye taldlhaté azokban“.' Nines bizonysdagunk arra
nézve, hogy a 3 elsé evangélium szemtanuk altal iratott volna
egy id8ben, s6t az a meggy6z6désiink, hogy az jelenlegi alak-
jaba az egymadsutan kovetkez6 kiadok kezében lassaként fejlodott.

Ezekben az evangéliumokban Jézus egyszeriien esak zsidd
Messiasnak van rajzolva s mint nemes és magasztos ember,
mint tisztdn emberi lény 4ll el6ttink, a ki a messidssagra sok-
kal inkabb sajat ereje, hatalma altal emelkedett, mint kiilénos
természet, vagy kiilonleges rendelkezés dltal. Novekedése éppen
olyan volt, mint més gyermekeké: , A kis gyermek pedig novek-
szik és er6sodik vala lélekben ... és Jézus pedig gyarapodik
vala a boleseségben, testénck dllapotjaban, és Isten s emberck
elott valo kedvességben“® azaz 6 megtudta nyerni Istennck
tetszését is, nem kiilonos mdédon, hanem nemes torekvései dltal.
A maga munkakérében éppen gy faradozott, mint barki mds;
hisz mikor beszélni kezdett, az emberek igy szélottak : avagy
nem e¢z-6 amaz dcsmester, Maridnak fia, Jakabnak, Jésénak,
Judasnak és Simonnak attyafia ¢ Szomszédai altal tett nyilat-
kozat mutatja, hogy 6k semmit sem tudtak csodds sziiletése
torténetérdl, mert 6k egyenlének tartottak Jézust anyjanak tobbi
gyermekeivel.

Az evangéliumokban olvassuk, hogy Jézus is éppen ugy
éhezett, mint mas emberek és kellett taplilkoznia, hogy életét
fentartsa: .Reggel pedig a varosba betérvén, megéhezék™.t A
tudomdnyban nem mutatott nagy jartassigot; egy alkalommal
a terméketlen farcl akart gyltimolesot szedni. Azokat a kisérle-
teket, melyek az ilyen escteket a Jézus istenségének folteve-

t Dr. Martineau: Tekintély helye a vallisban.
? Luk. II. 40. 52.

3 Mark VI. 8.

+ Mathé XXI. 18. IV. 2.
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seivel Osszeegyeztetni akartdk, a kovetkezetlen dogmatismus sok
kiilonosség kozé juttatta. Egy mas alkalommal, midén a vilag
végérol szélott, megvallotta, hogy annak éraja ismeretlen eltte.?
Buslakodott és sirt, mint akdrmelyik ember.2 Jézus a leg-
szenvedélyesebb mdédon fejezte ki emberségének tudatit és
szegénységét ezekben a szavakban: ,A rdékdknak barlangjok
vagyon, az égi madaraknak fészkek; de az ember fidnak nin-
csen fejét holott lehajtsa“.® Az a kérdés, hogy igazsigot szé-
lott-e itt Jézus? Bizonyara nem, ha Tsten lett volna!

Jézus ugy van feltiintetve ez evangéliumokban, mint a ki
magat nem ,Isten fianak®, hanem ,ember fidnak" tekinti+ s
ez oly Kkifejezés, mely semmi isteni rangot, vagy emberfeletti
eredetet nem foglalt magdiban. Nazdrethet vallotta hazdjinak, a
mi kizdrja azt a felfogdst, hogy égi lénynek gondolta volna ma-
git,® megalazta magat, mint nemének legvallasosabbja,® kote-
lezve érezte magdt, hogy imadja Istent mint dltaliban az min-
den emberaek kotelessége,” ugy beszélt Istenr6l, mint Atyarol,
ugyanazon értelemben, hogy 6 minden embernek Atyja— igy
szolvian ,Atyam“,® visszautasitotta ama megszolitast, mely isteni
tiszteletét magdaban foglalhatta volna, eme szavaival: ,Miért
mondasz engem jonak? Ninesen jo tobb, hanem csak egy,
t. i. az Isten,* és 6 is imddkozott Istenhez az erért és gond-
viselésért éppen gy, mint mds valldsos emberek. Altalanos
meggybz6dés szerint Jézus magara alkalmazta a szentirdsnak
ama szavait, mivelhogy embernek érezte magit és semmi tob-
nek: ,Meg vagyon irva, hogy az ember nemesak kenyérrel él;
hanem Istennek minden igéjével.’® Mint az wjabb kornak
egyik legtudomanyosabb és legkegyesebb irdja mondta: ,Soha

-

Mark XIII. 32.

2 Mark VIIL. 12, Louk. XIX, 41.

3 Mathé VIII. 20.

¢+ Ez utébbi kifejezés kiilinhen nem egyéh, mint egy 6-szivetségi sz6-
lasméd, mely t6bbszir van alkalmazva Kzekielre, mint az evangéliumokban

Jédzusra,

o

Luk. IV. 23. 24,

¢ L,uk. IX, 18.

Mathé IV. 10.

8 Mathé X. 32, XII. 50. Luk. X. 21,
Mark X. 18,

10 Luk, IV, 4.

-

©
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sem kérkedett Istennel valé egyformasdgdval, sem pedig isteni
eredetével; 6 sohasem kividnja az imdddst a maga szamdira,
hanem mindig csak Isten szdmara; mas emberekkel egyiitt
Istennek mindenhatdésiga, bolesesége és josdaga ald helyezi magit,
megengedvén mindeme pontokban sajat emberi voltinak megha-
tarozasat, igy piritvan ra elGérzése dltal a kés6bbi szazévek
magasztal, istenitd kifejezésére*.! Ha visszapillantist vetiink,
Iitjuk, hogy mennyire idegen az egyszerii evangéliumi torténet
el6tt a személyes hizelgés nyelve; mig ha megkisértjik a kér-
déseket személves megfigyelés altal egyeztetni Ossze azzal a kép-
pel, melyet mi alkotunk a kicsiny Nizdretirsl, a nagy kulonbség
tiinik fol el6ttiink.

Jézus jellemének tehat igazi josdga és szeretetteljessége
amaz egyszeriiségben és alizatossagban van, melyet mint ember
mutat : Isten irdnti bizalmaban és tiszteletében. De ha Istenségnek
allitjuk 6t, akkor mindez esupan mutatis és triigy lesz; mert
a mi fonségesnek latszik benne, mint emberben, esupan szem-
fényvesztd lesz benne, mint Istenben. Ha Isten lett volna, hogyan
imadhatta volna Istent? Van értelem, érdekesség és ihlet meg-
kisértésében, onszentelésében és rokonszenvében, ha 6 emberi
~-mint mi vagyunk“, de ha absolut istenség, minden cselekedete
kotott és értelmetlen lenne. Hogyan kisérthette volna meg az
kg kirdlyat a sdtdn, hisz ez annak volt a teremiménye? A
valosig az, hogy Jézus jelleme lekoti érdekiddésiinket és megih-
leti sziviinket, de esak annyiban, a mennyiben tisztan emberi
szempontbdl tekintjiik.

Csupdan a tiszta emberséget taldljuk a 3 elsé evangéliumban,
ha mell6zziik —a mint a mai korban minden tudds szerint ten-
niink kell —a legendaszerii vonatkozasokat, melyek sziiletése és
halala koril annyira felhalmozdodtak. Ezekben nines egyetlen
allitds se az 6 istenségérdl. Jézus nem hozta soha még hasonla-
tossagba sem magat Istennel, a mint amaz iratokban is olvas-
hatjuk, hanem mindig a korabeli nép dlial haszndilt szélismadot
alkalmazia Istenre. A vallds lényegér6l mondott igen vilagos
nyilatkozatiban — szerctni Istent és szeretni az embercket —
magat mellfzve az istenségrol Ggy beszélt, a mint barmely zsi-
d6 felebaritja megtchette volna. Es a farizeusokhoz intézett

t Keim: Jezus of Nazara.
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szavalban nem kdarhoztatta 6ket, a miért elmulasztottik hinni
és tanitani az 06 istenségét, — érdemes foljegyezni, hogy e pa-
naszt sohasem tette senkivel szemben — hanem igy szélott: ,Jaj
nektek farizeusok, kik megdézsmaljatok a mentit, ruhdt és min-
denféle paréjt, ha hitrahagyjitok az itéletet és az isteni szere-
tetet.! Olvassuk csak a hegyen tartott beszédét. Azt mondja:
legyetek tokéletesek, mint Isten, nem mint én ; keressétek Istennek
orszagat, ne az enyémet ; imadkozzatok Istenhez, ne hozzdm ; szeres-
sétek ellenségeiteket, mint Istent, nem mint engem; engedelmes-
kedjetek lIsten torvényének, ne az enyémnek. Egy elme sem tehe-
tett volna tisztibb és élesebb megkiilonboztetést onmaga és
Isten kozott, mint az evangélium szavai, melyek, mindenhol Ggy
mutatjak be Jézust, mint a velesziiletett igazsdg és az emberi
lélek ronthatatlan tiszteletének® egyszeri szdszoldjat.

lizek a foljegyzések vildgosan mutatjik, hogy az a benyo-
mas, melyet ama gyiilekezetre tett, melyben miikodott, tokéletesen
megfelelt emberi lényének, barmily szokatlanok az 6 tchetségei
és nagy a lelkesedés, melyet folkeltett. Kozeli szomszédai még
emberi nagysagat sem méltanyoltik eléggé, anndil kevésbhé gon-
doltak 6t éginek : mig esalidjanak tagjai megkisérelték egy alka-
lommal rabirni, hogy menjen velik haza, mert azt gondoltak,
~hogy eszétdl eltavozott.? Tanitvianyal a legbaratibb szere-
tettel vonzdédtak hozzi, Péter pedig kész volt megfeddeni is 6t,
ha szavaiban valamit helytelennek litott. Semmi jel sines arra,
hogy bardtai rettegs tisztelettel és félelemmel viseltettek volna
iranta, hisz bizonyira megmondottak volna késébb, ha ember-
folotti lénynek nézték volna. A vele val6 szovetkezésiiknek igazi
jésdaga és vardzsa a tiszta és egyszerii emberségben rejlik. Az
is meg van irva, tanitvinyai mutogattdk neki a templom épii-
leteit,® mint akdrmely enbernek. Mily visszds dolog hat folté-
telezni, hogy Isteunek gondoltak 6t !

S mi tobb, ellenségei gy bantak Jézussal, mint emberi
lénnyel ésarmanykodtak ellene, nem mint istenség, hanem mint
ember ellen.t Ha Istennek nevezte volna magit, bizonyosan
meg volna emlitve valahol, de még c¢zélzis sines sehol ra.

t Luk XI. 42,
2 Mark III. 21.
3 Mathé XXIV. 1.
4 Mathé XXI. 46.
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Ez az igény oly sértésre szolgalhatott okot s a kegves Jézus-
sal szemben oly biinténynek tiint volna fel, mit elienségei
azonnal felhasznaltak volna ellene; de — a mint meg van
irva — ellenségeinek, hogy meglehetds viadat nyerjenek ellene,
kelepezét kellett allitaniok ; és végre midon taldltak embereket,
a kik bizonyitsak, hogy a templom ellen beszélt,! — bar ez
sokkal enyhébb vad, mint az, hogy Istennek mondja magat
— az evangéliumi ir6k ezeket az embereket egész nyiltan hamis
tanuknak mondjik. Bizonydira senki sem igyekezelt rdbirni vagy
megvesztegetni ez embereket, hogy enyhébb vdadat mondjanak
ra annal, hogy 6 nyiltan Istennek mondotta magat, ha valoban
ugy volt. Jézus Pilitus elé vitetett s emberi benyomast tett ra.
Pilatus igy szélt: ,Hozzdm hoztitok ez embert, mint olyant, ki
a népet elforditja, és ime, én ki el6ttetek megtudakozvin, sem-
mi biint nem taldltam ez emberben®.?

Midén Jézus betegeket gyogyitott, munkait emberi ¢so-
daknak tekintették. Az emberek nem mondottik : ez maga Is-
ten kell legyen; hanem igy széltak: legyen dicséret Istennek,
a ki ilyen hatalmat adott az embereknek*.3 Jézus elismerte, hogy
ez a hatalma korlatolva volt, mert bevallotta, hogy semmi ha-
talmas munkat nem végezhetne oly helyen, a hol hiinyzik a
hit a nép kozott.t Abban a torténetben, mely elbeszéli, hogyan
esillapitotta le a habokat s csendesitette el a szelet, benne van,
hogy a nép rendkiviili embernek tartotta O6t, mert azt kérdezik :
»kKicsoda ez ?“ S ha legenddnak tekintjiik is ezt, még akkor is
tisztan latszik, hogy az iré egyszerii emberi lénynek gondolta
6t. Az a felelet, melyet a tanitvanyok adtak ama kérdésére :
»11 pedig kinek mondotok lenni engemet?“ mutatja, hogy
hitiik nem emelte 6t az emberi hatdrokon tal: Némelyek keresz-
tel6 Janosnak, némelyek Ilyésnek, némelyek Jeremiisnak vagy
egynek a profétak kozil.«® Az a kisérlet pedig, mely azono-
sitani akarja Jézust némely nagy emberrel, bizonyitja, hogy
a nép tisztan embernek tekintette 6t; és midon Péter igy sz6lt:
»le vagy a Messids,” Jézus nem mondotta tibbnek magidt; a

1 Mathe XXVI, 59—61.
* Luk., XXIII. 14.

3 Mathé IX. 8.

4+ Mark VI. 4—6.

5 Mathé XVI, 14,
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zsidok maguk sem vartak a Messiast tobbnek, mint fenkolt lel-
kiiletli embernek. Kz a kifejezés: Isten fia, melyet ezek az
evangéliumok Jézusra alkalmazva hasznaltak, emberi rang-
nal egyebet nem fejez ki. Széltében hasznaltik ez elnevezést
profétai vagy providentialis emberre vonatkoztatva, mint a milyen
volt f’\brabém, Moézes vagy David.

Nehéz eldontzni, hogy mily mértékben ruhdzhatta {6l Jézus
magat amessiasi reménynyel. Nines médunkban megallapitani,
vajjon & pozitive a profétak altal megjovendolt Messidsnak
mondotta-e magat, mert idevonatkoz6 tsszes szavait tanitvanyai
nivekeds varakozasaval egybevetve kell fontoldra venniink. Nem
konnyii tehdat megmondani, hogy az e tdrgyra vonatkozo
beszédbll mennyi szdrmazott téle s mennyi a régi egyhdz mes-
siasi légkorébsl. Oly tekintélyes rokonszenves tudds, mint Mar-
tineau, ugy fogja fol a dolgot (T'ekintély helye e. miivében), hogy
Jézus semmi messidsi igényt nem tulajdonitott maganak; ,hogy
a Jézus személyérdl vald messidsi eszmekor érte jott létre s
kovet6i rdillesztették ; nem volt sajitja, hanem ugy tinik fol
elGttem, mint tobb csekély, de sokatmondd jelb6l levont észszeri
kovetkeztetés*. De még ha igényt tartott is a messidssigra, mun-
kialkodasanak iranyat megjelolte a tiszta emberségril mondott
eme kifejezésében: ,Nem jottem azért, hogy az igazakat hivjam
megtérésre, hanem a biinosdket*.! Semmi jelt nem taldlunk
az altala végzett munkdban sehol arra nézve, hogy valaha tal
ment volna az emberi hatdrokon. Az 6 egyetlen feladata felfo-
gdsa szerint az volt, hogy az embereket biineik megbdindsara
vezesse s az Isten iranti szeretetet keblokbe oltsa.

Jézus esodds sziiletésének torténete, melyet a conservativ
tudosok mint legendat mell6znek is,nem kap semmi tdmaszt ez
evangéliumok mas részeiben, s6t inkdbb ellenvetés észlelhets
benne; de ez a torténet nem is bir jogosultsigot arra, hogy az
istenség eszméjét Jézusra alkalmazza, mert ez a hit a nagy em-
berek isteni eredetére nézve kozos a régi korban. S6t inkabb
ama torténetben Jézust mindenki isteni gyermeknek tekinti, de
nem a mindenhaté Istennek. Semmi czélzas sines pl. arra, hogy
Jozsef és Mdaria ISgyptomba menekiilésik alkalmival Ggy gon-
dolkoztak volna, hogy magit az Istent viszik karjaik kozott,

t Mathé IX. 13
Keresztény Magvetd 1907. 13
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hanem ellenkeztleg sajat gyermekiiket, a kir6l azt tartottik, hogy
isteni czélra sziiletett. S a mid6n a jeruzsdalemi latogatiskor anyja
szigoruan megdorgalta az elkalandozasért és a virosban mara-
ddsért’ — bizonyara semmi esetre sem tette volna ezt, ha
igazi Istennek, a haromsdg masodik személyének néste volna &t.
A mint Reuss ,Apostoli kor* cz. miivében ez elbeszélésre vonat-
kozélag megjegyzi: ,Az egyhdz minden iddben gyonyorkodott
ez egyszerii torténetben és mégis theologiai szempontbdl nézve
talanyt rejt magaban az orthodox rendszert illetéleg, meiyet a
tudomany hidba igyekszik megoldani®.

A mi lényeges eredményt talalunk tehat vizsgaléddasunk
alapjan, az, hogy az els6 3 evangélium eléadasa, barmily magas
szempontbdl nézziilk, nem megy tovabb amaz allitisnal, hogy
Jézus messias volt vagy providentidlis ember; és azok a benyo-
masok, melyeket a viligra tett s melyeket az evangélistak fol-
" jegyeztek, tisztdn emberiek, bir az 6 élete csoddlatosan tiszta,
szeretetre mélto és ihletett élet, a mely ma is nagy lelkesede-
déssel tolti el sziviinket, ha annak szentségét tekintjiik. Csele-
kedeteinek creje, igazsagosan megallapiiva, oly nagy, hogy ne-
hiny orthodox lelkész megengedhetdnek tartja az ilyen kifejezést :
Jézus nem ért el Isteni rangot egészen felldmaddsa wtdnig. 1z
Dr. Howard Crosby-nak figyelmet érdemls véleménye, a ki az
amerikal presbiterianus egyhdz legtekintélyesebb tuddsainak
egyike ; ugyanis 6 azt irja: Nincs, nem is lehet az istenségnek
semmi nyoma az & (t. i. Jézus) ontudatos életében egészen a
feltimadas utinig ... Egy jelenlevs, cselekvs istenség Ossze-
rombolnd o csecsemdt s valami szornyiiséget hozna iétre®.?
A foltevések kozott ez a legfigyelemreméltobb, de egyszersmind
ez az, a mely legnagyobb mértékben nélkilozi a tudoméanysze-
riséget ; és mégis ez 4dllitis védGje nines egyedil. gy folyton
novekedd hajlandésig van az evangéliumi egyhdzakban: meg-
ismerni a Jézusrél valé ama meghatdarozasokat, melyck hataro-
zottabban allitjdk 6t az emberiség sordba. A Harvard egyetemen
mitkodd Dr. Toy, a ki illetékések allitisa szerint eléggé megillja
helyét sajit felekezete (a baptistik) kozote, allitja: ,mint indi-
vidualis ember, sziikségképpen meghatirozott, korlilolt értelmi

t Ll 11, 48,
* True Humanity of Christ.
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tehetséggel és felfogassal birt; azonban ezek csupdn szdrmaza-
sanak ¢és életének lehettek sajatjai“. Mig az angol egyhaznak
egy kimagaslé papi embere — Canon Richard T. Smith — ezt
a hangot hasznalja: ,Krkolesi életre tokéletes volt, de ecsak
mindségben, nem mennyiségben ... Igy ismerete nem tokéletes,
terjedelmét és tartalmat tekintve, de tokéletes értelmi alkotds
szellemileg és érzékileg a kor szinvonaldhoz képest, ha az embe-
riség altalanos foltételeit vesszik figyelembe*. Valéban figye-
lemre mélté dllaspont !

Az egyetlen lehet6 kivétel e felfogdsra nézve az, hogy talal-
hato ez evangéliumokban nehany olyan adat, mint Maté XIV. 33 v.,
hol az van mondva, hogy Jézust imadtik. Azonban a gorog szd,
mely itt imdddssal van forditva, kozonségesen a tisztelet kifeje-
zésére haszndltatott, még pedig annak a tiszteletnek kifejezésére,
melylyel az emberek irint szoktunk viseltetni, de nem Isten irint
Jézus allitdsa az 6 hatalmardl, hogy megboesitja a biint, mint
valamely’esodds gyogyitds torténetének egy része jott létre, a
mi kétségessé teszi, hogy vajjon birtokdban vagyunk-e Jézus
hiteles szavainak. De a mint 6k is hitték, ezek a szavak nem
foglaljak  magukban az istenségre valé igénytartdst; kilonben
a torténetekbdl is [viligosan latszik, hogy 6k értelmileg nem
allottak$valamifmagasan.

Kz a kifejezés: ,Teljes hatalom adatott nékemn mennyen
és foldon*t a feltimadds torténetében van; s mar e ténybdl
kifolyolag is batran mell6zhetjiik azt, mely Ggy sem egyéb
mint a legenda szépitése. Azonban a szavak magukban nem
jelentenck egyenls és érokké vald rangot az Atydval egy harmas
istenségben, hanem egyszeriien a hatalom megszerzését egy em-
ber altal,"a ki ,égi szarmazdsi; és e felfogdssal, mint Meyer
mondja, Isten ,absolut felsébbsége” nem egyeztethets ossze. Baur,
kinek véleménye bizonyara elég dontd sulylyal bir, itéletét igy
fejezi ki: A synoptikus evangéliumok christologiaja ismeretes
elttiink, de nehany elegendének Iatszé oknak alapjdn nem
vitathaté el, hogy azok.a legesekélyebb bizonysagot nyujtsik
nekiink egy tisztin cmberi Messiisnak eszméjén tal. Az elére-
létezés eszmeje teljesen kiviillesik a kép synoptikus légkorén*®.*

Kovics Liasos

t Mathé XXVI. 18. — 2 Baur: Egyhéiztorténelem.
18*



Zsinatfétanaesi gytilés.

l. Br. P. Horvath Kalman fégondnok megnyito beszéde.

Méltésdgos és fitisztelendd zsinati Fétanacs !

Egy év multival lesz szdz éve, hogy anyaszentegyhdzunk-
nak Csékfalvan zsinatja volt. Hossz( id6 az emberek életét
tekintve, de hosszii az egyhdz életében is. Némely csalid életét
gyokerebol kiszakitja, vagyoni allasat megvaltoztatja, elszorja
tagjait, eltemeti Gket, vagy homalyba takarja neviiket, hogy
hiriik sem marad, mdsokat folemel, kik alant voltak. Valtoztak
a viszonyok. Munka, igyekezet az, mely mogtartja az egyént
most az orokolt allasban — vagy dllasba emel olyakat, kik
nem voltak abban. Ezen socialis atalakulds az igazsig miive.
Mert bar szomoru, midon addig tiszteletre mélté neveket latunk
letiinni a kozélet terérdl, oly megnyugtathatd és biztaté a jovore,
ha olyanak léptek helyiikbe, kik arra érdemesek.

Egyhiazunk is a letelt kilenczvenkilencz év alatt nagy
dtalakulason ment at, de az rdzkdédtatds nélkiili, természetes
fejlédésnek mive. S ha bdr jottek is legydzends akaddlyok,
akadtak mindig — tobb generation &t -— férfiaink, kik a veze-
tést egymadstol dtvéve, mindenik ugyanazon szeretettel és dldo-
zatkészséggel vitte elére egyhdzunk lgyét a siker felé, mely
sotét multunk hagyomaéanyos, dlddsos oroksége. Miikédésikkel
egyhdzi szervezetiink autonomikus intézményeit biztositottuk
és fejlesztettik, melyeknek kezdetben ecsak korvonalai voltak
lathaték, azokat benépesiteni, mozgé, cseleckvs szervekké ala-
kitani kellett, ily moéddal megtermékenyitvén addig parlagon
hevert foldiinket, hogy azok egyhdzi életiinknek er6sité pillérei
lehessenek.

Ezek egy részének foganatositdsai, mint az unitarius egy-
hazi torvények megalkotdsa, mi rednk, az (jabb korra mara-
dott és mi léptettik életbe.
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Ehbhez csatlakozott azon nehéz feladat, mely anyagi kordl-
ményeink silany dllapota mellett, ezeknek javitdsit tiizte czélul
¢s egyszersmind  kulturdlis inissionk betoltése végett, melyre
egyhizunk mindig nagy salyt fektetett, nevelés iigyiinket, isko-
liztatasunkat kivdnta gyarapitani.

dzen kettds ezél, mint vildgito pont all elGttiink egyhdzi
életiinkben aldrendelve, mint f6dolognak egyebet, irdnyitva cse-
lekvéscinket.

Ha sziz év tavlatibdl visszatekintiink egyhdzunk akkori
belsG allapotaira, megtaldljuk ezen most emlitett rokon vonast
a mult és jelen kozott. Jelszavuk, mint az a mienk is: Haladds
a kozmiivelGdés terén, karoltve az anyagi javak gyarapitisival.

Ezen czél érdekében jarta be egyhazkozségeinket segély-
gyiijtés végett Lazar Istvan plspok is. Ugyanakkor, azon mult
id6k szellemét hiven tolmaesolja Petrichevich Horvath Ferenez
fégondnok, ki huszonhat éves fégondnoksagat a kolozsvari {6is-
kola megépitésével kezdette meg, midén annak tdmogatisdir
gytijtést inditott 1779-ik évben; az esperesekhez és feligyels
gondnokokhoz intézett korlevelében igy szdl : ,Nincs ma rendiin-
kén se ur, se asszony, se nemes, se nemtelen, se ekklézsia,
se privatus, kinek sziiksége ezen épitésben fenn ne forogna,
mert ha tanitéhdazunk nem leszen, se fiaink, se atyankfiai, sc
papjaink tanitoitak nem lesznek, mely szegény tarsasigunk
clapadasat szerezné“.

Mi is ugyanezen szavakkal fordulhatnink a jelen kor fiaihoz,
segitségiil hivan fel 6ket, kizalapunk dllasa bizony megkivannd
azt, midén esak imént épiték fel nagy dldozattal kolozsvari
kollégiumunkat — tordai iskolinkat unitarius tanerdkkel latjuk
el, hogy midén az dtmegy egy év multival az dllam kezébe —
legyenek ottan fenntartéi és terjeszti az Osi unitarius szellem-
nek és middén végil Székely-Kereszturon 6-ik osztalyt szerve-
ziink és oda toreksziink, hogy id6vel, az dllam segélyével, f6gym-
nasiumma fejleszsziik.

Mi mindenha megtettiink a taniigy érdekében, a mit tehet-
tink. Ennek szolgdlatdaban meghoztuk azon reformokat, melye-
ket a haladd kor elénk szabott, nem zartuk el ablakainkat a betd-
dulé vilagossig el6l, bar azok nagy auyagi dldozatainkkal jartak.

S bir halasan elismerjik, hogy mindezek, esak magas
kormanyunk rendes évi segélyei altal létesiilhettek, melyek sora-
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ban az idén is 100.000 korona dllami segélyben részesiiltiink,
mégis ki kell emelniink, hogy az 1847/48-ik XX. torvényczikk még
ninesen egészében végrehajtva, ugyanis a 2-ik és 8-ik pontja-
ban igy sz6l; a 2-ikban: E hazdban térvényesen bevett minden
vallasfelekezetekre nézve kiilonbség nélkiil tokéletes egyenliség
és viszonossdg allapittatik meg; a 3-ikban : Minden bevett vallds-
felekezetek egyhdzi és iskolai sziikségei kozalladalmi koltségek
altal fedeztessenek és az elveknek részlotes alkalmazasardl, a
miniszterium az illetd hitfelekezetek meghallgatasaval, a koze-
lebbi torvényhozis elébe kimeritd torvényjavaslatot fog eld-
terjeszteni.

Itt alljunk meg egy kevéssé.

Tavol legyen télem, hogy barmikép kivinnam rémai katho-
likus testvéreink jogos koveteléseit kisebbiteni, de igenis dhaj-
tom, hogy azok otta hol sziiksége mutatkozik, megadassanak ;
mindazondltal, ha nem vagyunk elfogultak, be kell ismerjik,
hogy ezen torvényt a protestansok érdekében hoztak elsGsorban,
kik az dllamtél mindez ideig semminemii tamogatisban nem
részesiiltek és csak maguk megaddztatisa és egyes hitrokonok
hagyoméanya révén voltak képesek egyhazi sziikségleteiket fedezni
¢s iskolaikat fentartani.

BEs mégis mit tapasztalunk ?

Mar a képviselohdazi koltségvetés targyalisinal -— el6szor
a pénziligyi bizottsighban — azutan a képvisel6hdiz nyilvanos

ilésén erfs tamaddst intéztek a protestans felekezetek tilsdagos
allami segélyezése ellen ; kovetelték, hogy mdr vége legyen a
tovabbi segélyezésnek, mert most mar a szegény romai egyvhaz
segélyezésén van a sor.

Foly6 év martius 18.-4n egy romai katholikus gyiilésben
egy képvisel6 gyujté beszédben hivta fol a kozonséget, hogy
az orszdgos politikdba vigyék be a vallast és a vallis ligycbe
a politikdt: a szegény elnyomott rémai papsag érdekében.

Ezen jelenségek, melyeket a napi lapokban olvashattak,
kelléleg illustraljak a torekvést, mely a legutébbi ka‘holikus
kongressus végén az elnokség részérdl megnyilatkozott, midén
azon hamis dllitast koczkdztatta, hogy az otszdz millionyi allami
vagyont élvez6 rdmai katholikus egyhdz szegény, tobbé nem
birja fedezni a sziikséges kiaddsokat. Mibs6l onként kovetkezik,
hogy az allamhoz kell folyamodni, mely eddig csak a protes-
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tansoknak kedvez. Mindezt oly jdmbor meggydzGdéssel hirdetik,
mintha a két millié holdra men6 katholikus papi vagyon nem
is léteznék és azt nem kizdrdlag a romai egyhdz papsdga élvezné.
Mondottakat egy napilap idevigé czikkelyébsl vettem.

Miutdn mi, ezen ellenséges megnyilatkozisok daczara —
megvagyunk gy6z6dve, hogy az 1847/48-ik XX. torvényezikk
elsé sorban akkoron a protestansok és kozottik a mi érde-
kiinkben hozatoit — egyhazunk is azon teljes hitben és vara-
kozasban van, hogy magas kormanyunk megtalilandja maédjat,
hogy az abban lefektetett intentidk egész mértékiikben érvé-
nyesiilhessenek.

Targysorozatunk bd anyagot nyujt az egyhdz érdekében
kifejtendé mikodésiinknek, melyek koziil felemliteni kivanom
a fogondnokvalasztist, székelykereszturi gymnasiumunk tgyét
-— melynek idével f6gymnasiummd dtalakitdsa tervezeténél —
feltételezve, hogy az allam a kilitisba helyezett 240.000 kor.
dllamsegélyt meg is adja, mely nélkil arra nem is gondolha-
tunk, mégis az épitkezésnél 40.000 kor. és az iskola fentartd-
sindl 10.000 kor. mutatkozik, mint olyan, melynek el6teremté-
s¢érol valamely médon gondoskodnunk kellene. Nemkiilonben
kézalapunkbani egyensulyunk ujélagi megbillenését kell kiemel-
nem, melynek koltsegvetése sordn az 1908. évre 31.715 kor.
52 fillér fedezeti hianynyal talilkozunk.

Mindezen egyhdzi életiinket mélyen érinté kérdések he-
lyes, czélszerii megfejtése, valamint a tobbi tandeskozdsra bevont
targyaink el6relatist és a koriilmények szigoru megfontolisat
kivanjak téliink. Remélem, a méltésigos és f6tisztelendd zsinati
fotandcs bolesesége megtalilja azt.

Tandcskozdsainkban tartézkodjunk a személyeskedéstdl,
hallgassuk meg tirelemmel a mas véleményét, ne ttkozzink
meg azon, ha az nem taldlkozik a miénkkel. Kiilonboz6 gon-
dolkozas( egyének felfogdsa természetszerileg kiiliinbozd. Igye-
kezziink egymast meggy6zni érveink helyességérsl, de ne ki-
vanjuk reajuk erGszakolni, mi csak keseriiséget hagy maga utdn.

izt pedig egyhdzunk érdeke sinyli meg.

Miutan egyhazi tUnnepségeink sok id6t elvonnak. kevés
marad a tandcskozasra. Kzért kérem tandcskozasaikban felszola-
lasaikat fogjak rovidre és mert feltételezhetd, hogy targysoro-
zatunk egészen le nem jarhat, ajinlom, hogy a fontosabbakat,
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melyekrdl kivanatos, hogy fétandesi elintézést nyerjenek, halasz-
szuk jovo fotandcsunkra, a tobbieket méltoztatnak elintézés végett
az egyhdzi képvisel§ tandesra bizni.

Végezetil megkivianok emlékezni arrdl, hogy egy év hisn
szdz év el6tt 1808-ban ugyancesak egy Petrichevich-Horvith,
Petrichevich-Horvath Miklds fogondnok elnskolt ugyanitten,
Csokfalvin, a zsinati fétandeson. Mid6n emlékének mély tiszte-
letem és kegyeletem kijelentésével adézom, lelkemnek azon hé
ohajtisat fejezem ki, hogy a csaladi traditiohoz hiven, szaz év
muiva és mindig legyenck olyan Horvathok, kiket szentegy-
hazunk bizalma ezen kitintet6 dllas betoltésére méltonak itél.

Méltosagos 6s fGtisztelendd zsinati fotanaes ! Onoket mind-
nysjukat szivesen iidvozlom és a nagy Isten dldasit kérve
tandeskozdsainkra, jelen zsinati {6tandcsunkat czennel meg-
nyitom.

II. Puspoki jelentés.

Méltésagos és Fotisztelendd Zsinati Foétandes!

Evi jelentésemben, mely Isten kegyelmébdl a 31-ik, min-
denek eldtt azon hazafias érzést6l dthatott intézkedésemet van
szerencsém bejelenteni a Méltésagos ¢s Fotisztelendd Zsinati
Fétanacsnak is, a melyet az K. K. Tandesnak szintén bejelen-
tettem volt és a melyet — meg vagyok gysGz6dve — hogy egy-
hazunk o6sszes hivei hasonléan hazafias érzéssel fogadtak, mely
szerint apostoli kirdlyunk megkorondaztatasinak f. évi junius
8.-an tortént 40-dik évforduldja alkalmabdl elrendeltem, hogy
mindenik templomunkban azon a napon, esetleg a legkozelebbi
vasdrnap hdlaadd istentisztelet tartassék. Kolozsviri f6-, vala-
mint tordai és sz.-kereszturi gymnasiumainkban is ugyancsak
junius 8.-4n a tanuld ifjusdgot hazaszeretetre és a kirdly iranti
hiiségre buzdité és lelkesitd linnepélyek tartattak. Az orszigos
tinnepélyre, a mely O Felsége jelenlétéhen a budaviri korondzdisi
templomban tartott istentiszteletben 6sszpontosult, a Miniszier-
elnok ur O Nagyméltésiga engem is méltéztatott volt meghivni,
de akkori gyengélkedésem miatt — legnagyobb sajnalatoinra —
azon rész nem vehettem.

Kapesolatban ezekkel, hilas koszonettel és hodold tiszte-
lettel emlékezem meg O Felségének egyhdzunk irdint tanusitott
azon fejedelmi kegyérél, hogy székelyudvarhelyi templomunk
Javara legfelsébb magdanpénztirdabol ez évben 200 koronat mél-
toztatott adomdnyozni.

Kedves kotelességemnek ismerem becses tudomdsdra hozni
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még a Méltésigos s Fotiszielendd Zsinati Fétandcesnak, hogy
grof Apponyi Albert vallas- és kozoktatdsligyi miniszter ar f.
¢vi marezius havaban Kolozsvart 1évén, kollegiumunkat is meg-
tisztelte litdgatasdval s gy az épiilet, mint a berendezései felett
megelégedését fejezte ki

1. Belsd embereink vallozdasa a mult évi egyh. f6tandes ota:

a) lelkésscknek rendeltettek : Sandor Gergely magyar-
sarosi 1. Lokodra; Molnar Kalmdan bordosi helyettes 1. ugyan-
csak Bordosra rendes lelkésznek ; Beds Giabor lelkész-jelolt
Magyarsarosra; Kadar Lajos gyepesi lelkész  Abasfalvara.
Urességben esak a gyepesi letkészi dllas van ez 1d6 szerint, de
rovid 1d6n ez is betolthetd lesz, mert lelkész-jeloltben nines
hidny, s6t egy par lelkész-jeloltink még dllis nélkil marad.

/) Kéantortanitoknak : Kovaesi Pal tanité-jelolt Harang-
libra; Nagy Lajos tanité-jelolt Vadadba; Galffy Ferenez tanito-
jelolt MezG-Berénybe.

¢) Kantoroknak, mint dllami vagy kozségi iskolai tanitok :
Rilint Gabor Lokodra; Andrasi Pal Sinfalvara; Miklos Jend
Medesérre. .

d) Tanitondknek : Markos Juliska okl. taniténé Enlakara ;
Maté Juliska tanitond betegsége tartamara helyettesitésre, késébb
Bolonbe r. tanitonének ; Kovaes lrma okl. tanitonGé Dombora.

e) Urességben a ravai kantor-tanitéi dllas.

/) Nyugalomba lépett: Dénes Mihaly kantor-tanité afia.

¢) Blhaltak: Vas Istvian, Varga Zsigmond nyugalmazott
¢s id. Sandor Gergely abastalvi lelkész, tovabbd Lidzdr Dénes
mezoberényi és Nagy Sandor gyepesi kdntor-tanitd afia.

2. Az egyhdzi anyakonyvek és népesedési kimutatdsok
szerint 1906-ban :

4) Kereszteltetett: a) fin . . . . . . 1014
b) ledny . . . . . 971
egyltt . . . . 1985 G sziilott.

Tobb 59-el mint 1905-ben. Ezekbdl hazassigon kiviil 249,
a mi a szilottek szamdanak sajnos, tobb mint 12°/,-dt teszi.

B) Konfirmaltatott: a) fiu. . . . . . 639
b) leany .. . 610
egyutt . . . . 1249 novendék.
Tobb 149-el, mint 1905-ben.
C) Eltemettetett: a) férfi nembsl . . . 697
b) nénembdl . . . . 634

egyttt . . . . 1381 halott.
Kevesebb 149-el, mint 1905-ben. Kzen kimutatdsban igen
Orvendetes az, hogy a kereszteltek, konfirmaltak és dsszes halot-
tak szdma mind nagyobb, a halottaké pedig kisebb, mint a
megel6zott évben volt,
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E) Atillott egyhazunkba: a) férfi . . . 63
byné . .. . 76 = 144

Kilépett egyhdzunkbol: a) féerfi . . . 65
by né . . . . 82 = 147
E szerint 3 lélek vesz-

teségiink van; a mi annyival inkabb feltin6, mert eddig min-
dig nagy eldnyben voltunk a vallis valtoztatasoknal. Az egy-
hazunkbol kilépettek kozil 2 n6t Ktéden, a mint 6k allitottak,
Szliz Maria hoditotta meg almukban. Erdekes lenne tudni azt
is, hogy vajjon hol aludtak azon éjjel ?

F) A lélekszam 1905. év végén volt: 73772

1906. év végén tesz: T4602
a mi 803 lélekszam
gyarapoddst mutat. A sziilottek és halottak szdmat hasonlitva
ossze, a gyarapodis 604 s illet6leg 38 lélek veszteséggel csak
601-re 1t ki. Khez képest a kimutatds most elég pontosnak
mondhatd.

A lelkészi szolgdlatok a kimutatdsok szerint hiazassig
kotéseknél a szabédi egyhdzkozséginkhiz tartozd szérvanyban
1 par; kissolymosi és firtosvaraljai egyhdzkozségiinkben szintén
1—1 par nem vették igénybe. A gyermekek valliasira nézve
csak 1 szerz6dés kottetett a mi javunkra. A mint a mult évben
is megjegyeztem, e tekintetben az Orszagos Statisztikal kimu-
tatdsok szerint a mi hatranyunkra is tobb szerzGdés kottetett.
Ugy latszik, hogy lelkész afiai vagy ninesenek elég figyelem-
mel az ilyen esetekre, vagy nem szivesen jegyzik fel a kimu-
tatdsokban. Pedig, mint akkor is megjegyeztem, a betegséget
titkolni rosszabb, mint orvossdgot szerezni, mig nem kés6. Alta-
laban pedig a lelkipasztori gondozassal igyekezzenek a beteg-
ség terjedését megakddf’mlyozni

Ugyancsak mult évi jelentésemben jeleztem volt, hogy az
Amerikaba és Olahorszagba kivandoroltak Gsszeirasira is meg-
tettem az intézkedést s annak eredményeként sajnilattal Jelen—
tem, hogy kicsiny egyhdzunkbdl a mult 1906. évben Amerikdba
560 férfi és 82 nd, egyitt 642 és Olahorszagha 135 férfi és 207
né, egyiitt 342-en vannak kivandorolva. zeken kivil még més
dllamokba is 14-en, tigy hogy az osszes kivdndoroltak szdama
998, Kgy résziik esak visszakeril, de valdsziniileg masok valtjak
fel s ha a kivandorlasi laz nem ecsilapul, ha annak enyhitésére
orszagosan valamely ttat és mddot nem taldlunk, nemzetiink
vérveszteségét egyhdzunk is nagyban megérzi.

3. A baré Balddcsi-alapitvany meghatalmazottainak koz-
gyiilése foly6 évi dprilis 10.-én tartatott meg Budapesten. Mint
rendesen, ez alkalommal is résztvettem abban meghatalmazott
tarsammal, dr. Bedé Albert afidval. Az alapitvanyi birtokok
jovedelméb6l ez évre is 9000 korona osztalék dllapittatott meg
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egyhdizkeriiletenként ; a minek felhaszndldsa irdnt hatarozat KFota-
nacsunknak bizonydra ezittal is egyik legkedvesebb targya leend.

4. A Ddavid Ferencz-alapnak kezelésem alatt levd része,
mely mult évi jelentésem szerint 4761 korona 32 filler volt, a
f. évi junius 80-iki zdarlattal 5409 korona 47 fillér. (;Vardpodas
648 korona 25 fillér. A kozpénztarba beadott és ott kezelt 37375
korona 17 fillérrel ez alap tesz 42784 korona 64 fillért.

Az Ezred-éves alap, mely ugyancsak mult évi jelentésem
szerint 9326 korona 86 fillér volt, a f. évi junius 80-iki zarlattal
09793 korona 98 fillér. Gyarapodis 467 korona 12 fillér. Répa
Mihaly afiinak Nagyajtarol kildott 20 korona adomanyan kiviil
a 10bbi mind a kamatokkal gyarapodott. Remélem igy is, hogy
a jovo évben ez alapot is mdr 10.000 korondval szamolha-
tom be.

5. Angliai és amerikai testvéreink ez évben is megorvendez-
tettek szokott segélyiikkel. Angliabdl. Oxfordbdl Raffay Kéaroly,
Manchesterbgl Kiss Sandor, Amerikdbdl, a Harvard-egyetemrol
dr. Gyorgy Janos papjelsltjeink haza jottek. Kz utobbi ideig-
lenesen papneveld intézetiinkben 6raadé tandrnak altkalmaztatott.
Kiss Sandor Amerikdba, a Maedvillei papnevels-intézetbe, helyébe
Manchesterbe Benczédi Pal papjelolt menendék a szamokra
ottan megajanlott segélyek élvezetével. Liondonban a Channing
House Schoolban pedig Piinkosti Mariat Boros Irén. dr. Boros
Gyorgy dékan afia lednya fogja felvaltani. Ezek szerint ugy
anglial, mint amerikai testvéreinkkel az osszekottetés ez Gton is
mind fokozodik. De nagy befolydssal lesz erre kiilonosen Joézan
Miklés budapesti lelkész afianak amerikai atja, a ki szeptem-
berben Bostonba menendd, hogy az unitirius s mas szabadelvii
vallasos gondolkozék nemzetkozi tandcsianak ottan szeptember
25.-én tartandé gyilésében részt vegyen s azon egyhazunkat
képviselje. K gyiilésre Lurdpa, Amerika, s6t Azsia kilonbozé
allamaibdl egybesereglett férfiakkal és nékkel, ezek kozott nem
egy hirneves hittuddssal érintkezve, ez Uton a mi egyhdzunk is
szélesebb korben lesz ismertté s hiszem, rokonszenvesen fogadva
a szivekben. Valdsziniileg tobb amerikai unitirius egyhdzkozsé-
get is meg fog litogatni, esetleg kivandorolt hiveink egyik vagy
masik esoportjat is alkalma lesz felkeresni. Isten segélje nagy
atjara s hozza vissza a legjobb egészségben és a legjobb hirekkel.

6. Mindig f4j6 érzéssel emlékeztem meg halottainkrdl, de
ezittal még nagyobb okom van erre, mert a kozelebbi Fétanics
Ota pedig nem is egy egész év, hanem csak 10 hénap folyt le
azota, egyhazi tandesos afiai kozil szamra nézve is tobben huny-
tak el, mint rendesen s ezek kozott nem egy legjobbjaink kozil.
Mindjart a mult évi Fétandes utdn elvesztettiik Benezédi Gergelyt,
ezt a munkads, jellemes, minta embert, a ki évek hosszu soran
4t mint f6gymnasinmi tanar, egy ideig igazgald, majd egyhdzi
pénztarnok, levéltar kezel6, egyhdzunk torténetére vonatkozé
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okmanyok és adatok legalaposabb ismer6je és azoknak feldol-
gozasiban faradtsigot nem ismerd ir6, oly eléviithetetlen érde-
meket szerzett maganak, a melyek 6t életében mindnydjunk
elétt a legnagyobb tisztelet tirgyava tették s emlékét veliink
egylilt az utokor is kegyelettel fogja megdrizni. E jelesiinket
alig sirattuk el, esakhamar 6t kovette a haldlban itt Kolozsvart
Ejszaky Karoly, ez az ifja kedélyi jé oreg, szellemes ird, a ki
bar nem volt sziiletett unitarius, midén hozzank esatlakozott,
szivvel lélekkel azza lett, hitvildgunkkal magit teijesen azono-
sitotta s kozligyeinkben mindig szivesen részt vett. Ugyancsak
itt Kolozsvart veszitettitk el Nagy Gyirgyot, ki szerény viszo-
nyai kozott is mindig az els6k kozott volt, ha valamely egyhdazi
czélra dldozni  kellett. Marosvisdrhelyt elhunyt Gruz Istvin,
nyug. kir. tiblai bir6, egyhazi tandcsos afia, a ki egyhdzi koz-
tgyecinkben ugyan zarkézott természeténél fogva nem igen vett
részt, de mint a vallasos buzgalmardl ismert kolozsvari régi
Gruz-csalddnak ivadéka, egyhazunk és vallisunk szeretetét mele-
gen dpolta mindvégig keblében. Budapesten Sebes I’4l nyug.
miniszteri tandcesos, egyh. tandcsos afia haldlaval e c¢salddi
név férfi 4gon, a melyhez sok szép emlék fliz6dik egyhizunkban,
megszakadt. Az elhunytban is nemesak budapesti egyhizkozsé-
giink vesztette el egyik lelkes, buzgé és tevékeny gondnokit,
hanem én is egyik legrégibb és legjobb baratomat. Az évek
sulya alatt leroskadva hunytak el még Désfalvan Dersi Istvan
kiikiitlokori tiszteletbeli és Marosszentkiralyi Filep Albert maros-
kori feligyel6-gondnokok, mindketten érdemekben megGszilt
egy. tandesos afiai, utébbi orsziggyilési képviselé is. Ha ezek-
hez hozzi teszem még Vas Istvan és id. Sandor Gergely afiait,
a kikr6l a belst emberek kozil elhunytak kozott mar megem-
lékeztem, nem ok nélkiil mondam, hogy koézelebbi Fétandcsunk
ota elhunyt egyhazi tanacsos afiairdl valé kegyeletes megemlé-
kezés ezuttal fokozottabb fijé érzésre indit. Legyen aldott
emlékiik !

Egyhazunk mds tgyeir6l az K. K. Tandes jelentésébdl fog
értesiilést nyerni a Méltosagos és Fitisztelendd Zsinati Fotandes.
Tisztelettel kérem, hogy ezen évi piispoki jelentésemet méltéz-
tassék tuddsul venni és elfogadni.

Kolozsvart, 1907. augusztus 18&.

Ferencz Jozsef,
unitérius plispok.

11l. Az Egyh. Képv. Tanacs jelentése.

Méltésagos és Fotisztelendd Zsinati Fétandes !

E. K. Tandcsunknak az elmult évben tartott E. F6tandcs
utan folytatott munkalkodasardl tisztelettel tesszik meg jelen-
téseinket a kovetkezdkben :
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A mult évben tartott K. Fétanacs utan E. K. Tandesunk
10 rendes és 4 rendkivili tlésen intézte az egyhiz tgyeit.
Torekvésiink volt odaadd buzgdsiggal, lelkiismeretes hiiséggel
megtenni minden lehet6t szeretett egyhdzunk érdekében. Kgy-
hazi tisztviseldink, szakbizotisagaink, kozépiskolaink igazgato-
sagai kotelességiiket hiven teljesitették.

Vilagi hiveink meleg érdeklédést tanusitottak az egyhéz
tgyei irant. Joles6 érzés tapasztalnunk, a hova tovabb anya-
giassd valé korunkban azt a lelkes buzgdsigot, a melylyel vilagi
tagjaink is munkalnak egyhazunk felvirdgoztatdsara.

Egyhazkori esperes afiai a hatésdguk alatt 4llé egyhaz-
korok tgyeinek intézésében megfelelé buzgodsiggal jartak el

Az esperesi vizsgdlatok megtartattak. Az arrdl felterjesztett
jegyzdkonyvek az egyhazkozségek allapotavél eléggé megnyug-
tatok. Az dldozatkészség jeleivel mindenik egyhdzkorben és
esaknem mindenik egyhdzkozségben taldalkozunk. Igazolja ezt
az is, hogy az évi kegyes adomanyok értéke az Osszes egyhdz-
korokben egyittesen : 40.028 kor. 42 fillért teszen ki. Orvende-
tes szép eredmény. Klénken bizonyitja, hogv az egyhazunk
iranti szeretet nemesak az ajkakon elhangzd ropke szavakban,
hanem eselekvésben is nyilvanul. Az egyhdzkozségek vagyon-
kezelésében, kevés kivétellel a kell6 rend és takarékossag
tapasztalhatd. A boloni egyhdzkozség pénz- és masnemii vagyo-
nanak mikénti kezelésére vonatkozidlag szabdlyzatot készitett,
melyet jovahagytunk. Egyszersmind megbiztuk pénziigyi bizott-
sagunkat, hogy az egyhdazkorokb6l beérkezett vélemények alap-
jan dolgozzon ki az osszes egyhazkozségeket érdeklbleg egy
pénz- és mdsnemii vagyonkezelési szabdalyzatot.

Az egyhizkozségek ingd vagyonarél az 1906. évi szdm-
adisok adatai szerint a kovetkezd jelentést terjesztjiik be:

I. Paspoki vizsgalat alatt 4llé egyhazkozségekben az 1906.
év végén oOsszes vagyon: 256.097 kor. 05 fill. II. A kolozs-
dobokai egyhazkorben: 8961 kor. 56 fill. III. Az aranyos-tordai
egyhazkorben: 193.498 kor. 24 fill. IV. A kiikiill6i egyhdzkor-
ben : 46.641 kor. 64 fill. V. A marosi egyhdzkorben: 124.187
kor. 81 fill. VI. A sz.-kereszturi egyhdzkorben: 169.727 kor.
21 fill. VII. Az udvarhelyi egyhazkorben: 115.948 kor. 31 fill.
VIII. A fels6fejéri egyhazkorben : 18.008 kor. 23 fill. IX. A ha-
romszéki egyhazkorben : 317.100 kor. 14 fill. X. A Duna—
Tiszamenti egyhdzkorben: 16.196 kor. 74 fill. '

A vallas- és kozokt. miniszter ur 74.173—1907. szim
alatt egyhdzunk részére 1907. évre 100.000 kor. egyhazi allam-
segélyt utalt ki. Errél, valamint felhaszndlasat illet6leg, kiilon
cloterjesztést is tesziink.

Az egyhazi alapok gyarapitisiara 1906. évre is 15.800 kor.
utaltatott ki. Felhasznalasarol kulon jelentésben szamolunk be.
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A székelykereszturi gymn. részére 1907. évre 2000 kor.
emelkedéssel 13.000 kor. iskola fenntartisi dllamsegély utaltatott.

Orommel jelentjik, hogy a vallis- és kozokt. miniszter
ur tordai gymnasiumunk részére az 1907. évre 2000 korona
iskola fenntartisi allamsegélyt utalt ki.

Lielkészeink kongruijaba az 1907. év elst felére H6.831
kor. 36 fillér, méasodik felére »H7.442 kor. 42 fillér, ecgyiitt
114.273 kor. 78 fillér utaltatott.

Segédlelkészi ataldny ezimen 1907. évre is 2000 korona
utaltatott.

Az 1906, évi f6tandesi bizottsdg tagjai a nyomda-alap
gyarapitasira 118 koronat adomanyoztak. Kz dsszeg az alaphozi
esatolasra beutaltatolt a pénztarba.

Kovary Laszlo kolleg. feligyelb-gondnok afia és neje a
tordai gymn. javara tanuldk jutalmazisira kordabban tett ala-
pitvanyat ez évben is 200 korondval gyarapitotta.

A kolleg. igazgatésig Kovaecs Janos fogymn. tanir el-
hunyta alkalmdaval koszoru megvaltas ezimen 1101 kor. 68 fil-
lért gylijtott egybe. Kz osszegbd) az egyik adominyozé kivanata
szerint 10 kor. beutaltatotott a kolozsvari tanari ozvegy- és
drvai-alapba, 1091 kor. 68 fill. pedig ,Kovacs Jdinos emlék-
alapja* ezimen kezeltetik egyhdzunk pénztdariba, kamatainak
1/s-0d része évenként a toke gyarapitasira, */;-0d része palya-
dijra haszniltatik fel.

Miké Imre egyhdzi tandcsos afia clhunyta alkalmdval
Gyulay liaszlé egyhdzi tandesos afia koszoru megviltis czimen
420 koronat gyiijtott egybe. 1z 0sszegbdl 20 korona 6zv. Miké
Imréné urné ohajtisahoz képest beutaltatott a kolozsvari tandri
Ozvegy- és arvai-alapba, 400 kor. pedig ,Miké Imre emlék-
alapja“ ezimen kezeltetik a pénztirba s kamatai az 1907/8.
tanévtol kezdve cgy szegény, de szorgalmas ifju jutalmazisira
fordittatik.

Dr. llosvay Lajos miegyetemi tandr, haldja kilejezéseiil,
hogy fégymnasiumunkban tett egykor érettségit, 200 korona
alapitvanyt tett fogymnasiumunk javira azzal, hogy kamatai-
bol egy a természettudomanyokban jeles elémeneteli ifju jutal-
maztassék. Az alapitvanyl osszeg a jelzett czélbol kezelésre
beutaltatott a pénztdrba.

A tordai gymn. igazgatdsaga Derzsi Karoly tanar elhunyta
alkalmaval koszoru megvaltas cziimen 230 korondt gyijtott
egybe, mely 6sszeg ,Derzsi Karoly emlék-alap® ezimen kezel-
tetik a tordai gymn. pénztirdba s kamatai egy a latin nyelv-
ben jeles tanulé jutalmazisira hasznaltatnak.

Kisgyorgy Sandor udvarhelykori esperes afia, mint a tordai
gymn. egykori novendéke a gymmnasium ujbdli megnyitdisa
alkalmabol, halija jelédl 50 kor. alapitvanyt tett a gymnasium
Javara.
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A kolozsvari ,kozhaszou szovetkezet® pénzintézet ez év-
ben is 800 korondt adomanyozott szegény egyhdzkozségeink
javara.

Péterfi Zsigmond nyug. vasuti igazgaté a f6tiszt. piispok
ur nevére korabban tett alapitvanyat, a fOtiszt piispok ur név-
napja alkalmabél ez évben is 50 korondval gyarapitotta.

. Dr. Ferencz Jozsef egyhdzi tandcsos afia az 1907/8. tanév-
ben is egy szegény tanuld konviktusi dijanak fedezésére 210
koronat ajinlott fel.

A fégymnasiumunkban 1872. évben végzett ifjak osztaly-
tarsai taldlkozdéjuk alkalmaval 169 kor. 91 fillért gyiijtottek
egybe s adomanyoztak mint alapitvanyt a fégymn. Apollé kor
javara. Az 1893/4. évben végzett ifjak pedig 10 éves talilko-
zojuk alkalmaval 100 koronat gyijtottek és adoméanyoztak a
kolleg. konviktus javara.

Ezen nemeslelkii adomanyokért K. K. Tandcsunk kife-
jezte koszonetét.

A kolleg. igazgatésdg a megtakaritott konviktusi dijakbaél
a 4-ik konviktusi hdzi alapra 4200 koronat adott be egyhizunk
pénztardaba.

A hdlds kegyelet érzésével emlitjik meg, hogy Nagy-
borosnyén 1906. évi aug. hé 23-an elhunyt 6zv. Konez Gyorgyné
Ambaris Rdéza urné egyhdzunknak a kolleg. konviktus javira
végrendeletileg 18.000 korondt hagyomanyozott oly médon,
hogy altalanos orokose dr. Kozma Endre egyhdzi tandcsos afia
koteles ezen Osszeget 1906. évi aug. 23-4n tulszdmitott 3 évi
idé alatt, vagyis 1909. évi augusztus hé 23-ig egyhdzunknak
kifizetni.

A kifizetés utan a hagyomdnyi osszeg ,Ambaris Rézilia
alapitvany“ czimen lesz kezelenddé és kamatait mindenkor sze-
génysorsu jo tanuld székely novendékek fogjdak élvezni, a kon-
viktusi szabdlyok értelmében. Aldott legyen emléke a nemes
lelkii urnének!

A fentebb el6adottakban 6rommel mutattunk fel egyha-
zunk életéb6l egy szép képet. Sajnos, hogy ezzel szemben a
pénziigyi helyzet, értve kozalapunkat, aggodalmat kelts. E te-
kintetben lesznek kiilon el6terjesztéseink.

Dr. Gyorgy Janos lelkészjelolt kilfoldi tanulményai be-
fejezésil a Harvardi egyetemen bolesészettudori képesitést sze-
rezve, hazatért s az 1907/8. tanévre papnevelé intézetiinkhoz
6raadonak alkalmaztuk, Kiss Sandor lelkészjelolt a Manchesteri
Unitarian Home Missionary College nevii papneveld intézetbe
egy évig folytatott tanulmanyal utdn szintén hazatért s helyébe
a nevezett intézetbe Benezédi Pal lelkészjelslt vétetett fel a
segély élvezése mellett, tanulmanyai folytatisara. Részére uti-
segélylil a br. Baldicsy rendelkezési-alap terhére 200 koronat
utaltunk ki egyhazunk pénztarabol.
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Lelkészjelolteknek folvétettek : Benczédi Pal, Bedé Gabor,
Bodoezi Sindor, Molnar Kdalman, Pap Zsigmond, Pethd Kil-
man szakvizsgalatot tett lelkésznivendékek.

A Murianyi Farkas Sandor palyadij, a palyizat eredmény-
telensége okdn, az 1906/7. tanévben sem volt kiadhato s az
alapitvany kamatai a tokéhez csatoltattak.

A Kolleg. konviktusi kedvezmények élvezetére 1907/83.
tanévre 86 tanulé vétetett fel. A kedvezmények oOsszes értéke
9800 korona.

A Berde Mozsa tanari jutalomdij az 1906,7. tanévre Nagy
Gyula fogym. tanarnak adatott ki.

A kollegiumhoz feliigyeloknek az 1907/8. tanévre Borbély
Istvan és Sandor Janos tanarjeloltek alkalmaztattak.

Evotodos korpotlék utaltatott Csifé Salamon theologiai,
Barabas lajos és dr. Szolga Ferencz kereszturi gymn. tanarok
részére.

A kolleg. nagy konyvtar rendezése befejeztetett s a ren-
dezés nagy munkdajaért Palfi Mdrton konyvtarnok afianak jutal-
mul 1200 korondt utalt ki 9. K. Tandesunk.

i Kolleg. konviktusi gondnoknak és tandijkezelének tovabbi
3 évre Galfi Lérinez fégymn. tanar megerssittetett.

Szilagyi Béla konv. bérlének a dragasagi viszonyokra val6
tekinteth6l az 1906/7. tanévre 600 kor. drigasigi pétlék utalta-
tott ki a kolleg. konviktus pénztira terhére.

A székelykereszturi gymn. lakdészobdinak megfelelGbb fel-
szerelésére, a vilagitisnak az igazgatosig dltal valé eszkozlé-
sére és a tanulok helyett a takaritas végzésére egy mdsodik
szolga bedllitisira engedélyt adtunk. Az eként felmerilé kolt-
ségek fedezhetésére, a Zsinati Fétandes utolagos jévahagydsa
reményében engedélyeztik, hogy a tanuloktol eddig szedett
dijakon kivil interndtusi sziikségletek czimen a bennlaké ta-
nuléktol 6 kor., a kiinnlakdé tanuloktol 4 kor. évi kilon dij
szedessék.

Orvendetes tudomasul vettiik, hogy a vallds- és kozokt.
miniszter ur felterjesztett kérésiinkie a székelykereszturi gymn.
6-ik és a tordai gymn. 1-38-ik osztalyinak a nyilvanossigi
jogot 1906/7. tanévre megadta.

A tordai gymnasiumhoz skolai orvosnak dr. Palfi Gyula
tordaaranyos viarmegyei féorvos, egyhdzi tanacsos afidt alkal-
maztuk, a ki egyhdzunk irdnt viselteté buzgé szeretetbdl e
tisztre egyelére minden dij nélkil villalkozott.

Kunez Elek tankerileti foigazgato, mint kormanykeépvisels
az 1906,7. tanévben is meglitogatta kozépiskoldinkat. A hiva-
talos latogatasrdl felterjesztett jegyzOkonyvek igazolisa szerint
csak a kereszturi gymn. elhelyezési dllapotat kifogdsolta most
is, egyebekben megelégedését nyilvanitotta. A kereszturi gymn.
4j épulettel ellitdasara sziikséges beruhazasi allamsegély ineg-
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nyerésére tettiink lépéseket. K tekintetben kiilon -el6terjesztést
is tesziink.

Orommel jelenthetjiik, hogy kozépiskoldink tanarai fize-
tésének az dllami kozépiskolai tanarok fizetésével egyenlévé
tételére a vallids- és kozokt. miniszter Gr a megfelelé allam-
segélyt mint személyi potlékot engedélyezte. E czimen hdarom
kozépiskolank tanarai részére 1906. évi julius hé 1-t61 1907.
évi julius ho 1-ig terjed6 idore 10.380 kor. utaltatott ki.

Szintén orommel jelentjilk, hogy az dllami 1907. évi
XXVIL t.-cz. megalkotasiaval elemi népiskolai tanitéink fizeté-
sének rendezése is végre megoldast nyer. Orommel iidvozolhet-
jik mindnydjan e torvényt, mely a taniték nyomorusigos
anyagi helyzetének javitdsdra hivatott. Kzen torvény rendelke-
zéseinek megfeleldleg, a kolozsvari fé6gymnasium melletti elemi
finiskola tanitéinak fizetését rendeztik is.

A vallas- és kozokt. miniszter urat feliratilag kértik fel
az irant, hogy az dllami iskolai tanitok kinevezéscénél lehetbleg
legven figyelemmel az irdant, hogy az oly Allami iskolakhoz,
melyekben nagyobb szimmal vannak unitdrius novendékek,
mindig alkalmaztassék egy-egy unitirius tanerd is. A miniszter
ur 6nagyméliésiganak ezen felivatunkra adott kedvezé valaszat
megnyugvissal vettitk tudomasul.

Polgardi iskolanknak az 1906/7. tanévre valdé ideiglenes
besziintetését, a novendékek csekély szama miatt, engedé-
lyeztiik.

Tanitéi fizetés kiegészités és évorodos korpitlékok fedezé-
sére a megfelels allamsegély engedélyeztetett : Inczefi Aron és
Szabdé Margit magyarsarosi, Palify Samu dévavinyai, Szent-
martoni Balint buzahdzi tanité részére. :

A kisebb szdmaddsok és gazdasagaink 1907. évi koltség-
vetésel jovahagyattak.

A f6tiszt. plspok ur szamaddsos jelentéseit a kezelése
alatt 4llo David Ferencz és Ezredévi emlékalapokrdl koszonet-
tel vettiik orvendetes tudomasul. Méltanylé elismeréssel emlit-
juk fel, hogy az Ezredévi emlék-alapot br. Petrichevich-Horvath
Kalman fogondnokunk &méltésaga 13-ik szazkoronds adoma-
nyaval gyarapitotta. :

Jogtandcsos afia a peres tlgyek dllasaré] jelentését ren-
desen megtette.

Az alamori birtokon egy drb. belsGségnek és a banyabiikki
birtokon egy darabka ingatlannak eladisat engedélyeztik.

A budapesti egyhazkozségnek sikerilt a tulajdonit tevd
hdz haszonélvezeti joganak megvdltatlanul maradt 1/;-ad részét
is megvaltani s az e czélbdl felterjesztett szolgalom megsziin-
tetési szerzédést orommel hagytuk jova. Kz dltal az egyhdz-
kozség a diszes hdznak teljes tulajdondba és haszonélvezetébe
jutott. Igaz, hogy a hdzon 1évé terhek is az egyhdzkozségre

Keresziény Magvetd 1907. 19
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nehezedtek. Az egyhéazkozség lelkes buzgésagn eléljarosigaval
szemben ez lgyben is tanusitott odaadd munkassagaért mél-
tanyl6 elismerésiinket fejeztiik ki.

Alfoldi hiveinkre tekintettel Fiizesgyarmat kozponttal a
korlelkészség bedallitisa eloddazhatatlannd valt. Az el6intézkedé-
sek annyira megtétettek, miszerint remélhetéleg a korlelkészség
rovid idén bedllithato lesz.

Muzsnai ifj. Demeter Janos boldog emlékii alapitonk sirja
folott porladozasnak indult emlékkd helyett, hélds kegyeletiink
jeléiil egy diszes, marvanybol valé emlékkoének 800 korona
értékben vald elkészittetését engedélyeztiik.

Az ddamosi egyhazkozségnek engedélyt adtunk arra, hogy
a templomdban taldlhaté mirégiségeket az orszdgos nemzeti
muzeumnak eladhassa s az eladasi art roskadozé temploma
kijavitasara fordithassa.

Laszlé Domokos udvarhelykori feligyeld gondnok afidt
feltigyelt gondnoksaga 30-ik évének betoltése alkalmabél, mél-
tanyl6 elismerésiink és koszonetiink kifejezése mellett irdsban
idvozoltik.

F4j6 érzéssel emlékeziink meg K. K. Tandcesunk egyik
tagja, Filep Albert egyh. tandcsos afia elhunytarol, a ki a ma-
rosi egyhdzkornek is évtizedeken kereszlil feligyel6 gondnoka
volt. Az egyhdzkort utasitottuk a feliigyeld gondunoki allasnak
szabdlyszerii betoltésére.

A belsé emberi nyugdij-alapnal megsziintettiik a nyugdijat
elhalilozds okdn: Varga Zsigmond, Vass Istvan, dzv. Taresa-
falvi Palnénak és férjhezmenés okan o6zv. Dali Adamnénak.

A bels6 emberi nyugdij-alap terhére ozv. Sdndor Ger-
gelyné és kiskoru gyermeke részére a megfelels ozvegyi, ilietve
nevelési jarulékot kiutaltuk.

A belsé emberi nyugdij-intézet tagjai kozé felvétettek :
Pap Gyula és Kiss Kdroly lelkészek.

Epitkezés és javitdsokra engedélyt adtunk a nagysolymosi
¢s medeséri egyhazkozségnek templom javitasra, a kovendi
egyhazkozségnek énekvezéri lakhdz épitésére.

IErd6 kibasznalisra vagyon feligyeleti szempontbél enge-
delyt adtunk : a tordatfalvi, martonosi, székelyvkereszturi, firtos-
varaljai, fiatfalvi és felsOrikosi egyhazkozségeknek.

Orokvisari és cserevisdri szerzOdést jéovihagytunk: a
hédmeziovasarhelyi, sepsikérospataki, kalnoki, ravai, felsérakosi
egyhazkozségeknek.

Végiil tisztelettel jelentjiik, hogy a tantigyek és gazdasagi
ugyekrsl kiilon részletes jelentéseket terjesztiink a Méltdsigos
és Fétisztelendd Zsinati Fétandes elé.

[Bzekben volt szerencsénk megtenni évi jelentésiinket, a
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mennyiben az egy rovid jelentés keretiben megtehets. Tiszte-

ietiel kérjik jelentésiink jovahagyodlag valé tudomasul vételét.
A magyarorszagi Unitarius FKgyhdaz Képvisel6 Tandesdnak

Kolozsvart, 1907. évi aungusztus hé 14-én tartott iilésébdl.
Ferencz Jozsef, Végh Mihdly,

unitdrius piispok. titkar.

I1V. Fekete Gabor uj fégondnok székfoglald beszéde.

Méltésagos és Kotisztelendd Zsinati Fétandes!

A diszes fogondnoki alldsra tortént megvilasztatisom s
ezen vdlaszidsnak kilonos értéket kolesonzd egyhangusaga,
megtoltotték szivemet és annyira dthatottik egész valémat, hogy
ngy érezem magamat, mint a ki egy mély alombdl felébredve,
kabultsagdabol egy ideig nem tud magihoz térni. En is alig tudok
szavakat taldlni, hogy ennyi kegyességgel szemben. el nem muld
halamnak és bensOségteljes koszonetemnek, megfeleld mddon
kifejezést adjak.

Mélyen atérzem azon megliszteltetés nagy értékét és jelen-
tiségét, a melyben részesiteni kegyesek valinak, annak a leg-
nagyobb kitintetésnek, a melyet az Egyhdz vilagi hivének adhat
és a mely elismerés annyi érdemes és mélté atyankfia mellett,
most csekélységem felé fordult.

Mélyen atérzem, hogy ezen magas dllassal, nemesak disz
és tisztesség, hanem felelGsségteljes, fontos feladatok és terhes
kotelessdgek is jarnak, a melyeknek hiv és lelkiismeretes tel-
jesitése, eredményes betoltése, sok tudast és még tobb lapasz-
talatot ; sok koriltekintést és elbre latdst s még tobb tapintatot
és onmérsékletet; sok onalidsigot és fliggetlenséget s még tobb
jéindulatot és atyafisdgos szeretetet kivan s mindezek mellett
erts hazafias érzést, felekezeti elfogultsagon felil 4llé egyhdzias
gondolkozast és valddi, tiszia unitarius szellemet feltételez s tigy
érezem, hogy eme sok nagy kivanalommal szerény tehetségem
és gvenge er6m nem 4ll ardnyban.

Aggodalom és kétkedés szall tehat lelkemre, hogy lehet-
séges lesz-e megtalilnom azon helyes utat, melyen elédeim,
legkdzvetlenebbil idGsebb Ddniel Gabor nagyérdemii tisztelet-
beli fégondnokunk haladtak, a kik mindig kivalé hazafiak és
Egyhazunk kimagaslé, oszlopos tagjai voltak ; a kiknek tudésa,

19*
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kivalo érdemei és csaladi traditiéi, mint vilagité faklydk felis-
merhetsvé tették vezéri voltukat; a kik biztos kézzel vezették
Egyhazunk iigyeit ; intézinényeit megvédelmezték sazokat épen,
s6t fejlesztve hagytdk rednk. .

A midén tehat ezen aggodalmak és kétségek kozott is
tisztelettel meghajlok a Méltésdgos és Fitisstelendd Zsinati
Fotandes megtiszteld bizalma elétt s a redm ruhdazott dllast halds
szivvel elfogadom, Gszintén kijelentem, hogy én eddigi kitlin-
tetd megbizatisaim mellett is, elég tért taliltamm Egyhdzunknak
és iskoldnknak szerény tehetségenmhez képest szolgslatot tehetni
s ezek is elegend6k voltak még fokozott ambitiot is kielégit-
hetni és a mit szolgdalhattam, azt tisztin hazafias és egyhdzi
érziiletembdl folyé kotelességnek tekintettem, a miért tovabbi
elismerés nem jarhat; ilyet nem is virtam s arra csekélységem
érzetében nem is vigytam. Elfogadom pedig a ream ruhdzott
allast azért, mert hazdim és egyhdzam szeretete kotelességemmé
teszi a fontosabb teenddkkel jaré megbizatds el6l ki nem térni
s a Méltosigos és Fatisztelendd Zsinati Fétandes nagyértékd,
kitiintetd bizalmat 16lem telhetben, odaadd tevékenységgel meg-
halalni.

Teszem azért, mert jol esé érzéssel tolt el Kgyhdzamnak,
emez erds, hazafias szellemi Kgyhaznak szolgalatokat tehetni.
Kulonos oromomre szolgil nagyérdemi Pispokiink és Fdgondno-
kunk bevalt boles iranyitisa mellett miikodhetnem, kik nagy-
értékii jéindulatukkal és bizalmukkal eddig is kitiintetni kegye-
sek voltak és biztat a remény, hogy czt jovére sem fogjak t6lem
megtagadni és végiil elfogadom, mert reménylem, hogy a f6ta-
nacs mélyen tisztelt ISgyhazi és Vilagi tagjai az imént meg-
nyilvanitott bizalmukkal tovébbra is meg fognak tisztelni s
szivesek lesznek nagyértéki tamogatasukban részesiteni.

"Tgérem tehat, hogy [Egyhdzunk és iskolank koziigyeit igye-
kezni fogok legjobb tehetségem és lelkiismeretem szerint, 6nzet-
lentl és minden melléktekintet nélkil szolgilni, kozszabadsigat,
kozintézményeit védelmezni és lehet6en fejleszteni. Ezek tekin-
tetében az a czél fog vezetni, hogy Kgyhdazi és nevelésiigyi érde-
keink el6bbre vitessenek, erfsittessenek, de minden kérdésben
szem el6tt fogom tartani, hogy Egyhdzunk autonomidja, torvé-
nyes szabadsiga sérelmet ne szenvedjen s Kgyhazunk anyagi
érdekei ne érintessenek, ne veszélyeztessenek ; a vagyoni keze-
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lés tisztasdgira és a vagyon ezélszerd jovedelmeztetésére min-
dig a lehetd legnagyobb figyelemmel leszek.

Tisztelettel kérem ezekhez szives tdmogatdsukat, mert koz-
ligyekben egyes ember magaban 4llo tevékenysége nem érhet
el nagyobb eredményeket, egyetértéssel azonban kiesiny dolgok
is nagyra nevellhetGk s ennek hidnyva nagy dolgokat is elernyeszt.
— LA kis porszemet elfujja egy szells, egy lchellet, de hogyha
eggy6 olvad, Gsszend, ha a porszemekbdl szikla alakul, a fer-
geteg sem ingathatja meg.

Ajanlom magamat atyafisigos jé indulatukba.

V. Ferencz Jozsef plispbk fégondnok-udvozld beszéde.
Méltosiagos Fogondnok Ur!

Azon mindnydjunkat mélyen meghatott, lélckemels és nagy-
jelentdségii beszéd utan, a melylyel Méltésigod egyhangulag
fogondnokkd tortént megvalasztasit elfogadni s eskiijével is
megerfsiteni méltéztatott, fogadja ugy a magam, mint Zsinati
Fétaniesunk nevében ez dllasdaban tiszteletteljes s egyszersmind
legmelegebb tdvozletemet. Engedje meg azonban Méltésiagod,
hogy én ez iidvozletemben is mindenek el6tt orommel emlékez-
zem meg 31 évvel ezelStt 1876-ban az drkosi zsinaton id. Daniel
Gabor ur 6 méltésagival egyidejiileg tortént megvilasztatasunk-
rél, a kinek Méltésdagod most helyébe lép. Jol esik nekem e
megemlékezés, — bar némileg érzékenyen is érint, a mennyiben
intésiil szolgdlhat arra, hogy az én atlevelem is mar lejarandoé-
ban lehet — jol esik nekem e megemlékezés ; mert id. Daniel
Gabor ur 6 méltésagaval, a ki mindnyajunk sajndlatira fogond-
noki 4lldsarél kordra valé hivatkozdssal lemondott s azt ismételt
kéréseimre sem volt hajlandé visszavenni, azon 31 év alatt, a
mely megvalasztatdasunk oOta letelt, az egymds irdnt viseltetd
kolesonos bizalomndal fogva mindig a legjobb egyetértéssel jar-
hattunk el szeretett egyvhdzunk tgyei koriil s talan dicsekedés
nélkil elmondhatom, hogy ezen id6szak nem maradt egyitt
miikodésiink minden szép emléke nélkiil, egyhdzunk torténet-
konyvében.

Hasonlé tisztelettel és érzéssel emlékezem meg bard Pet-
richevich-Horviath Kdlméan f6gondnok urral bar rovidebb iddre,
de mégis mar 15 évre terjedd egyiittmiikodésiinkre, a kivel még
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iskolai életiinkb6l fenndllé bardtsigos bizalom fiiz éssze s a
kivel ennélfogva szintén ram nézve mindig kedves, egyhdzunkra
nézve pedig hasznos volt szolgdlatunk ; mert 6 engem s én 6t
megértve, gondolatainkat kozolve és kicserélve jarhattunk el
elnoki tisztiinkben. '

[izeket el6re boesdtva, most levonom a kivetkeztetést, mely
szerint szerencsés levén évek 6ta Méltésdgodnak is bardtsigaval
és bizalmaval dicsekedhetni, teljes megnyugvdssal tekintek egyiitt-
miikodésiink elébe is, hogy szeretett egyhazunk javara és eléine-
netelére irdanyuld torekvésiinkben és munkdalkoddsunkban kozit-
tink is meg lesz az egyetértés, a mire feltétlenil sziiksége
van azoknak, a kiket a kozbizalom valamcly gy élére allit.
Mert ha a vezet6k nem értenek egyet, hogyan lehet a serget
Osszetartani ? Pedig kiiléndsen a mi kiesiny egyhizunknak az
vsszetartasban volt mindig az ereje, ez tartotta fenn szdizadok
viharai kozott, a melyek felette dtvonultak, ennek koszonheti
fennmaradasat s ez biztositja jovéjét is, a mint erre Méltésagod
is a fégondnoksdgot elfogadd beszédében hivatkozni méltéztatott.

De méltéztatott méltdsagod e programmszeri elfogadd beszé-
dében azokat az irdnyelveket is feltiintetni, a melyek fégondnoki
miikodésében vezetni fogjik s fogadalmat tett arra, hogy teljes
buzgalommal és odaaddssal minden erejét és tehetségét arra
forditandja, hogy a személyébe helyezett kozbizalomnak meg-
feleljen s munkéassiga fOgondnoki tisziében legalabb megkoze-
litse nagynevii el6deinek a fégondnoki székben kifejtett mun-
kassagat és tevékenységét. Nem sziikség mondanom, hogy
mennyire meghatott s mily 6romot okozott mindnydjunknak e
beszéde, mert annak elhangzasival s kozben is tobbszor kitort
lelkes felkialtasok arrél bizonysdgot tesznek. De boesdsson meg,
ha ¢én azt mondom, hogy nekem s meg vagyok gyozédve, hogy
Zsinati Fétandesunkuak is, s6t egész egvhizunknak Méltdsagod
még er0sebb biztositékdt adta e programrmndl a szemeélyében
tortént szerenesés valasztdsnak egyhazunkban a kozbizalomndl
fogva eddig elfoglalt allaisokban mar kifejiett és tényieg tanu-
sitott munkdssigaval és tevékenységével. Valdbun, Mcéltdsdgod
mint évek hosszu soran At marosi egyhazkorink tényleges,
késGbb, a mikor kir. tdblai elnokké tortént kineveztetésével
Marosvisarhelyr6l Kolozsvarra tette at lakasat, tiszteletbeli fel-
ligyel6 gondnoka, itt kolozsvari kollegiumunknak szintén fel-
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tigyelé gondnoka, jogiigyi bizottsdgunk elnoke, az . K. Tandes-
nak ismételt megvilasztisokkal tagja, kéziigyi, pénziigyi, jogiigyi,
nevelésiigyi, széval minden iranyu iigyeinek elintézése korili
tevékenységének, buzgdsiganak, hazafisiginak és boleseségének
oly szdmos tanujelét adta, hogy most kifejtett programmja nélkiil
is teljesen meg lennénk gy6z6dve arrdl, hogy ezuttal is egy-
hazunknak egy oly férfidt emelte a Zsinati Fétandes a fogondnoki
székbe, a kire méltan biiszkék lehetiink, a ki nemesak megko-
zeliti, hanem mélté utdda lesz nagynevii elédeinek a fégond-
noki székben s azoknak diszes névsordaban anndal kival6bb helyet
foglaland el, minél tébb idére terjed fégondnoksiga.

Ezért a midén ismételten szivem teljességébsl a legmele-
gebben tdvozolném Méltdsdgodat f6gondnoki allasiaban, kezeimet
az égre emelve, kérem a gondviseld [stent, hogy adjon Mélté-
sagodnak eriben és egészségben hosszu életet, mindnyajunknak,
szeretett csalddja, a tdrsadalom, hazdnk és egyhdzunk 6romére.
Soka éljen!

VI. Elintézett ligyek.

A szeretetteljes tisztelet érzelmeivel fogadta a Zs. Fétandcs
id. Daniel Gabor ur 6 méltésaganak levelét, melyben kiszonetét
fejezte ki tiszteletbeli egyhazi fégondnokkd tortént megvilasz-
tasaért. E levélben foglaltak is élénken igazoljak azt az egy-
hazunk iranti odaadd szeretetet, a mely 6 Méltdsigat esaladi
traditioknal fogva is mindig lelkesitette s a mely 31. évi fégond-
noki mikodését oly kedvessé és tiszteltté tette.

A megiiresedett f6gondnoki allasra a legnagyobb lelkese-
sedéssel vilasztatott meg egvhangulag Fekete Gdbor kir. itéls-
tablai elnok 6 Méltosiga. Kozszeretet, kozbizalom hivta el e
magas tisztre. Szivbol szdrmazott székfoglalé beszéde, biztosi-
tékunk dldases miikodésére.

Ozv. dr. Nagy Kiarolyné, Gombos Sdmuel és Bedd Dénes
alapitvinyai orommel és koszonettel vétettek tudomasul.

A killonbozs jelentések kozil kiemelkedtek a székely-
kereszturi és tordai gymndziumok tigyében elGterjesztett jelen-
tések, el6bbire o6rommel mondatott ki, elvileg, 8 osztalyuva
kifejlesztése, utébbira fijé érzéssel hataroztatott e], Tordan allami
fogymn. felillitisa folytdn, 1908 9. tanévtil kezdve megsziin-
tetése. '

Oridmmel vétetett tudomasul, hogy egyhazunk részére 1907
évre 100.000 korondra emeltetett fel az dllamsegély. Ezzel kap-
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csolatban gréf Apponyi A. kultuszminiszter wrnak készongirat
kildetett s egyszersmind felkéretett & Nagyméltosiaga, hogy az
1848. évi XX. t.-cz. megfelel6leg részesittessék egyhdzunk is
segélyezésben s az akként nyerendé segély torvénynyel bizto-
sittassék.

A theolog. tandrok, kozponti kizigazg. tisztvisel6k fizetés
rendezése, pénztarnoki dllas ujjaszervezése, a kolozsvari f6gym-
ndziumnal rendes hittanar allitasa, mind fontos eseményét képez-
ték a Zsinatnak.

Sajndlattal vétetett tudomdsul, hogy dr. Bedd Albert-féle
egyhazi beszéd palydzat meddd maradt. Sandor Jinos, (rombos
Samuel kereszturi tandrok tobb mint 30 évi lelkes buzgisaggal
folytatott, erediményes munkdlkoddas utin, Kanyaré IFerence
‘6gymn. tandr, ez a kivild torténetiré pedig betegség okdn,
érdemeiknek méltanyld elismerése mellett végleg nyugalomba
boesatlatiak, :

Az 1906, évre vonatkozdé kilonbiozé szdmadasok elfogad-
tattak és az 1908. évi koltségvetések megallapittattak. Oromot
kelts, hogy a ,kozalap“ megingott egyensulyit, ha rendkivili
események nem lépnek fel akaddlyozdlag, lassanként sikeriil
helyreallitani.

A bels6 emberi nyugdij maximum 1908. évre, teljes szol-
gilat utdn 1020 koronaban allapittatott meg.

A kiilonboz6 taniigyi jelentések megnyvugvassal vétetettek
tudomasul. Tantigyi tekintetben eredményesnek igérkez6 a gymn.
tanarok évi értekezletérsl alkotott szabdlyzat.

A kiilonboz6 segély-alapokbél esaknem 40 000 korona hasz-
naltatott fel segélyekre. A Berde Mozsa gylimolesészeti és méhé-
szeti jutalomba 600 kor. osztatott ki

A kiilonboz6 vélasztdsokbdl felemlitjik, hogy a kolozsvari
fégymnasiumhoz: Kovaes Kalman, a kereszturi gymnasiumhoz:
Szentméartoni Kalman, a tordai gymnasiumhoz: Kemény Gabor
és Demeter Dezs6 alkalmaztattak rendes tandroknak végleges
minGségben. Kereszturi igazgatonak : Pap Mézes. Foiskolai konyv-
tarnoknak : Palfi Mdarton, egyhdazi tandcsosoknak Joézsef Lujos
és Imreh Jozsef valasztattak meg.

Az 1d6 elérehaladdsa miatt egy nehany targy levétetett
a tdrgysorozatrél, illetve a november héban tartandd rendkiviili
Fétanaesra halasztatott.

V. M



Bodnar Zsigmond emleke.

Bodnar Zsigmond, nagyvhird toadosunk, onként, sajat meg-
gy6zidését kivetve, esatlakozott 1876-ban felekezetiinkhoz, A tor-
vényként kihirdetett papai csalatkozhatatlansag, a képtelenségek e
legsziérnyebb monstruma, elriasztotta Hatala Péter egyctemi tanart
s Xantus, Szokoly, br. Orban tudds irédinkat a kath. egyhiz mos-
toha kebelérdl. Pedig Bodndrt a kaloesai és csztergomi érsek koré-
ben papnak neveltck s fel is szentelték. Szerencsére 1870-ben
tanarvizsgdlatot is tett a magyar nyelv és irodalom, eclassica-philo-
logia és philosophiabol; tehdt a legszélesebb kird targyakbdl.
1870-ben a szegedi, 1872-ben a budapesti allami f6realiskolanal
alkalmaztak. 1873-ban mar a magyar irodalom egyetemi magan-
tanara lett.

Az is maradt 34 hossz(t éven keresztiil. Azért nem léptették
cld, mert nem kereste a nagyok baratsigat. S leginkabb azért, mert
feltiinGen elitélé kritikai iranyt kovetelt eldadisaiban s épen nem
igyekezett a targyalt iroknak jo tulajdonsagait is kiemelni. Még
Balassi Balintnak is inkabb ecsak hibaival foglalkozott; a XVII.
szazad Széchenyijét, az élete derekan szerencsétlentil elbukott Zrinyit
sem igen becsiilte.

F6 érdeme marad az, hogy minden irdt kizvetlen szemlélet
és sajat olvasmanyai alapjan itélt meg. A siet§ Atnézés azonban
néha tévedésckbe ragadta. Melins 1570-ben kétszer kiadott dogma-
tizalé énekét, a mi irodalmunkban egyetlen a maga nemében, ssze-
ziirte-zavarta az el6széval s botranyos tartalmat fogott magara az
énekre; pedig a ,k0lt6“ prozaban adta ki a maga gyilkolni kész
diihét.

Irodalmunkban legnagyobb irodalomtirténetét 6nallo felfogasa-
ért sok haszonnal lehet forgatni. Osak a chronologidban nem volt
szerencsés. Mesés legenddkon ndivelték képzeletét s ez megzavarta
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értelmét az id6rend pontos megtartdsaban. IL szempontbol biralta
meg folydiratunk az 6 irodalomtirténetének 1-s6 kitetét 1893-ban.
Bodnéar két mésik birdlojanak, Erdélyl Palnak és Viaczy Janosnak
alaposan megfelelt, de a mi birdlatunknak csak igérte a vdlaszadast.

A David-egylet budapesti felolvasisaira treg koraban orémest
ellatogatott. Az utobbi években az ,Unitdr. Egyhaznak® is tibb
izben kiildott felvilagositisokat. Kiillongsen nagyra beesiilte s min-
denek folott kiemelte az 6 90-¢s évek elején folfedezett nagy torvé-
nyét az eszmék s az erkolesi vildg fejlédésérsl. Minden haladasnak,
visszaesésnek megmondja okat e torvény, — ha bevalnék. Nalunk
kevésre, kiilfildon tobbre beesiilték e filfedezést, melyb6l mintha
Hegel szelleme szdlalna meg ; de § Spencerre utal a kikoltott tojasnal.
Bodnar tobb konvyet irt e torvény megerdsitésére és felfogédsa
igazolasara.

68. évében aug. 24. delén halt el esillaghegyi villdjaban, hol
visszavonulva élt csalddja koOrében. A févaros diszsirhelyet jelolt
ki szamdra s nagy részvéttel kisérték ki oda aug. 26 an. Ballagi
Aladar, Zempléni Arpad, Rombauer Emil és Réti Hugd bucsuztattak
el 6t kevés szeretd barataitdl és sok tisztel§ tanitvanyatol.

II.

... Mivel Bodnar 1891 ota j eszmevildg megteremiGjénck
tartotta magat, érdekes e tiorvényt itt egy kissé ismertetni. Az actio
utdn veactio kovetkezik s ezutidn az actio csak lassabban haladhat
el6. Erre a kaptafira akart {6liitni minden tudoméanyt. Az irodalom-
torténetnél maga is megprobalta e tirvény alkalmazasat.

»Szellemi haladdsunk térvénye* ezimii 1892-hen kiadott miivé-
ben 1j tirvényél ezzel is illusztralja:

Az utolsé 400 évben ,az (j eszme kora 1520—1570%. (Tehat
Luthert6l az unitdrizmus diadaldig.) Az j eszme harmadszori
megujulasa 1823-ra esik. Kz év is megegyezik nemzeti eposzunk
kezdetével, Székely Sandor Haduarjanak feltiintével; de Bodnar a
a magyarazattal adds marad.

Csodalatos Onbizalommal tolti el 6t Gjnak tartott félfedezése.
Az elsd ismertetés eldszavat e nyilatkozattal végzi: ,folfedezésemmel
én cmeltem tartés emléket a magyar hazinak*. Az aldirt majus
15-dike megfejti e vallomas kiils§ indité okat. A .magyarazatok*
fejezetében igy szol: | filfedezésem dtalakitdlag hat az Osszes erkilesi
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tudomanyokra. Rovid idé alatt egészen 0 alapou fogom és fogjik
megirni az egyes tudomanyokat» Ugyanott a 31. lapon : ,Oriilik,
hogy egy magyar embernek sikeriilt folfedezni az eszmei vilag leg-
csoddsabb torvényét; oOriilék, hogy végre mi magyarok jarulunk
hozza az emberiség miivel6déséhez a legnagyobb és legfenségesebhb
ideaval, a haladas torvényének folfedezésével. Ha idaig kevés 6nalld
condolattal gyarapitottuk a miivelt emberiség eszmekirét, most olyat
hivdetiink, melynél nagyobbat képzelni is alig {udunk* . ..

A pessimizmus némi arnyalata is feltiinik egyik nyilatkozata-
ban: ,Igaz, hogy az (j eszme apostolai sem fognak megérteniv.
De ¢ lemondas esak pillanatig tart. Két levéllel hatrdbb megint az
orszagos nagy dobot halljuk:

+Az én elméletemrdl ma mar ki merem mondani, hogy mel-
lette sz6l a torténet. (Krtsd: az egész torténelem). Ugy, hogy dj
alapra kell épiteni az erkolestant, az aesthetikat. a jogot, a nyelv-
tudomanyt, a politikai és miveltségtorténetet; széval a szellemi,
aesthetikai és erkolesi tudomaényokat. Kl lehet mondani a nagyzas
hébortja nélkill, hogy a mennyire az erkolesi feliilmulja a physikait,
annyival fontosabb. (Itt Bodndr a szintén unitdrius Newton nyakéra
ill, ki a physikaban 0j vilagot teremt6 nehézkedés torvényét fedezte
f6l minden nagyobb reklam nélkiil.) Elmondhatni, hogy ily esoddlatos
folfedezés szerencséje méy senkit sem ért. (Tchat 6t sem.) Mey
vagyok gy6zddve, hogy 10—20 év mulva a vildg minden féiskoldjan
tanitjadk és szamtalan koényvet irnak mellette és ellene. Kiilonosen
ellene, mert soha se mértek nagyobb csapast az orthodoxidra, mint
a minét ez az elmélet csap*.

[Latni valé ezekbdl, hogy Bodnarunkban, ki a szellem részére
a repiilé gépet, a tuddsok szamara a Salamon kiraly bilcsek kivét
egy szempillantisra megtalalta, sok arnyéka megmaradt a kath.
nevelésnek. Emlékezziink csak vissza a szaz évig tiszta elméjd,
jozan felfogést Brassaira, ki a haldla el6tti években halat adott
Istennek, hogy 6t unitirinsnak engedte sziiletni, mert feifogasa igy
nagyon sok lekitd babondtdl filszabadult. Ime a kath. szertartdsokat
oreg koraban is szeret6 Bodnar még a csodidkban valé hitét is
drokre megtartotta. Mi t3bb, dpen vele tortéut meg a legnagyobb
csuda, mint a régi szeuteknél, kiknek szdz Méria vagy szent Auntal
azonsmoédulag az egekbSl megjelent s a legujabb magyar nyelven
beszélt vele.

Bodnart e tekintetben a nagy angol tudos Gibbonhoz lehetne



276 BODNAR ZSIGMOND EMLEKE.

hasonlitani, ki joval tébbet tudott a ,tirténelembdl*, mint a mennyit
a mi Bodnarunk értett a, magyar torténetb6l*. Abban az egyben
hasonlitanak egymashoz, hogy Gibbon is hitt erésen a csodakban.
BEzért lett ¢ késébb katholikus, mig Bodnar csak ifjabb kordban
volt az. Ezért hitt Gibbon is a sok csodak kizt abban a legnagyob-
bikban, hogy Roéma és benne a péapasig vilag végéig fenmarad.
Ebben az egyben kiilinbizik téle az "unitdriussd lett Bodnarunk,
ki a papasagot még az § 0 torvényével is haldlra itéli. Sajat sza-
vaival élve:

»A sok Ordigfizésuek (értsd: az Ordigdkben vald hit gerineze
a kath. és Kalvin orthodox valldsnak) ma mar a papok kozott
sines hitele. Ugy (azaz annyira), hogy a katholikus vallas legfolebb
két actiét bir meg, azutdn Osszeesik és lassan ecltlinik az eszmék
viladgabol. Még jo ideig megmarad ugyan (!) a vallisos érzés (vallas
nélkiil ?) de utébb ez is elenyészik.! (Mikor a nappal egyiitt e vilig
kialszik ? . . ) .

Ime, milyen mindenre kihaté képzelet és mindent jja teremtd
erkolesi eszmék csodalatos jovaje el6tt halt el véletleniil ang, 24.-én
szombaton délben a mi legujabb magyar profétank s eltemették

26.-4n hétfon délelstt az 6 neki felajanlott diszes sirjaba.

t Szellemi haladdsunk térvénye. Bpest, 1892, 16. 1.

Kanvaro F.
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(1819--1907).

Erdély s Magyarorszég torténelmének irdja, a magyar torté-
nelemirds egyik mestere elhunyt.

A XIX. szazhoz tartozott, melyben a targyias tirténelemirds
nagyot haladt ; ahhoz az iskoldhoz, melynek partokon feliillemelkedett
allaspontjaban leginkabb juthat ama tétel igazsidga érvényre, hogy :
»a tirténelem a vilag itélészéke.

Es 6 ez areopagon mélto féuyes felruhazasban jelenik meg :
erds elemzdé és alkotd erd, kivald értelmi tehetség és formaszépség,
a mit a torténelemirds magas feladataira hoz és a jeles miiveknek
egész sorozata, a mit tobb évtizre terjed6 foiytonos munkassigbodl
nemzetének hatra hagy.

Erdély torténelmét miveli elGszér, de munkéssigara a korondt
.Magyarorszag torténete a nemzetkizi helyzet szempontjabél* ezimi
miivével teszi fel.

Folydiratunkban a nevezetesebb unitarius csaladokat Orokiti.

Miiveit tartalmukért és festGi leirdsaiért olvasni fogjak.

S nevét lapjéra jegyzi a XIX. szdz magyar irodalom torténclme.

Pirerrr D.
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A tordai gymndzium torténete. Irta ¢ 400 lapra terjedd
nagy konyvet a gymnazium igazgatdja, Varga Dénes; kiadta szép
‘nyomdssal, csinos és gondos kiilsdvel Fodor Domokos hitrokonunk
az G tordai sajtojan. A kinyvet mindjart el6l az iskola legujabb képe
disziti. Beldl is tibb illustratidja van.

A szerz$ elGszavabol megtudjuok a tiz evnel tibb gyiijtéssel
eldallitott kinyv keletkeztének torténetét, melynek {6 érdeme Varga
igazgatot s mellette Fodort, az aldozatkész kiadot illeti és dieséri.
A tordai gymnazium és ekklézsia biiszke lehet a szép sikerre, mely-
lyel a hazai muivelGdés eldmozditisira negydfél szdz éven at tett
faradhatatlan miikédését minden joért nemesen 4aldozni tudd mun-
kas fiai most sok idére megirokitették.

Sok helyet foglalna el a konyv gazdag beltartalmét itt részle-
tesen ismertetni. Az érdeki6d6t magara a jo magyar stilussal irt
gondos elfadasra utasitjuk. Az els§¢ lapokon az iskola legrégibb
multjat, 9—66. oldalon a sokszor megujult épitkezéseket, tovabbi
szdz lapon az iskola vezetését, oktatoit és tanuloit, azutdn a vilagi
és egyhazi hatésdg gondos feliigyeletét s gyakran ismétlsdd aldozat-
készségét ismerjitk meg a mult emlékeinek leggondosabb felkuta-
tasa utdn irt munkabdl.

Hogy apré hidnyokat s egy-két kisebb tévedést taldlhatunk
benne, az igen természetes. Egy emberélet sem volna elégséges a
torténelem s kiilondsen a miiveltségtorténet terén tiokéletes miivet
alkotni.

Legfeitiin6bb része Varga kiényvéneck az alapitvanyok és ado-
méanyok gondos felsorolasa. Mily nagylelkiiek voltak a tordai és
aranyosszéki hitrokonok a taniték és tanitvinyok félsegélésében és
6s megjutalmazasaban s az iskola-épiiletek sokszori helyreallitasiban
a haborus, ellenséges pusztité viharok idején ... Feltiing az alapi-
tok, segélyez6k kozitt az asszonyok diszes sora, kik a XVI. sza-
zadtol kezdve josdgos anyai voltak az iskola szegény didkjainak.



IRODALMI ERTESITO. 279

Ha alapitoink nem is lehettek oly bdékezliek, mint a XVIl—
XVIII. szézad gazdag kalvinistdi szamos das vagyonu f0uraikkal,
a mieink is nemesen versengtek azokkal e tekintetben is; sit a
mult szdzadban felill is multdk a testvér-felekezet tamogatoit feje-
delminek mondhaté adomdnyaikkal.

A tordal iskolat felsegiték kozt Berde, Brassai, Koncz Janos
mellett Turi Jobbagy Andrdst, a legnagyobbat, tisztelettel emlithet-
jiik, ki cgész munkds élete Osszes keresményét hagyta a tordai
nevelg-intézetre.!

Mellette Petrityevith-Horvat Miklos all egész mnemzetsége szo-
kott Gs nagylelkiiséwével, s e kivald nagyok mellé Torda egyik
kegyes angyala, Gyulai Zsofia emelkedett, kinek férje a hazat évsza-
zadok oOta életfelaldozasaval szolgald Papai nemzetségbsl vald
fénemes Gr volt. Gyulai Zsofia 88 éven keresztiill volt Tordan a
jotékonysag mintaképe. Kiilonosen az 1817-iki nagy inségben tiint
ki joszivii adomdnyaival, mikor még kineses Kolozsvarunk utczait
is az éhenhaldllal holtak hekatombjai boritottak el. 1825 majus 3.-4n
kelt végrendeletében egész vagyonat a tordai egyhaz és iskola fol-
segélyezésére hagyomanyozta.?

A kath. egyhaz szentté avatta volna 6t angyali kegyességl
életéért, mi csak sirjat gondozzuk él6 kegyelettel s szent emlékét
Orizziik halas sziviinkben.

Varga Dénes az alapilvanyok felszdmldlasa utdn wnég az iskolai
nevelést és rendtartast, azutdn az intézet konyvtdrait, a tudomanyt
szemléltetd elég gazdag gylijteménycket ismerteti; de ezekrdl jobb
az 6 bemutatdsat magaban az iskola lelkesen megirt torténetében
clolvasni. Mi koszonettel tessziikk le keziinkb6l e minden lehet§ for-
rast egybegyiijtitl, sok jora oktatd hasznos kdnyvet, mely nem
csupan csak irdja tehetségébél, hanem az olvasd kizonség buzgd
tamogatasaval is jott létre. {Rdrenc.)

(Halhatatlan felfedezések a magyar egyhadzjog terén.)
» Fgyhdzjog, a magyarorszigi egyhdzak alkotmanya és kizigazgatsa.
Irta Kosutdny Ignacz II. kiadds Kolozsvar 1904. Stein Janos bizo-

1 Sziiletése talan hibdsan van Vargitél 1745-re téve. 1861-ben 116 éves
kordban halt volna el? 259 1.

? Nagyobb alapitéink kozott érdemes folemliteni, hogy a kurucz-vilig
ufdn a tordai egyhiz és iskola megmentdje, Szentivadnyi Barték Janos pap,
a laborfalvi Berde-csaldddal egy kozos torzsbél szirmazott. DBrassainkat is
anyja vére, ki solymosi Koncz ledny volt, totte adakozova.
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manya* cz. miiben valosziniileg Gsarabusbél forditva olvassuk a
kivetkez§ épiiletes dolgokat :

20. lapon: Az unitariusok szerint Krisztus ,az idében Isten
altal Istenné tétetett s azért 6t, ki most mar 6rék Isten, imadds
illeti meg. (Unitar. Katé 22. 1. kérdés: 76., 77., 94. s kdv., Katech.
Rakow p. 31., 32. etc. 80.)"

22. lapon. ,Az unitdriusok azt tanitjak, hogy Krisztus termé-
szeténél fogva ember s csak az idSben lett Isten bhatalmanak és
dicsfségének részese; tehat a teremté atyaval unem egy lényegil.
(Rakévi katé 21. lap 294, 423.) Az unitariusok azt valjak, hogy
az ember Jézus a Szentlélektdl fogantatva, tehat Isten fidnak szii-
letve, Istenné lett.* .

25. lapon. ,A protestansok, unitdriusok szerint — a megiga-
zulas abban &ll, hogy Isten Krisztus érdemeiért az ember biineit
megbocsatja.*

Eppen ily alapos értesiiltséggel sz61 a nagytudomanyu tanar
ur az 51. lapon , Az unitdrius egyhdz jogforrdsai-rol; a 109. lapon
a ,Hirmas elnOkség*-r6l; a 110. Japon ,A keresztségrdl; 129. lapon
»Az egyhazi hatalom*-rél gyartott unitarius folfogasrol. '

Az ,Unitarius Katé«-bol- ezeket nem olvasta; a lengyel soci-
midnusok katéjat' (De Rakow) a ,Magyarorszagi egyhazak* egyik
alapvet6 symbolikus kénnyveként szerepelteti; tébb magyar unita-
rius katérol mit sem tud. Hit- és alkotmanyi elveinket ferde vila-
gitasba helyezi; jogforrdsainknak alfdjat sem ismeri, pedig magyar
nyelven irt forriasokbol is elég utmutatast talalhatott volna. Miért
nem haszndlta ezeket? Taldn igen sok vildgossagot talalt benniik ?

Alig hiszem, hogy a ,Propaganda fidei« kitartott emberei is
kiilonb ,szemt* munkat végeznéuek ferditésekkel, miut e mi szer-
z6je. Bizonydra 6 is meg van gy6zG6dve arrdl, hogy félig-meddig
névrokona, a nagy Kossuth nem egy olyszerli unitarius vallasrol
mondta 0§szinte meggy6zGdéssel, hogy: cz lesz a jovi emberiség
vallasa.

Szerz6 a rémai bullakat, dekretumokat mind ismeri és helye-
sen idézi, mert rémai nyelven vannak irva. Ugy latszik, hogy miivé-
nek csak 0Ogy remélt halhatatlansagot biztositani, ha a ,Magyar
unitarius egyhaz“-ra vonatkozd adatait is idegenbdl veszi.

Ajtay Jdnos.
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A gorog keleti magyarokrol Dr. Téth Gyorgy dolgozo
tarsunktol irt s el6bbi flizetiinkben megjelent tanulmanynyal kap-
csolatban dr. Reiner Janos budapesti egyetemi tandr, m. t. akadé-
miai tagtol levelet vettiink, melybél arrol értesiiliink, hogy a girig
keleti magyarok egyhizi szervezésének nagyfontossigu iigyét az 6
elhunyt fivére, dr. Reiner Zsigmond vetette fel elszir s az 6 kez-
deményezése kivetkeztében indult meg az ligyben most folyd orsza-
gos mozgalom. Készséggel emlitjiilk fel dr. Reiner Zsigmondnak
lelkes munkassagat és a kezdeményezésben valé érdemét és hogy
ez iigy tamogatasira ,A keleti valldsu magyar nemzeti egyhaz
szervezése* czimen a folyé 1907-ik évben tanulményt adott ki. Dol-
gozdtarsunk nem is igényli egyetlen soraban is maganak az elsé-
séget. A mit igényel csak az: hogy tanulmanyit még 1906-ban
végzett sajat kutatdsok alapjan irta és hogy munkéjaval a dr. Reiner
Zsigmond konyve megjelenésekor mar készen volt. Dolgozétirsunk
évek” Ota foglalkozik a kiilonbszé egyhédzak szervezésének kérdé-
sével s ilynemii tanulmanyaibdl részletek mar jelentek meg a
.Keresztéuy Magvet6* 1906. ¢vi folyamaban és a ,Jog* cz. lapnak
osakugyan 1906-iki évfolyamaban s széban levd tanulmanya a ,Ker.
Magvets« idei évfolyamaban.

A magunk részérél csak oOrvendeni tudunk annak, hogy e
koriilmény is mennyire igazolja a dr. Reiner Zsigmondtél kezdett
iigy fontossagat.

A bostoni nemzetkdzi szabadelvid valldsi congres-

sus september honapban tartatott meg. A hozzank érkezett tudo-
sitdsok szerint a kiillonbdzé orszagokbol s f6képpen Angolorszaghbol

Keresztény Magvetd 1907. 20
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sokan voltak jelen; a magyarorszagi unitariusok részérél Jézan
Miklés, budapesti lelkész. Eliot eintk iidvizolte a congressus tag-
jait, s beszédében egyebek kozitt ezeket mondta: ,Szabadelvii hit-
testvéreink | a mi fidvizletlink nem fires formasag. A miiidvizletiink
boldogité emlékekkel és fényes reményekkel teljes. Hogy Oniket
iidvozoljitk, eltdvozott nagyjaink szellemét hivjuk eld. Vizsgaljak e
férfiak pélyajat, a kiknek nevei e falakra vannak beirva és t’lé‘y
fogjak talalni, hogy d&ket is ugyanazok az eszmények lelkesitették,
melyek e gyiilekezetet. Kzek a nevek préfétak, koltdk, allamférfiak,
tuddsok, latnokok formdiba Oltéznek, kiket mi szeretiink tisztelni
és nckik engedelmeskedni. Kzek a férfiak voltak azok, a kik nem
fogadtak el azt a hitet, hogy az Isten az § teremtd erejét kimeri-
tette volna; kik nem hagytak el az igaz lgyet azért, mert népsze-
riitlen volt; a kiknek valasziott ttja: a szabadsdg, s czélja: igaz-
sag, testvériség, igazsagossdg . .. Es hogyha a hdsiknek e serege
beszélni tudna hozzank, avagy nem azt kérdezné-e, hogy mit mivel-
tiink mi a szabadsaggal, melyet 6k szdmunkra kivivtak?

... A mi feladatunk tovdbb adni az elveket és eszménycket,
melyeket 6k allitottak elénk .. .*

Loyson Hyacinthe a pipa Syllabusirol levelet irt a , Siécle®-
nek. Megbotrankozassal sz6l a Syllabusrél s arrdl az egyhazrdl,
melynek tekintélye hamis torténelinen és megvesztegetett moralon
nyugszik. Loyson Hyacinthe azt mondja: hogy IX. Pius papa,
Syllabusaban az ultramontanismus tandt adta; X. Pius pedig az
(ivében annak a gyakorlatat. Megbélyegzi a.mostani plsptkiket,
hogy jogaikat feladjak és nem egyebek, csak ,latszélagos“ piispi-
kik, mivelhogy elfeledték a galileai proféta tanitdsait és Pal apos-
tol példdjit, kinek dicsekedése voli az, hogy Péternck ellenallott.
Vajha tanulnanak legalabb a meudoni paptél. Rabelais azt mon-
dotta: ,Nem kell a papismusba esni, mert a péapasdg tisztan Dbél-
vanyimadas.* Loyson Hyacinthe clbeszéli azt is, hogy bizonyosra
allitjak, hogy Sarto biboros, ki nem akart. papa lenni, a conclave-
ban szomszédjanak azt mondotta: ,Klectio mea esset ruina Eecle-
siae.* Profétalt. Loyson Hyacinthe levelét Genfbdl irta 1907 sep-
tember 11.-érél keltezve.

Katholikus atheistdk. Soury Jules a ,I.ibre Parole*-hoz
intézett levelében azt dllitja, hogy Francziaorszidgban létezik egy
egyhaz, mely katholikus atheistakbdl all, kik a sacramentumokkal
soha se élnek és a dogmak el6tt meghajolnak, a nélkiil, hogy azo-
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kat felfogni igyckeznének. A franczia katholikus egyhdznak czek
a legelszantabb védelmezsi. Katholikusok politikai okokbdél. Nagyon
épiletes dolog !

Az unitarismusnak az Alioldon valé helyzetérdl
Barabas Istvin hodmezdvasarhelyi unitarius lelkész tajékoztatast ad
cgy liizethen. Ismerteti az alftldi unitariusok helyzetét, a nehézsé-
geket, melyekkel a gylilekezeteknek kiizdeniok kell. Mint siirgds
teenddre mutat arra, hogy a tdvolabbi szétszortan él6 hivek részére
kirlelkész allittassék. Es a miben faradhatatlanul munkal, hogy
Hodmezdvasarhelynek legyen temploma. Kovdes Jozsel gondnok
aldozatal és gazdasdgi talentuma ezt az iigyet mind kdzelebb viszik
a megvalosulas felé.

Dr. Kévary Laszléo utolsé munkdja: Arpad, ésapdnt.
eeredéves swrjandl. 1907. Kik még a kiolté ajkardl hallottuk: Hol
sirjaink domborulnak, unokaink leborulnak és aldé imadsig mellett
emlitik szent neveinket; kiknek bilesGje {Glitt az els§ magyar ope-
rabol: Hunnia nyiog letiporva, sirnak a bus magyarok, hangzott;
kiknek, mint serdiil6xknek : Multadban nines irom, jovédben nincs
remény, imddott szép hazam, miattad vérzem én s kiknek a tirté-
nészet nyomdn, mint ifjunak, az epikusoknal a Zalan futdsaban
megjelent Arpad s a pesti szinhaz meguyitisinal az Arpad ébre-~
désében szinpadra lépett; kik mint férfiak {iunepeltiik, mit Arpad
szerzett, a haza fenalldsdnak ezredéves orszagos tinnepét, joviink, hogy
haldlanak ezredéves forduldja alkalmabol valahdra foltalalt sirodnal
aldo imat rebegjiink. Arpad, ésapank, a tdled vett 6rikségbil éliink
mai napig. Neked kiszonyiik temperamentumunkat, uyelvunl«.et, hazan-
kat.— Mikor Azsiara, az emberiség bilesGjére sitétség kezdett borulni
s a gondviselés midén valasztott népét az egyptomi fogsaghol, a
turdani fajbol, mint legnemesebbet, kivezérelt: hoztuk mar kikép-
zG6dott nyelviinket, energikus temperamentumunkat, specialis akarat-
erdnket, providentialis politikai elGrelatdsunkat, veszélyben paratlan
batorsidgunkat s ha kell, harczias voltunkat. Mintegy negyven évi
vandorldsunkban atyadtsl, Almostol midén éatvetted a vezérletet,
vezértarsaiddal vérszerzGdést kitottél, a nemzeted lelkében ég6 oltart
emeltél a szabadsagszeretetnek s Fur()pa tildére érkezve, hol a nép
hitében a foldi elct csak siralomvilgy s eszményképe a remete-
élet, [Glléptetted o férfit, a szabadsdgszeretetet. — O:apdnl\
Arpad, neked kiszinjiilk e szép hazdt, melyet nemesak megszerez-
tél, de hol eddig orszdg sem volt, a folyok Osszefolydsa s a
Kédrpatok ivedzése szempontjabdl cgy orszaggd alakitottad, mely-
hez hasonld nagy nem volt abban az id6ben. Pusztaszeren
nemzetgyiilést tartva, meggyujtottad a nemzeti eszme faklyéjat
Europanak, mely aztin minket is fenntartott. Egy csalddot hagytdl
hatra, az Arpid-csalddot, mely nyomdokaidon haladva, tempera-

20*
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mentumunkat, nyelviinket, nemzetiinket, a hazat szamunkra meg-
tartotta. Most e gondviselés utan, langlelkednek itt sirodnél leboru-
lunk aldé imat rebegni, hogy reank hagytad honfoglalé Gseink
erényét, a turdni faj becsiiletességét, tirzsiink emberszeretetét, mely-
b6l vendégszeretetiink fakad, mely megsegitette hazdnkat, magyarra
tette a hozzank jott idegeneket; reank hagytad a faj-, a nemzet-
szeretetet, mely midén torzsszervezetb$l nemzetté olvadtunk, a haza
foldét kizissé tette, az Oriklést a legszélesebb alapra fektette, mely
oly fenséges érzésiinket fentartotta, reank hagytad szabadsdgérze-
tiinket, mely a midén koronds fejedelmiink nem ongedte, hogy a
rémai imperium kotelékét felvegylik s reank hagytad a hazaszeretet
oly mértékét, mely a haza keleti felében eldallitotta Matyas kiraly
korat, Boeskay akadt, Rakoczi akadt s hol hiszékenységiink leg-
inkabb pusztitott, a Dunantdl, megszolaltatta Romldsnak ndult
hajdan erds magyar koOlt6jét s a Hymnus: irdja utin a Szézat
irgjat s most a tizedik szdzad nemzedéke megértette a Hazadnak
rendiiletleniil 1légy hive oh magyar refreinjét, hogy itt élued, hal-
nod kell!

Ertesitdk. I. A kolozsvari unitirins kollégium (papnevelSintézet,
all. segélyezott f6gymndazium. elemi iskola) értesitdje 1906,907. isk. 6v XX VIII.
éviolyam. Szerkesztette: Dr. Gal Kelemen igazgaté, a theologiai részt
Dr. Boros Gyorgy dékan. Rikéczi esztendejében mi lehetne méltéhb meg-
nyitéja az értesitének, mint a nagyfejedelemrsl valé megemlékezés. Palfi
Marton sorai valéban mélték a dics6é fejedelemhez. Majd Dr. Boros Gytrgy
dékannak a papnevelé intézet megnyité iinnepélyén tartott .Jézus és Krisz-
tus“ értekezlete kivetkezik. Iz évben bucsuzott Ierencz Jozsef piispok
tanari székétél 51 évi kivalé szolgilat utdn a minden tandrra buzdité sza-
vakban: ,Redm nézve a tandrsig egész életemben, n'm teher, hanem gyo-
nyorliség volt s middn ez aldli felmentésemet kértem, Snmagamat fosztottam
meg e gyonyoriliségtél“. Az isk. év torténete kozetkezik. A tanari karban is
voltak valtozdsok. 1906. decz. 13.-4n meghalt Benczédi Gergely a gymna-
ziumnak nagyrabecsiilt tandra. Kanyaré Ferencz ideiglenesen nyugalomba
vonult, Markos Albert ideiglenes r. tanirt az egyh. fdtandcs véglegesitette.
Vallasi, erkolesi, fegyelmi- és egészségi allapot altaldban jénak mondhaté.
Az egri tornaversenynyel kapesolatosan volt egy tanulminyi kirandulds. Az
év folyaman madrcz. 5.-én gr. Apponyi Albert vallis- és kozokt. minister ur
az intézetet meglitogatta. A litottaklkal teljesen meg volt elégedve. A kol-
legium igazgatdja gonddal és lelkiismeretesen szamol be mindenrsl, még
a tandri karrd] is. a) A papneveld intézetnck volt 23 rendes és 3 rendkiviili
hallgatdja, kik az egyhiaz segélyével az egyetemre is beiratkoztak, hol a
philosophiai és paedagogiai eléaddsokat ez évben is szorgalmasan latogattak.
b) A f6gymnasiumban volt 330 nyilvanos-, 15 magdntanulé. Ebb6l 174 unita-
tarius, 16 ev. ref., 24 ag. ev. 16. r. kath., 2 g. kath., 7 g. kel,, 84 izraelita;
anyanyelvre nézve 314 magyar, 7 romén, 2 német. Sikerrel vizsgizott 245,
osztalyismétlésre utasittatott 55 tanuld. e¢) Az elemi iskoldban 2 tanité 64
tanul6t tanitott j6 eredménynyel., — JI. A szdkelykereszturi &ll. segélyezett
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VI osztilyu gymnasium értesitdjét Sandor Janos igazg. dllitotta Ossze. Rakécei
emlékének szenteli ez értesitd is elsd lapjait Barabas Lajos lendiiletes beszé-
dével, melyet Dr. Szolga Ferenczuek ,Madarak és fak napja“ ez. hasznos
felolvasdsa kovet. Beiratkozott 152 nyilvanos, 5 magéntanulé; anyanyelv
szerint 140 magyar, 3 német, 14 romdn ; vallds szerint 87 unitarius, 33 ev.
ref., 16 r. kath., 14 g. kel,, 3 4g. ev., 4 izraclita. Szept. 15.-én a fétiszt. plispdk ur
az intézetet meglitogatta s a latottak felett megelégedését nyilvanitotta. Az
intézet tobb lelkes adomanynyal anyagilag is gyarapodott. Szép jove el6tt all e
nevezetes multd iskolank. LI1. A tordai IV oszt. gymnasium értesitjét Varga
Dénes igazg. szerkesztelte, Beiratott 151 nyilvdnos-, 1 magantanulé; anyanyelv
szerint 122 magyar, 2‘9 romén, 1 német; vallis szerint 38 unitarius, 44 ev.
ref., 3 ig. ev, 18 r. kath,, 15 g. kath., 17 g. kel 17 izraelita. Sikerrel vizs-
gizott 124, osztdlyismétlésre utasittatott 16. Vallas-erkolesi allapot altalaban
j6. Az egészségi dllapot is kedvezd K nagy torténelmi multtal bird intéze-
tiink rovid ujraébredése utin végleg megsziinik, 1908 aug. 31-6vel tcljesen
az allam kezébe megy 4t. Middn ezt egyhazi szempontbol sajnilattal vessziik
tudomasul, az altalanos kultura scempontjatél érommel tidvozoljik a vallas-
és kizoktatisligyi minister urnak azon elhatdrozasit, melylyel a virmegyé-
nek egy régi 6hajat elégitette ki. Bizunk, hogy fennmaradd internatusunk
tovabbra is dpolni fogja 300 éves multunk hagyoméanyos szellemét és torck-
véseit. (t.) — A dési &llamilag segélyezett kiozségi polgari leanyiskola
értesitdje. Kozli Kadar Jozsef igazgats. A kirdly megkorondztatisanak 40
6ves évforduldjadn mondott beszéd nyitja meg ez értesitét, azutin meg a
kirdnduldsok leirdsa kovetkezik a meglatogatott helyeknek tanulsigos torté-
nelmi emlékeivel, Kadar igazgatotél. Tanerbk szama: 7; tanuldké: 141.

Utols6 lengyel papunk csalddjdnak siremléke. Az
O-tordai temet§ déli telsG sziogletén, a Martalja felett, taldltam didk
koromban egy terjedelmes, jol kivehetd sirhalmot s foltte hidasi
sdrgdssziirke homokkdbél Glnyi magas sirkivet. A kéemlék homlokat
kékoszoru és kolevél fonadék diszitette. A kilatds itt e helyrdl meg-
lep6 szép a Dobogd, Tordahasadék és Székelykd felé. Alant az
egész varos s a Keresztesmez§ meglathats. A tdvolban tiszta id6ben
a fogarasi hegyldncz. A szép ponton emelkedd siremléken e felirat
olvashat6 : ’

N. Ajtai Tiszt Kovacs Midria asszony
A Ikolosvari unitiria
Liengyel eklésia utolsé papjinak
. Néhai Tiszt. tudés
Szaknovits Isdk tirnak
. Volt kedves élet-tirsa
Eletének LXXXIII-dik esztend.
IFoldi részét ide tette le
1826-ban mart. 18-kan.

1827. m4j. 15.-én harmadfél éves unokdjat, Szaknovits Bor-
barat temette oda Med. Dr. Ns. Aranyosszék physikussa Sziknovits
Istvan és neje 6-tordal Weress Klara. Par kétes értékii distichon
utan, mit nehéz clolvasni, ugyan e sirkévin még e felirat all:
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A bus sziilg-szeretet
Metszett ide egy nevet,
A masodik gyermekét,
. Szdknovits Klara ncvét.
Ot fedi e sirhalom,
Miénk a szivfijdalom.

Holt meg
) 1835,
Elte hatodik évében.
Sz. I és V. Kl

Valdszinii, hogy az utolso lengyel unitarius pap fia, Szaknovits
Istvan doktor is e sirban nyugszik. A kivén nines neve, mert vele
a csalad is kihalt. Ozvegy édes anyjdval Kolozsvarrol koltozott
Tordara, hol a Varga-utczaban a Rdcz-, ma Palffihaz szomszédsa-
gaban épiilt hazuk a mult szdzad végéig fenndllott. Szdknovits
Istvan 1856 el6tt halt el. Neje Weress Klara még 1865. apr. 28-ig
el élt. 1856 jul. 16.-an kelt végrendeletében hagyott a tordai gym-
nasium tanitéi fizetésének potlasara 1000 valté forintot, 6rokos alapul.
1842 maj. 22.-én egy szép zongorit is adott az iskoldnak, hogy a
diakok az orgondban gyakoroljdk magukat a zongora segélyével.

K—od.

Barabasy Ferenczi. Marosszéki unitirius nemes esaladnak
volt a sarja, minden jo tulajdonsagaval a nemességnek. A megyén
szolgalt mint [Gjegyz6 s utébb mint drvaszéki elndk. Kitiing hivatal-
nok volt. Ks buzgo, dldozatkész egyhaztanicsos s sziil6foldjéhez
ragaszkodd. Ott is temették el a csalddi sirboltba, Szabédon a csa-
ladtagok, a vidék és a kizség népe kegyeletes részvéte kozt.

Gydszhirek. Dr. Kivdry Lrszld a M. T. Akadémia s az
Erdélyi Irodalmi Tarsasdg tagja, egvhéaztandcsos, a kolozsvari uni-
tarius fogymnasinm feliigyel6-gondnoka, torténetiré életének 89-ik,
boldog hazassdginak 51-ik évében september 25.-én fildi palya-
futasat bevégezte Kolozsvart. Az elhunytat kizelebbrél gyaszoljak hiv
élettirsa Kdévary Laszloné, Knausz Johanna; egyetlen 816 testvére,
Kévary Endre festd s a Weress és mas csalddok. Kanyaro Ferenez dolgo-
zotdrsunk nagybatyjat vesztette az elkGltizGttben. — Ambrus Gergely
m. kir. posta- és tav. {6tiszt, egyhdztandcsost fijdalmas csapds talalta
fia Ambrus Gerd m. kir. posta- és tavirda tiszt aug. 27.-én 50 éves
koraban bekivetkezett haliliban. — C(ze. Csulak Ddnielné, Sylvesz-
ter Karolina életének 81-ik évében september 26.-an megsziint élni.
Sylveszter Gyiorgy kolozsvari jeles pap és tanarnak volt a leanya.
Halalat fajlaljak mindenek felett gyermekei: Csulak Ktelka, Zimmer-
maun Henrikné, Csulak Berta, Benel Arthurné és Csulak Déavid.



ARANYKONYV.

Adakozas a kolozsvari egyhazkoézség temploma sziik-
ségeire és kozalapjdra.

(I. kzlemény.)

1. A templom szilikségeire:

Csegezy Lészlo . . . . . . . . . ... ... 30 Kor

Ajtay Jdnos . . . . .. 000 oo o0 20,

Siikosd Zsigmond . . . . . . . . ... ... 10
(sszosen: 60 Kor.

2. A kozalapra:

Csegezy Laészlo . . . . . . . . ... ... . 30 Kor

(sszesen: 30 Kor.

Kz adomanyokért halas kiszonet! A tovabbi adakozast mindkét
czélra kérjiik.

Az egyhazkizség eldljardsiga nevében:

Kolozsvart, 1907. october ha.

PPererrt Denes
unitirius pap.

A székelyudvarhelyi unitarius templom épitési €és berendezési
koltségeire tett kegyes adomanyok.

(XVIII. kozlemény.)

Vamos Téth Karoly és Buzogany Jézsefné gy(ijt6 ivén : Sz. udvarhelyrsl
Fabidn Joézsef 10 K. Dr. Nagy Samuné, Fis Gyula 5—5 K. Mancs Gyorgy
3 K. Fernengel Gyuldné, Ferenczy Ferencz vendéglds, Kovies Daniel, Jakabfi
Lajosné, Fernengel Gyula, Ozv. Palfy Karolyné, Buzoginy Jé/sefné Toéth
Karolyné, Fabian Ferencz 2—2 K. Lanyi Imre, Dr. Macskasy Ignacz, Sent-
péteri Ferencz, Burnasz Sandor, Ernst Gyorgy, Schmidt, ifj. Ferenczy Ferencz,
Szab6é Domokos, Pavelkané, Jaklics Gyorgy, Szarkané, Floridn Kristéfnd,
Steinburg Otténé, Olvashatatlan, Janesé Janos, Lakatos Tivadar, Csucsi Karoly,
Ozv. Gal Jarosné, Rapolti Karelyné, Schuller Janos, Magy. Gazd. viasarcsarnok
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ell. szév. Schubert Jinos, Lanyi Albert, N. Emil, Dr. Szévényi Lajos, Gabor
Zsuzsika, Koncz Jend, Sterba Odon, Solymossy Endre. Tamis Baldzs, Sieg-
mund Jézsef, Pilmay Jézsefné, Foritz Frigyes, Almasi Lajos (1 K. 20 fill))
Fénya Andris, Gaspadr Andras, Olvashatatlan, Major Ferencz, Orban Ferencz,
Orban Joézsef 1—1 K. Szabados Ferencz, Szabados Istvan, Vetesi Jozsef,
ifj. Bodrogi Gytrgy, Salamon Kalman, 60—60 fill. Alzner Jozefin 70 fill. Katona
Imre, Both Gergely, Szakacs Siandor, Baldzs Karolyné, Fereucz Elekné, Muszka
Ferencz, Ferenczi Ferenczné. 6zv. Szabéné, Nagy Sindor 50 - 50 fill. 6zv. Papp
Z. Istvanné, Orban Antalné, Téth Jula, ifj. Csiky Gergely, Szentpétery Jozsefné,
Lérinczi Albert, Gircsis Bélané, Sim¢ Palné, Racsek Jozsef, Barabas J. Orban J.
Vida Gyula, Schaftent Frigyes, Télai Istvan, Schvarcz Mihdly, Orban Samelne,
Olvashatatlan, Nagy Domokos, Zeszdn Gyorgy, Botos Jészef, Barabis Albert,
Daréezi Istvan, Filzné, Valaki, N. N. 6zv. Maité Sandorné, Marton Dénes,
Geréb janos, Névtelen, Bodrogi Dénesné, David Lajos, 40~-40 fill. Olvashatatlan,
Sorban Endre, Bene Lajos, Pal Lajos, Tordosan Pompilo, Mészaros Zoltin,
Retther Janos, Hauterth Gizella, Krinsz Gusztdv, Klein Gyula, Hanlké Istvan,
Nyisztor Aron, Biré Gyorgy, Kovics Albert, Stein Frigyes 30—30 fill. Kadar,
Miklds. N. N, Szarka Mariska, Kristéf Istvan, Bodrogi Samu, Németi Gyuldné,
Bogécsi Lajos, Stemmer Jdézsef, Porzsolt Jézsef, Korodi Istvan, N. N. Karda
Dénes, Kelemen Rezs6, N. N. Halinor, Nagy Gyiérgyné, Siler, Szabé Ferencz,
Kadar M.-né. Olvashatatlan. Sprenczné 20 - 20 fill. Kovaes Erzsi 12 fill.
Olvashatatlan, Gutné, Kelemen L. Sandor, D. Kelemen L.-né, Sindor D.-né,
Orbén, Duka, Utas, Bokor Andras 10—10 fiil. Egyiitt 111 Kor. 22 fill.
Gabor Lenke, Gyorfi Emma és Papp Erzsi gy.-ivén Sz.-Uevarhelyrd] :
Novak Janos 5 K. Varga PAl, Hein Pal 4—4 K. Ball6 Andrasné 3 K. Szabd
Istvanné, Rontsik Séandor, Szente Juli, Tamis Balazs, Awbrus Ferenez,
Gyorffy Lajos 2—2 K. Simé Janos, Fernengel Frigyes, Gyortfy Lajos, Kovics
Lazar. Szarkdné, Habich Jakabné, 6zv. Solymossy Palné, Sdndor Ferenczné,
Szigety Dénes, Katona Rakhel, 6zv. Gyorffy Ferenczné, Bodrogi Istvin,
Koszta Marika, Pék Jézsefné, Olvashatatlan, Viadar Réza. Papp Dénes, Far-
czddi Albertné, Siandor Lipétné, Dobai Janos, Galify Endre, Sandor Albert,
Ambrus Palné, Milnasy Agostonné, 1—1 K. Szakdcs Miklés, 70 fill. Kolum-
banné, Ifj Veress Gyorgy, Osiki Lérinczné, 6zv. Valter Vilmosné, Gotthard
Istvan 60—60 fill., Borbély Jancs, Szab6 Mihaly, Csiki Dénesné 50 —50 fill.
Barabas Dénesné, Kassay Albert, Szécs Gergelyné, Dénes Ferencz, Demeter
Janosné, Verestéi Diéniel, 6zv. Veres (ydrgyné, Bodrogi Aronné, Tamis
Ferenczné, Ifj. Katona Istvanné, Barabas Dénes, Neményi Vinczéné 40—40
fill. N. N. Ifj. Karsai Gyulané 30—30 fill. N. N. 24 fill. Orbdn Dénes, Bélint
Ferencz, Sandor Pal, Magyar Gyorgy, Sindor Janosné 20—20 fill. Hegyi
Mihdily, Barabéds Ignacz 10—10 fill. Ferencz Gyorgyné 8 {ill. Egyiitt : 6492 kor.

A I—XVII. kozlemény osszege: 16009 K. 11 fiil.
E kézlemény Osszege: ......... 176 K. 14 fill.

Osszesen: ...o.ovvvvrvnennnnn., 16185 K. 25 fill.

Ugy a szives gyiijtéknek, mint a kegyes adakozéknak halis kiszonet !
Székely-Udvarhely, 1907 augusztus.

Drix Lajos, BaraBis ANDRAs, Virr ALBERT,
gondnok. pénztarnok. lclkész.
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