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A Keresztény Magvetd

megjelenik minden két hénapban egyszer,
legkevesebb 2 iv tartalommal.

A Kereszteny Magveté a szabadelvii
kereszténység szolgalataban all. Célja: a
tiszta keresztény teizmus magasztos esz-
méit a jelenkor kiilonb6z6 gondolat aram-
latai kozt fenntartani, s emellett szolgalni
azoknak azérdekeknekis, melyek az egyhaz
s kiilonosen az unitarius és mas szabadelvii
egyhazak életére torténelmi vagy gyakor-
lati szempontbol vonatkoznak.

Evégre kozol hit-bolcseleti és torténeti
tanulmanyokat, értekezéseket, szépirodalmi
munkakat s masnemti dolgozatokat, s azon-
kiviil az oktatds és nevelésiigynek is tért
szentel; az egyhazi és oktatasiigyineveze-
tesebb mozgalmakat figyelemmel kiséri.

Eléfizetési ara egész évre: 40 leu. Partolo dij egész
évre: 00 leu, mely Osszeg dr. Kiss Elek teol. akad.
tanar cimére kiildend6 (Kolozsvar, Unitarius Kollégium.)
Az Unitarius Irodalmi Térsasag alapitd és rendes tagjai
félarban kapjak a folyoiratot.
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Ugy érezziik, hogy mi, a régi szerkeszték, adésok maradtunk
foly6iratunk régi olvasdinak és eldfizetdinek. Hadd rdjjuk le a
kdvetkezd sorokban e tartozisunkat !

11 évvel ezeld't, 1910. végén vettlik & a visszavonuld szer-
keszt6tol a folydirat ,irdi kdre“ megbizasabdl annak szerkesztését.
Nagy kedvvel és nekilendiiléssel fogtunk munkaba. Régi prog-
rammjan nem sokat valtoztattunk. Szolgaltuk — t6liink telhetd
erbvel — a szabadelvii kereszténység nagy céljait és a tiszta ke-
resztény teizmus érdekeit. Megfeleld tért nyitottunk a nevelés
elméleti és gyakorlati kérdései targyalasanak.

Azonban tobb volt a joakarat résziinkrdl, mint amennyi
eredményt el tudtunk érni. Komclyan {oglalkoztunk azzal a terv-
vel, hogy évi 6 fiizet helyett 12 fiizetet jelentessiink meg. Ez
azonban a csekély (4 K) el6fizel6i s a csak kevesek altal mega-
janlott és fizetett partol6i dij (8 K) mellett pénziigyileg nem volt
lehetséges.

Ellenben poétoltunk egy régen érzett és sokszor felpanaszolt
hianyt. Eikészitettiik és kiadtuk folydiratunk 47. évfolyamanak
targymutatéjat és tartalomjegyzékét s ezzel a tudoméanyos kutatis
szamara hozzaférhet6vé tettilk. A munka érdeme dr. Borbély Fe-
renc tanart, a koltségek elSteremtése tekintetében a halas koszdnet
a fotisztelendd piispdk urat illeti. Mi a dolgot csak kezdeményez-
titk. Aztan kitort a habord. Megritkult az irék sora is, az olvasdké
és elbfizetdké is. De az eldfizetsi dij 1917. végéig még a régi
maradt. A folydirat {erjedelme a 24 ivrol leszallott 16 -ivre,
1018-ban méar 10 K-ra kellett emelniink az elbfizetési dijat, a par-
toldi dij Gsszegének megallapitdsat a megajanidk tetszésére biztuk.
De ebben az évben csak 6t fiizet jelent meg 10 és fél ivnyi ter-
jedelemben. A hatodik, november-decemberi flizet mir nem
jelenhetett meg. 1918. decemberében — egy jellemz6 kozgazda-
sagi és ipartdrténelmi adat — az Osszes kolozsvari nyomdak ko-
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ziil egynek sem volt annyi papirosa, hogy az utolsé fiizet kinyo-
masat vallalhatta volna.

Aztan jott a megszallas és a szenvedések és a kdnnyes
fajdalmak ideje. Az az 1d6, mikor a csapasoktdl és a tragikus
sorsfordulattdl elkdbultan tanacstalanul alitunk s remegd és minden
aron bizni és remélni akard lélekkel vartuk a holnapotf, vartuk
azt, ami nem j6tt el. Ezeknek a napoknak és éveknek nagyobb
volt a fajdalma és a golgothas keresztje nehezebb, hogy sem
allandd lelki depresszidnk mellett a folyoirat meginditasara, illetd-
leg tovabb folytatasara gondolhattunk volna. Ez az id6 is eltelt.
Ime atéltiik azt, amitdl kezdetben — azt hittiik — a sziviink sza-
kad meg.

Folydfratunk j allamjooi helyzetben, tehat gyokeresen meg-
valtozott Gj viszonyok kozott, meglehet, hogy Gj célkitiizésével és
erdsebb, meggyarapodott eszkdzokkel folytaija életét. E korszakos
fordulonil visszatekintve arra a nyolc eszienddre, amelynek a
szerkesztoség élén alltunk, kedves kotelességiinknek tartjuk halas
koszonetiinket kifejezni annak a kis fréi kérnek, amely bizalom-
mal kereste fel a folydfrat hasabjait tanulmanyai kozlésére és
anyagi jutalomra nem nézve, az i{igy irdnt v-16 szeretetbdl oly
készségesen tamogattak és az olvasdknak és elofizetdknek, akik
dldozé lélekkel hoztak el addjukat s tették leheidvé, hogy folyo-
fratunkat nagyon szerény eszkdzokkel sajat erején fenfitarthattuk.

Az Unitarius Irodalmi Tarsasdg megalakulasa utan mi vissza-
vonulunk.

Az 1ij szerkesziOknek kivanjuk, hogy azt a célt, melyet fo-
lyéiratunk félszdz év alatt nem sikertelentil mupkalt, ugyanolyan
Onzetlen lélekkel és burgdsidggal, de sokkal nagyobb sikerrel és
eredménnyel évek hosszu soran at szolgalhassak!

Dr. Gir Kereven #s Gicrr Lorive.



1.

Az ,Unitarius Irodalmi Tarsasdg“ 1921, évi oktéber h6 29.-én
tartott kozgylilésében elhatarozta, hogy a K. Magvet6t még anyagi
dldozatok 4ran is Gjbol megjelenteti. Aki ismeri az unitarius egy-
haznak utobbi fél szidzados torténetét, az elStt nem kell fejtegetni
hogy mi a K. M. egyhazunkra nézve. Lobogd, mely A4llanddan
ébren fartja hitiink és vallasunk igazsagait. Csatorna, amelyen &t
a tisztultabb keresztény hit és életfeliogas omlik a szivekbe. EI6
vérkeringés, mely ujja sziili, tisztabb és tetszetGsebb formakba
Oltbzteti a ker. hit eszméit és életigazsagait. Iranytii, amely meg-
érzi a vildg hasonlé gondolkozasl kc¢resztényeinek a haladasi és
fejlodési irany&t s mutatja nekiink is az titat, amely felé torniink
kell. Gytijtd lenc:ie, mely &sszefogja a ker. igazsdgok szétszort
sugareit, hogy az Aaltal viligosabba és termékenyebbé tegye egy-
hazi életiinket. Mindezek megokoljdk az U. 1. T. ama torekvését,
hogy a K. M-t még anyagi aldozatok aran is feltjitani igyekszik.

A szerkesztés gondjait és kotelességét a mi keztinkbe {eite
le, miutin a volt szerkeszt6k, akik annyi szeretetlel és szakérte-
lemmel évek sorn at Onzetleniil végezték a tisztet, a jelen viszo-
nyok kozott és megsokasodott teend6ik mellett erre tovabb tobb-
szori felkérés utan sem véllalkozhattak. Tisztdban vagyunk a fel-
adat nehézségeivel, amelyrenézve ezt a megtiszteld6 megblzast
kaptuk. Azt is jol tudjuk, hogy — Istennek héla — egyhazunkban
talaltak volna méasokat is e munka elvégzésére. De mivel az U.
I. T. létre hozasaban s eddigi munkajaban erdnkhdz mérten mi
is részt vettiink, talan ezért is ért ez a megtiszteld kitiintetés. Ime
a bizalom el6l nem tudtunk kitérni s vallaltuk ,a nehéz, de gyo-
nytdriiséges igat“. Valialtuk abban a tudatban, hogy a volt szer-
keszt6k tobb évi tapasztalataikkal, tudasukkal és nagy lelki buzg6-
sagukkal minket is tamogatni fognak. Es vallaltuk abban a remény-
ben, hogy kivalébb tollforgatdé embereinket sikeriilni fog mint
fdmunkaarsakat folyd iratunk koré csoportositani, akik tsbb oldali
szakismereteikkel gazdagitani fogjak annak tartalméat. E reményiink-
ben nem is csaldédtunk, mert amint a cimlapon lathatd, jeles mun-
kaer6k készek lelkiik kincseivel gyarapitani egyhazi frodalmunkat.
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Feladatunk nehézségeit konnyebbé teszi az a szép mult,
amely a K. M. mogott all. Szivesen fogadott, kedves vendég ez
mar tobb mint egy fél évszazad 6ta nem csupan az intelligensebb
unitarius csaladoknal, hanem altaldban mindenhol, ahol a ker. igaz-
sagokat nem az elfogult felekezetiesség sotét szemiivegén, hanem
a vallasi szabadelviiség tiszta magaslatardl vizsgaljak. Ez a szép
mult foloslegessé teszi, hogy mi most ij programmal &lljunk az
olvasék elébe. Mi semmi tekintetben nem akarunk hiitlenek lenni
a multhoz. S6t minden er6nkkel azon lesziink, hogy abban a
mederben, amelyet folydiraiunk a torténelmi fejl6dés folyaman
dsoit magénak, tovabb vezesslik. Csupan a valtozott viszonyok
és a tudomanyok folytonos haladasa Aaltal f6lszinre hozott (jabb
forrasokat kivanjuk a régi mederbe bekapcsolni, hogy igy a multat
a jelennel gazdagitsuk.

Az U. I. T. nem hivatalos egyhézi, hanem tarsadalmi szer-
vezet. Ebbdl kovetkezik, hogy a tolydirataban megjelené dolgo-
zatok sem a hivatalos egyhaz felfogasat tiikrdzik vissza s viszont
valamely dolgozatnak a K. M.-ben val6 megjelenése nem emeli
azt kanonikus tekintélyre. Az igazsidg keresésének a jogat senki
eldl elzarni nem akarjuk. Annal kevésbé, mert mi az unitarizmust
nem o6rokérvényli, csalhatatlan dogmak mesterkélt rendszerének
tartjuk, hanem fejlodd életerének, amelynek addig van létjogosult-
sAga, amig magat az életet emeli, irinyitja és vezeti. Vannak
nekiink is hitvallasaink, amelyek a kiilonb6z6 korszakok unitarius
felfogasat juttatjdk kifejezésre, de ezekkel az élet fejlédését meg-
kdtni nem akarjuk s veliik szemben is minden id6k vallasos hité
nek megadjuk azt a jogot, hogy a neki megfelel6 forméiban nyilat-
kozhassék meg. Ez elemi protestans jog, amelyet nem konfiskalni,
hanem védeni és érvényre juitatni kotelességlink. Ebbol kovet-
kezik, hogy a felekezeties elfogultsdg és tiirelmetlenség tavol all
téliink. Minden ellenv éleményt szivesen meghallgatunk, mert az
ellentétes vélemények harcabdl keriil ki az iidvozitd igazsag. De
végereaményében a kereszténység Iényegét nem az igazsagok
érvényesiilésében, hanem a szeretet orszaganak megvaldsulasaban
latjuk. Hiszen a nagy Mester is azt mondotta: ,Arrdl ismerlek
meg titeket, hogy az én tanitvanyaim vagytok, ha egymast szere-
titek“. Es a nagy apostol szerint, ,ha angyalok nyelvén szélanank
is, de szeretet nincs benniink, semmi vagyunk®“.

Allando figyelemmel kisérjikk a tudomanyok s kiilbndsen a
teol. tudoményok fejlédését is. Az a mi felfogasunk, hogy vallas
és tudomany, habér céljaiban, moddszereiben nagy eltérések van-
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nak, de igaz lényegiikben nem ellenkezhetnek egyméssal. Ezért
hirdetjitk a kelté Osszhangjat. Ez nem azt jelenti,” hogy a tudo-
ményoknak ,akdrmi szele megingasson minket GOseinkt6l
oroklstt hitiink igazsagaiban. De viszont a multnak téves nézetei,
nem zarhatjak el el6liink az 1) kor élefet és termékenységet hozé
vilagossagat, Csak egy van, amit soha egy pillanatra sem enge-
diink meg inogni labunk alatt s ez a keresziényi hit és szeretet
sziklaja, Azon az &si fundamentumon allunk rendiiletleniil, mert
erds meggy6z0désiink szerint csak ez lehet ennek a megromlott
és lesiilyedt vilagnak a legbiztosabb megvaliéja. Ezért e keresz-
{ény ellenes, destruktiv iranyzatokkal s azoknak hamis préfétaival,
jojjenek bar juhoknak ruhazatiban, soha kezet nem fogunk. A
mi célunk az épités, s ha itt ott mégis rombolni kellene, az is
azért 16rténik, hogy a romok helyén szebb s az igényeknek meg-
feleldbb épiilet emeltessék. Epiteni kivanunk a kereszténység 6si
fundamentuman a modern kor altal teremtett anyagbol és eszko-
zokkel. Epiteni kivanjuk azt az istenorszagat, amelyrél Mestertink
mondotta, hogy az ,t1 bennetek van®.

Ez épitd munkara hivjuk, nem csupan’egyhazunk tollforgaté
embereit, hanem aitaldban mind azokat, akik az igazsagot szeretik
s istenorszaga eljdvetelét muonkalni akarjak. Nehéz viszonyok ko-
z0tt vessziik keziinkbe a szerkeszt4i tollat, de hissziik, hogy az
irok és olvasok lelkes tdmogatasaval sikeriilni fog a nehézségek
lektizdése az é16 Isten dicsdségére.

Kolozsvar, 1922, januar 1.

A K. M. szeRkrszTOL



A ,KERESZTENY MAGVETO“ UJBOL MEGINDULT.

Amikor 1918 ban a Keresziény Magvetd megsziint, mert a
nyomdai viszonyok miatt a kiadasi koltségeket fedezni nem lehe-
tett, azt hiszem, minden olvaséjat fajdalmasan érintette, de fajdal-
masabban taldin senkit sem, mint engem, a ki ott allottam annak
bblcsdjénél s egyediil élek még azok kozil, akik 1861-ben meg-
alapftottuk, évekig szerkesztéje s mindig talan nem utolsé mun-
k&sa voltam.

De nagy vesztesége volt a Keresztény Magvetd elvesztése
nemcsak egyhazunknak, hanem a magyar nemzeti irodalomnak is,
meri 53 kotetével annak is nagy szolgalatot tett, tobb iré hasz-
nélia fel katforrasul munkaihoz s A&ltalaban oly jé hirnévre tett
szert, hogy egyhazunkon kiviil is szamosan jarattdk, buzgd, egy-
hazéat sczeretd unitérius csalad asztalarél pedig nem hisnyozhatott.

Valdban, szinte kedvem lenne a Keresztény Magvetd pélya-
futdsan végigtekinteni s rémutatni, hogy megalapitasatol kezdve
megsziinéseig mit tett figyelemremélidt és hasznosat az irodalomra
nézve. De erre nem terjeszkedem ki. Ott van Jakab Eleknek a
Keresztény Magvetd 25-ik, dr. Borbély Ferencnek 50.ik éviordu-
16ja alkalmabdl irt kb6zleménye a vonatkozd kotetekben és ott van
mindenek felett a Keresztény Magvetd 1.—XLVII. -éviolyamanak
a szerkesztbség megbizasabdl ugyancsak dr, Borbély Ferenc 4ltal
Osszeéllitott targymutatéja és tartalomjegyzéke, ezekb6l teljesen
megismerheti, aki Ohajija, a Keresztény Magvetd multjat s irodalmi
becsét. En csak romodmet akarom kifejezni afelett, hogy e foly6-
iratunk e flizettel Gjbél megindult. A mult évben megal:kult Uni-
tarius Irodalmi Tarsasidg ugyanis magaéva téve a Keresztény Mag-
vetd ligyét, elhatarozta, hogy azt, ha 4ldozattal is, de fenntartja s
mivel a régi szerkesztGk a legnagyobb sajnilatunkra nem voltak
hajland6k a szerkesztést elvallalni, a szerkesztGket is megvalasz-
totta Vari Albert és dr. Borbély Istvan személyében. Az 6k szer-
kesztésével jelenik meg e fiizettel a Keresztény Magvetd LIV.
kotetének 1-s6 flizete s kdvetni fogja két honaponkint a 16bbi;
mert reméljiik, hogy a David Ferenc Egylet lapja, az Unitarius Koz-
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[6ny mellett, mely a népies, a népszerd irodalmat szolgilja egy-
hazunkban, e tudomanyos ir&nyl s mint fennebb mar érintettem,
jo hirnévre jutott folydiratunkat is megszakadas nélkiil fenntarthatjuk.

De hogy e reményiink valora valjon, erre mindnyajunknak
kozre kell miikddniink s nem szabad csak az Unitarius Irodalmi
Tarsasagra tamaszkodnunk, amely e folydiratot kezébe vette s kész
annak fenntartisaért aldozatot is hozni. Mert az Irodalmi Tarsasag-
nak més feladatai is vannak. Nevezetesen pélyadijak kitiizése,
ugyancsak egyhazi irodalmunk fejlesztésére, egyes értékkel bird
szakmunkak kiad&sa vazy ezeknek segélyezése. Nekiink az elG-
fizetésekkel kell biztositanunk a Keresztény MagvetOt, amely éven-
ként 40 leuban, a partoldi dij 60 leuban van megallapitva s amely
a mostani nyomdai arviszonyok mellett a legkevesebb, amivel a
folydirat fenntartisat biztosithatjuk, akkor is csak figy, ha megfelel6
szammal lesznek elbfizet6k és partoldi. Ezt elis varjuk egyhizunk
minden jdravald s annak érdekeit szivén hordozd tagijatdl,
hogy vagy mint partoléd vagy mint elbfize!d jelentkezni fog. Ami
pedig egyhazkozségeinket illeti, ezektOl szintén elvarjuk, hogy a
jobbmoduak péartoldknak jelentkezzenek s amennyiben lehetnek és
sajnos vannak is egyharkozségeink, amelyek az el6fizetési dijt
sem tudjak fizetni, ott is egyes csaladok ezt magok kozoit egybe-
gylijtve, egyetlen egyhazkdzségiink sem lesz, amelybe legalébb'
egy példanya a Keresztény Magvetdnek ne jarjon.

A fennebbiekhez mé¢g csak annyit teszek hozz4, hogyha
folydiratunk ezek szerint anyagilag biztositva lesz, azok, akik erre
hivatva vannak, igyekezzenek szellemileg is dolgozataikkal biztosi-
tani s a Keresztény Magvetdt eddigi nivojan megtartani, hanem
még azon feliil is emelni, hogy ne csak mi gyonyorkodjink benne,
hanem irodalmi becse 4altalaban elismerve legyen.

Es most indulj ismét utadra harom évi pihenés utin Ke-
resztény Magvetd, egyhazunk egyik biiszkesége. Isten &ldasa kisér-
jen tovabbi utaidon, hogy mindig j6 hiredet halljuk.

FerEncz JOzsEF
unijtarius piispsk,



AZ UNITARIUS KERESZTENYSEG.

Ha az ember 0Oszintén hiszi, hogy az 0 saj tos vall4sos
gondolatai igazabbak és iidvisebbek, mint azok, melyek korii-
Ibtte gyOzedelmeskednek, — feladata az lesz, hogy minden tuda-
s&val terjessze ezt a felsObb és tisztabb evangéliumot.

Az unitariusok azt hiszik, hogy hitiik jobban kielégiti az
emberek vallasos sziikségletét, mint azok, melyeket a konyvek és
ortodox katedrak tanitanak. Ok megtalaltdk az erkdlcsi erdt és
ihletet az unitarius keres:ténységben és azt ¢hajtjak, hogy imer
tebbé tehessék ezt a formajat a kereszténységnek, hogy masok is
nyerhessenek altala erft és ihletet.

Gyakran mondjak, — hogy hatni lehessen a szivekre vele
— a vallasi rendszer legyen egyszerli, hihetd, tiszta, adjon erdt
és bizalmat, alkalmat elnyerni az emberi természetbOl azt, ami
benne a legjobb és legmagasztosabb. — En osztom ezt a véle-
ményt és meg vagyok gybzOdve rola, hogy az unitarius keresz-
ténység jobban megfelel ennek a feltételnek, mint barmely mas
nézet. Engedjék meg nekem, hogy megkiséreljem roviden Ossze-
foglalni a nagy igazsagokat, melyeket képviseinek.

Isten.

Mi nem zavarjuk és gyo6toriiik a szellemet, az Isten személyé-
nek és természetének haromsigarol sz6lo tannal.

Mi ragaszkodunk a Jézusban val6 hithez, mellyel 6sszhangban
vannak legfennkdltebb gondolataink és legtisztabb érzéseink. —
Imadjuk Istent, mint az Atyat, hatalmas és segedelmes Baratjat
minden [étezd embernek, — egy Istent — aki nincs figyelemmel
a hidbaval6 beszédekre, sem az iires vallasossagra, de aki mindig
kész elfogadni és megildani azokat, akik 6t szerelik és biznak
Benne igaz szivvel. Mi allitjuk, hogy az O kinyilatkoztatasa, jelen-
léte a mai vildagban épp oly lathatd, mint kétezer, — vagy Otezer
év eldtt. Hissziik, hogy szdlott a tiszta és hivd lelkekhez a régi
idokben és hisszlik, hogy sz6l most is azokhor, akik figyelni
akarnak szavara.

Mi hissziik, hogy mindazok, akik keresik megitalaljak fajdal-
mukra a vigasztalast az O bolcsességében, atyai szeretetében és
erOt nyernek gyongeségiikben. Nem képzeljik azt, hogy tokéle-
tesen ismerjik Istent. Vannak problemak, amelyeket nem tudunk
megoldani, vannak rejiélyek, amelyekbe nem tudunk behatolni.
Megelégsziink azzal, hogy elfogadjuk a természet folvilagositasait
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és tanitasait, a szentek ¢s bolcsek gondolatait, példait és sajat
lelkiink titkos tapasztalatait. Készek vagyunk tiirelemmel varni és
hiiséggel dolgozni mindaddig, mig Istennek tetszeni fog magat
elottlink tokéletesebben kinyilatkoztatni.

Jézus. »

Mi kevés fontossagot tulajdonitunk a Jézus természet f6lotti
sziiletése elmondasanak, az & csodainak, teste foltamadasanak.

Mi iszteletteljesen, 'de ésszeriien tolmacsoI]uk az evangeliumot.
Ugy talaljuk Jézust ottan, mint hazajanak és koradnak nagy vallasi
reformatorat, kérlelhetetlen ellenfelét a papi Onhittségnek, ékes-
52016 védelmez(')iét a szegényeknek és elnyomottsknak ; nagylelkii
folemeldjét a bukott lelkeknek, elszént ellenségét minden formajaban
a korlatoltsagnak, vakbuzgdsagnak, az Onzésnek és zsarnoksagnak;
hirdet6jét a szabadsig — és testvériesség, — a béke és szeretet
evangeliumanak. Egy sz6val — a Mester, aki megmutatta nekiink,
hogy az emberszeretet alkalmassa valik bolcs és hivé ragaszkodés
és nyugodt bicalom é&ltal az Istenben vald {dImagasztosulasra.

Tiszteljuk Jézust, nemes életéért, melyet buzgén folajanloti a
jonak; a tiszta és er0sitd igazsdgokért, m-lyeket tanitoft bator és
onzetlen halalaval. Mi Jézust az emberszeretet profétdjanak nevezziik,
mert benne az emberi természet tetdfokan mutatkozott és mert az
0 hite Istenben — mint Atyaban, az emberben — mint Istenfidban
és hozza hasonl0 testvéreiben, szdmunkra a legmagasabb kifeje-
zése a vallasnak,

Hz emberi természet.

Mi nagyrabecsiiljiik az embert, mint felelds lényt, hivatva
erkolcsi jelleme Altal becstilité valni, ki sorsit gy a joéra, mint a
rosszra iranyithatja,

Hissziik — mint Jézus —, hogy minden emberi lény a
természettol fogva hivatva van Isten gyermekének lenni. Mindegyik
magaban hordja valamelyes csirajit a jénak. Mint minden keresz-
tény, figy mi is at vagyunk hatva a fajdalomtél és banattdl hiba-
inkat és gyongeségeinket latva. Kortilottiink a viligban sok elszegé-
nyitett, megrontoit, biinds életet latunk, de mi nem akarunk
kevésbbé allhata osak lenni a hitben, mint Jézus : s hissziik, hogy
nincs olyan megrogzott sziv, olyan lealacsonyodott, vagy romiott lélek,
amelyben ne maradna nyoma a szeretetnek. A vallas hivatasa az,
hogy elérje és folélessze az erény elemeit. Ez az, amit mi a
kijelentésben hallunk.

Készek vagyunk hitiink sorsal aldvetni a miivelt emberek
itéletének, hogy abbdl mi az igaz ; az emberi lelkiismerett6! eld6ntve,
mi abbol a helyes; az emberi sziv vagyai tanuskodjanak arrél,
ami a legjobb és legmagasztosabb.

Mi megerdsitjiik, hogy ami értelmi, erkolcsi, lelki tehetségeink
Istent6l jonnek és azt hissziik, hogy a legjobb szolgalat, amit nytijt-
hatunk, hogy hiven ftlhasznaljuk adomanyait.
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H Biblia.

Ugy 1ekmt1uk a héber és keresztény irasokat --- 8sszegyiijtve
a régi és Uj szovetségben, — mint a leg]obb és leghasznosabb
szent gyiijteményt, amely létezik.

Mi nem képzeljiik azt, hogy Istennek minden kijelentése benne
van, sem azt, hogy az mind Istennek kijelentése, amit benne
talalhatunk. Mi nem gyotorjiik magunkat a torténelem, vagy tudo-
many tévedéseivel, sem egy kétséges erkolcs vonatkozasaival,
melyekkel a Bib'idnak bizonyos részeiben ta'dlkozunk

Ha tekintetbe vessziik az erkolcsi és szellemi nivdjat annak
a korszaknak, melyben a szerz8k éltek, ezek a hibak és tévedések
nem okozhatnak semmi meglepetést.

Ertéket tulajdonitunk a régi patriarchak irasainak, mert kezdet-
leges durvasaguk ellenére, egyszeriiek, meghaték és éleiteljesek.
Elvezeitel olvassuk a joslasait egy Esaidsnak, Mikeasnak, Amos-
nak, mert érezziik irasaikbdl a tiszta és buzgd lelkeknek szellemi
torekvéseit.

Elméikediink az evangéliumi elbeszéléseken, melyekhez
annyi édes emléek fliz. Szeretjiik azokat, mert Jézusrél beszélnek
nekiink, nemeslelkii hitet sugallanak az emberi lélek értékeibe és
tdimogatnak, hogy érezhessiik az Atya jelenlétét és gyongédségét.

H j3v8 élet.

Istennek atyai gondoskodasaba és szeretetébe vetett hitiinkkel
természetes, hogy teljes bizalommal néziink a jovo élet elé.

Mi nem hissziik, nem merészelhetjiik hinni, hogy a mi mennyei
Atyank egy gyermekét is teljesen és orokre eltaszithatja. Azt
tanitjuk, hogy jov6 éleriink Osszefliigg azzal, hogy miként hasz-
néltuk tehetségeinket és koriilményeinket a foldon. Az igazsagos
Isten nem tehet teremtményei kdzott dnkényes kivalasztast. Boldog-
sigot teldlunk a hitben, hogy alegbilintsebb, legmegtévelyedettebb
gyermek is, a sz(il8i hazban tejezheti be megtért életét. Nem tudjuk,
mennyi id6 sziikséges a sotét, biinds lélek megrisztulasara, de mi
teljes sziviinkbdl bizunk abban a megnyugtaté gondolatban, hogy
Isten akarata az, hogy az emberi teremtmény legyen nemes, nagy-
lelkii és egyikbdl se valjon o6nz6 és aljas,. Megvan benniink a
legtokéletesebb bizalom azirant, hogy az igazsdg gyOz a hazugsag,
— a j0 — a rossz folott. A mi hitiink az igazsigban és lsten
josadgaban lehetetlenné teszi nekiink a hitet a hatatmas orddgben,
telve gonoszsiggal és az Oroksds pokolban.

Tanitdsaink elényet.

Azt hissziik, hogy ez a vallasos felfogas tokéletes harmonia-
ban van korunk legjobb eszméivel és érzéseivel. Osszhangban
van a )ézus altal fanftott kereszténységgel. Egy egyszerii evan:
géliumot alkot, méltd a bizalomra, kizdrélag a reményt sugallja.
Kifejti és probara teszi legjobb és legmagasabb képességeit
emberiségiinknek ; alkalmas, itéletiink szerint az emberek szézainak
és ezreinek vallasi sziikségletét kielégiteni, akik jelenleg tavol
maradnak minden templomtél,
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Kotelesek vagyunk Istennel, sajat lelkiismerettinkkel, a hoz-
zank hasonldkkal szemben, folhasznalni minden rendelkezéstinkre
allé eszkozt arra, hogy terjesszitk és neveljik ennek a vallasnak
befolyasét A hiiség és onfeldldozas azok részérbl, akik mar veliink
vannak, sokat megnyer a mi résziinkre azok koziil, akik most
tudatlansagbol és balitéletbdl elleniink vannak.

A vilagnak sziiksége van egy — az erény, az igazsag, a
szerefet, az ¢rom és a béke magaslatan 4ll6 evangeliumra; egy
evangeliunira, amely megszenteli az életet és tevékenységet; egy
evangeliumra, mely megegyezik mincennel, amt az emberi szellem
jonak tart, mindennel, amit a lelkiismeret igazsagnak nyilvanit és
mindennel, amit az ember szellemi élete elismer a legszentebbnek,
legistenibbnek, amit a jelenben f6lfoghat.

Ez az az evangélium, amelyet az unitariusok hirdetni dhaj-
tanak az & vasarnapi szertartasaikban és t8liik telhetdleg igyekez-
nek kinyilvanitani mindennapi életiikben.

Forditotia: Kovics KArnmAwne. Ira: Bowie CoreLanp.
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Midén az Unitarius Irod. Téarsasag nagybecsii megbizasabdl
allok az elbaddi asztal mellett,”) targyam tigyszdlvan adva is van.
Haza beszélek. Hiszen Irod. Tarsasadgunk célja és programmija sem
mas, minthogy az unitdrizmust ismertesse irodalmi uton is, Aztan
kissé kiilonosnek is talalndm, ha ez a mai estély csak annyi vo-
natkozasban lenne unitarius, amennyiben azt az Unitarius Irod.
Tarsaség rendezte s programmjaban nem volna ennél tobb koze
az unitarizmushoz. Legyen hat valami komolyabb szé is az unita-
rizmusrol,

Megvagyok gy6z8dve, hogy a nagykézonség az unilariusokrdl
ma mar sokat hallott, allitom azonban, hogy a val6di unitarizmusroél
még ma is vajmi kevesen tudnak.

Aki halhatatlan Jokaink egyik kézkedveltségii regényét**) ol-
vasta, annak egyik lapjan az unitariusoknak ilyenforma jellemzését
és ismertetését lathatta: ,Egy torvényesen bevert vallasfelekezet.
Keresztyének, akik egy Istent vallanak s mikor eskiisznek, az egy
hiivelykijjukat emelik fel az égre. Nagyobbrészt Erdélyben laknak,
de még akik kozeliikben is laknak ott Erdélyben, azt hiszik felGliik,
hogy szarvaik vannak s keresztel6jiikhéz embervért hasznalnak.

Kevesen vannak de Gsszetartanak; nem terjeszkednek, de nem
is engednek. Nagy elOszeretette] viselteinek az 6testamentomi nevek
irint* — s mas ezekhez hasonié megjegyzéseket.

A multnak e rdélunk alkotott rokonszenves véleményén kiviil,
még ma is vannak kozszdjon forgd élcek és anekdotak, amelyek
sokszor egyediil szolgalhainak a nagykdztnség egy részénél az
unitarizmus megismerésére. Bizonyara még ma is sokan vannak,
akiknek az unitarizmusrdl valé ismeretiik nem terjed tovabb annal
a bizonyos, nem Kkis iirtartalommal biré ,unitdrius pohar“-nal.
S mily nagy azoknak a szdma, akik ezen a poharon kiviil, az
unitarizmus kozelebbi ismerete nélkiil s talain az iranta viseltetett

*) Elmondva 1921. okt. 10,-én az U, I. T. brasséi vandorgyiilésén.
**) Egy az Isten.
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rokonszenv hiidnyab n is, e poharan keresztil mégis gyakoroljak
az unitarizmust, felekezeti kiilonbség nélkiil!

Ma azonban mar tobbé-kevésbbé nyiivanvals, hogy a fenti
téves folfogas az ismerethidnyon, nagyfoku tajékozatlansigon s a
miltban — mondjuk — bizonyos mértékii rosszakaraton is alapult.

Ma mar koztudomést dolog, hogy az a bizonyos nekiink
tulajdonitott fej ék, nem birhat egyedili és kizarolagos unitarius
jelleggel. Nemcsak a jelenben, de a multban is Altalanos és koz-
kedveltségnek orvendd divatcikk volt az, mely legieljebb méretei-
ben véltozik, de formajaban sohasem, amely sehogysem akar ki-
menni modibdl s viselete nincsen kodtve sem idéhoéz, sem korhoz,
sem fajhoz, sem felekezethez!

Az ,unitrius pohar“? — Hiszen ennek sincsen s nem is
volt kizarélagos unitérius jellege! Onoket hivom tanukdl, igentisztelt
Uraim, hogy az nemcsak az unitariusoknal, hanem altalanos koz-
kedveltségnek orvend felekezeti kiilonbség nélkil mindentit — ez
olyan |, felekezetkdzi“ pohar, — s amennyiberr mégis unitarius
volna, el kell ismerni, hogy ez mar félelmesen héditd eszkdz az
unitarivsoknal.

Az a nevetségesen esztelen alliths, hogy az unitariusok ke-
reszteléseiknél vért hasznalnak, a muitban sem varhatott csak ha-
sonl0 nevetséges cafolatot, hogy igenis vért hasznal ak minden
olyan keresztelésnél, mely véletleniil egy-egy gazdag diszndtorral
esik Ossze, ahol a vendéglatd hézigazda toriénetesképen nem tar-
tozik a vegelaridnus kosztolék kozé.

Az emlitettem regényiréd A&ltal unitriusnak mindsftett kiilsd
formaja az eskiivésnek — az egy hiivelykiijjnak feltartasa is, c¢sak
a képzelbdss vilagabol valé. En izig-vérig unitarius vagyok és mar
16bb alkalommal eskiidtem, tettem fogadalmat, de még sohasem
voltam az eskiinél ilyen kicsinyes kiilsé forméak betartasara {6lhiva,
legfeljebb kezemnek szivemre tételével kellett mintegy jelképeznem,
hogy az eskiivés alatt sziviinknek szent és liszta érzelmei, Ifel-
kiinknek magasztos gondolatai kell, hogy égfelé emeljenek, meit
az unitarius ember eskiijének ez a Iényege csupéan.

Nem is ezek az unitdrizmusnak karakterisziikus sajatsagail

Az unitdrizmus életeiv, életidedl, amely a hkrisztusi funda-
mentumon dll. R

Ez életidedl megkdzelitésében vezérld geniuszunk az igazsag
és a szabadsig, ama két ikertestvér, kiket egy szellem sziilt az
orokkévalosagban, hogy egyik a masban, az igazsag a szabadsag-
ban, a szabadsadg az igazsagban, soha ki nem alvd, 6rokkévald-
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szent langolassat lobogjanak. Hitiink vilagaban, az igazsag kere-
sésében ihletiink, serkentiink ; tevékenységiink lehetésége: a sza-
badsag; szabadsdgunkban Oriz6nk, korlatozénk: az igazsdg ma-
gasztos ereje. Az unitdrizmus — hangsilyozom — nem a meg-
taldlt teljes igazsdg, amelyen kivil idvdzilés nem lehet; csak az
igazsdgnak sziintelen keresése, Orokds szomjuhozdsa. Az igazsdg
szomjuhozdsa sziilte, annak keresése tdpldlja és tartja fonn,s az
biztositia szdmdra a jovot, mert épen az igazsdg vezérel el a
hitszabadsdg magasztos piedestdljdra, honnan nagy prifétdnk
Ddvid Ferenc drékérvényi profécidja szoll: ,A hit istennek ajdn-
déka! Hitéért iildbzni senkit nem szabadl®

Az igazsag sziintelen keresése kérdésessé tette itt-ott keresz-
tény voltunkat is, amidén még ma is azt mondjak néme'yek, hogy
Krisztus-tagadok és nem ,keresztyének“ vagyunk. Stilaris szem-
pontokbdl nem is ragaszkodunk a ,keresztyénséghez“, de keresz-
tények akarunk és igyeksziink lenni az emberi gyarldsag lehets-
ségein beliil; mar pedig kicsoda légyen az, barmely felekezet
kebelében is él, ki kereszténységét emberi gyarlésagainak szami-
thsba vételén kiviil érvényesithetné ?! '

Hadd mutassam fel minden tagadis ellenére is az unitarius
keresztény élet-idedlt, életfelfogast !

Az unitarius keresztény élet azon a fundamentumon all, ame-
lyet a Nazéreti vetett s hiszi és vallja, hogy az igaz, a valddi emberi
életnek ez az egyetlen és leghatalmasabb fundamentuma. Az uni-
tarius keresztény élet-idedl nem mas, mint annak a kettds krisztusi
parancsnak emberileg lehetd betdltése, mely az élet fundamentuma-
nak két hatalmas szegletkve : Szeresd az Istent! Szeresd az embert |
Abban az életidedlban, mely e kettds krisztusi parancs megkdze-
litésében all, hissziitk, hogy benne van egész unitarius keresziény-
ségilink, benne van az életnek minden eszményisége, minden gya-
korlatiassiga | Benne van a jonak kovetése, az igazsag bator kutatasa,
a szabadsag égi ihletése ; mindennek, mi szép, mi szent, lebilincseld
varazsa; benne van az élet bant6, szomort képei folott, a kibékiilés
gondolata, a megnyugvas lehetésége. Mert az Istennel valé érint-
kezés, Istennek szeretése, mig egyfeldl magasztos lelkierdt kéleso-
nodz, jarni az élet zivataros tengerén szilaird léptekkel s el nem
meriilni a torl6dé hullamok kozo6tt, masfeldl mint ©6rokds szent
Osztonzés, m'nt mennyei serkentés, er6nket mindig tdbbre sarkalja,
szakadatlantl tiizeli f8leb-f6lebb, mindig magasabbra.

Ah! mi ragaszkodunk e parancs betdltéséhez, mert lelkiinkre
még ma is ihletdleg hat egy magasabb vildag, mert még ma is
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vannak szentebb pillanatink, melyekben elszakadva a {6ldi 1ét mu-
landé gydnyodreitdl, avagy még inkabb keserli megproébaltatasaitol,
orokkévald dolgokon cstingiink. Mig lesznek, kiket nevelhetiink
e foldon, mig szent lesz a viszony hitves, gyermek, sziild és
testvér kozott, mig lesznek szent oltaraink, melyeknek csondes,
békés fiistdigése oromiink, fidviink, gydnyorliségiink, mig lesznek
féltett kincseink: csaladunk, hitiink, anyaszentegyhazunk s leborlilva
imadkozunk ; eszményeink, szent céljaink, vagyaink, kiizdelmeink,
melyekben erdért, Oltalomért, aldasért konyorgiink : addig az uni-
tirius ember a parancs lehetd betdltésében keresi az életet, az er6t,
az Oltalmat, az aldast, a megengesztelddést: ,Szeresd az Istent!“ .

Ha az életnek még ma is vannak arnyoldalai, hidnyai szen-
vedései, ha ,az els§ testvérgyilkos botja zuhanasa s az elsd arvak
sirbeszédei”, keserverves panasza ma is 6rokos, ha az élet mély-
ségeit még sohasem tudta kitolteni az elbukott martyrok porladé
csontja, kiomlo vére s ,de profundis“ az é'et mélységeibdl még
ma is sziintelen kidltoz a véresen, porosan,szarnyaszegetiten ver-
g6dbd ember, 1igy e parancs megtartasa hidalhatja at a szornyii
mélységeket. Hissziik, hogy egyediil abban van a kibékiilés gon-
dolata, a megnyugvas lehetGsége, az {idvoziilés 6rome, a megval-
tas boldogsiaga. Mert az élet bantd képei, hianyai, szenvedései
csak az Isten szeretésében nyernek kiengesztelddést; az élet arny-
oldalai lattdra az egyenstilyabdl kimozdult emberi lélek csak az

Istenszeretetben {aldl nyugpontot.
Ah, az unitarius keresztény élet fundamentumaban, egyik

hatalmas szegletk6: ,Szeresd az Istent!“

— S az embert?

Szeresd az embert is. Azon eszményi vilag, mely az [sten szere-
tetének izz6 tiizében sziilelik, e parancsolatban kell, hogy érvénye-
siil 6n, gyakorlativa valjon ; e parancsolatban kell, hogy a foldi, az em-
beri élet megdicsbiilésére, megszentelésére szolgaljon. Az élet
fundimentumaban e parancsolat az alapké s ama mas, az Isten-
szeretet is csak ezen all és emelkedik.

Istennek szeretése, az Istennel valGé érintkezésiink magénos
Ordi, csupin az ihletésnek, a szent célokra valé elkdtelezésnek,
az eszmények, az idedlok. a lelki erfk, Orokkévalé kincsek gyiij-
tésének s ezeket tagadd szellemmel vivott lelki kiizdelmeknek, gyo6-
zelmes harcoknak magasztos pillanatai; az isteni gondviselésnek,
az Atyanak szeretetteljes ttravaldi az életreinduld, az életetet keresd
emberi lelkek szamara. Még ki nem fejtett, még napfényre nem
hozott, még csillogd formaba nem Ontdtt nemes érc, mely az
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orok jo, az yrok szép szellemével valo érintkezés altal terem az
emberi lelkek mélyén. E fonséges kincseket az emberi lelkek cso-
dalatos mélységében sokszor a gyarlé foldi indulatok és szenve-
délyek kemény kosziklaja zarja magaba. Az emberszeretet az a véso,
az a kalapécs, mely a lelkek mélyén fekvé nemes kincsekrol a
durva kérget lefejti s az élet napsugaras miihelyében f6ldolgozza,
fidvvé, aldassa, a mindennapi élet nélkiilszhetetlen forgd t6kéjévé
valtoztatia. Mert a gyertya nem azért gytjtatik meg, hogy a sziik-
kebliiség vékaja ala rejtessék, hanem, hogy mindeneknek vilagitson.

A Messiasok, lelkek szabaditdi, a Megvaltdk, az élet meg-
valtéi, a Krisztusok s a lelki élet megannyi nagy keresdi és ku-
tatéi nem az elvontiltsig maganos pillanataiban, nem a pusztai
magany kiizdelmében, nem is a magabameriilés szentebb perceiben
szliletnek : akkor legnagyobbak, akkor ragadnak magukkal, akkor
lelkeket inditok, mikor mindaz a mennyei kincs, mely lelkiikben
folrakiarozddott az Istennel vald egyediillét perceiben, mikor
mindaz a mennyei t{iz, mely lelkiikben langralobbant az égd csip-
kebokor tiizétbl, kiaradni kezd aldé melegséggel az életre s oda-
hagyva a pusztai élet sziik hatarat, elinddl, hogy a lélek mélyébol
kiaradé emberszeretettel megvéltsa a vilagot !

A Keresztel6k nem saskaevésben, nem a fevesz6r ruha egy-
szerliségében lesznek nagyokka, hanem akkor, mikor szent szom-
juhozassal lépnek ki a félrevontltsag kicsiny vilagébol egyengetni
az élet utjat, az Ur dsvényeit: ,Térjetek meg és keresztelkedjetek 1

A Nazareli akkor araita legszebb gyGzelmét, midén Ie-
gybzte lelkében a sziikkebliiségnek, a magénakélésnek csabilé
szellemét, mikor elkeresztelie magat az emberi élei megvaltasara
s kilép a hegyre, hogy a verg6d6 emberi lelkek elbtt a boldog-
sagro) tanitson. Az én lelkem elGli sem a sziileiés csodas esemé-
nyeiben, sem a halal mystikus torténeleiben, de egyediil akkor lett
naggya, mikor a lelkében folgyiilt mennyei er6, mint 4ld4s, aradt
szét a vilagra; akkor, mikor megmossa a tanitvanyok labait, mikor
lidvosséget ad Zacheus hazanak, akkor, amikor a farizeusi szfik-
kebliiség ellenére szombaton sem sziinik meg sebeket gydégyitani,
akkor, mikor egész életét az emberszeretet szolgalatira kotelezi
el. Mert csak ebben van a nagysag, a dics6ség, az 6rokkévaldsag :
»Szeresd az embert*! Talin maga az istenfogalom is csak akkor
tud Ahitatra kelteni, mikor mint egyetemes szeretet arad ki a vi-
fagra, hogy a nagy chaosbél, a rendezetlenségbd&l egy szebb vi-
2 agot teremtsen akkor, mikor az élet fogyatkozasai, az élet mély-
“‘NON bégei felett ott lebeg, mint drok gondviselés, 6rok szeretet, mint
‘%no*\*’a kibékités, a megnyugvas szelleme a szenvedd ember szadmara,
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Szeresd az embert! Elménkben minden gondolat, sziviinkben
minden érzelem, vagyaink, kiizdelmeink, eszményeink, melyeknek
megvalOsitasara t0reksziink — oh mind az emberszeretet szolga-
latara kellene, hogy alljanak. Szellemi haladasunk, kultirank, a boles
elmélyedése, a kutaté korszakokat wjjasziild talalmanysi s még az
utolsé munkas pbdrolye is, csak az emberszeretet nagy térvényé-
nek keretén bel6l szolgalhat az élet megszentelésére, megdicsdi-
tésére.

Egyének és fajok, népek és nemzetek .vagyai, eszményei,
aspiracioi: elnyomott népek felszabaditasa, széidarabolt fajoknak
egyesftése, fenyegetett szeniséges jogoknak oltalma, a megtama-
dott hazai rog védelme, melyeknek nyomaban mindeniitt és min-
denkor milliok pusztulasa, milliék gydsza jar, - gy szoktak
mondani, hogy az emberszeretet nevében torténik a kultira harca
a barbarsaggal, az emberszeretet harca a faji elfogtitsag és sziik-
kebliiség ellen., Am lehet! De én kdnnybelabadt szemekkel hiaba
keresem a véres ttakon az életrevezeid 6svényeket! Vagyak, kiiz-
delmek, aspiraciok, melyek vértengeren keresztiil hajoznak a meg-
valdsulas felé, melyek gyaszold sziveken, artatlan gyermeki lelkeken
keresztil az emberi szellem szazadokon keresztiil gydjistt kaltar-
kincseinek romjain akarjdk munkalni az életet, elbttem az ember-
szeretetnek csillogd hamisitvanya csupén!

»Szeresd az embert!® E parancsolat a maga fonségében kell,
hogy kiaradjon az emberszivekb6l ; ez kell, hogy eltompitsa a
szereletlenség és gyiilolet fegyverét; ez kell, hogy eltakaritsa a ro-
mokat az élet utairdl; ez kell, hogy tjja szlilje az egész vilagot!

Oh jovel éleinek megvalté szelleme, harsogtasd az életnek
harsonéjat: ,Szeresd az embert !“

Isten és emberszeretet! [me, e kettés krisziusi parancs lehetd
bettliése, az unitarius keresztény élet-ideal!

Mélyen tisztelt k6zonség! szoérakoziatni akartam. Nem sike-
rilt. Megbocsassanak, ha az unalomig komollya lettem. Az élet
napsugaras magaslatara tévedve, ezt a helyet templomnak gondol-
tam s onoket benne megannyi szent ahitattal telitett, életet szom-
juhczd hivek bizgd seregének.

Taar Ggza.
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A MAGYAR UNITARIUS EGYHAZ ALKOTMANYA
AZ ALLAMHATALOMMAL VALO VISZONYABAN.

Az alibbi tanulmany négy részre oszlik: a bevezetésben a
torténeti el6zményeket fejtegeti. A masodik részben az &llammal
szemben felelds egyhézi személyek és intézmények soran a pflis-
poki hatalom kialakulasardl, a E. K. T. és az Egyhézi F6- és
Zsinati tanacs torténetérdl szo6l. A harmadik rész az 1851-ki egy-
hazalkotmany toriénetét és ismertetését nyujtja. A negyedik rész
azon torvényeket sorolja el6, amelyek egyhazi autondmiénkat
biztosftjak.”)

I. Térténeti elézmények.

Az unitarius hit kezdete Erdelyben (1565.) Azt az anti-
\rinitarius hitet, melyb6l késébb a socinianus, majd pedig az uni-
tarius hit fejlodott, David Ferenc ¢és a vele egyiitt Kolozsvaron
tanfté papok 1565 elején kezdették hirdetni. Ezt bizonyitja Basi-
lius Istvan, ki 1568-ban ,Egy nehiny kérdések a keresziényi
igaz. hitrél, stb.“ ¢ konyve dedicatidjanak iii lapjan errdl igy
emlékezett meg: ,Irasimnak (t. i. e konyvének) nyomtatiséra az
ok is inditott, hogy sok karomlasokat és szidalmakat hallottam az
igaz tudomany ellen, melyet sok bolcs lelkipasztorokkal egyetem-
ben Istennek ajandékabol itt Kolozsvarott harom esztend6t6l
fogva hirdetek.“ A Gyulafehérvaron tartott masodik hitvitinak
(1568) Helai altal kinyomtatott jegyzOkdnyve V;2 lapjain Békés
Gaspar mondta Blandratinak: ,D. Doctor, Tu per Deum sanctum
a tribus annis semper ita dixisti et docuisti. Testis est serenissi-
mus Princeps et tota ejus aula.”

Ennek az antitrinitarius hitnek elsd confessidjat az Ossze-

*) A hasznalt forrasmtivek kbszlll Fosztd Uzoni—Kozma: Hist. Eccl
Unitar. és Mikd Lorinc egyhazjogtorténetl kéziratmiiveit emlitem meg, melyek-
nek tirgyamra vonatkozd gazdag adatgyfijteményét kimeritleg igyekeztem
felhasznalni ; valamint Fekete Gabornak. ,Az un‘arius vallas szabadsaganak
alkotmanyos biztositékai* és Kgltd Gabornak : ,Egyhazi autonomiink cimif
becses dolgozatat. Ezek mellett a Keresztény Magvetd évfolyamaiban talal-
hat6 becses kozleményeket, valamint kolozsvari koilegiumunk hatalmas
kéziratkdnyvtarat tanulmanyoztam at haszonnal.



AZ ALLAMHATALOMMAL VALO VISZONYABAN. 10

gylilt papok az 1567. februar 17-én tartott tordai zsinaton fogad-
tak el. Ennek az 1567. februar 17-ik tordai zsinatnak napjat te-
kinthetjiik az elsd magyar unitarius hitvallas megsziiletése napja-
nak. E napon nyilatkoztak hivatalosan azok a papok s Aaltaluk
azon hivoik, akik kivaltak a kalvinista hiten levék koziil.

Az unitarius hit térvényes elismerése Erdelyben (1568.
janudr 6 —13-ik tordai orszaggyiilésen.) Az 1567. februr 17 ki
zsinatnak a ténykedését az 1568. janudr 6—13 ig szintén Tordén
tartott orszaggyiilés vette tudomastl.

A vonatkoz6 orszaggytitési végzés azt jelentelte, hogy annak
alapjin ezentill mindenki szabadon vallhatja magaénak az addig
Erdélyben meglevd barmelyik hitet, a torvény ez elé semmi
akadalyt nem gordit; nem kiildnben papot is mindenki tetszése
szerint tarthat.

E végzéssel lett Erdély a vallasszabadsagnak klasszikus foldje.

Azonban jol jegyezziik meg, hogy e tdrvényben hitr6l és
hitvallasrol van szd csupén, nem pedig egyhazrdl, mivel ezidd-
ben az unitarius hiten levbknek csak lelki kozosségiik volt, nem
pedig egyhazszervezetiik s kovetkezOleg egyhazuk is.

Az unitarius egyhaz tdrvényes elismertetése (1571.
6—14-iki marosvésarhelyi orsziggyiilésen.) Az unitarius egyhaz
megalakulasara az elsd torvényes intézkedés az 1571. jan. 6—14-én
Marosvasarhelyen tartott orszaggylilésen tortént.

E torvényesitésnek lényege abban allott, hogy a superin
tendes a torvény erejénél fogva elbljaréjava és ellenOrzojévé té-
tetett a vele egy hiten levd prédikatoioknak. Ezzel egyszersmind
a torvényesen elismert unitirius egyhazat episcopalis egyhazul je-
16lték meg, amelyet az orszaggylilés elOtt annak megerdsitett
plspoke képviselt. A pilisptk hataskorét a fennt idézett torvény
harom ir&nyban jellte meg : 1. ellendrizni volt kdteles papjait
lelki tanftasaikban és vilagi cselekedeteikben, 2. a criminalis pro-
cessusban biindsnek talaltak folott itélkezett, 3. az orszaggyiilés
elétt Ggy sajat maga, mint papjainak ténykedéséért felelGsséggel
tar.ozott.

II. Az dAtlammal szemben felelds egyhazi személyek és intézmények.

A pilispOdk. Az episcopalis rcpresentatio az 1572, maéjus
25—29-ki tordai orszaggyiilés torvényében nyert szabatos meg-
jelolést. E torvény szerint azok, akik nincsenek egy hiten a super-
intendenssel (,Kiben voltanak a megholt urunk idejében®), a feje-
delem alial excommunicaltassanak. Az egy hiten levok hitének
mértéke tehat a superintendens hite volt.

Hogy azonban a superintendens a maga hitét tetszése szerint
ne valtoztathassa s az eseileges valtoztatdsok 4ltal az addig vele
egy hiten levbéket &llandé aversiora ne kényszeritse, tehat a kol-
csonds ellendrzés végett, meghataroztatott, hogy a plispok a zsinati
gylilésen minden évben ,bticsuzzék ki és vétessék biralat a g,
azaz mondjon le s ha reprezentativ hivatalara tovabb is méitédnak
ftéltetnék, minden évben valasztassék meg. A pilispoknek évenkény
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a templomban vald kiblicsuzasa 1727-ig maradt érvényben, ekkor
a homordédaimasi zsinat eltdrdlte azt a lemondas kotelezettségének
tovabbi valtozatlan érvényben hagyasaval. Az évenként vald le-
mondas kotelezettsége 1751 ig csak a'szokasjogon alapult. 1751-ben
a kolozsvari f6tandcsi gytilésen e kotelezenség tdrvénnyel rendel-
tetett el. A lemondas és valaszths kozotti idoben az egyhsz {6-
jegyzbje volt az egyhéz praesese. Az 1787-ben Dics6szentmarton-
ban tartott zsinat e lemondasi k&'elezettséget is eltorolte.

A szabélyszerilen megvalasztott plispok még a valaszto
zsinaton letette hivarali eskiijét s aztdn a megvalasziasardl vald
jelentést felterjesztették az uralkodéhoz megerdsités végett. Az ural-
kod6é ahal vald megerOsittetes kezdetben szokasjogon alapult.
Hunyadi Demeter plisptkké valé mrgvalasztasa el6tt nyerte volt meg
a legfelsobb jévahagyast s csak azulan (1579. jul. 20.) valasztatott
meg. Ez az elO7etes de'initiv hozzjarulas azonban a kivételes
koriilmények altsl volt megokolva. Rendesen s a dolog természetébo6l
folyolag utdlagosan t0rtént az és pedig az Approb. Constit. l. rész
L. titulus IX. articulusa szerint: ,... az eleitdl fogva observaltatott
usus szerint aktk a plispdkségre (vagy vicariussagra) valasztatnak
az 0 kozonséges egyhazi gylilekezeteknek tetszésekbdl és vége
zésekbOl, azok a fejedelmektd! confirméaltassanak (non obstantibus
tamen regni legibus ac usu reboratis consvetudinibus), melyek
szerint mind a plspdkdk, mind az esperestek a visitatiok ailapot:
jaban procedaljanak, kiki a maga inspecti6ja ala bizatatott és ez
ideig observahatott usus szerint. E fejedeimi megerdsittetésnek
lényege az, hogy Altala veszi az 4llamhatalom tudomasul azt, hogy
az 4llammal szemben kicsoda az egivhiz személyes és felelGs
képviseldje. Ennéliogva az allambatalom részére torténd e beje-
lentes az allamhatal nat egyaltaliban nem hatalmazza fel a valasz-
tasnak oly természetli feltilbiralasara, amely egyéb szempontra is
kiterjedne, mint a jus supremae inspectionis fogalméban értet6do
allamellenesség szempontjara.

A meger0si ést udaté diploma (collationalisy ez aktusnak
perfektualasat jelenti, ami utdn hddolati (homagialis) eskii leté ele!
kovetkezik az Approb Constit. !I. rész II. titulus . articulusa ér-

1 A homaglalis eskiiletevésnek mddozatait az erdélyi Guberniumnak
1741, méjus 12-én kelt s Szentabrahimi Mihaly unitarius superintendensnek
clmezett alabbi leirata szabdlyoz a : ,Sub praesentibus comitlis generalibus
deponalvan a nemes orszag rendei Felséges Asszonyunk (Maria Terezia) hii-
ségére homagiumokat, kovetkezik, hogy azok is, akiknek a statusok kozt
helyek és szavok nincsen, az egész orszagban megeskiidjenek s azok kozott
a kegyelmednek superattendentiaja alatt 1év egyhazi rend 1is, Vevén azért
commissionkat, maga személyeben Kegyelmed Kolozsvar varosa biraja el6tt
praestalvan els6ben juramentumat, annak utana pedig a dloecesisek senioritél
erga formulam acclusam; colleglum professoratét maga recipialvan, vagy azok
altal, kiket maga megesketett, recipiiltatvan homagiumokat, altaluk aztin a
minisztereket in loco s skolamestereket, a collegium és skolak officlalisait egy-
t6l-egyig eskeitesse meg, parato eum In finem Albo, melyben suo modo sub-
scribalhassanak. Ezen dologban pedig sietve jarjon el s a subscribalt instru-
mentumot aztan mentlil hamarabb kiildje be, sub poena notae infidelitatis
parancsoljuk kegyelmeteknek.®
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telmében.2 A hiiségi eskii altal a plisptk személvében az egy-
haznak 4llamalkotd tényezdi mivolta nyer tdrvényes elismerést.

1885. o6ta az allamhatalommal valo torvénves kapcsolat
nem kizardlag csak a plispok személye altal Iétesiilt, hanem az
1885, evi Vil torvénycikk 4. §. B. C. pojai érteimében az egy-
haznak megvalasztisa szerint hivataldban id6:ebb elndke, tehat
esetleg a rangid0sebb f6gondnoka Aaltal is, ki e minbs=géb-n
tagja volt a magyar {drendihiznak, mint a leg'6bb tdrvénythozé
testiletnek® s 1837. 6ta a fOtanacsi és zsina'i gyiiléseknek vilagi
elndke.

Egyhaz Képviseld Tanécs. David Ferenc piisptk az egy-
hazi f6hatalmat egyedil gvakorolta és pedig az évenként Kolozs-
varon és vidéken 15bb helyen és tObbszor fartott zsinatokon.
Puspoki ailasatol vald elmozdittataisa utdn utédja (Hunyadi Deme-
ter) mellé az 1579, aprilis 7-én Tordan tartoit zsinat egy 25 tagu
consistoriumot (elndki tanics) allitott, melynek feladataul egyfeidl
a David Ferenc utolsd 1énykedéseinek kovetkeztében sziikségessé
valt egyhézi reform el6készitése, masfe.6l a papuk ellenbr.ése
jelolietett meg. Ez utobbi az egykort1 feljegyzésben a kovetkezd-
képen van megfogalmazva: ,Egy pap is helyét elcserélni, vagy
mas helyet valasztani a superintendens és consistorium hire nél-

2 Az eskii szbvege a dolog természeténél fogva mas kellett, hogy legyen
az egyhazi renden lévdk részére, mint aminGt az Aprob. Constit 1ll. rész I.
titulusa 1. artikulusiban (s ennek megfeleldleg az 1744, évi 6 t.-c.) a vilagi
(és allami) hivatalnokok részére eldirt. Az eldbbi jegyzetben eml tett Formula
Jjuramenti ad omnes in Transsilvania Religiones teljes szbvegében a kovet-
kezd: ,Ego N. N. juro per Deum vivum, verum ac aeternum, fideque mea
spondeo ac promitto serenissimae ac potentissimae Dominae Dominae Mariae
Theresiae, Hungariae et Bohemiae etc. Rzginae, Archi-Duci Austriae, Principi
Transsilvaniae, etc. Dominae Dominae et Principl meae leg timae ac Heredi-
tariae mihi Clementissimae, quod ‘suae sacrae Reginae Majestati ejusque He-
redibus et Successoribus legitimis toto vitae meae decursu fidelis obedicus,
subditus, rectus et sincerus, amicerum amicus, inimicorum inimicus ero ;
contra suae Majestatis haeredumqgne et successorum ejus sacratos personas,
statum, dignitatem, honorem, ditiones mnec clam, nec aperte quiquam mali
machinabor, aut aliis id feciendi, quocumque modo Autor, Consultor aut
Adjutor ero, quin potius st alios quospiam, quid simile moliri, aut aliud
quidpiam In suae Majestatis Haeredumquae et successorum ejus, aut ditiorum
suarum detrimentum vergere adverterem, seu inteliigerem, talia vel, ipse per
alios suae Majestati immediate aut mediate tempestive significabo, simulque
molimina hujusmodi et quaecunquae alia damna, pro meis viribus impediam
et avertam, atque e contrario suae sacrae Majestati Haeredumque et succes-
sorum commodo et utilitatem, quantinn potero, promovebo. lta me Deus ad-
juvet, animae meae salutem elargiatur 14

Ez eskiisz8veget alairtik az 8sszes egyhazi alkalmazottak. Az lgy ke-
letkez6 albumot a piispSk fSlierjesztéssel kisérve kiildstte a Guberniumhoz,
E folterjesztés szavakbafoglalasa volt az eskiitevés tényének s ennél tSbbet
nem tartalmazott.

3 A hivatalos pecsét hasznalatat egyhazunkban az 1675. junius 16-an
Bordoson tartott zslnat rendelte el a kdvetkezdleg: Mind plisptk Ur Uram
8kegyelme, mind a reverenda seniorok csinadltassanak tisztjekhez illend6 pe-
csétet és az eklézsla neve alatt emanaltatott dolgok azokkal obsignaltassanak
mind 6 kegyelmek, mind a noétariusok altal.“
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kiil ne merészeljen.“ Az Gj egyhazi rendszabalyok (Disciplina
Ecclesiastica) mar az 1579. szeptember 14 iki tanacsiilésen elbterjesz-
tettek, de a hatarozathozatal az {igy nagy fontossidgara valo te-
kintettel a november 1-i gyiilésre halasztatott. E consistorium
egyel@re csak a zsinat altal rabizott iigyeket intézie, minélfogva
csak elngki tanacs jellege volt, nem fartozvan személyében koz-
vetleniil feleldséggel.

Az 1720. januar 15-én Kissaroson tartolt fotanacs hataroza-
1a4bol ez az elnoki tanacs Supremum Ecclesiastico Politicum Con-
sistorium elnevezéssel tjra szerveztetett pro harmonia Cleri et
Nobilium simulque publica nostri conservatione. A vonakoz6
fotanacsi hatarozainak teljes szdvege a kovetkezd: ,1. Deno-
minaltatvan és determinaltatvan papi és secularis emberekndl
allé Supremum Consilium, valasztattak ex ordine ecclesiastico, tiszt,
piispdk uram generalis notarius urammal egyiilt; secularis em-
berekbd! az urak Déaniel Ferenc, Daniel Péter, Balogh Zsigmond,
Kun Istvan uraimék, Simén Gyorgy, Papai Ferenc, Galfalvi Janos
és Varé Mihadly uraimék, a kolozsvari eklézsiabol egy, aki fog
tetszeni az eklézsianak. Lett praesese a fOGkurator, az ur Daniel
Péter uram. Legyen ezen consistoriumnak notariusa is. Ezen con-
sistorium ex pio zelo et bona conscientia, qua debet duci erga
stiam religionem, attendalni ezekre fartsa magat kotelességének :
a {@kurator vagy inspector tartson correspondentiat és harmoniat
piispok urammal, 0gy ptispok uram a finspectorral, tigy, hogy
mikor valamely orvoslasra valé difficulids adja el6 magat, aki ha-
marabb megérti, tartsa maga kotelességének a masiknak megie-
lenteni, nevezetesen, midén Generalis Synodusnak vagy Consis-
toriumnak kell cerebraltatni, azoknak cerebraltatasok helyérdl, mod-
jarél praevia consultatio és communicatio legyen megirt f6curator
urammal. A fenn denominalt személyek koziil ha mind egyszer-
smind ©ssze nem gyiilhetnek, vagy betegség vagy egyéb akadaly
miatt, akik Osszegyiilhetnek, kivalt orszaggyiilése aika!matosséga-
val, amirdl kivantatik, tegyenek determinatiot, amelyért is urgente
necessitate akar a superintendensnek, akar a f6curatornak menne
convocatoridja a denominalt személyekhez, ex pio zelo et officio
Christianitatis tartozzanak comparialni oda, ahova ¢és mikorra a
convocaforia amint kivinja ad consultandum. Minden aprélékos
dologért mindazonaltal convocalni nem kell, hanem ezen szemé-
lyeknek opiniojokat levél altal kell venni; kivalt mely dolgokért a
curator és superitendens pro sua constientia et prudentia suffi-
cialhatnak a dolgok eligazitdsara, akkor nem sziikség mésokat
farasztani. 2. Ezen consistoriumrak authoritésa legyen olyan cir-
cumscriptioval, hogy mikor az alkalmatossig engedi, masokat is
adhibealtassanak ad consultandum, akér secularis, akar ecclesiastica
capax personak talaltassanak kozel, kivalt azon belységnek, hol
osszegylilnek, esperestje. 3, Ha mit pedig ezen Ecclesiastico Poli-
ticum Consistorium elvégez, tartozzanak ahhoz tartani magokat
mind az eklézsidk, mind a privata personak, akarmicsoda statusban
s characterben legyenek. 4. Legyen a nemesség és papsag kozott
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olyan harmonia, hogy egyik fél is a masnak jé intentidjat ne
remorélja. Kivalt mikor a papi counsistorium valamely ecclesidban
dispositiét vagy ordinaliét tészen, a nemesség is segélje s ha az
ecclesia engedetlenkedik, a nemesség iigyekezze rendbe hozni, a
papokat vagy a mestert pedig a superintendens érdeme szerint
bilintesse meg. 5. Mely ordinatio is hogy ne legyen praejudiciu-
mara az ecclesidknak, a fOcurator egyet értsen masokkal, minden
zsinatra és consistoriumokra rendeljen két subjectumokat, kik segit-
ségére légyenek a papi consistorium directi6janak. 6. Minden
esperesiekkel légyenek két curatorok vagy inspectorok a nemesek
koziil, bona constiencia, consilio et opera az ecclesiak difficultasi
orvoslasaban segéljék az espereseket. kik is a f6curatortdi depen-
denter 1évén, administratiojokat secundaljak és az ecclesidknak
diffrcultasit mind a supeiintendensnek, mind a fécuratornak meg-
irjak. 7. A dioecesisek cu atori az esperesitel egyiitt az ecclesiak
jovedelmére vigyazzanak, azt szaporitsak, az ecclésidk jovedelmit
vagy addssagit j6 securitdsban hagyjak, az ecclesidk curatoritdl az
esperestek esztenddnként szamot vegyenek, ha kivantatik, a dioece.-
sisek curatori is segitséggel legyenek. Mely inspectoroknak admi-
nistratiojara is vigyazzon a f{6curator. Egyszéval: valamit ezen
consistorium szent religidnknak emolumentumara ecclesiastica direc-
tioban, occurralhaté difficultasoknak orvoslasaban, feltalalhat, arra
authoralatik *

Ismerjitk a Hunyadi Demeter piisptk mellé rendelt consis-
forium tagjainak névsorat. E névsor mutaija, hogy ez a consisto-
rium tlilnyomdlag vidékiekbd! allott. A beldle fejlddott Supremum
Ecclesiastico Politicum Consis orium tagjai sem voliak m'nd Kolozs-
varrdl valok, miért is ennek gyiilései is csak alkalmiak voltak., Az
egyhaznsk tehat sok4ig nem volt permanens kolozsvari kozponti
administrativ testiilete, hanem a foly6, administrativ iigyekben az
egyhazkorokként megszervezett partiale vagy particulare consisto-
rium intézkedett. Az egyhazkori tanacsok koziil egyhazunk alkot-
ményanak torténetében kiilondsen kettd valt nevezetessé: az egyik
a marosvasarhelyi, amelybdl id6vel és nagy valtozasokkal a f6-
tanacsi bizottsag alakult ki; a masik a kolozsvari particulare con-
sistorium, melyet Sancta Sedes Claudiopolitana és Sanctum Con-
sistorium Claudiopoiitanum néven is neveztek s melynek tagjai
a kolozsdobokakori papok és mesterek voltak, elntke pedig a
plispok, mint kolozsdobokakori esperes és kolozsvari elsé pap.

Az 1781, oktéber 29-én megjelent és 1782. mércius 4-én a
kolozsviri tabula regian kihirdettetett ,Altissima Resolutio“ cimi
tiirelmi rendelet, mas intézkedések melleit a kivetkezOket rendelte
el: ,Ha a nem katholikusok zsinatot akarnak tartani, az az 1715,
30. t-c. értelmében megengedtetik oly mdédon, hogy elbre beter-
jesztik annak targyait és hogy ez a zsinat két kir. biztosnak, egy
katholikusnak és egy nem katholikusnak jelenlétében megy végbe.“
E rendeletiel szemben a protestans felekezetek egyéctelmiileg allast
foglalvan azt hataroztak, hogy mindaddig, amig mashitii kiralyi
biztos jelenlétében s allamhatalmi engedéilyel kellene zsinatot tar-
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tani, elallanak a zsinattartasi szandékukt6l Hogy azonban a legsziik-
ségesebb folydiigyek intézése késedelmet ne szenvedjen, 1782-ben
a Sancium Consistorium Claudiopolitanumbél azon megszoritassal,
hogy annak tagjai elsbsorban a Kolozsvart laké miivelt és hiva-
talnoki rendben levd hisorsosokbdl valasztassanak, egy Represen-
tativum Consistorium (Egyhaz Képviseld Tanics) alakittatott, mely
azon hatarozat kovetkeztében, hogy annak tiléseiben a Kolozsvaron
kiviil laké consistorialis személyek is, ha odamennek, részt
vehessenek, tulajdonképen az nkényt felftiggesztett zsinat szemé-
lyes képviseldje is volt. Ez intézkedés a tobbi protestins feleke-
zetekkel valo hallgatélagos megegyezés alapjan 16rtént. Az ev. ref.
egyhaznak szintén ez évben és ez okbdl alakitoit ilyen represen-
tativum consistoriuma ,tractaiuale consistorium® nevet viselte.

1790/91, orszaggyiilés 26. t.-c. 4. § a ugyan némileg enyhftette
a Resolutio fenti intézkedéseit; miutdn azonban az &llamhatalom
tovabbra is fenniartotta magénak a zsinat engedélyezésének, ellen-
Grzésének s a hozott kdnonok és szabalyok megerdsitésének jogat,
a Representativum Consistorium is valtozatlanul fennmaradt tovabbra
is azon mddosulassal, hogy egészen dnallésult, elhagyvan a par
tiale consistoriumos jellegét.

Egyhazi Fétanacs és Zsinat. Egyhazunknak legfébb két
testiilete, melyeknek jogktrében Osszpontosul minden egyhAazi
hatalom : a zsinat és a {Gtanacs. E két tes iilet kozoit altalaban az
volt a kiilonbség, hogy a i6tandcs (Sanctum generale consistorium
Claudiopolitanum) rendesen Kolozsvaron és télen tartatott, a zsinat
(Sanctum generale consistorium synodale) pedig vidéken és nyaron.
Altalanossagban abban is volt kiilonbség, hogy papot leheibleg
csak zsinaton szenteltek, azonban e szabaly alél tébb kivételt
ismertink. Az Almasi Mihaly piispok altal (1694-ben) kinyomtatoti
Disciplina Ecclesiastica az ,Addimenta“ részben eldirja, hogy a
zsinaton a hit cikkelyekrél nyilvanos vita tartassék, Mindezekbdl,
valamint az 1751-ben a kolozsvari f6'anadcson megalapiiott zsinati
rendtartasbdl, az 1796 ban a kaali zsinaton alkotott constitutiobé!
s végiil az 1843 ban a zsinatok tariasarél alkotott canoanokbdl az
tiinik ki, hogy a zsinat olyan egyhazi gyiilés volt, melyre minden
egyhazi renden levd embernek biintetés terhe alatt kotelessége
volt elmenni, a f6tanacsi iilésre is elmehetett mindenki, de ha csak
a kolozsvari és kornyéki belsGemberek jelentek meg, akkor is
hatarozatképes és teljes jogui volt az.

Az 1592, jun. 3-4n Tordan farfott zsinat a kOvetkezdket
hatarozta: ,1. Senki a miniszterek koziil el ne merészelje negli-

* Ez elnevezéssel legeldszbr az 1778-iki szentibrahami zsinat végzése'
kdzott talalkozunk (masodszor az 1780-ban Dézsfalvan tartott zsinat jegyz6-
konyvében). Amennyiben tehat arr6l van szd, hogy a kolozsvari partiale con-
sistorium egyhazal képviselé jelleggel ruhaztatott fel, tényleg az 1778-ik évig
kell visszatérniink. A consistoriumnak zsinatot helyettesitd jellege (— azaltal,
hogy iiléseire a kolozsvari partialeba nem tartozd mas consistoridlis személyek
is teljes joggal megjelenhettek —) azonbana fent vazolt sziikség kovekeztében
csak 1782-ben hataroztatott meg.
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galni a szent zsinatba valé jdvést etiam de gravi aliqua causa
killbnben, hanem ha a superintendenstl, vagy senior uraimidl
veniamot kérend. 2. Ha valamely miniszter sine venia et ex aud cia
absentalja magéat a synodusba val6é j0véstdl, prima vice mulctabitur
flor. 3. secunda vice flor. 6, tertia vice ab officio deponetur. 3.
Az oskolamesterek is in posterum mindenkor jelen legyenek a
zsinatban az 6 ministerek mellett és engedelmességgel legyenek
az 6 ministereknek. Ha pediglen ex contumétia et nulla accepta
venia a seniore otthon maradna valamely moderaior scholae,
mulctabitur terialiter.® E végzésnek alapjan mindenki részére a
zsinatokon valo kotelez6 megjelenés egészen 1668 ig fennallott.
Ekkor a junius 3-4n Homorddszentmartonban tartott zsinat Szent-
martont Tamas udvarhelyi esperes inditvanydra azt hatarozta, hogy
a jovOben ne legyen koteles minden pap a generalis synodusban
megijelenni, hanem az idok és korulményekhez képest némelyek
otthon maradhassanak, az engedély adas az esperesre bizatvan.

A fenntiek alapian kétféle zsinatot kiilonboztettek meg: gene-
ralis synodust, amelyen mindenki koteles volt megijelenni és rep-
resentativa synodust, amelyen a megjelentek a jogosultan (és
per analogiam : a jogosulatlanul) elmaradotiakat is képviselték. Az
elsd represenlatwa synodus 1069-ben Kissaroson tartatott, a masodik
1670. jun. 22-én Székelykereszttron, a harmadik 1071, majus
20-an Kovenden, stb. Ezek mellett a gencralis synodus is erveny-
ben maradt, s6t a haboris mozgalmak elmuliaval és a jarvanyos
betegségek sziinetelésével a representativa synodusok egészen
elmaradiak s szerepiik a generale consistoriumra szélloit at.

David Ferenc, Hunyadl Demeter és Enyedi Gyorgy a zsina-
tokat felvaltva Kolozsvaron és Tordan tartottak. Az 1606.jul. 2-ki
kolozsvari zsinat azt hatirozta, hogy a zsinatok ezentul fel-
valtva Kolozsvaron és Székelykeresziuron {tartassanak, utébbi
helyen junius 8 koriil, Tordat kihagytdk, mert a zsinat helye tliz-
vész kovetkeztében romokban hevert. 1616-ra azonban — f1gy
latszik — az egyhazkdzség djra épitkezett, mert ez évben (nov.
6-4n) a székelykeresztari zsinat Radecius Gaspir piispok indit-
vanyara kimondotta, hogy az évenkénti két ssinat helyét nem koti
meg, -hanem azoknak megvalasztasat a kolozsvari consistoriumra
bizza. A s:ombaltos tilddzésekke! kapcsolatban Keseriii Dayka Janos
ev. ref, piispok a fejedelemnél kieszkozolte, hogy a haromszéki
Osszes — tehat koztitk az unitarius — egyhazkozségek megvizs-
galasa rea bizassék, ellenben az unitarius piispok tiitassék el attél.
Ennéliogva Haromszéken unitarius zsinatot sokaig nem lehetett
tartani. Ez lgy tartott 1692, junius 27 ig, mikor is az erdélyi guber-
nator az uni\arius pilsp()kot torvényes jogaiba visszaallitotta. lgy
tartotta 74 évi kényszer tavolmaradas utan 1693 febr. 1-én Nagy:
ajtan az elsd piispoki visitatiot Szentdbrahami Mihaly. A tdbbi
helyekre vonatkozdlag az 1682. jan. 18-iki kolozsvéari Fétanacs
azt hataro ta, hogy a zsinatok helyének megjelGiése a jovében a
plispokre, illeibleg a mellette levd elncki tanacsra (episcopus cum-
partiali suo consistorio) bizassék.
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I, J6zsef csaszar alatt a gubernium viszont a kolozsvéri
generale consistoriumi gyiiléseket tiltotta be a cs&szari szandéknak
megfeleld politikai okokbdl. Mint az Egyhaz Képvisel6 Tanacs
toriéneténél lattuk, e betiltds kdvetkeztében sziiletett meg a Rep-
resentativum Consistorium. A zsinat és f6lanacstartdsnak régi rendjét
Lazar Istvan ptispok allitotta vissza az1790-iki felsGrakosi zsinaton,
ahol kimondatott, h gy azsinatot nyaron, a generale consistoriumot
télen a régi rendnek megfeleibleg kell a jovoben tartani, és pedig
elére vald engedelemkérés és kormanybiztosi ellendrzés nélkiil.

A f{Otanics és zsinat elndbke 1796-ig a mindenkori plispok
volt egyediil. 1706-ban a mar tobbszdr idézett alkotmany revizio-
nald kadli zsinaton meghataroztatott, hogy mindkét gyiilésen egy
egyhazi (plispbk) ¢és egy vilagi (f6gondnok) elntk elndkoljon
Volt eset r4, hogy a f6gondnok helyeitest kiildott maga helyett,
ki azonban csak a gyiilés beleegyezésének megnyerése utan eind-
kolhetett. Daniel Elek f6gondnok halala (1848) utan 1854-ig aleg-
oregebb vilagi egyhaztanacsos voli a viligielnok.

Jegyzbje mindkét gyiilésnek az egyhazi iGjegyzd (generalis
notarius.) A jegyz6kdnyveket csak 1770 6ta vezetik rendszeresen
jegyzOkonyvi formaban. 1797 dta a jegyzO6kodnyvek egy példanya
a guberniumhoz terjesztefell be.

A zsinat és fOtanics tagjaira vonatkozdlag az 1592-iki tordai
zsinat végzése volt némi moédositassal érvényben. 1796-ban a
t6bbsz6r idézett kaali zsinat a kovetkezdket haildrozta: ,tagjai a
féconsistoriumnak ezutan is, mint eddig, legyenek a belsé rendbdl
a tiszteletes esperes s mas ¢é demekkel magokat megkiilonbdztetd
tiszteletes atyankfiai ; a kiilsd rendbdl peig a magok keresztényi
indulatokbdl megjelenni szokott nemeseken kiviil minden kdrnyék-
beli inspector curztor atyankiiai, s6t mas a~ Téconsistorium altal
kivalasztandé érdemesebb és értelmesebb férfiak is.”

Gyorgy fejedelem altal 1653-bay helybenhagyott Approbatae Con
stitutiones Pars, I. Titulus 1. Articulus Ill. a kovetkezOket rendelte :
»Az ecclesiai directiokban és ritusokban pedig reformalniok vagy
varialniok az ecclesidknak eleitdl fogva szabados vult, mely keresz-
tyéni szabadsdg ezutdn is el nem rekesztetik és tihiatik, de ugy
mint mas keresztyén orszagokban s ez miénkben is éltenek és
élnek mostan is, tudniillik, hogy in minoribus és amelyek csak
az egyhazi rendeket illetik, magok az egyhazi rendek is konclu-
dalhatnak és constitutiékat csinalhatnak, de azokat is kdzdnséges
generalis gyiilésekben. A hallgatdkkal és kiils6rendekkel koz, vagy
azokra is nézendd dolgokban pedig, nem kiildnben, hanem azokkal
is kOzértelembd], gy mint: kiki magok religidjan levd fomagi-
straiusoknak és patronusoknak egyenld tetszésekbdl. Ki nem
rekesztetvén mindazallal az is, ha mikor és miben valakik az
ecclesidknak épiileteire nézendd szent lras szerint vald tetszéseket
komunicalni akarjak, mely ily moddal engedtetik, hogy a kdzdnséges
egyhazi gyiilekezetben tartoznak proponalni és mind magokat s
mind pedig opinidjokat a kdzonséges gyiilekezetnek cenzuraja
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ala submittalni, melyet azok a szent Irasnak serpeny&jében igaz-
sagosan megfontolvan, minden privatus respectusok kfviil, valla-
sokon levd kiilsé {6 ¢és utdna levd magistratusokkal s paironu-
sokkal communicalvan, ha mind hasznosnak s mind pedig
sziikségesnek itéltetik, kdzdnséges megegyezett végzésbdl vétessék
ususba is; és eképen in externis ritibus d rectioneque Ecclesiasfica
lehessen a reformatio vagy variatio (semmiben meg nem illetvén
a hitnek ¢és vallasnak fundamentumaban s articulusaban valé dol-
gokat), ellenben pedig a dolog nem javaltatvan, sem acceptialitatvan,
afféle opinidk interdiclumban legyenek; e megirt mddon kiviil
semmi rendek magokat afféle dolgokba ne elegyitsék “

A zsinatnak és f{Otandcsnak e torvényszabta jogkore vaélto-
zatlanul megmaradt a legujabb idékig. Az 1796.-ki kaali zsinat e
vilagi 1orvényes intézkedést kovetkezOleg foglalta szavakba: ,tar-
gyai a fOconsistoriumnak lesznek, amik eddig voltak, t.i. minden
kozdnségiinket s ebben levd eklézsiankat, ezeknek minisztereit,
fobb és alsobb iskolainkat, ezeknek fundalidt, tanitdif  illetd s
azokba valamely tekintetben befolyé dolgoknak igazitisa, szent-
séges vallasunknak megmaradésara s viragzasara“,

A zsinat és a fOtanacs tekintélyét az 1730. januar 4.-én Ko-
lozsvaron tarioft zsinat a k&vetkezoképen tOrvényesitette: ,A szent
consistorium nemcsak ecclesiajabol, hanem ecclesiai szabadsagabol
is kirekeszti, tovabb maga membrumainak nem agnoscalja azokat
2z atyafiakat, kik a szent consistorium végzéseinek nem engednek,
conclusumi s akarmiféle ordinatiéi ellen refractariuskodnak, lévén
a jolelkii atyafiaknak az a tisztek, hogy amiképen a praelatusok
érettek a torésen 4llanak, vigyadznak, magok is illendd reverentiat
és engedelmességet mutassanak®.

L3

I1I. €gyhdzunk alkotminyinak megillapitisa és az allambatalomhoz
vald bejelentise az 1851 szept. 1. ¢és 2.-an Rolozsvdron tartott zsinati
f&tandcson,

Egyhazunknak 1899-ig érvényben levd alkotmanyat az 1851,
szept.l. és 2.Kolozsvaron tartott zsinati f6tanécs allapitoita meg*. Az ot
megallapitott alkormany megerdsittetés végett Ofelségéhez terjesztetett
fel. A megerdsités ugyan sohasem j6it meg, ellenben az e felterjesztés-

* Egyhazalkotmanyunknak mai formajit 1905-ben tette kozzé az E. K. T.
yUnitarius egyhaz térvények, 1. iiizet* cimen. Mint az els6 sorokban olvashato,
e torvények ,megallapitattak az E.Fétanacs 6. és 7.—1899 rendkiviili Fétanacsi
jegyzOkonyvi; 51 és 107—1902 Fétanacsi és 85.—1904 Fotanacsi jegyz6konyvi
szamok alatt.

Ez az egyhazalkotmany sem bizonyult véglegesnek. Az 1021, évi egy-
hazi f6tanacsi gylilés utasitotta E. K. Tanacsot, hogy az alkotmany revi-
zidjara benyujtott javaslatokat gy készitse elé az 1922. évi egyhazi fétanacsi
gyiilésre, hogy a revizi6 s ennek alapjan egyhazunk alkotmanyianak végleges
megallapitasa az 1922. évi f6tanacson megtérténhessék,
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ben foglalt megailapodasokat az allamhatalom mindig tiszteletben
tartotta. Hogy ez alkotmany nem hivatkozik az 1848. XX. torvény-
cikkre, az a korilménynek ismerete alapjan érthetd. Az 1848.
XX. t. c. csak az 1867-iki alkotmanyban ismertetett el elvileg, akkor
is anélkiil, hogy annak végrehajtasa elhataroztatotc volna. Epen
ezért rola csak az 1851-iki egyhazalkoimany ismertetése utan
sz6lunk.

A nevezett zsinat eindke egyh4zi részr8l Székely Sandor
pispok volt; vilagi részrol az 1848 ban elhunyt Daniel Elek 6-
gondnok helyett a zsinati f6tanacs a legid6sebb egyhazi tanacsost,
Istvanfi Janost jeldlte ki, aki e mindségben a Miko Lo6rinc egyhazi
tanacsos altal vezetett hivatalos jegyz6kodnyvet is alairta. A kor-
many képviseletében Bell Frigyes volt jelen. (,A zsinati fOtanécs
a megjelent és jelenlevd t. Kormanybiztos urat a mostani kivételes
kormanyzas szabalyaihoz képest a magas kormany iranti teljes
engedelmességgel fogadja*.)

A gyiilés lefolyasa, a jegyz3konyv alapjin, a kdvetkezd volt:

Székely Sandor piisprk (1851 szept. 1.-én) eloterjeszti, hogy
mivel 10bb ésferjedelmes targyak vannak, a gyakorlatos mdd szerint
oszlatnanak ki azok bizotisigoknak avégett, hogy azoka targyakhoz
képesti elémunkalatukat megtévén, terjesztenék a kozelebbi tilésre. E
tekintetbdl a dolog allasahoz képest harom bizotisagot 1at sziikséges-
nek: egyiket a felszentelendd p pok megvizsg asara, mire nézve
a vizsghlat vezetésére kolozsvari pap Kriza Janost szokott médon
maga idejében ki is nevezte ; masikat, amelynek az egyhazi igaz-
galas belszerkezete targya adatnék at; harmadikat, amelyre a tobb
targyak Dbizainanak. Zsinati f6tanics a plispdk elOterjesztését el-
fogadvan, kijelbii a biztosokat. Az egyhazi igazgatas belszerkezete
targyaban kaali Nagy Elek elnoklése mellett Inczefi jozsef udvar-
helykori esperes, Kiss Mihaly sepsimiklésvarkori esperest, Kelemen
Istvan marosszentkiralyi pap és maroskdri jegyz0, tovabba Pataki
Jbézsef, Jakab Lajos, Ferenczi Mdzes és Maté Andras. afiakat, A
gylilés azzal ezen a napon be is végzOdott.

Szeptember 2.-4n az eldbbi napi gytilés jegyz6konyve felolvas-
tatvan és hiielesiitetvén, els6bben is az egyhazi igazgatas belszer-
kezete targyaban kikiildott bizottsdg munkalata terjesztetett elé.
Uidnna olvastatott a kormanyzé br. Wohlgemuth Lajos Gexellen-
tiajanak f. év. januar 22 r6l 29.723—1850 szam alait kelt kovet-
kezd tartalmi rendelete: ,Hogy az unitariusok egyhazi alkotméanya
és consistoriuma organisatiéjahoz legfelsébb helyen hozza lehessen
fogni, a Cs. K. cultus es oktatastigyi m niszterium 1850. dec. 8 rél
145 sz. alait azt rendelte, hogy az unitariusok Egyhazi Fétanacsa,
minekutina az az 1850 aug. 15. és 106. napjaira a nevelés tligyére
nézve tortént Osszehivatasat jofranvban hasznalta, viszont hivassék
Ossze avégett, hogy a ulajdonképeni egyhazi tigyet is targyalja.
Ezen rendelet kovetkeztében szerencsém van i6tis/telendGségedet
felszélitani, hogy vallaskozonsége Egyhazi Fotanacsat az emlirett
célra mentdl elobb hivia 6ssze és annak feladatadl tlizze ki, hogy
teljes f(iléseiben higgadtan tanicskozzék a birodalmi alkotmany
alapjan egy olyan egyhazi és fOtanacsi alkotményrél, amilyen az
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id6 véltozott koriilményeibez képest igen is sziikségesnek mutat-
kozik ; és azlan tandcs«ozésa eredményét terjess-e legiels6bb hely-
benhagyas és megerfsités ala. Ezen tan&cskozis koezben kiilonos
figyelmet kell forditani arra, hogy az 1837, februar 5.-én tartoit
Egyhazi Fotanacs jegyzOkonyvénen a 20-iki pont alait azon tjiias
talalatott és révatott fel, miszerint az addigi szokas ellenére két
elnok van téve, egyik a Fo-, masik a Képviseld6 Tanacsnak; és
hogy bizonyos 1796-ban koit fétanacsi hatarozatokra tévodott
hivatkozas, de amelyekr6l igen szoros kutfatds uian is csak az
vilaglott ki, hogy azok sohasem nyertek fejedelmi helybenhagyast és
megerQsitést. Amid6n {6tisztelendGségedet erre figyelmessé 1eszem,
felszolitom az 6sszehivandd Egyhazi F6tanacsot,hogy szerkezete ellen
a kormany altal kitett fennebbi ellenvetést maga illd mddjan elenyész-
tetnf igyekezzék Es e, megtorténhetik vagy Ggy, hogy az Egyhazi F6-
tanacs egy merdben 11, kime: {td egyhazi atkotmany tervet dolgozzék,
vagy pedig igy hogy ha jeleni allapotjan I-nyeges valtoztatast tenni
nem kivanna, annak {0rvényes fennallasat okadatolva mutassa ki,
az okada ok hianyai elnézésééri pedig és a netaldn teendd vahoz-
tatasok helybenhagyasaért és megerdsitéséért kimerit6leg indokolt
tuddsitasaban folyamodjék. Az eredményrdl és a tanacskozasok
nyoman keletkezend6 hatarozatokrdl teendd tuddsi ast, kozelebbrél
pedig az Egyhazi gyiilés megnyirdsa ha‘arideje feljelentését azon
reményben virom el, hogy az o6sszes Fdtandcs a most tjonnan
megnyitandd iléseiben is minden tekinteiben épen oly feddhetet-
len érzelmet tanusitand, amilyent kozelebbr8l ftartott (itéseiben
tanu-ftott.“

A zsinati {6tanics a fennti elGterjesztéssel kapcsolatban a
kovetkezd végzest ho-ta:

»A magas cs. k. kormanyzésagnak f. évi jan. 22-én 20723 —
1850. sz. alatt alolirt plispokhoz kot tisztelt intézménye nyoman
a zsinati egyhazi fOtanacs torvényesen egybegyiivén, a szent
vallasunkat kovetd kozdnség tdrvényesen fennaild belszerkezetét,
annak a jelen viszonyokhoz képesii fennaithaiésagat vagy pedig
mod isittatasa netalani sziikségességét komo-y tanacskozas ala vette
s minden oldalrdli érett megfontolas utan abban allapodék meg,
miként jelenleg is fennallé6 belszerkezeténél, mely a jelen koriil-
ményekkel és viszonyokkal is teljes Osschangzdsban van s azok-
kal legkevésbbé is ellenkezésben nincs, valhaskdzonségiink egy-
hangli Ohajtasdnak is megfeleidleg tovabbra is megmaradjon.
Mihez képest batorkodunk kozonségiink tdrvényesen fennalld
- belszerkezetének alapvonasait mély tisztelettel a ko etkezdkben
felfej eni.

Az unitarius vallask6zonség élén két hivatalnok all, t. i. a
plispék (superintendens, episcopus) és fdgondnok (supremus cura
tor). Mind a kettd szabadon valasztatik az Egyhazi Foétanacs altal;
és pedg a f6goudnok minden esetben a vilagi rendb6l s nem-
csak hivatalnokok, hanem barmely vilagi egyhézi tanicsosok
(consistorok) koziil, — tehat az dllomas nincs sem vilagi hivatal-
hoz, sem ranghoz kotve. A pispok pedig vélasztatik a felszentelt
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papok koziil, akar légyenek egyhéazi tanacsosok, akar sem; it
tehat isméi a valaszthatésag nincs hivatalhoz kotve és hivatali
el éptetés (successio), hogy példaul az egyhazi {6jegyz6 (gene-
ralis notaiius) piisptkségre kovetkezzék, tel ességgel nem létezik.
Némelykor a koriilmények szerint két f6gondnok is valasztatik,
de az e'sQ, vagyis hivataldban régibb viseli a hivatalt, a masik
csak amannak helyét pdtolja. A piispok és i6gondnok az unita-
rius val askbzonségnek az illetd6 kiilerintkezésekbeni képviseldi, de
nem 8nalld hatosaguak, a kdzodnség iigyei feleit és doigaiban sajat
hatalmukbol nem rendelkezhetnek, mert bar mindketten a F6- és
Képviseld Tanacsnak (supremum et representativum consisto-
rium) elnokei, mindazonaltal annak nem felette vannak, hanem
végzéseinek alarendelvék. A f6gondnok valasztasahoz a kormény
meger0sitése nem jarul, a pilispdkot azonban a Felség erdsiti
meg ¢és az Egyhézi FOtanacs vélasztdsa nyoman diplomaval iasja
el. Azonban a megvalaszioll piispok megvalasztatdsa utdn az
Egyhazi Fotanacs ahal a plispoki teend6k gyakorlasa végett feles- -
kettetik, és ezen felesketés nyoman a pispoki teendbket gyako-
rolja is. A legfels6bb megerfsités bekdOvetkeztével pedig a meg-
erbsitett piispoktdl csak a felséges uralkodo irdmi hddolati eski
(homagiale juramentum) vétetik be, mi a kormany &ltal rendesen
az unitaria vallast kovetok koziil kinevezett biztosok jelenlétében
magéban az Egyhazi Fétandcs kebelében torténik. A plispok és
f6gondnok a kozdnség dolgai intézésében mindketten egyetérte-
nek és tetteikrdl az Egyhazi Tanacsnak fe'el6sek.

Az Egyhazi Fotandcs (generale vagy supremum consistorium)
két nevezet alatt jon elé, 1. i. egyszeriien, Egyhdzi Fétandcs
(supremum consistorium) és Zsinati Fdtandcs (synodale supre-
mum consisicrium) nevezett alatt. Mindkeit6nek tagjai és hatas-
kore egy, s egymastdl csakis abban kiilonboznek, hogy a zsinati
fétanacs alkalmaval a megvizsgalt és a f6tanacs éltal papsagra
alkalmasoknak talait papi jelGliek a piisp6k altal a fOtanacs jelen-
lé1ében nyilvanosan felszentelteinek, egyhazi iinnepélyek, prédi-
cacidk tartatnak és abban, hogy a zsinati fé6tanacsok, amit egysze-
riien csak zsinatoknak is neveziink, rendre az esperességek Aaltal
kieldlendd eklézsidkban tartatnak, ellenben a {6lanicsok alkaima-
val papi szentelések nem torténnek kildnben, hanem ha a sziik-
ség megkivanna, és ezek rendesen Kolozsvart tartatnak. Az Egy-
hazi FOtanacs targya alialaban mindaz, ami az unitariusok kozon-
ségét, annak kormanyzasat, i1skolait, vagyonat, alapftvanyait kozon-
ségesen, részletesen és egyénileg illeti, mindezeket sajat végzései
szerint igazgatja s fe'ettok orkodik.

Az unitarius kozonség egyediili fOigazgatéja tehat mind
egyhazi, mind iskolai dolgokban az Egyhazi Fdétanacs, amelynek
tagjai: az egyhdzi fdszonok (generalis orator), ki az esperesek
koziil a tOtandcs aital valasztatik, ez a fbtanacs ceremoniariussa
s egyszersmind fenyitéki {igyekban kozfelperesse. Az erre meg-
valasztott egyén ezen hivatalon kiviil esperességet is visel, jelen
nem léte vagy a hivatal tirességben léle eseteiben helyét a hiva
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talaban id0sebb esperes pdtolja. Tovabba a szabadon valasztott
esperesek (seniores vel archidiaconi), az iskoldk és kornyékek fel-
igyeld gondnokai (scholarum et tractuales inspectores, curatores)
és az tgynevezelt egyhdzi fandesosok (consistores). JegyzlGje az
egyhdzi fojegyzd (generalis notarius), de nem kirekesztbleg tigy,
hogy rajta kivill mas is ne lehessen, aminthogy a kezelés helyes
vitele tekintetéb6l a Fdtanacs rendesen segédjegyzO6kidl és jegyz6-
kdnyv vivekrOl is a sziikség és koriilmények szerint célszeriien
mindig gondoskodni szokott. Az espereseket és kori feliigyeld-
gondnckokat vélas:tja a kdrnyéki gyiilés (partialis synodus), meg-
erbsiti és feleskeli a Fdtanacs s ha azeldtt egyhazi t nacsosok
nem voltak, egyszersmind azokka is felesketteinek. Az esperesek
valasziatnak a kornyékbeli papok koziil és itten sincs kdveikezés
a jegyzbségbOl az esperességre, a feliigyeld gondnokok pedig
barmely vilagi egyének koziil és nincs sem vilagi allastél, sem
hivaialiél feltételezve. Az egyhazi {0jegyz6 és iskolak feliigyelb-
gondnokai egyenesen a 10tandcs A4ltal valasztatnak és esketternek
fel. [Egyhézi Tancsosshgra, Consistorsagra senki is vilagi
rangja, hivatala vagy patronussiga altal jogosilva nincs és
igy consistor csak az lehet, kil az Egyhazi Fétanics szabadon
megvalaszt és felesket. Es ez annyira minden elfogultsag és bel-
itelet nélkiil gyakoroltatott és gyakorolfalik, mikép ebben arra,
hogy valaki nemes volt-é vagy sem, tekinté yes vilagi allast foglalt-é
el, vagy sem, semmi tekintet nincs, hanem egyediil az érdem és
képesség az elhatarozdé. Ha egy iskolamester a tanitasban, ha egy
pap hivatala bettltésében kitiinteti magat, megvalasziatik.

A Fotanacs évenként rendesen kétszer, de ha a sziikség ki-
vanja t0bbszor is taratik. Mikori tartasa idejét vagy maga a Fo-
tandcs hatarozza meg, vagy azt a Képvisel6 Tanacsra bizza és
ezeknek hatarozata nyoman a plispok és f6gondnok, vagy pedig
a Képviseld Tanacs hiviak 0ssze, de magok fejekbdl és tetszések-
b6l sem a plispok,sem a f6gondnok nem hivhat|dk 6:sze. Midén
a fégondnok nincs jelen, vagy a hivalal lirességben van, a fGta-
nacsokban a vilagi részr6l az idGsetb vilagi egyhazi tanacsos
elnokol, hasonl6an a piispok helyét az egyhazi féjegyz6 vagy
idGsebb papi egyhazi ianicsos pdtolja. A fOtanics jegyzO6kdnyvei
a kormanyszék utjan néhai b. e. l. Ferenc csaszar 6felségének
1797. apr. 7-én 822, udvari szam alait kelt rendelete folytan ezen
id6 ota folytonosan a Felség eleibe terjeszteitek.

A foly6 (currens) tigyeket és dolgokat a Fotanacs altal alko-
tolt végzések és hatarozatok szerint az u. n. Egyhdzi Képviseld-
Tandcs (Representativum Consistorium) vezeti, mely minden teiteirdl
jegyzOkdnyvei bemutatasa mellett a Fétanacsnak szdmolni és fe-
leini koételes. Ez torvényeket nem alkothat, az igazgatasi szerke-
zeten, az iskolak és tanitas dolgén nem véltoztathat, az a Fétanacs
hatalma; minden fontosabb és k&zOnséges érdekii targyakat tar-
tozik a sziikséges eldkésziiletek metlett a Fbtanacs elhatirozasa ald
terjeszteni. A Képviseld Tanacs a Fétanacs felhatalmazasanél fogva
egyszersmind {6 papi szék is. A Fétanaccsal, valamint szintén a
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Képviseld Tanaccsal a Kormanyszék mindig egyenes érintkezésben
allo't. A Képviseld6 Tanacs elnoke a piispok, vagy ha a Fégond-
nok is jelen van, a piispokkel egyiitt ez is, de barmelyik egyediili
elndklete is érvényes. Tagijai, minthogy székhelye Kolozsvar, az
ott helyben laké egyhazi tanacsosok; de részt vehetnek iiléseiben
a vidékiek is, mikor Kolozsvart jelen vannak.

Az unitarius eklézsiak egyhazi igazgatas tekintetében nyolc
kdrnyékekre (tractus) vannak felosztva, meiyek mindenike élén az
egyhazi részrbl az esperes és a vilagi részrol két-két kornyéki fel-
iigyeld gondnok all. Ezeknek tétele mddja fennebb le van irva.
Az esperes az egyhazi iigyeket, eklézsiak feltigyeletét, papok és
iskolames'erek valasztasa és egyhazi fenyiték doigat vezeti; teljesiti
a F6- és Képviseldo Tanacs altal reabizottakat; a kornyékbeli fa-
lusi iskoldkban kozvizsgélatokat tartat, azok irAnt tudositasait a
kornyéki gyiilés eleibe terjeszti, honnan azok sziiksézes észrevé-
telekkel az Egyhazi Tanacs eleibe kiildetnek; eindke a kornyéki
gyiilésnek és az alpapi széknek: canonszerilleg minden évben a
kornyéki jegyzOvel és igazgatoval megvizsgalija az eklézsiakat,
szambaveszi mind belsd, mind kilsé iigyeit, a bajokat és sérel-
meket orvosolja, vagy orvoslas végett az Egyhazi Tanacs eleibe
terjeszti. Ezen vizsgalat Canonica Visitatio nak neveztetik, amir6li
jelentésOket az esperesek az Egyhazi Tan&cshoz megteszik. Az
esperest ezen hivatal tirességben letekor vagy akadalyoziatasakor
a kornyéki jegyz06 pdrolja, de akinek azért az esperességre, ha
meg nem valasztatik, nincs el6lépése. A kornyéki feliigyel6gond-
nok a kornyéki gyiiléseken az esperessel egyiitt elndkol; a kor-
nyék és eklézsiak vilagi ligyes-bajos dolgan kezeli; az Egyhazi
Tanacs megbizasaiban eljar.

A kornyékeknek gyiilései is vannak, az ugynevezett kornyéki
gyiilések (partialis synodus). A kdrnyéki gyiilés minden kornyék-
ben rendszerint kétszer tartatik egy évben, rendre az eklézsidkban,
de tartathatik mindannyiszor valahanyszor sziikséges. A Fdtanacsok
Usszegyiilését elOkésziiletre mindig kornyéki gyiilés tartisa eldzi
meg. A kornyéki gyilés elndke az egyhazi részrdl az esperes, a
vilagirol a kornyéki feligyeld gondnok, jegyzdje a kornyéki jegyz0,
akii maga a kornyéki gyiilés valaszt egyhazi személyekbdl sz6-
zattobbséggel; s azonnal fel is esket. Tagjai: a FOtanicsnak azon
kornyékben lakd tagjai, a kornyékbeli eklézsidk papjai, iskolames-
terei és némely esetekben p o. felligyeid gondnok valasztasakor
a kebli gondnok is. Targyait ezen gyiilésnek teszik a kdrnyék
mindesnemii tigyei, a kdrnyékbeli eklézsidk és iskolak dolgai, a
Fétanacshoz teendd felterjesztések, sérelmek. javaslatok, egyesek
kérelmei. ltt hirdetteinek ki az Egyhazi Fo6tanics végzései, egyhazi
torvények, a kornyéki vagy alpapszék {ilndkei itten vdlasztatnak,
tigyszintén a kornyéki jegyz0, igazgatd, esperes és kori feliigyeld
gondnokok is. Az esperességi és feliigyeld gondnoki hivatalokra
azonban a Foétanacs altal tonénik a megerdsités. Ezen gyiilés
jegyzOkodnyve az Egybazi Tandcs eleibe terjesztetik.

Az egyes eklézsiak eldljardi a vilagi részrol a kebli gondnok
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(domesticus curztor), az egybazirdl a pap. Minden eklézsia ktteles
iskolat tartani és a pap egyszersmind annak feliigyelGje. A kebli
gondnok valasztalik a teljes eklézsia gyiilésében és az esperesi
vizsgélatkor megerdsittetvén, feleskettetik. A papokat és iskola-
mestereket az eklézsidk valasztisa nyoman a plispok nevezi ki a
Fotanacs megbizasabdl. Az eklézsidknak sajdt egyhdzi tandcsaik
is vannak (domesticum coasistorium presbyterium) sajat kebel
beli tigyeik igazitdsara, melyeknek tagjai az eklézsia gyiilésében
valasztatnak s az esperesi visitatio Aatal neveztetnek ki és esket-
tetnek fel. .

Az egyhazi személyek fenyitéket érdemlé kihagasait, degra-
datiot targyazo tigyeket, valdpereket s &italin a torvénykezést, mint
elsd birdsag, a minden kornyékben levd alpapi szék (Quindenalis
sedria) targyalja. Ennek elntke az esperes, akadalyoztatisa esetében
a hivatalaban Oregebb iilndk; tagjai a kornyéki gyiilés altal va-
lasztott lilnokok, jegyzbje a kornyéki jegyz0, a fenyitd iigyekben
kozfelperes az u. n. igazgatd (director), ki hasonléan a kornyéki
gyiilés 4ltal valasziat.k a papok kozil és feleskettetik. Innen az
iigyek a Képviseld Tanadcs, mint felebbezési torvényszék -eleibe
vitetnek, hol a piisptk elndkleie alatt vele egyiiit hét tag jelenléte
kivantatik és innen fellebbezés a Fdtanacs, mint legiébb torvény-
szék eleibe toriénik.

Ezekb6l altanak az unitariusok vailaskdzdnsége belszerkeze-
tének alapvonéasai, és ezen szerkezet, minthogy az uni ariusok mar
régi idoktdl fogva a nép sziikségeinek és helyes kivanatainak meg-
felelni kivantak, valamint egyszerti, (igy nem lévén a politikai meg-
kiilsnboztetett allasokra vald tekintettel alkotva, a forradalmi moz-
galmak altal sem alapjaban, sem létezhetésében semmi legkisebb
razkddast vagy vallozast nem s:zenved~it. E szerkezet egyszersmind
a legtorvényesebb alapokon is nyugszik; és jelenleg is torvényesen,
teljes erejében fenn all, mert azt nem a kdzelebbi forradalmi moz-
galmak idézték eld, sem pedig azon legkevésbbé sem valtoztattak
azok, hanem szizadokon keresziiili gyakorlaon, zsinatok és {ota-
nacsok végzésein alapul, amely gyakorlatok és végzések érvényes:
ségét biztositoita az Approbata Constitutio I. rész L. titulus-11l. ar-
tikulusa, mely szerint az Erdélyben bevett négy vallasok kozon-
ségei s tehat az unitariusok vallaskozonsége is a maga dolgait
egyhazi és vilagi személyekbdl allé kozdnséges gyiilésein intézheti,
ezen gyiilésekben constitutiokat alkothat, azokat. ususba veheti s
azonkiviill semmi rendek magokat az egyhaz dolgaiba nem ele-
gyithetik. Biztositotta a Leopoldinum Diploma 1. pontja, ahol
alap 6rvenyiil van téve, hogy a négy bévett vallasok dolgaiban
valloztatas nem fog téietni és 3. pontja, ahol az orszag t6rvényei
sérihetellensége szintén alaptor.ényiil tétetett. Biziositotta a
felséges uralkoddknak irénra 1éptok alkalméval az emlitett tor-
vények fenntartasaralelett eskiijok szentsége. Biztositotta végre az,
hogy né¢hai b. e. I. Ferenc felséges fejedelmiink 1797-ben. 4pr.
7-r6l 822. udvari sz. a. az Egyhazi FOtanacs jagyzékonyvei fel-
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kildését parancsolni méltéztatvan, azéta az unitariusok Egyhazi
Fotan4csa jegyzokonyvei legfelsobb helyen helybenhagyaitak ¢és
azok eszerim legfels6bb jévahagyassal ellatva 1évén, az iiten els-
adott belszerkezetet, t0rvényesen keletkezetiet és t6rvényesen fenn-
all6t titkrozik eld.

Végiil felfejteni kivinjuk a magas cs. k. kormanyzésag fen-
nebb tisztelt intézvénye inditasabdl, hogy nalunk azon valtoztatas,
miszerint a Fdtanacsnak kiilon ¢és Képviseld Tanacsnak megint
kiilon elnvke legyen, soha nem létesiitetett, hanem e tekintetben
is fenntartatott a fennebbiekben felfejtett torvényes belszerkezet.
A magos cs. k. kormanyzdsag aital felidézett 1837-ik évi f6tanacsi
végzésben helyteleniil idézett 1706, évi statutum ped-g, mely egyéb
irant akkor hozatott, mikor a Fb6tanacs jegyz0kdnyve leglelsébb
helyre felterjesztendd nem vala, s mely részint életbe nem is ment,
vallask$zbnségiink altal nem vétetett dirimensrek, annal kevésbbé
pedig, mert a fennebb elGterjesztett s legfelsObb tudassal létezd
belszerkezetiink kivanatainknak és sziiksé zeinknek tokéletesen meg-
felelt és a netalan észrevelt hianyokon t6rvényes alkotmanyozas
utjan segileni az Egyba i Fotanacsnak mindég kétségteleniil koré-
hez tartozott.

Ezek utan 1jbdl kijelentjiik, hogy vallaskozonségiink az 1797.
mind mostanig legfelsébb helyre felterjesztve volt fétanacsi jegyz6-
konyvei Utmutatasa szerint felfejtett fennebbi belszerkezete mellett
megmaradni kivan s amelletti megmaradasaért hddolattal konyorog,
annyival inkabb, mivel alapilvanyai is az alapitdk A&ltal ezen szer-
kezet fenntartasara vannak szanva és hagyva.

Fogadja a magos cs. k. kormanyzdésag mély tiszteletiink
legbszimébb kifejezését.”

1V. €Egyhizunk jelenlegi jogi belyzetét biztosits Allami tdrvények.

Egyhazunk jelenlegi jozi helyzetét az 1848. évi 20. térvény-
cikk 1—5. §-ai biztositjak. Ez 4llami s egyidejiile; egyhazi jog-
hatily( alaptorvények a kovetkezdk:

1. §. Az unitdria vallds tirvényes bevett valldsnak nyil-
vinittatik.

2. §. E hazdban torvenyesen bevett minden valldsfelekezelre
nézve kiilonbség nélkiil tokéletes egyenldség €s viszonossdg dlla-
pittatik meg.

3. § Minden bevett valldsfelekezetek egyhdzi és iskolai
szitkségei kozdlladalmi kéliségek dltal fedeztessenek s ez elvnek
részletes alkalmazdsdval a ministerium, az illetd hitfelekezetek
meghallgatdsdval, a kozelebbi 10rvényhizds elebe kimeritd tir
vényjavaslatot fog eldterjeszteni.

4. § A bevett valldsfelekezetek iskoldiba jdrhatds, vallds-
kiilonbség nélkiil, mindenkinek koleséndsen megengedtetik.

5. §. A ministerium rendelkezni fog, hogy a bevett valld-
sokat kivetd katondk sajdt valldsi tdbori lelkésszel Iditas-

sanak el.



AZ ALLAMHATALOMMAL VALO VISZONYABAN 33

Azonban a szerencsétleniil végz6dott 1848—40-iki szabadsag-
harcra kovetkezd osztrak abszolut uralom felfiiggeszté e torvénye-
ket, nem ismervén el azoknak torvényességét. lgy tehat masodszor
is be kellett iktaini az orszdg torvényei kozé, hogy jozhatalyukat
visszanyeriék. E masodszori térvénybe iktatas csak lassan, hosszii
dék0zonként t6rtént meg.

i Legeldszdr is a vallasfelekezetek egyenléjoguisiga szabilyoz-
tatott az 1868. évi 53. torvénycikkben eképen:

,Addig, mig a vallasfelekezetek egyenjoglisiga 16rvény ttjdn
altalanosan szabalyoztetnék, az 1848-ik évi 20 ik t. c. alapjan a
keresztény vallasfelekezetek viszonossagat illetbleg rendelterik:

1. § A 10rvény altal megallapitott feltételek és formasagok
megtartdsdval mindenkinek szabadsagaban 4ll mas hitfelekezet
kebelébe s iltetbleg mas va'lasra aitérni.

2. §. Attérni ann.k sza»ad, aki életkora 18 ik évét mar be-
t6lidite. Azonban a n6k férjhez meneteliik utan, ha e kort el nem
érték volna is, atérhetnek.

3. § Az aitérni kivano, barmely egyhdz tagja legyen, szén-
dekat onmaga altal valasztott t1anll jelenlétében, sajat egyhazkodz-
ségének lelkésze elBit nyilatkoztatja ki.

11. §. Vegyes hazassagok barmelyik fél papja el6tt érvénye-
sen kothetdk.

12. §. A vegyes hazassdgokbol s.armazé gyermekek koziil
a fitk aty|oknak s a leanyok anyjoknak vallasat kovetik.

Atérvénnye ellenkez6 barmely szerz6dés, torvény vagy rendel
kezés ezen:ul is érvénytelen és semmi esetben sem birhatjogerdvel.

13. §. Egyik vallasfelekezetnek tagjai sem kotelezhetok arra,
hogy mas vallasfelekezetbeliek egyhazi szertartartisait és tinnepeit
megtartsik vagy hogy ezen napokon barminemi munkatol is
tariézkodjanak.

20. §. Barmely bevett vallasfelekezethez tarlozéd oy hitsor
sosok, akik kiilon egyhazkozséget nem képeznek, kotelesek csat-
lakozni a sajat vallasfelekezetdkhoz tartozd s hozzajok legkdzelebb
esd oly egyhazkozséghez, mely az A&llam teriiletén beliil 1étezik.

21. §. A hadseregnél és allami kozintécetekben (p. o. katona-
noveldekben, vakokintézetében, lelenchazakban stb.), tigyszintén a
polgari s katonai kdrh&zakban minden vailasfelekezet tagjai ssjat
egyhazuk lelkészei 4lal részesitenddk a valldsos tanftdsban és
minden lelkészi szolgalatban.

22. § Temetdkben a kiilonbdz6 vallasielekezetek tagjai vegye-
sen ¢és minden akadaly nélkiil temeikechetnek.

23. § Kiilonbozb vailasfelekezetek altal lakott kd:ségben és
varosban, mely hizi pénztarabdl egyhazi célokra vagy valamely
felekezet: iskola javara segélyt szolgaltat ki, e segélyben igazsagos
arany szerint minden ottan létezd vallasfelekezet részesitendo.

24. §. Uj egyhazgyfilekezetek alakitasa s leanyegyhaz knak
anyaegyhazakka vagy viszont ezeknek leadnyegyhazakka Aatvaltoz-
tatasa a vallasfelekezetek kizardlagos jogai kozé tartozik.*

3
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A fenti tdrvény csak nagy vonasaiban léptetie életbe az
1848, évi 20-ik t. c. intézkedéseit s nagyon sok cardinalis dolgot
hagyott figyelmen kiviil, amelyeket az 11j id6k 0j szelleme termé-
szeiszerileg megkivant volna. Erezte ezt az allamkorményzat is,
mert az 1872/ iki orszaggyfilésre részletes térvényjavaslatot dolgoz-
tatott ki a vallas szabad gyakorlatardl és a vallasfelekezeteknek
egyenjoglisagardl, mely javaslatb6! azonban sohasem lett t6rvény.
Ez iranyban a legutols6 toérvényes intézkedés az 1805. évi 43 ik
torvénycikkben van, amely kimondja, hogy mindenki azt a hitet
vallhatja és kovetheti, amely neki tetszik, amennyiben ez a hit s
annak gyakoriasa nem {itk6zik sem az orszag tdrvényeibe, sem a
kozerkolesiség korlataiba. E szabad vallasgyakorlas elé senki sem
gordi het biintetlentil akadalyokat; viszont vallasos hite ¢és egy-
hazanak szertartisai senkit nem mentenek fel az orszdgos t6rvé-
nyek alial elrendelt kotelességek teljesitése aidél. Ez ir4nyban az
allami szabadelviiség legvégs0 hatara az volt, hogy a polgari és
politikai jogok gyakorlasira valé képességet teljesen fliggetlenitette
a hitvallastol.

E szabadelviiségen latsz6lag ugyan csorbat ejtett az 1891,
évi 13. torvénycikk, mely elrendeli, hogy vasarnap minden nyil-
vanos, nem elkerilhetetlentil sziikséges munka felfiiggesztendd.
Azonban e kotelez6 munkasziinet nem vallasi, hanem socialis
tekintetek miatt valt cziikségessé s ez adja meg fontossagat is.

Az 1848 évi 20. t.-c.-nek az volt legmélyebb értelmi intéz-
kedése, hogy az iskolaiigyet az egyhazak korébe utalta at oly«n-
képen, hogy a vallaserkolcesi (,egyhézias“) nevelést allami anyagi
és erkdlcsi tdmogaiassal akarta végeztetni. E szdndéknak meélyre-
haté célzata nyilvanvald. A hit, annak megvallasa és gyakorlasa
nem lehet 6ncél, hanem inkabb a tarsadalom rendjének igazi erb-
sitdje. Ha valamely allam azt akarja, hogy polgarai t6rvénytisz-
teld és’jogrendszerint éI6 emberek legyenek, akkor erktlcstssé kell
nevelteinie azokat. Mert nem tuddsok, hanem erkdlcsds emberek; nem
a jo torvények, hanem a jé emberek a tarsadalmi rendnek leg-
fobb biziositekai. Az 1848. évi 20. t.-c.-nek ez igazan korszakos
jelentdségli alapgondolatat a késébbi magyar torvényhozés sokaig
nem ismerte fel s nemcsak nem részesitette az egyhazakat e valdd:
allamépitd munkanil anyagi tamogatasban, hanem egy idOben
épen arra torekedett, hogy a kozoktatas ligyét egészen elvélassza
a vallastigytol.

Az egyhazakat is é1in'6 maig érvényes okialasiigyi torvények
a kovetkezbk :

Az 1808. évi 38. tsrvénycikk 11. §a: ,A hitfelekezetek
mindazon kozségekben, hol hiveik laknak, sajat erejokbol tarthat-
nzk fenn és allithatnak 6] nyilvanos népoktatasi tanintézeteket; az
ily tanintézetek felallitasira és fenntartasara hiveik anyagi hozza-
jarulasat a sajat képviseletok altal mezhatarozanddé moddon és
aranyban, amint eddig szokasban volt, ezentul is igénybe vehetik;
azon intézetekben a tanftdkat és tanarokat maguk valaszthatjak,
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azoknak fizetését maguk hatarozhatjak meg, a tankdnyveket maguk
szabhatjdk meg s a tanftasi rendszer és mddszer irant is, intéz-
kedhetnek.

12. §. A hitfelekezetek altal fentartott vagy Aallitando fels6bb
népiskolai és polgari iskolakban e jelen t6rvény azon szakaszain
kiviil, amelyek a fiu és leanytanuldk elkiilonzésérdl s az egy tanitd
altal tanithatd novendékek szémarol szolanak, a felsd népiskola és
polgéari iskola tanfolyamai évszamat és tantargyat szabalyozé ren-
deletek is megtartanddk.

13. § Minden hitfelekezet &llithat fel és tarthat fenn tanfio-
képezdéket is azon feltétel alatt, hogy a képezdék a noven-
dékek gyakorlati kiképzése végett gyakorld iskolaval legyenek
Osszekdtve“.

Az 1878, évi 28. t. c. szerint a hilfelekezeli népiskolak foloit
tanfeliioyelok, szakértd iskolavizsgalok altal gyakoroltatik az allami
fofeltigyelet. ,

Az 1883. évi 30. t.c. 7. §-a megadija a hiffe'ekezeteknek azt
a jogot, hogy az altaluk fenntartott nyilvanos kozépiskolak nyelvét
maguk szabhassak meg. 8. § szerint a fe'ekezetek altal fenntartott
anintézeteknél a tantargyakban az egész t nfolyam alatt elérendd
végcélt, a tananyag mennyiségét, a tanrendszert, a tantervet és a
tanktnyveket az illetd felekezeti f6hatdsag Allapitja meg és azt
esetrOl esetre bejelenti a vallas és kozoktatasiigyi miniszteriumnak.
47. § szerint a felekezeti iskolak allamsegéiyt vehetnek igénybe.

A felekezeti iskolak részére utalvanyozoit allamsegély volt
az elsd kézzelfoghato jele annak, hogy az &llamhatalom a maga
részérdl komolyan hozialatott az 1848, évi 20. t.-c. végrehajtisahoz.
A masodik cselekedet ez iranyban az 1898. évi 14, t..c. megal-
kotdsa volt a lelkészi fizetések kiegésaitésérol.

A tovabbi teendOket az 1868, évi 43, torvénycikknek 14. §-a
jelolie meg:

LErdély mindazon torvényei, melyek az erdélyi teriileten
€s a kordbban igynevezel! magyarorszdgi reszekben q bevett
valldsfelekezetek. egyhdzak és egyhdzi hatdsdgok valldsgyakorlati
s Onkormdnyzati szabadsdgdf, jogegyenldségét, egymds kizotti
viszonyait s illetdleg hatdskorét biztositjdk, nemcsak fenntartat-
nak, hanem egyszersmind a gordg €s drmény-katholikus és a
keleti gorog szertartdsu egyhdzakra is kiterfesztenek®.

A régi erdélyi torvények folytatlagosan érvényes jogha-
talydnak ez ujabb torvény altal valé elismerése nem volt egyéb,
mint ujabb sanctiéja azoknak. Ez 4ltal ismételien biziosittatott az
unitarius egyhdaz részére ép (igy, mint a t6bbi bevett egyhazakra
is, minden olyan jog, ami Oket a multban az orszagos
torvények erejénél fogva megilleite. E jogokat (és kotelessé-
geket) egyhazunkra vonatkozdlag a fennti tanulmany folyaman
részletesen ismertettitk, Az elmondoitakat it azon torvény ismer-
tetésével egészitjiikk ki, amely a bécsi (1606) és linci (1633) béke-
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kotések alapjan a profestans egyhazak iskolaiigyi autonomiajanak
folytatdlagos és teljes elismerése. E torvény az 1790—91-ki 26.

t.c. 5. §a:

Scholas quoque tam frivia-
les, quam grammaticas, non
solum, quas habent, retinere,
sed et novas, ubicumque iis
necesse visum fuerit, prout et
alliores accedente tamen prae-
vie quoad hasce assensuregio,
erigere, ibique ludimagistros,
professores, rectores, subrec-
tores vocare et dimittere, nu
merum eorum augere vel mi-
nuere, necnon Ccirectores cteu
curatores quarumvis tam loca-
les, quam superiores et supre-
mos, e suae confessionis ho-
minibus eligere, rationem, nor
mam et ordinem docendi atque
discendi (salva antefatae suae
majestatis quoad scholas etiam
hisce regiae supremaeinspec-
tionis, uti praemissium est, via
legalium regni dicasteriorum
exercendae potestate) ordinare
futuris semper temporibus li-
ceat, Coordinatione tamen lite-
rariae institutionis erga demis-
sam statuum et ordinum pro-
positionem per Suam Maies-
ratem deferminanda, ad has
perinde scholas, huc tamen
haud intellectis religionis obiec-
tis, quae cuivis retigioni propria
manere debent, extendenda.

Nemcsak mind als6, mind
gramma ikai iskolaikat, melyek-
kel birnak, megtarthatjdk, ha-
nem mindeniitt, hol sziikséges-
nek tartatik, Zjakat és felsdb-
beket is, ezek irant kiralyi j6va-
hagyas jarulvan, dllithatnak s
azokba mestereket, tanarokat.
igazgatoOkat, aligazgatdkat hivni,
azokst elbocsétani, szamukat
nevelni vagy kevésbfteni, vala-
mint mindennemii iskolaik
igazgatdit avagy gondnokait,
mind a helybelieket, mind a
fels6bbeket ¢és legfelsébbeket
sajat  hitvallasuk  embereib0l
véalasztani, a fanitds és tanu-
lds mddjdt, szabdlydt és rend-
jét (ezen iskolak irant is ment
maradvan felségének, mint
elére bocsatva van, az orszag
torvényes kormany székei al-
tal gyakarland6 legfdtb {68-
feltigyel6i hatalma) megdilapi-
tani a jovoben mindig szabad
leend. A rendek alazatos felterl
jesztése nyoman Ofelsége 4lta-

meghatarozand6 kozokiatasi
rendszer azonban ezen isko-
lakra is ki fog terjesztetni; de
ide nem értve a vallasi targyakat,
melyek minden vallas(felekezet)
sajaijai kell, hogy maradjanak.*

* E §-nak folytatélagos szdvege (magyar forditdsban) a kdvetkezd :

» Tanuléiknak tovabb4 nemcsak adomanyért és az egyhazi szolgalat segélye-
zése végett joltevéikhez biztosan jarulhatni, hanem tanulds végett kiilfoldi
akadémiakra is minden akadaly nélkiil mehetni s a szamukra ott létez§ alapit-
vanyokat felvehetni szabad legyen. S mind symbolikus, mind hittanl s az ajta-
tossag gyakoriatara tartozo konyveiket a maguk aital rendezendd s a kiralyi
tanacsnak névszerint bejelentends sajat hitsorsosi censoraik feliigyelése mellett
szabadon kinyomathatni {elszabadittatnak, oly feltétel alatt azonban, hogy ezen
kényvekbeja katholikus vallds ellen semmi glny vagy sértés ne iktattassék,
ezen gunyolok és sértések irant a felelésség terhe a kinyomatast engedélye-
z8kre harulvan; s ama kir. rendelkezés, hogy az tjon nyomatott konyvekbdl a
kir. helytart6é tanacs titjain harom példany felterjesziessek, ezen konyvekre is
kiterjesztetik.”
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E tdrvény nemcsak a legszabatosabb megijeldlés 4lial bizto-
sitia a torvényesen elismert egyhazaknak iskolai autonomijat,
hanem az elemi és kdzépfoku iskolak allitdsa, fenntartasa ésigaz-
gatasa iranti jogokat expressis verbis kiterjeszti foiskolak Aallitha-
tasara, fenntartasara és igazga‘'asara fis.

1919, december 6.-4n a vilagtorténelem kereke nagyot for-
dult. A Trianonban kotdtt nemzekdzi békeszerz6dés Erdelyt Ro-
manidhoz csatolta. Ennélfogva szétszakasztotta mindazon t6rvényes
kotelékeket, amelyek egyhazunkat is a magyar 8llamhoz fiizték, A
roman Aallamhatalom akkor, amikor a maga részérQl elvélallta a
neki itélt Erdélyt s ratificalta a trianoni békeszerz6dést, a kovet-
kezd torvényeket cikkelyezte be alaptdrvényei kozé :

»1. cikk. Roménia véllalja, hogy ezen torvény 2—8. cikke-
lyében foglalt kikotéseket alaptdrvényének ismeri el és hogy semmi
térvénye, rendelete, vagy hivatalos ténykedése e kikdtésekkel ellen-
tétbe vagy Osszeiitkdzésbe nem keriil és semmi t6érvény, rendelet
vagy hivatalos ténykedés ezeknek érvényét el nem ronthatja.

2. cikk. Romania vallalja, hogy a legteljesebb mértékben
védelmezi életét ¢és szabadsiagat Romania minden lakéjanak,
siiiletésre, nemzetiségre, nyelvre, fajra vagy vallasra vald minden
tekintet nélkiil. Romania minden lakGja jogositva van szabadon
gyakorolni akar nyilvanosan, akar magéantton barmiféle hitet és
vallast, melyeknek gyakorlata a kozrenddel és kozerkdlccsel ellen-
tétben nem all.

8. cikk. Minden romén allampolgar a térvény el6tt egyenld
és egyforma polgari és politikai jogokat élvez, tekintet nélkiil
fajra, nyelvre és vallasra.

Vallas-, hit- vagy felekezetbeli kiilonbség nem koilatozhat
egy roman allampolgéart sem politikai jogainak élvezetében; mint
a mind pl. nyilvdnos palyazatra, kodzszolgalatokra, vagy hivata-
lokra vald alkalmazés, vagy pedig a foglalkozasnak vagy iparnak
gyakorlasa.

Hasonlékép egyetlen roman allampolgart sem lehet korlatozni
nyelvéniek szabad 1asZiial-taban, sem magantarsasag kdzben, sem
kereskedelemiben, egyhazi szertaridsban, sajtoban, sem semmiféle
nyilvdnos gytilekezések alkalmaval,

" Bar a roman kormanynak némely intézményeknél hivatalos
nyelve van, mégis a roménul nem beszél6 roman allampolgérok-
nak megfeleld lehet6ség nyujtandd nyelviik hasznalataban a bird-
sagok el6tt akar szdban, akar irasban.

9. cikk. Romén allampolgarok, kik faji, vallasi vagy nyelvi
kisebbségekhez tar.oznak, torvényben és eljarasban uzyanazon
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bizlonsagot és elbanést élvezik, mint a tobbi roman &llampolgarok.
Nevezetesen egyenld joguk lesz sajat koltségiikon felallitani, ve-
zetni el'endrizni jétékony vallasos és tarsadalmi intézeteket, isko-
lakat és mas nevel®intézeteket, nyelviik hasznélatinak s vallasuk
szabad gyakorlatanak joga mellett.

10. cikk. Romania a nyilvanos tantervben gondoskodni fog, "
hogy azon varosokban és korletekben, hol szamottevé roménul
nem beszél6 roman allampolgér lakik, biztositassék annak lehe-
tosége, hogy az ilyen roméan 4llampolgarok gyermekei az elemi
iskolakban sajat anyanyelviikén oktattassanak. E gondoskodas nem
akadalyozza meg a roman kormanyt abban, hogy a roman nyelv
tanitasat nevezeft iskolakban kotelezGvé ne legye.

Olyan varosokban vagy korletekben, ahol faji, vallasi vagy
nyelvi kisebbségekhez tarloz6 roman allampolgar jelemékenyebb
szamban van, ezen Kisebbségek biztosittainak, hogy megfelel6
részt kapnak azon 6sszegekbdl, melyek allami, kozségi vagy mas
koltségvetésben nevelési vallasi vagy jotékony célokra folvétettek.

11. cikk. Romania megegyezés szerint az erdélyi szasz és
székely kdzségekaek a roman A4llam feliigyelete alatt iskolai ¢és
vallasi iigyekben helyi 6nkormanyzatot biztosit.

12. cikk., Romania elismeri, hogy az el6bbi cikkelyek, ameny-
nyiben azok a faji, felekezeti vagy nyelvi kisebbségeket érintik,
nemzetkozi kotelezetiség targyat képezik és a népek ligajanak jot-
allasa ald helyeztetnek. Ezeket mdédositani a Népliga tanacsa tobb-
ségének hozzajarulasa nélkiil nem lehet. Az Egyesiilt Allamok,
Anglia, Franciaorszag, Olaszorszag és Japan beleegyezése nélkiil
nem mddosithaték e cikkelyek, melyek a Népliga tanicsa tobb-
ségének jogos formaban megnyilatkozott jovahagyisa mellett
jottek létre.

Roménia elismeri a Népliga tanacsa barmely tagjanak azon
jogét, hogy a tanics tudomasara hozhatja mindezen kotelezettsé-
geknek barminemii megszegését, vagy azon veszélyt, hogy azt
megszegik és a tanics ehezképest intézkedhetik s olyan utasita-
sokat adhat, amindket a koriilményekhez képest helyeseknek és
célravezetOknek tart. :

Romania tovabba beleegyezik abba, hogy barmely véle-
ménykiilombség, mely e cikkelyeknek torvény vagy cselekedet
altal vald kezelésébSl a romén kormany és valamelyik nagyha-
talom vagy szovetséges hatalom, vagy barmely mas, a Népliga
tanacsanak tagjit képez6 hatalom kozott felmeriil, az a Népliga
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egyezményének 14. cikkelye szerint nemze kozi jellegli vitaban
targyaltassék. Romaniy ehez képest beleegyezik, hogy minden
ilyen vits, ha a masik fél kivanja, az Allandé Nemzetkozi Birdsag
elé vitessék. Az Alland6 Birésag dontése végérvényes és ugyan-
olyan érvényességii és hataly, mint a szovetségnek a 13. cik-
kelye szerint hozott itélet.
* « *

Ime egyhizunk jelenlegi alkoimanyjogi helyzete azon tor-

vények megvilagitasdban, amelyek helyzetiinket térvényesitik.

Dg. BorstLy IsTvAn.



OZV. RAFFA] DOMOKOSNE

SZUL. TORBOSZLOI BERECZKY POLI,
(1846 —1920. dec. 31.)

Székelykeresztliron, az &si Bereczky-telken, — hol sziileteft
— olt fejezte be a mult év (1920) u'olsé 6rajaban sok banattal, kevés
drommel teljes életét egy nemeslelkit matréna: dzv. Raffaj Do-
mokosné, sziil. torboszldi Bereczky Pdli, a székelykereszturi uni-
tarius f6gimnazium legijabb joltevdje.

Jomaodi, kalvinista székelynemesi csaladbol szarmazott. 7or-
boszldi Bereczky Ferenc és angyalosi Forrd Mdria voltak sziilei.
Gyermekéveir az 1848—49-iki valsagos, haborus idSkben élte at;
élete alkonyan pedig egy példallantl borzalmas vitaghabori ka-
tasztrofajat, forradalmi zavarait kellett megérnie.

Egyik izgilmas korszak sem mult el red nézve szomort
kovetkezmények nélkiil. A magyar szabadsagharc leveretését ko-
vetd székelyfo!di zavarok, — melyeket mint két éves kis lednyka
élt at, — édes atyjatdl fosztottak meg, ki Székelyszentmibaly tajin
tobbedmagéval nemzetiségi vérengzések aldozata lett; az élete
alkonyan diihdéngé vilaghaborii bonyodalmai pedig egyetlen fiatdl
szakitottdk el — végképen. — Hasonld szenvedések és megproé-
baltatasok, élete nyugodtabb napjaiban is nyomon kisérik
Ordmeit.

A tOsgyvkeres kalvinista csalad leanyinak élete 1867-ben
kapcsolddott bele az unitarius egyhéztdrténetébe, mikor — csa-
ladja ellenzése dacara — Raffaj Domokos unitarius pap
nejévé lett. : '

Koztiszteletben allo férje oldalan, mintegy negyven éven 4t
az ljszékelyi unitarius egyhazkdzségnek igazi tiszteletes asszonya,
a keresztdri unitarius egyhazk6rnek pedig évtizedeken keresztil
nemcsak férje esperesi hivatalanal fogva, hanem a kiérdemelt kdz-
becsiilés révén is elsd papnéja volt.
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Boldog emlékii Irma le&nydval egyiitt, lelkes iranyitdja volt
a kis székely kbzség asszonyainak és leanyainak a hazi szdvé-
iparban s buzditéja, vezetdje minden egyhazi, vagy mas ko6z-
érdekili mozgalomban. Szévdipari tevékenységét annak idején ér-
mek ¢s elismerd oklevelek méltanyollak, az 1884, évi Pesti Hirlap
egyik tarcarovatiban pedig nem Kkisebb ember, mint Jakab Elek
irt lelkes és magasztal6 sorokat réla.

Azokhoz a régi szabasd, fiszleletes matrénakhoz, az igazi
papné-typushoz tartozott, amelyik tudatiban volt annak, hogy
férje papi allasanak méltésaga sok tekintetben épen az 6 tapinta-
tos viselkedéséto! fiigg. '

Olykor neki is lehettek csaladi élete egén futd felhok, miild
borulatok, de 6 minden korilmények k&zott papné, tiszteletes
asszony maradt; tudta, hogy mivel tartozik mint ari nd 6nmaga-
nak s wmivel mint papné férje palastjanak!

A keresztényi tiirelem, Isten akarataban valé megnyugvas
jellemezte azok kozott a szenvedések és csapasok kozott is, me-
lyekkel 6t és csaladjat az Ur meglatogatta.

Hérom gyermeke koziil k'sebbik lednyat, Agnest még mint
hajadon lednyt elveszitette. 1dosebbik lednyat, a buzgd és tevé-
keny lelkii Irmat sem lathatta boldognak soha; az § gyodnge,
torékeny teste is — édes anyja el6tt joval — a siré lett. Irma
haldla utdn nemsokara az dzvegység gyasza borult red, 1908 ban
elveszitette férjét is. Mindeme csapasokat: leanyainak, {iérjének
elvesztését sajgd szivvel, de a vallasos nd lelkierejével viselte.

Ozvegysége éveire Székelykereszitirra, az Osi Bereczky-
hazba tért vissza. It éldegélt csdndes Ozvegységben, egyetlen
életben maradt gyermekével, Karoly fidval, a habora kitoréséig;
majd, — mikor a haborl(s viszonyok kozott 6 is fitt nélk(il ma-
radt, — egyediil, az eddiginél is szomoribb 6zvegységben, ma-
ganosan. De nem, nem egyediil! Még mindig maradt kozelében
egy kedves gyermeke, kit gondolatban mar évekkel elGbb 6rd-
kosének szant: a székelykeresztiri unitdrius fégimndzium.
"7 E régi keletii, nemes szandékat valéra is valtotta. Mikor
most egy éve betegeskedni kezdett, végrendelkezett s altalanos-
Orokosévé a székelykeresztiri unitarius f6gimnaziumot {ette. .Fenn-
tartva a has.onélvezetet Karoly fia szamara, — kinek életben léte
akkor még kétséges volt, — két érickes hdzas telkét, 9 holdnyi
réti birtokdt s mds ingatlanait a gimndziumnak hagyomd-
nyozta.
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Betegségébll, — a buzgdé 4&polas dacara, — melyben a
gimnazium egyik taniranak neje: Derzsy Zoltdnné mindvégig
részegitette, nem ¢épiilt fel tobbé. Par héttel azutin, hogy végren:
delkezett, 1920. december 31-én kiszenvedett, anéikiil, hogy ide-
genbe szakadt Karoly fiat még egyszer lathatta volna.

Orokbe fogadott gyermekének képviseldi: a székelykereszt-
tri unitarius fégimnazium igazgatésaganak tagjai kisérték a bol-
dogdltat utolsé Utjara és temették el kivansaga szerint édes anyja
mellé, a székelykeresztiri kdztemetdbe.

Karoly fia, — kinek életbenléte azdta bebizonyosodott, —
az igazgatdsig utjan értestilt édes anyja elhlnytardl és végrende-
letének tartalmardél. Az édes anya elhatarozasa, nemes szellemii
végrendelete, paratlan(il ©nzetlen 1ettet valtott ki a fia lelkébol.
Nemcsak, hogy megnyugodott édes anyja végsd akaratiban, ha-
nem maga is édes anyja mellé csatlakozott a gimnazium jéltevoi
soraban, azzal a nyilatkozataval, hogy a haszonélvezet jogéht is az
altaldnos végrendeleti 6rokosre: a székelykeresztiri unitarius f4-
gimnaziumra ruhazta 4t egyszersmindenkorra,

E végrendelettel és nyilatkozattal a székelykereszturi unitarius
f6gimnazium nehéz iddkben jutott értékes javakhoz.

Aldjuk az édes anya emlékét, ki végrendeletével az unitarius
székely fitk 616k emlékezeili édes anyjava tette magat s hajtsuk
meg elismerésiink zaszldjat a fid el6tt, ki maga is nemes Onzet-
lenséggel hajolt meg az anya akarata el6tt!

Perer Lasos.

-




COMTE FILOZOFIAI RENDSZERE ES ANNAK
BIRALATA.

Azok a filozofia rendszerek, melyeknek legeminensebb képvi-
sel6i Plato, Descartes, Malebranche és Spinoza voltak, az ethikai
kérdésekben mind elismernek egy allandé alapot és egy 6rokkévald
valdsigot, melynek lényegébdl szdrmazik minden egyéb. Tovabba elfo-
gadjak azt, hogy az abszolut #py7-t tehetségeink Altal megismerhetjiik,
s8t hogy tehetségeinknek épen ez a legalkalmas.bb tirgya, hogy t.
i. mid6n megtalaituk és megvaldsitotiuk gondolatunkban, az lesz a
valddi kulcs minden koriilottiink és benniink levé dolgok értelme-
zéséhez — ¢és hogy csakis a mennyiben igy fogjuk fel és aikal-
mazzuk, lehet tudomasunk, vagyis csakigy gyakorolhatjuk az értelmet,
mely a mi megkiilémbozteté tulajdonunk.

Tovibba megegyeznek abban, hogy végsd elviik Istennel azonos
el annyira, hogy a tudds birodalmit hatirosnak valljak a valldséval,
Ez iskoldk mindenike a fels6bbr8l kovetkeztet az alsdbbra, a tokéle-
tesrdl a kevésbbé tokéletesre. Az ember részt veszen a viligegyetem
eredeti tényez6jének munkédjaban s ennélfogva meg tudja érteni sajat
magat és a helyzetet, amelybe teremtetett. Ugy, hogy mindentéle
moédon az abszolut az értelmez6je a viszonylagosnak, az 6rokkévald
az id6legesnek, az ok a hatiasnak, a természetfeletii a fizikainak, a
logikus az észrevehetének; --- végiil, habdr utjaik killombozok,
abban mindnydjan megegyeznek, hogy végsd hitiink ontolégiai ala-
pokon wnyugszik, ‘

Comte fizikai pozitivizmusa mindez-ket a tételeket t:gadja. A
Lényeg, mint amely kiildmbozik a megjelenéstél, nem egy magasabb
valdésdg, hanem tisztidn iires fikcié. Az emberi értelemnek csak a
fizikai tiinemények a tdrgyai, melyeket szdmon tarthat kovetkezé-
sitkkben és egyiittlétezésiikben, de minden kisérlet azoknak okai
utan, csak a képzel6dés hia jatéka, Amit a korabbi filozéliai rend-
szerek a filozéfia egyediili {igyének mindsitettek, az Comte elGtt az
értelmetlenség megkiilonboztetd jele. Ami legkozelebb van az érzé-
kekhez, annak van bizonyossigi elsGsége — ¢és dltaldnos tételeknek
nincs t6bb igazsaguk és eértékiik, mint amennyit azokba azok a rész-
letek hoznak, melyek az egyszerii formakat megallapitjak. — Minden,
ami a fizikainak, a viszonylagosnak, a leszirmazottnak ellentmond,
csak a gondolat képzelete és nem az emberi tudds tirgya, Tényeket
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felhalmozni és észrevenni rendjiiket; alkalmazni rijuk a mennyiség
mértékét, megismerni torvényeik viszonyait és kovetni a tovabb
terjedé Aaltalanositds nyomait — mindez a Tudomdny iigye; mig a
Filoz4fiaé egyszeriien az, hogy dttekintse és rend-zerezze ezt a folya-
matot és tigy dllitsa el§, mint az emberi értelem logikai organonjat.
Amint lathat6, ez a tan egyezik a Plito és Spinoziéval abban, hogy
az embert a rajta tl levé természet oldalardl kozeliti meg, annyira,
hogy az anthropoldgia csak egy belsé kor, melyet egy szélesetb
birodalom kerliletének Osszébbhuizdsaval ériink el. De egyszersmind
killombozik abban, ho,y kizdrélag a megfigyelés és az indukcio
mezején marad, s a tiitneményeken kiviil megtagad minden valdsigot.

Az igazi filozéfusra nézve elsG feltétel az, hogy megszabaditsa
magat a Lényeg fogalmatdl, mint amely a megnyilatkozas alapja, —
s az ok fogalmatol, mint amely a ‘ovetkezmények forrdsa és ugy
tekintse a Vildgegyetemet, mint amely Onmagdt a hasonlé és nem
hasonl6, a sorozatos és egyidejii tényekben hatirozza meg. Comte
e tekintetben Thalest és Pythagorast tartja értelmi elGdjeinek. Mind-
kett6jiikhtz azonban csak annyiban hasonlit, amennyiben ugyanazon
fizikai mezdén jelennek meg mind, - de abban mér nagyon is
kiilldémbozik, hogy a jéniai filozéfusok a tlineményeket egy magasabb
elvb6l kivantak leszarmaztatni,

Comte filozéfidja egyelére csak Angliaban aratott babérokat.
Egyik oka annak abban van, hogy épen mint Schopenhauer, nem
volt tagja a hivatalos akadémianak ; f{6bb oka azonban abban taldl-
hatd, hogy mint Bacon, 8 is inkdbb a filozétia korén kiviil foglal
helyet, amennyiben nem annyira a gondolkozds t&rvényeivel, mint
inkdbb a gondolkozas anyagaval foglalkozik, midén a tudomanyokat
sajatsagaik szerint osztdlyozza s egymashoz valé viszonyaik encyc-
lopediai attekintését adja. Ebben a tek ntetben egyediilallét alkotott.
A psychologiat, logikat, metafizikdt és teo'égiat mint értékielen, vagy
nem is létez6 dolgokat veszi s dogmalikus ellenszenvvel viseltetik
mindeniknek kérdései ir&nt.

Comte filozé6fiai rendszeréuek alapjait Bacon, Locke, Hume ¢és
Kant miiveiben talalaljuk fel, Habar & azt mondja, hogy egyikoket
sem olvasta eredetiben, kénnyen megértheljitk, hogy erre igen nagy
sziikksége nem is volt, mert az encyclopediai miivekben erre nézve
blséges anyagot talalt — és mert az elavult és ,jovéobeli® kérde-
seket épen az & kordban, a nagy francia forradalmat kbzvetlien kdvetd
id6kben tirgyaltak a legintenzivebb moédon. Koézvetlen mestere és
filozdfidjanak ulmutatdja azonban Saint Simon volt, aki maga mar .
foglalkozott a tudomany eszméjének megalkotisaval és a tudomanyok
osztilyozasanak modszerbe ontésével, —- mindezeknek alapjin pedig
a tarsadalomnak egészen 1j alapokon vald megszervezéséiel, Comte
maga is ez uton jir, csakhogy 6 a megel6z6 id6k és bolesel6k
nagy hagyomdnyait egyetlen alapelvre fekteite s a Bacon oéta hirde-
tetett pozitivista eszméket mind felhasznalta és egy szerves egésszé
rendezte, Késébbi igen nagy hatdsanak titka éppen abban van,
hogy ez alapon kifejlesztett rendszere a tovabb kutatdshoz vilagos
alapot nyuijt,
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Eletének egyes nevezetesebb epizodjai mind meg vannak
orokitve miiveinek bevezetéseiben és jegyzeteiben, melyek igen értékes
anyagot szolgéltatnak filozdfidja megértéséhez.

Filozdfia rendszere, amennyiben az erkolcsre és tarsadalom-
fudoméanyra vonatkozik, a kdvetkezdkben foglalhatd &ssze:

A) A tudds hetdrai. Tudasunk hatirai nem terjednek til
azokon az észrevehet6 dolgokon, melyeket az Id6 és Tér véges
tartalma megjelenit. Amennyiben ezen a mezdn megjelend tirgyak
és események az érzék észrevételeit ébresztik f:1 benniink, annyiban
alkotjdk a megismerés anyagit; megfigyeljiik hasonlésagukat ¢és
kiilombdzbségiiket, megtanuljuk megjelenésiik rendjét — s ezzel
vége a veldk valo foglalkozasunknak. Igaz, hogy természetszeriileg
kényszeritve vagyunk arra, hogy az ez uton el6illd tovabbi kérdé-
sekre is feleljiink, kiilondsen a dolgok mindeuik n2mére vonatkozdlag,
hogy t. i. mi az az egy alland6 fipus, mely mindenik tagban djra
megjelenik ? és a viltozds mindenik nemére vonatkozdlag, hogy mi
az az ck, mely azt el6hozza ? Azonban ez csak pusztin illuzérikus,
mert olyan valosdg keresésére indit, amely mds, mint megjelenés;
és olyan valtozdsra, mely t6bb mint ennak az idGbeli helyzete — s
mindezeket barmiféle kérdezGskodésre se nyerhetjiik meg. Az igazi
pozitivista nem keres okokat, mert minden tétel, mely egy tény
egyszerii allitdsiba nem redukalhatd, értelem és valdsag nélkiil va'o,
Ezzel egyértelmiileg, hogy t. i, megszabaduljunk a tiinemények
okainak hidbavald keresése¢tSl, nem hasznalhatjuk ezt a szét sem,
hogy ,Erd“, mert az eré nem egyéb, mint el6hozott mozdulat, vagy
pedig az el6hozatalra szolgald tendencia. A tiinemények koriil egyediil
azok torvényeit foghatjuk fel s a torvény szd sem jelent egyebet,
mint azok egymasra kovetkezéseinek és hasonldsiganak valtozatlan
viszonyit.

S végiil, a tlinemények fogalmidba csak azokat a kiils tényeket
foglaljuk, melyek a felfogas targyai lehetnek; mert tiszta tévedés azt
hinni, hogy bens6 torténetiink véltozasait megismerhetjiikk, pl. 2
benniink lev6 értelmi folyamatot, vagy 6nkéntes indulatainkat. Midén
olyan indulataink tamadnak, melyek cselekedefre 6sztdndznek s tag-
jainkat felétresztik, -— lehet ontudatunk arrol, hogy mi torténik,
mivel a mozditott szerv kiilsé targya az 6sztdnzd szervnek ; de hogy
hol taldlkoznak Ossze és hogy az, amely érez, nem egyéb, mint az,
amelynek tudnia is kell, — ez a két esemény Comte szerint lehe-
tetlen, Sajat szavaival élve: ,egy meggydzhetetlen sziikségességénél
fogva az emberi értelem minden tiineményt kozvetleniil észreveszen,
csak a sajit magaét nem.“ Ezért nem lehet Ontudatunk.

B) A fudds rendje és tartalma. Miutdn mindest elvet, ami
az emberi megismerés hatdrain tul esik, a pozitivista annak értékelésére
torekszik, ami tudasa korén beliil van. Ez elv szerint alkotandd meg a
tudominyok osztalyozdsa. Az ©ssze- tudomanyok koordinaltak, s els6
helyen 4ll, amely alegegyszeriibb, de alkalmazasiban egyszersmind sehol
sem nélkiilozhetd: a mathematika és geometria, mart mindennek van mér-
téke, Aztdn bonyolult alkalmazdsaik szerint kovetkeznek: a Fizika,
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mely magdban foglalja minden tiinemény térvényét, melyek az anyag
iltalinos sajatsdgain fiiggenek. Ide tartozik az Astronomia is. Ezutan
kovetkezik a Kémia, mely a bomlds és egyesiilés proccessusaival fog-
lalkozik; ahonnan az organikus térre Iépve, kovetkezik a Biologia —
s végiil, az épiiletet betet6zi a Sociologia, mint amely a legbonyo-
lultabb tdrsadalmi jelenségeket targyalja. A természettudomanyok
célja az, hogy middn a valdsdgot és hasznossagot szolgiljak, egyszer-
smind megallapitolt rendet és tartalmat adjanak az emberi értelem
miikodésének. Ezt a célt pedig csak akkor szolgaljak, ha hatidsukban
az emberi tarsadalom funkcidira is alkalmazhaték. S valamint a Socio-
logia a Biologia utdn jon, igy az emberi tdrsadalom szervezete is
az 4llati szervezetek folytatasaként jelenik meg. Mindenik tudomadny
egyszeriibb, mint a rakovetkezd, tigyszintén mindenik statikus és
dynamikus is egyszerre, amire Comte igen nagy silyt helyez.

C) A tudds fejlodése. A vilag tiineményeinek emberi értelme-
zése sziikségszerilleg hiarom fokozaton megy keresziiil: a teologiai,
a metafizikai és a pozitiv fokon. A két els6t domindlja az okozas
illuzorikus eszméje; a harmadik a targyak és események tér és id6-
beli elrendezéseinek helyes megismerésével s szabdlyainak sikeres
alkalmazasaval tiinik ki. Az ember és az emberi tirsadalom meta-
fizikai 4llapota a leggyarlobb s tulajdonképen csak dtmeneti, de egy-
szersmind sziikséges tényezd arra nézve, hogy beldssa e célra torekvd
h 4banvald kiizdelmét, Az els6 azonban, t. i. a teologiai nagyon is
hiuzamosan tartd és hirom kiildémboz6 dllomasra oszlik: a fetisizmus,
a polytheizmus €3 a monotheizmus korara. A fetisizmus az emberiség
gyermekkordban 4ll el6, midén minden elStte ér.hetetlen targyat
meglelkesit, ,quot homines, totidem dii*; ennek altaldnositasaval all
elé a polytheizmus kora, mely Gorégorszdg és Réma toriénetével
azonos; — végiil a kozépkori katholicizmusban nyilatkozik meg a
monotheizmus kora, az el6bbib6l sziiségségszeriien kiemelkeddleg.
A protestantizmus ‘a szabad gondolkodas, szabad kutatds kora, —
de nem ért el semmit, mert megfeneklett a kiilonboz6 szektak kelet-
kezésében, Kii dmben a protestantizmus a kritikai szellem bGséges
alkalmazasaval készitette el a kikeriilhetetlen véget, a nagy francia
forradalmat, mely szintén sziikségszeriileg a positivizmus invazidjat
hozta magaval.

Ugyanaz a processus megy végbe az egyénben is, mint a nagy
térsad lomban : minden egyén hét éves koraban a teoldgiai, 14 éves
koraban a metafizikai és 21 éves koriban a pozitiv fokon all, Csak-
hogy mig az egyes ember mindezen hirom fokozalot eleri {61di életé-
ben, - addig az emberi tarsadalom csak most lépelt a pozitiv alapra.

Kiil’nss képpen megjegyzendd, hogy amidén Comte e harom
fokozatot az emberiség mult torténetére alkalmazza, kizdrdlag csak
az eur6pai nagy nemzetek torténelmével foglalkozik s figyelmen kiviil
hagyja a zsiddk, babylénok, assyrok, hinduk, kinaiak stb. torténelme-
nek fejtegetését. ’

D) Kisérd esztétikai és mordlis dllapotok. Az emberi értelem
emelkedésével egyiitt fejiédik az az érzéke, mely a tarsadalom be-
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rendezését teszi sziikségessé. A tarsadalom folytonos atalakuldsokon
megy keresztill s ez az atalakulds az emberi szellem - fejlédésével
parhuzamosan térténik. A fennebb emlitett hirom korszaknak mind
megvannak a maguk sajatsagos kovetelményei. A fetisizmus koraban
nincsenek papok és templomok, minden kis fészek, lakhely egy-egy
szentély, s6t az ember az isteneket magaval is hordozza. A polyteiz-
mus kordban maér kiemelkedik a papirend, épiilnek az istenek kozos
vagy kiilon lakhelyei; az eposz, a drdma, a lyrai koltészet és zene
itt ¢li fénykorat; a militirista szellem szintén akkor emelkedik a leg-
magasabb  fokra. — A monoteizmus megérkeztével egészen ]
viltozatok tamadnak, A vallds egysége magaval hordja a politikai
egységre torekvést s minden politikai haidr leddntésével altalanos
érvényii szervezkedésre és célokra tor. Az egyhazi és a vilagi hatalom
hataskore megoszlik s lassanként a militarista szellem étalakul, hogy
helyet adjon az ipari, indusztridlis tevékenységnek. A folfedez6k
kovetkeznek a hdditék helyébe; a kard unem az idegen vagyonra
éhes, hanem a megszerzett érték sérthetetlensége f616tt Srkodik. A
tarsadalomban kifejlédnek a moralis erék,

E) Etikai tana. Az erkolcstan az egyéni érzényesiilés korla-
tozasa, Gall hires phrenologistinak az emberi agyvel6rdl készitett
térképén az 8nzd szervek Osztonei természetszeriileg erfsebbek, mint
a sympathetikusak. Ennek ellenére Comte tmégis azt dllitja, hogy a
fejlédés folyamin az el6bbi szervek egészen elcsenevészddnek s a
végsd allapotban az utdbbiak viszik a fOszerepet a tirsadalmi joté-
konysag javara. Ez a valtozds a teoldgiai hit eltiinésével all el6.
Ugyanis, az ember a teoldgiai korszakban csak oOnmagdaért éI; a
keresztény vallas nem egyéb, mint az egoizmus megszentségesitése,
mely az értemlet csupdan arra a célra iranyitja, hogy miképpen élhes-
sen békességben a végtelen hatalommal s igy 6rok iidvot btztositson
maganak. Ennélfogva a hit hanyatldsa 6nként egy mas irdnyba — a
tarsadalmi erkdlcs hajnalhasaddsdhoz vezeti az embert, A személyi,
egyéni erbknek érvényesiilésével szemben lassanként gatat vet a
tobbség, az Osszesség, az emberiség kivanalmainak érvényesiilhetése,
Mindaz, ami azel6tt az isteni tekintély alapjan hatott rank, most
emberiesitve kotelez el. Vagyis folidmad el6ttiink ¢és benniink az
emberiseg nagy lénye irant tartozandd kotelezetiség, Minden egyén
masért él és munkil — s az altruizmusnak az &llapota az, mely
megteremti az erkodlcsdt., Az Osszemberiség irant érzett tudatos von-
zalom és szerefet ¢rzete az, mely az emberi tarsadalomnak etikai
alapot ad. Minden teremtmény, akit jotékony érzelmek oOsztonoznek,
ipso lacto erkolesi lény. S ha ehez hozzdadjuk egy tokéletes tdrsa-
dalmi jovd képzeleti lehetdségét, melyben mindig ugyanaz a dispo-
sitio marad, ezaltal az ember vallasos lénnyé alakul.

A vallds az emberilét teljes Ossszhangija s egész létiinket magdba
foglalja és athatja. Tisztelet egyediil csak az emberiség nagy lényének
adhaté s ez abban nyilvinul, hogy az ember javul s igy dnmagdban
tokéletesiti az istenséget is. A személyes tisztelet kozéppontja a 30
éves n6. A nyilvanos tisztelet 9 szentségbdl all, melyet a papok ef-
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fectualnak. Ezek: a felajinlds, a beavatds, a bebocsatis, a destinatio,
a hizassdg, az érettség, a visszavonulds, az atviltozds (haldl) és a
bekebelezés, mely a haldl utini hetedik évben torténik kiilonleges
ceremoniak kozott,

Ezek teszik igen nagy vonalakban Comte tanait, melyek az
Etika elméletére és a tirsadalomtudomanyra vonatkoznak. MielGtt
azok birdlatiba bocsatkoznank, figyelembe kell venniink, hogy Comte
a tételeket a legtobb esetben sem nem igazolja, mint meghatérozi-
sokat, sem nem tdmogatja, mint Aallitisokat, hanem dogmatikusan
allitja fel, mintha azok Onként értheték vagy végleges igazsagok
lennének. Igy vagyunk mindjirt a legelsé kérdéssel, hogy t. i. ,min-
den, amit tudunk, csak tinemény.” Ez a tétel viligos ellentmondasa
annak, amit Comte igen gyakran hasznal, hogy t. i. az abszolut
fogalma értelmiink korén kiviil esik s csak a viszonylagost ismer-
hetjiilk meg. A viszonylagos megismerésében sziikségszeriileg két
meghatirozassal kell foglalkoznunk — ¢és az értelem ténye abban
foglaltatik, hogy felfogja azoknak egymishoz valé viszonyat; s azt
mondani, hogy azoknak csak egyikét ismerjik, mig a masikat nem,
annyit jelent, mint megsemmisiteni magat a viszonylagossigot, mely-
nek éppen most juttattuk a megismer6 monopoliumot. Eppen mert
minden tudds viszonyokbdl 4ll, azért nem dllhat csak tiineményekbdl,
mert ez a szd ,tiinemény“ egy viszonyitott pArnak csak egyik tagjat
jelzi; egy valtozast jelent, mely nem j6het a gondolatba azon kiviil,
ami a valtozdsnak székhelye; ha elvessziik a maradandénak vagy
nem-tiineményinek az ellentétét, maginak a szdnak érlelme is el-
tiinik. Ha két tényezé Iépik a megismerés minden tényébe --- ¢és
kiiiresitjiik az egyiket, akkor a ,vizzel egyiitt a gyermeket is kidobtuk.”
Vagy mindakettd tudasunkban van, vagy egyik sincs, Ha megtiltjuk
gondolatunknak, hogy a tlinemények faldn tullépjék, kioltjuk a vila-
gossagot, mely azokat mutatja,

Azt mondjik, hogy a metafizika az Abszoluttal foglalkozik, a
positivismus pedig a viszonylagossal. Ez a felfogas teljesen helytelen.
Mert mindakettd egyformin a viszonylagossal foglalkozik ; az eldbbi
a viszony tagjainak egyikével, t. i. annak alland6 alapjival, — az
utdbbi pedig a masikkal, t. i. annak variaci¢javal, vagy valtozdsaval.
Sem a metafizika nem ér semmit a puszta Abszoluttal, sem a posi-
tivismus a puszta tiineménnyel; mert az Abszolut nem tudhaté meg
Onmaga altal, mert ha megtudatik, rogton viszonyba lépik, s igy nem
lesz absolut; sem a tiineményi nem ismerheté meg Onmaga dltal,
mint olyan, annak egyidejii tudata nélkiil, a mi nem — tiineményi.
Mi az, ami a tiineményekr6l megtudandé? ElSszor is egyiittlétezésiik
és azutdn kovetkezésitk. Csakhogy egyiittlétezésiikhdz sziikséges a
Tér, kovetkezésiikhoz sziikséges az 1d6, melyek Oket tartsak; ezek
pedig nem tiinemények, hanem minden tiineményre szolgald lehetd-
ség elbfeltételei, eldre feltételezve mar csupa emlitésskben. Minden
gondolat metafizikai postulatumara azt vetik ellen, hogy az nem iga-
zolhaté, sem el nem vetheté; ez igaz is; de épen ez all az igazi
positiv tudomanyok postulatumairél, melyeknek mindenike — bele-
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értve az alapveté matematikai ismereteket is — nem demonstrilhatd
hitre tér vissza; olyan hitre, mely nem fiiggvén végs6 és magasabb
bizonyossigon, teljesen érzéketlen az igazolds irant,

Ez szd ,tiinemény“ a litds szOtarabol vétetett kolcsén s ere-
detileg azt jelzi, a mi a latds érzéke el6tt 4&ll: hogy pedig az a
puszta érzékletbSl észrevétellé valjék, ahoz sziikséges az értelem koz-
benjardsa; az érzéklet szenvedd anyaganak ezen a moddon vald ke-
zelése, maganak az értelemnek funkcionalis tevékenysége, mely sem
nem bizonyithaté, sem nem cafolhaté mindaddig, a mig magunkon
talmenni képesek nem vagyunk.

Azok kozott a fogalmak kozott, melyekre az értelemnek sziik-
sége van a tiinemények értelmezése végett, helyet foglal az Okoza-
tisag. Comte ez ellen a legvehemensebben tiltakozik. Azonban az
ellene vald polemidjanak legnagyobb része a természeti tudomanyok
irodalmanak rendszerében valéban csak az okozatisdg tdrvénytelen
és sziikségtelen alkalmazasa ellen tiltakozik. Allaspont]a megddnthe-
tetlennek latszik, mid6n azt allitja, hogy a barmennyire dltalanositott
megfigyelésbbl és tapasztaldsbdl csak a rend tanulhaté meg, vagyis
az egyiittjards és a kovetkezés torvénye, a vilag valtozasai kozott;
¢és tovabbd, hogy ezeknek tuddsiaban van minden, amlatudomanyos
ambicid kielégitésére szukseges Es olyan ecetekben mint pl. a ne-
hézkedés torvénye, ahol mar dynamikus eszmék lépnek a megalla-
pitott torvények kifejezésébe, megengedhetd, hogy az Eré nevét ne
hasznédlja és hogy a Torvényt az 1d6, Tér és Mozgas kifejezésével
helyettesitse. De ez a concessio csak abban ¢sszegezddik, hogy az
okokat egyszeriien kiloki a tiinemények sorozatibol, azonban a tii-
nemények bekovetkezésén beliil vagy tal egyaltalaban nem diskredi-
talja az okozatisdg eszméjét és hitét. Nem teszik lehetetlenné annak
elgondolasat, hogy sziikséges valami a tiineményeknek ilyenné vagy
olyannd val6 meghatirozdséra, s hogy rendjiik ilyen legyen s nem
olyan. Es ezek fodik az Okozatisig tandnak minden kovetelését, Az
Ok épen olyan elvalaszthatatlan sziikségessége minden tapasztalt
tineménynek, mint a Tér, Azok a tapaszialasnak egyenl6képpen
intiutiv feltételei.

Teljesen sziikségtelen, hogy Comte ellenvetéseinek hatarain tal
vitassua az Okozatisdg eszméjét, mert a mai tudomany, habar képes
arra, hogy igazsagait az egyszerii elézmény és kovetkezmény szavai-
val kifejezze, nem nagyon hajlandé az ilyen egyszeriisitésre s nem
habozik arra nézve, hogy a torvények teljes jelentését dynamikus
fogalmak hassdk at, (amelyek kozbenjardk az okozati és a tiineményi
dolgok kozott). Igaz, hogyha a viligegyetem egymads mellé sorrendbe
allitott tiineményekben hatdrozodnék, egyetlen tudoméany sem lenne
nélkiilozhetd ; de mar maga az a tény, hogy a fizika és vegytan leg-
iigyesebb képvisel6i sem nélkiilé6zhetik a hatas és ellenhatds, a nyo-
mas, a vonzas, a taszitds fogalmait, — bizonyossdg arra, hogy a
tudomany a legkomolyabb gondolkodék eldtt sem mondja az utolso
szGt, hanem ajtét nyit a filozofidnak egy tovabbi termébe. E melictt
tanuskodik maga Comte is. Beszél az egyensuly tanard6l, a bolygék
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palyaelhagyéasi id§szakisagardl és a fizikai csillagaszat mas problemairol
olyan nyelven, melynek a csupa egyiittiélezés és kovetkezés vilaga-
ban semmi értelme sincs. Beszél kisebb és nagyobb fesziiltségekr6l,
melyek csak az er6rél allithatdk s inkdbb befolyasilag, mint kiilom-
bozelileg értendSk. Nagy stlyt helyez a természetek viltoztathato
jellemére bonyolultsiguk ardnyiban s erre alapitja az emberi 6nkor-
manyzat szabalyait, valamint a tarsadalmi el6haladdsra szolgdld biz-
tositékot. Alig foghato fel, hogy a bonyolult szervezeteknek ezen
vonasa szamitasba johessen olyan kozvetiték hidnyaban, melyek ma-
gukra vagy masokra hatnak, vagy olyan el6zmények hiadnyaban, me
lyek sajat kovetkezményeiket okozzak; vagy pedig, hogy egy tehetség
modosithatd legyen a moddositas megfeleld hatalma nélkiil.

Comte egy misodik korlitot az emberi tuddsra nézve a bensé
ontudat feltételezett tirgyainak szamiizésében 4allit. ,Az emberi érte-
lem egy meggydzhetetlen sziikségesség alapjan minden tiineményt
kozvelleniil megfigyelhet, csak a sajit magdét nem.* — Ez a tétel
mar énmagiban ellentmondd, — habdr mindenik phrenologistanak a
a legiobb érvet szolgaltatja. Ez a tétel igy 4ll: Arra, hogy tudjunk,
szitkséges, hogy uézziink is arra, ami tuddsunknak ajanikozik, tehat
azon kivil kell, hogy alljunk; de nem &llhatunk sajat értelmi allapo-
tunkon kiviil, semmi tdvolsagra sem allhatunk magunktdl, hanem
azonosak vagyunk magunkkal: — ennélfogva lehetetlen azokat meg-
ismerniink. Ha ez a bizonyitds conclusio volna, kénytelenek lennénk
bevallani, hogy nem tudjuk, vajjon hideget vagy meleget esziink,
bosszusak vagy tiirelmesek vagyunk, szégyent vagy oOnelégiiltséget
érziink, Darwin vagy Petrarca eszméi felett gondolkodunk stb. llyen
abszurd kovetkezmeények terhét az okoskodas el nem viselheti, mert
mindenik esetben az dntudat positiv ténye nyilatkozik meg. Az em-
bernék Onmagara valé eszmélése a gondolkozdsnak Jegelsé ténye,
Comte ezt allitja: Az alany és tigy azonossiga az uiébbi ismeretét
lehetetlenné teszi; az ©ntudatos értelem azonos a sajat maga illa-
‘potjdval — tehat azt nem ismerheti meg. A helyett, hogy a hinirbdl
kijussunk, a kovetkezd tételt allitjuk: Az alany és a tidrgy azonos-
saga 'az utdbbi ismeretét lehetetlenné teszi; az Ontudates értelem
ismeri sajat allapotjat — tehat nem azonos azzal Ez a conclusio
nyilvinvalOva teszi a phrenologistik csaldédasat. A targyilagossagot
nemcsak a kiilsGség adja meg; a figyelé értelemt6l vald elkiilonitést,
melyre annak sziiksége van. helyettesitheti az 1d6 és a Tér; és a
midSn befelé hatd tekintetiinket értelmi allapotunkra irdnyitjuk, annak
mar a multban kell lennie, miutdn tekintetiink maga mar a jelen bir-
tokdban van. Ennélfogva az mar a mi targyunkka valik, amint mi
vagyunk az alany, mely azt tudja, Mintalanyok, mindig tudék, érz6k,
kdzvetiték vagyunk; mig a valtozas, a gondolat, az érzés, az akards,
melyek akir hozzénk érnek, akar téliink tavoznak, mar mozgéasuknal
és mulanddsaguknil fogva adatnak felfogasunknak és osztdlyoztatnak
személyes torténelmiink folytatélagos vonaldn. Személyiségiink alap-
feltétele a psichologiai dntudat. Comte az alany és targy azonosita-
saval ezt természetesen tagadja — és pedig azon az alapon, hogyha
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az meg van benniink, meg kellene, hogy legyen minden mas allatban is
Hogy mi van meg mas dllatokban, azt sajit életmiikodésiik jelenségei
mutatjdk. S hogy mi van az emberben, azt a viligegyetemnek és
jelenségeinek az ember Aaltal feltart ©ntudatos értelmezése mutatja,

Lorr Ouon.
(Folytatasa kovetkezik.)



Kardcsonyi ének.

(Dallama az angol unitdr. énekeskényvben: The new bymnal with music.
l.ondon, 1905. 98 1.)

Napkeletre nézzetek, Arcod, drnyad, bus baldl,
Tépett lelkii emberek. Nincs kit rettegtetne mdr,
Akit régen vdrtatok, Egy lebellet, fuvalom
Fént a csillag, font ragyog. S tova tiint a borzalom.
Egi béke, égi ling Nincs mdr tébbé rettegés,
Onti siigardt le rdnk. Nincs bitetlen csiiggedés,
A vak éj, a vak sotét Ember, eltort rabigdd :
Bomlik oszlik szerteszét. Egy testvér lett a vildg.
Csillagolts éjjelen A szeretet iinnepén,
Csillagunk l6n Betblebem. Eletoszté melegén

Utlan bijdosck felett Bontsd ki, lelkem, szdrnyadat :
Betblebem derit eget. Messze nincs a virradat.

Pdlffi Mdrton.

Berekeszté énekek.

A készitls iij énekeskdnyv szdémdra ,I cannot find Thee“ dallamdra.

Uram, kegyelmed pitvardn kopogtunk,

Uram félsajgott reszketé szavunk.

Ne bagyj, ne bagyj kétségben elepedniink,

Ne bagyj magunkra, d¢ldott Isteniink. —
Amen.

Uram, szavadnak barmatdt folittuk.
Eltikkadt lelkiink ujra éledett.
A csiiggedésnek nincs batalma rajtunk.
Ember remsélj, veled van lstened. —

’ Amen.

Uram, kitdrtuk reszketé sziviinket,

Uram, Te ldtod, ott benn, bogy mi fdj.

Ob, kiildj nekiink vigasztaldst sebiinkre,

Irgalmas Isten, kelj kézénkbe mdr.
Amen.

Pdiffi Mdrton.




GONDOLATOK.

Uj év, mondd: mit hordasz magaddal? Elhagytuk kimult
testvéred rogos atait. A végpontra érve tekintsiink vissza. Lam,
mire tal4lunk. Megallapithatjuk, hogy amelyt6l elbiicsuzunk, a szo-
mortsag, a gyasznapjai voltak, melyekben nekiink magyaroknak
kijutott mindenbdl, ami kelletlen az embert, az egyest, a tarsadal-
mat, az egyhazakat érte. Iskolainkban a tanitds rendjét megbénitd
intézkedésekkel nyligozik. Igy szellemi gyarapodhatasunk kényszeri-
tett stagnatidja mellett, akaratlan szemlél6i vagyunk az allapotoknak,
melyekr6l tudjuk, hogy reank nézve hatranyosak és ki nem keriil-
heték, de mint az ember, ki ingovanyos talajra 1épett, ki akarvan
onnan szabadulni, mind mélyebbre siilyed ald — mi sem tudjuk,
merre, hogy szarazra juthassunk; itt egy kis csonk, amott egy
bozontos nagy komondor 4ll elénkbe csaholésaval, annyira, hogy
megzavarodva megéallunk, gondolkozva, merre forduljunk, hogy
igazsadgos tigyiink céljat elérjitk, mely semmi egyéb, mint semmi
torvény 4ltal meg nem tamadhaté magyarsagunkat és azzal auto-
nom egyhizi szerviink altal fenntartott iskolainkat, az orszagunkat
most vezetd korokkel egyetértve és tdmogatasaikkal oly magas és
biztos alapra helyezniink, hogy ezen igazsagos tényre, senki fity-
maldlag akarddzd, de nem sikeriilt nagy uri gestussal kirohana-
sokat ne tehessen, mint az mai nap szokas, hanem azon jo lélek-
kel megnyugodjék, azt, mint a helyzetb6l természetesen kifolyd
dolgot tekintse.

A magyar tairsadalombol alakult, a magyarsig érdekeit és tor-
vényesen megilletd jogait védeni kivind Szovetséget bizalmatlanul
nézik, mint valami gyanus, idegen jovevényt és betiltottak.

1918. dec. 1-én QGyulafehérvaron dsszesereglett roméan nemzet
nemzetgyiilése, miutin kimondotia az &sszes rominok egyesiilését,
és a romaén-lakta teriiletek egyesitését Romaéniaval, ezzel kapcso-
latban a [I. szakaszban, mint alapelveket, az ujonnan alakitandd
roman allamhoz a kovetkezOket juttatja kifejezésre:

I. Teljes nemzeti szabadsag az Osszes ittlaké nemzeteknek.
Minden nemzet 9nmagat kormanyozza, sajat nyelvén, sajat koz-
igazgatassal és sajat igazsagszolgaltatdssal, melynek hivatalnokait
onmaga vélasztja sajat fiai koziil. Minden nemzet jogot nyer a
torvényhozési képviseletre, az orszag korményzaséban pedig népes-
ségének szamarinyaban részesiil.
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2. Az 0sszes hitfelekezetek egyenjoguak és az autonomia
joga megilleti Oket.
S.at

Mi tortént meg mindezekbdl? Mindnyéjan tudjuk. Az igéret
teket egy szélfuvalom elseperte. Az emlékezés szala elszakad-
azoknél, akik hatalmon vannak. A birtokreform és minden azzal
Osszefiiggh intézkedések és rendeletek azon iranyvonalnak halad-
nak, mikép az ember azt képzeli kitlizdtt célnak : ki kell forgatni
a magyar birtokossigot 6si birtokabol, hogy ne legyen védelmiil
mire vetnie labat. Az igazsaggal kijard jogot, mint kegyelemadést
kezelik.

Nem! Mi nem kériink kegyelmet, hanem igazsigot, azon
jogokat, melyeket a trianoni béke és a békével alkotott nemzet-
kozi szerz6dések minden nemzet szamara biztositottak. Mi lojalis
roman allampolgarok vagyunk, mint azt mar gyakran kinyilvani-
tottuk és kivanunk lenni ezutan is, ha nekiink erre a méd meg-
adatik, de amellett hii magyarok maradunk. Ezen nincs mit cso-
dalkozzanak, kik ferde szemmel nézik minden tarsadalmi mozgal-
munkat. Még ¢l6 nemzet vagyunk — csak a halottak nem reagaél-
nak a kapott sérelmekre.

Jobb lesz mindnyéjuknak, kiket a sors ez orszag lakdiva
tett, ha minden hatsd gondolat nélkiill 6sszebékélnek és kozos
jéakarattal dolgoznak kozds hazank megerfsitésén, melyre bizony
annak nagy sziiksége van.

Ezen djévi jokivansigaimat kitldom Erdély és a hozzacsatolt
részek minden lakdjanak, nemzeti kiilonbség nélkiil.

Hasznunkra valna mindnyajunknak.

BR. P. Horvitn KArmAN
f6gondnok.




Dr. ARKOSY GYULA.

1857—1921.

Mult évi november 27 énismét stilyos, szinte azt mondhaijuk,
potolhatatlan veszteség érte a magyar unitirius egyhazat. Meg-
halt dr. Arkosy Gyula, ki mig élt, példas kotelességérzeitel és
lankadast nem ismerd buzgalommal allott mindazoknak az érde-
keknek a szolgalataban, melyeket nemes szive, fenkolt gondolko-
28sa és el8keld izlése szolgilatra méltoknak talalt. Mint régi uni-
tarius csalad tagjatol, természetes volt t0le, hogy az érdekek kozott
elsbnek az egyhazét tekintse. De épen az unitarius egyhazi érdek-
nek az altalanos érdekkel valé kapcsolatabol folyt, hogy vallasos
¢rzése, egyhazias gondolkozidsa az egyhazi élet keretein tdl is
szamos feladatot jelolt ki szamara, O mindegyiket vallalta és dere-
kasan megtelelt valamennyinek,

Méar mint egyelemi hallgatd, elismerést szerzett egyéniségé-
nek. Nemes irényu torekvései, lelkiismeretes igyekezete és kitlind
modora mar mint fiatal embernek széles korben biziositotta a
rokonszenvet és mikor Schilling Rudolf kozjegyzdi irodajanak
vezetését atvette, a kolozsvari egész jogaszvildg elismerte, hogy
az akkor még fiatal kozjegyzdi intézmeny az 6 miikddése altal
nyerie meg itt azt a vonzoOerdt, melyre, hogy a tirsadalom koz-
felfogasanak talajaAba mélyen ereszthesse gyokereit, nagy sziiksége
volt. Es Arkosy Gyula azt a misszidt, mit a kézjegyzéi intézmény
népszeriisitése koriil, mint kozjegyz6-helyettes Kolozsvart véllalt,
a lelkesedésig heviilt buzgalommal {6ltotte be késdbb Dicsdszent-
martonban, hol, mint k&zjegyz6 1889-ben kezdeite meg miiko-
dését. Ugyanitt élénk tevékenységet fejtett ki a tarsadalmi élet,
féleg egyhdza minden mozgalmaban.

Mint a dics6szentmaitoni egyha:kdzség gondnoka, arany-
betiikkel irta nevét a gyiilekezet évkényveibe, melyeknek minden
lapja az 6 altruistikus gondolkodasard), erds kotelességérzetérdl,
kiprobalt gyakorlati érzékérdl és joszivérdl tanuskodik. Es ezt a
nemes szellemet hozta Kolozsvarra, midén 1915-ben ko&zjegyzbi
mindségben ide helyeziék Aat. Amit itt, mint a kolozsvari egyhaz-
kozség gondnoka, a fdiskola feliigyel6 gondnoka és a pénziigyi
bizotisdg elndke egymaga kifejtett, tobb embernek is becsiiletére
vald munka volt. Pedig ez a munka csak egy része volt annak,
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amit Arkosy Gyula a kozjegyz6i iroda nagy lelkiismeretességgel
végzett napi teend®in tul, a tarsadalmi élet kiilonbodzé terein kilej-
tett, A Vords Kereszt Egylet tevékenységébdl joideig az 8 vallaira
harult az oroszlanrész, s a gazdasagi élet kérdései sem keriiliék
el fiirkész6 szemeit, melyek mindég az elvégzendd munka, az
enyhitést igénylo sziikség, a megoldasra var6 feladat wéan kutat-
tak. Nem kozonséges lélekre vall, hogy mindezek mellett, mint
csaladapa is €16 megtestesiilése, valésagos mintaképe tudott lenni
annak az embernek, miné az Arany Janos intelmét kdvetve ,min-
dig és minden koriilményben lenni akart.”

Bizony fajdalmas volt t6le bucstt venni! A halalaval ért
nagy veszteség tfudatat alig enyhitheti valami. Hiszen nincs egy-
hazi életiinknek olyan kérdése, melyben ne kellene sajnosan nél-
kiilozni az 6 okos szellemét, emelkedett feifogésat, buzgd iigy-
szeretetét, Es kiviilink még hany tere van a magyar tarsadalmi
életnek, mely a miénkhez hasonlé joggal ismételheti sirjainal Révai
Miklésnak Virag Benedek halala hirére elhangzott felkialltasat:

»Vajh ki léphet iriilt nyomodba?!“

Az Ur akaratan megnyugvé vallasos érzés adhat csak erot
az eltavoztaval ért veszteség elviselésére.

V. A. dr.




AKTUALIS UGYEK.*

A bélcsészet tanitdsa Teologidnkon.

Egy igen fontos kérdésre szeretném intéz6 koreink figyel-
mét felhivni, mert Gigy gondolom, hogy ennek helyes megoldasa
egyhazi életiink legmagasabb megnyilvinulasara, t. i. a tudomany-
nak egyhazi életiink keretén beliil valé miivelésére, életbevagd
fontossagu.

A magyar egyetem megsziinése nemcsak Aaltaldban a ma-
gyarsagra, hanem specidlisan a mi Teol. Akadémiinkra nézve is
nagy veszteséget jelent. Teologiank ifjisaga ott hallgatott filozofiai
és pedagogiai el6adasokat olyan emberektdl, akik a felekezeti
tudomanyossidgon messze feliilemelkedve, orszdgos hirli képvisel®i
voltak ezeknek a tudoméanyigaknak. Ez nagyon {fontos oldala
volt teologusaink kiképzésének. Gyarapitoita ismereteiket, tagitotta
latokoriiket s egyuttal alkalmat adott arra, hogy akinek kedve és
tehetsége volt, alapos kiképzést szerezzen a filozofiai ismeretek
terén. Ez most — sajnos — megszilint. Pedig most kétszeresen
szitksége van a teol. ifjisignak megfeleld filozofiai miveltségre.
Megnovekedett a hallgatok szama; talan kiilso, talan belsé okok
miatt is nagyobb az erdekl6dés az egyhazi élet és a papi palya
irant. De megndvekedett a teol. tanarok szama-is, sOt a tanszékek
tovabbi gyarapitdsa van tervbe véve. Kiilbntsen az utobbi kortl-
mény a jovében rendkivill sdlyos feladatokat r6 reink. S ha a
bolcsészeti oktatds intenzivebbé tételét Shajtjuk, nem is annyira a
teologiai hallgatok Osszességére, mint inkdbb a koziilikk kivalébb,
a tudomanyos kiképzésre alkalmasabb egyéniségek tehetségének
helyes és alapos kifejtésére gondolunk. Sziikség van tehat a bol-
csészeti oktatdsnak teljes egészében vald fontartasara els6sorban a
jovendd teologiai tanari nemzedék szempontjabdl. Igazi tudos
teol. professort elképzelni alapos bdlcsészeti tudas nélkiil — lehe-
tetlen. Ezt az igazsagot nAlunk — mi tiirés-tagadas, pem mélta-
nyoljak kellbképen s ennek tulajdonftom, hogy a mi teologus

* A fennti cimen rovatot nyitottunk olyan dolgozatok részére, amelyek
személyi 1lekintetekt6l fiiggetleniil s teljes targyllagossaggal targyaljak egy-
hazunknak aktualis iigyeit. (Szerk.)
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ifjusdgunkbol a kdzelmiltban nem igen keriilt ki olyan ember,
aki kiilondsebben igyekezett volna bolcsészeti kérdésekbe elmé-
lyedni.

Ez mir most természetesen nem azt teszi, hogy minden
eologust tomjiink agyon filozofiaval akar kell neki, akar nem.
Ennek igazan nem volna semmi értelme. Bizonyos filozofiai ismeret,
kétségteleniil, minden teologus sz&méra sziikséges. Nem azért,
hogy tudja, hogy Spinoza substanciijanak hany attributuma van
s hogy Kant mikor sziiletett, hanem, hogy pillantson bele az em-
beriség szellemi életének eme legizzobb kohodjaba s tanuljon meg
figyelni a bolcsészet nagy kérdéseire. Aki az Istennel, a lélek hal-
hatatlansagaval stb. annyit foglalkozik, mint egy pap, annak lehe-
tetlen legalabb valamennyire nem érdeklédni a vilagmagyarazat
végsd kérdései irant. Aki azonban valami hajland6sagot, s6t eset-
leg tehetséget is arul el a bolcsészeti problémak irant, annak
ennél tobbre van sziiksége, hogy langra lobbanjon a benne

sziinyadd erd. Ezt a célt a specidlis kollegiumok es a szeminé-
riumok vannax hivatva szolgalni. Aki nemcsak filozofiat® akar
tudni, hanem — mint Kant mond4 -- meg akar tanulni ,filozo-

falni“, annak lelkében kell, hogy éljenek azok a nagy problemak,
melyek az emberi gondolkodast kezdett6l fogva mozgattdk. S6t
még elméleti szempontbol is feltétlenil merjitk allitani, hogy a
filozofiai elmélyedés minden vérbeli teologusnak ,elGfeltétele”. A
bolcsészet az orokos szkepsis, az 6rokos belsé nyugtalansag s
mondjuk, a reménytelenség tudoméanya. Problemai sohasem jut
nak lezart 2s befejezett eredményekhez, hanem orokkévalok s ez
adja meg minden mas tudomany problémai mellett kiillonds és
az emberi lelket 0rokosen izgalomban tarto jellegiiket. Ez az 6ro-
kos, emésztd kétely, a tudas nehézségeinek 6rokds nyomésa haijt-
jak az emberi szellemet a magasabb kultura és haladas iranyaban.
A legtobb ilyen filozofiai toprengés, a tudomany torténetének
taniisdga szerint, az Istenbe vetett hitben nyugodott meg és ot
allapodott meg. Hogy azonban valaki az Istenben vald hitnek
lehetd vilagos és ,dntudatos“ forméjahoz eljuthasson, ahhoz el6-
z6leg bolcsésznek kelleit lennie. Filozofia nélkiil tehat nincs
haladas, nincs kultura, de nincsen Istennek igaz, ontudatos meg-
ismerése sem.

Nekiink unitariusoknak, akik szeretjiilk hangoztatni, hogy a
mi hittink rationalis (ami ugyan nézetem szerint nem jo kifejezés)
s akik dogmailag kétségteleniil a keresztény vilagfelfogas egy tisz-
tultabb forméajat vagyunk szerencsések a magunkénak vallani,
kétszeresen szitkségiink van a fennebb emlitett tudomanyos el6-
képzettségre, mert nagyon konnyen akadhat, aki nem fogja oly
konnyen elhinni, hogy mi okosabbak vagyunk mésoknal. Nos
hat meg kell mutatni alapos tudassal és keresztényi tiirelemmel.

Mindezek utan sajnalattal kell latnunk, hogy a teol. reform
kérdésénél a bolcsészeti oktatds még széba sem igen jott, aminek
mentségére kétségtelentil fel lehet hozni azt, hogy eddig nem
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kellett err6l kiilon is gondoskodni. Most azonban méas a helyzet,
Nem ismerem valamennyi tervezetet, melyek a teol. reformjara
vonatkoznak, de annyit megjegyeztem, hogy ezeldit par évvel a
fotandcson nagyon sokszor hallottam emlegetni a sociologiat,
mint azt a varazsvessz0t, amelynek suhintasara a santak jarni tud-
nak, a vakok latnak s a teologusok okosabbakka lesznek. Ez
a fogalom valdsagos misztikum voit abban az id6ben nalunk.
Nem bocsatkozom sociologiai fejtegetésekbe, legyen szabad azon-
ban a kovetkezOket megjegyeznem.

A sociologia, mint azt mar Comte Agoston nagyon okosan
megmondotta, a tudomanyok hierarchidjaban legfeltil &ll. Mit te-
szen ez mas szoval? Azt, hogy sok mindent kell el6bb meg-
tanulni s azutan jon a sociologia. A filozofiai kiképzés nem a
sociologiaval kezd6dik, hanem legfennebb avval, vegzddhetik
(mar t. i. ha helyesen értelmezziik a ,sociologiat“). Onkényesen
kiragadni ezt a filozofiai disciplindk koziil s nagyitoval mutatni be
a tisztelt hallgatosag el6tt — egy kis szemfényvesztés-féle, — amit
meg lehet tenni egy szocialista kengresszuson, de nem egy teol.
Akademian. A sociologia még nagyon fiatal tudomény. Hatarai,
tirgya még nem tisztdk és r.em vilagosak. Még az elnevezés sem
megallapodott. Sok értékes anyag van benne felhalmozva, de ezek
tudoményos és rendszerbeli értéke még nincs tisztazva. Ha azt
akarjuk, hogy az ifjisdg mégis komoly és instruktiv sociologiai
oktatasban részesiiljon, ezt nagy megiontolassal és koriiltekintéssel
csak az végezheii, aki valdban tudja, hogy mir6l van sz06, de ezt
is csak akkor, ha az ifjusdg elméleti elOkészitése és érettsége
megvan ehhez. Méskiilénben valosidgos méreg, makony, mely a
modernség és nélkiilozhetetlenség latszata alatt egy csomd elmé-
lettel terheli meg az ifjisag fantaziajat, olyan elmélettel, amelynek
tudomanyos értéke még nem Allotta ki a kritikat a tudomany itél6-
széke el6tt. Mar pedig az ifjisagnak altaldban s a teologusnak
tan még inkabb, nagy hajlama van arra, hogy egy 4j vilag pro-
fétajat lassa magaban. A fantazidnak e sokszor beteges tlltengé-
seit nem szabad divatos jelszavak és mindent iidvozitdnek tel-
tlintetni akaré elméletek beadaséval taplalni, hanem kelld pedagogiai
tapintattal a komoly tudomanyos munkéssag felé terelni. Erre pe-
dig a bolcsészeti vildgnézet-adas van hivatva. Azt hiszem, hogy
sok ifjlember elkallodott a tudomanyra s egyhazara nézve is
csupén azért me:t nem volt, aki megmondja neki, hogy a tudo-
manyos miiveltség Spencernél és Nietzschénél nem kezd6dik, ha-
nem inkdbb betet6z6dik.

Evvel kapcsolatban nem tartanAm {oloslegesnek, hogy jo-
vbre azok részére, akik teol. tanari kathedrara aspirdlnak, tegyék
ha nem is kotelezOvé, de legalabb ajanlatossd a doktoratus meg-
szerzését, amennyiben t. i. technikailag megvaldsithatd. Nem a
doktori cimért, hanem azért, hogy a jel6lt 24—25 éves koraban
egy kinyomtatott és a kritika rostajan keresztlit ment értekezéssel
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tegyen tanfisdgot tudomanyos érettségének fokéarél. Ez mégis egy
elég komoly gradus, ha az illetd is kell6 komolysaggal fog hozza.
Itt természetesen nemcsak a bolcsészet, hanem mas targyak is
jOhetnek az illet6 egyéni hajlamai szerint.

Az a reform tehat, amely olyan Otletekkel &ll eldé, mint a
sociologia tanitdsa, csak laikus kisérletezés. Reformtervezet az,
amelyet az egységes, atfogd gondolat sziilt meg, amelynek van
elméletileg igazolhato és pedagdgiailag helyeselhetd alapgondolata,
Ebben a tekintetben egy teol. Akadémia tudomanyos szellemét
elsésorban azok a disciplinak hatirozzdk meg, melyek a vilag-
nézet kialakitasdban adjak meg a szitkséges alapokat. llyen a bol-
cselet és a rendszeres teologia s ennek keretén beliil a hittan és
a vallasbolcselet. Masodsorban jon tekintetbe a dogmai megha-
tarozottsdg, melyet fleg az wjszdvetségi exegesis van hivatva ki-
domboritani. S azutan ott vannak a torténelmi és a gyakorlati
tairgyak. Maga a bolcsészet fOleg azért kérhet helyet maganak a
vezetd disciplinak kozott, mert a bolcsészet tulajdonképen egy
neme az egységesitésnek, minthogy a tilozofus ,attekintését vagyja
az egésznek"”. )

Csak vazlatosan kivanok ramutatni arra, hogy mely filozofiai
disciplinak hallgatisa volna sziikséges az Akadémia hallgatdi szamara.
Mindenkire kotelezd volna: A filoz. torténete (3—3 heti 6ra 2 fél-
éven at); Bevezetés a filozofidba (3 ora 1 félévben); Lélektan;
Logika; Sociologia és Torténetbdlcselet. Csak azok szémara, akik
kiillonosen is érdeklddnek bolcsészeti kérdések irant (tehat onként
jelentkezoknek) sziikséges volna: Bevezetés a metafizikdba, Isme-
retelmélet, Ertékelmélet, Aesthetika; ezenkiviil seminariumi forras
olvasisok és ugyanott specialis kérdések feldolgozasa. Mindezeknél
természetesen tekintettel kellene lenni a tudomany legdjabb jelen-
ségeire is.

Az egységes tudomanyos unitarius szellem megteremtését
azonban nemcsak a Teologiatél, hanem a U. l. T.-t6l is var-
juk és reméljiik.

Az unitarius lelkek egyesitése csak akkor lesz igazan lehet-
séges, ha a szellemi egység teoretice is megizmosodik és ki-
domborodik. E cél elérésére sziikséges a tudomanyos szellem
felébresztése. Ebb6l a szempontbdl most csak egy par dologra
hivomfel az U. I. T. vezetdsége figyelmét, ami kiilonben nem ujdon-
sag. Kiilonds stlyt kell helyezni arra, hogy a pélyatételek olyanok
legyenek, melyek a f6 célnak szolgalatdban 4llanak. Ugyancsak
vigyazni kell a biralatok nivojara és foként céltudatossagara. Mi-
nalunk is eljott mar az ideje annak, hogy helyes és egészséges
kritika fejl6djék ki s hogy legyen egy kis szellemi ,konkurrencia.“
Ezt meg kell teremteni, de nem ugy, hogy valaki hivatalbol kri-
tizaljon eleveneket és holtakat, hanem legyen az a kritika a leg-
arravalébbak objektiv itélete (minél tobbeké).
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Targyamtol kissé elkalandoztam. Maga a targy vitte tollamat.
Megjegyzéseim rég taplait érzéseket és gondolatokat juttatnak
kifejezésre — a koziigy érdekében, Kérem, hogy olvassék olyan
jo akarattal, mint ahogy megirtam.*

Dr. Varaa Bera.

* T. munkatarsunknak dolgozatara — anélkiil, hogy a szabad discussiét
ezzel barmind iranyban befolyasolni kivannék — legyen szabad annyit meg-
jegyezniink, hogy azzal mindenben egyet értiink egy passusnak kivételével.
Ez a filozéfiai disciplinaknak az egyhaz hittanl Allaspontjat ismerteté tudoma-
nyok f6lé helyezése Mindaddig, amig az egyhaz mint testiilet fennall, sziik-
seges, hogy annak papjail inkdbb hithi, mint egyénileg szabadon gondolkozd
lelkipasztorok legyenek. Az egyénenként tetszésszerinti filozofalas nem szabad,
hogy tultengjen az egyhaz mindenkori hivatalos felfogasanak és hitének
karara, — mert kiilonben veszélyben fog forogni az egyhaz maga. Jol értsiik
meg, hogy a filozofiai disciplinaknak e mérlegelése a lelkésznevelessel kap-
csolatban torténik, nem pedig egyetemes tudomanyos szempontbdl, A kétel-
kedés alapvetd fontossaginak — ami minden filozofalasnak kezdete — az ifjul
lelkekbe valé belenevelésével lehet j6 tuddsokat nevelni, azonban hithii,
egyhazanak tdrténetileg kialakult hitéért minden koriilmények kdzott tantoritha-
tatlanul helytallé papokat aligha. Mar pedig — s a Teol. Akademia reformjanal a
kérdés csak ebben a formaban keriilhet mérlegelés ala: — egyhdzunknak els6-
sorban hithli papokra van sziiksége; ennél a kérdésnél (és csakis itt |) minden
egyéb szempont csak masodrendfi. (Szerk.)
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» The luiguirer” és ,The Christian Life“ alapjan.

A ,Christian life“ nov. 5. szAméban egy kis hirt k6z6l arrdl,
hogy a fegyversziinet éviordaldja alkalmabol d. e. 11 drakor
16véssel fogjak jelezni, amikor a Szt.P4l templomanak nagy ha-
rangja megkondul eliitendd a 11-et, hogy a két perces csend meg-
kezd6dik. — Ugy latszik, Aaltalanos két percig tartd cséndet ren-
deltek el Anglidban a hiborl végét jelzd fegyversziinet létesiilése
emlékére (Nov. 11).

Az ,Inquirer” a nov. 12. szamiban az evangelium terjesz-
tése (Keresztény Magvetés) cimen kifejezetten hangstilyozza, hogy
a népek és nemzetek lelkébe az evangeliumot kell beleiiltetni,
mert a békesség a j6 embernek ismerietd jele. Végeredményben
az angol fiatalsag sem azért harcolt, hogy most két perces csond-
del tisztelij¢gk meg haldla utin, hanem sokkal inkabb azért kiizd
az ember, hogy a gyakorlatban valdsitsak meg a békét a joaka
ratd emberekkel szemben. (V. 6. Luk. 214). Vissza tehat Jézushoz!

Az emlitett ,Inquirer“-nek 619—624 Ilapjain kozdlve van,
hogy az angol unitarius tarsasdgok a Brit és Kiilfoldi Unitarius
Szovetséggel egyiitt az idén Oszi nagy gyiilésiiket Bristolban tar-
tottdk meg igen nagy érdeklddés mellett. Hosszasan targyaltak a
vasarnapi iskolakrol s sok érdekes kérdés foglalkoztatta a megjelen-
teket, mely kérdések mindenike arra irAnytlt, hogy a gyakorlatban
hogyan lehetne még benstségesebb vallasos életet teremteni.

Mr. W. R. Barclay hosszasan és érdekesen szdl a kérdéshez,
hogy hogyan lehetne templomainknak a hivekre valé vallisos be-
folyasat novelni s Ggy taldlja, hogy a jézusi Istenorszag tényét
az egyéni élet igazi kifejiése segitségével valdsfthatjuk meg. Az
egyént szabad fejlddésében oda kell vezetni, hogy a valldsban
lassa élete egyik alapjat. Mintha Orban Lajos hivna fel mindany-
nyiunkat az 1921. évi Altaldnos lelkészkori kozgylilésena profétai 1élek-
kel vald hivatasszerii munkéara az Unitarizmus érdekében, tgy szdl
Mr. Barclay, midén meggydz6déssel vallja, hogy a szabad szellem
jegyében sziiletett és miikddd egyhizak templomaibdl letkes fér-
fiakat és nbket kell kikiiideni a nagy vilagba akik hivatdsuk szent
tudataban a fejleszthetd embereket kizelebb vezessék Isteniinkhoz
és sajat magukhoz ama szent pillanatok gyakorlasaban, mikor a
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templomban is {innepélyesen testvéreikkel egyiitt atélik istenfid-
sdgukat s nemeslilnek a gyakorlatilag megélt vallas Aaltal.

Templomaink benépesitésér6l nekiink is kell gondoskodnunk
épen népiink érdekében !

A szabad kereszténység terjedése mellett igen ékesen beszél
a ,Christian Life“-nek egy pir sora, ahol ez ill: a jelen olasz
népszamlalas alkalmaval 125.000 (egyszazhuszonot ezer) ember
vallotta magat protestdnsnak, mig 1901-ben cs:k 62.000 (hatvan-
két ezer) prot. volt ott.

Tan csak nem hasonld eseitdl val6 féltében haragszik Dr.
Weston, Zanzibar plispoke, hogy a manchesteri piispék szabad
keresztény egyhéazhoz tartozé prédikéatorokat hivott meg az adventi
napokra anglikan templomokba prédikélni? (U. o.).

Az emlitett bristoli 6szi gyiilések alkalmaval a Britt és Kiil-
foldi Unitarius Szovetségnek tanacsiilése is volt Mr. C. Sydney
Jones elndklete mellett, hol a végrehajté bizottsdg jelentését Dr.
Mellone titk4r adta eld, ki a nagyhiri, nagytehetségli és jobarat
Mr, Copeland Bowiet kovette tisztében.

Mr. Copeland Bowie — Istennek hala — teljesen egészségesen
tért vissza Londonba s fgy ezutan is bebizonyithatja irAntunk val6
igazi joakaratdt. A jelentésb6l 6rommel olvassuk, hogy egy Mr.
I. Cyril Flower nevii fiatal ember lesz a Cambridgei elsé unita-
rius pap, mely alldst most szervezték s beallithatdsat az tette lehe-
tové, hogy egy ,joszivii adakoz6“ 5000 fontot tett le e célra. A
Szovetség is ad s a hivek is adnak s fgy alakdal az angol
unitarius egyhazkozség. Nalunk is ha aldozunk, sok minden sike-
riilni fog. -

Van ebben a jelentésben még sok mindenrdl sz6 s a tob-
bek kozott az erdélyi unitariusokrol is. Mi a legnagyobb hélaval

és szeretettel (gratitude and love) gondolunk azokra, akik latvan
az erdélyi unitarizmusban, a magyar unitarizmusban az igazi ér-
téket, megbecsiilik azt és nehéz idokben el nem feledkeznek arrol.
Sub pondere crescit palma!

Irodalmi termékeket, konyveket adott ki a Tarsulat s ezaltal
lehet6vé tette lelki termékeknek mas lelkekbe vald Aatvitelét. Ezt
kell tennie az U. Ir. Tarsaségnak is az unitariussag és mindazok
segitsége folytan, akik az emberi vallaserkolcsi haladas hivei, hogy
.majd a jovd évi beszamol6 alkalmaval orommel frhassuk angol
testvéreinknek, miis adjtunk ki szabad szellemli miiveket, irodalmi
termékeket.

Igy lesz az élet emberi és a szeretet kolcsonos s a kdlcsonods
szeretet ébreszigetésére sikert kivAnunk azoknak, akik azon fara-
doznak, hogyha nem is olyan nagy kaliberiit, mint a parisi és
berlini volt, de valamilyen nemzetkdzi vallisos konferenciat tart-
hassanak valamelyik semleges Allamban, hogy a szeretet megint
megkezdhesse békés becsiiletes és igaz munkéjat az Istenorszéga
épitése érdekében.

5
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Angol testvéreink kiilonben nem mulasztottik el, hogy sze-
rencsekivanataikat elkiildjék a washingtoni konferencidhoz s igaz
oromiiknek adtak kifejezést azért, hogy a békének olyan hatal-
mas unitdrius baratai vannak, mint amilyenek a volt amerikai elntk
Taft és Dr. Paul Rever Trothingham.

New-Jorkban az unitarius és mas liberélis egyhdzak egyiitt
egy f6varosi Konferenciat hoztak Iéire s ezen egytittmunkalastdl
az angolok is sokat varnak abban a tekintetben, hogy az egyhaz
ilyen fontos helyen nemzeti sikert érhet el.

Foch marsal, amidén 125 protestins egyhAzi kikiildott New-
Yorkban tdvozolte 6t, megkoszonte, hogy 5 millié frankkal jarul-
tak hozza az elpusztitott francia teriiletek folépftéséhez s emlekiil
a rheimsi elpusztitott protestins templomnak egy megrongélt bib-
liajat adta 4t, mondvan: ,Artatlan és j6 konyv ; de nem az egyetlen j6
és artatlan 4ldozat, ami szenvedett Rheims szerencsétlen varosaban.”

Az Anglikan Egyhéaz kiillonosen két dolgot kot iranyftéinak
lelkére : a szocialis és ipari kérdést.

Egyik angol, ki orosz fogoly volt, kbnyvet adott ki s a tob-
bek kozt ezeket mondja abban: Anglidban dragabb lett a posta,
de Oroszorszagban az ingyen dolog. A kiilonbség az, hogy
Anglidban mindenki megkapja levelét, Oroszorszigban nagyon
kevesen. Anglidban dragébb lett a vasit, Oroszorszigban ingye-
nes. Anglidban pontosan lehet utazni, Oroszorszagban nem jarnak
a vonatok.

Dr. Kiss Erkk.



AZ UNITARIUS IRODALMI TARSASAG PALYA-
TETELEl 1922-RE,

1. Népies templomi imak a hét napjaira (reggelre és estére.)

2, A vallas és erkdlcs viszonya unitarius néz6pontbol.

3. Hogyan leheine népiink lelki fejlesztését &llanddan ke-
zlinkben tartani. _

4. Az unitarius egyhazalkotmény szervezetének iGriéneti fej-
16dése (adatgyiijiés az alkotmanyszervezeti reformokhoz.).

5. Egyhazi beszéd irandé Mark 12, 30—31 alapjén.

6. Unitarius templomi kozének énekhangra és orgonakisé-
retre hangjegyelve (szabadon megvalaszthaté szovegre.).

7. Szavalasra alkalmas unitarius targyt koltemd{ny.

A nyertes palyamiivek 100—100 leu jutalomban részesiilnek.

A palyamiivek 1922. junius 30-ig kiildendb6k a {6titkirhoz.

A palyamiivek idegen kézzel iranddk és jeligés levéllel I4-
tanddk el. .

A pélyadfjak az 1022, évi kdzgyiilésen adatnak ki.

Kolozsvar, 1922, januér 1,

Ferencz jozsef, Dr. Ferenczy Geza,
elndk. igazgalo, -

Dr. Borbély Istvdn,
fotitkar,

5.
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Egy természettorvény és az emberiség jovéje. Irta: Cs,
Lazar Laszl6. Budapest 1919. 59, old.

Az ,0Ok és Okozat® természeti torvényét vilagositja meg
gy:korlali példakkal s bizonyitani igyekszik ennek az erkdlcsi vilag-
ban vald foltéilen érvényességét. Ez oroktdrvény felismerésétdl s
a hozza valé alkalmazkodastdél vérja az emberiség szebb és bol-
dogabb jovajét.

Erds hitb6l s az emberiség szeretetébdl fakadd sorok. De
azt hissziik, hogy az emberiség bonyolult erkodlcsi és szellemi
vilagat nem lehet egyetlen természeti torvény alapjan megérteni,
kimagyarazni. A

Az Grokélet, Irta: K. Sz. Miklosi Nagy Jbzsef. 1021. M.
Vasarhely. 44. oldal.

A fold, az ember, a lélek, a szellem, a gondolat Iényege és
keletkezése minden id6ben foglalkoztatta a gondolkozd embereket.
E nagy kérdések megfejtésére a vilag legkivalobb elméi teltek
mar kisérletet anélkiil, hogy egyik, vagy masik az utolsdé szot
kimondhaita volna. llyen kisériet a keziink alatt levd fiizet, amely-
nek irGja mélyen szantd elme s a maga nézeteit tudomanyos for-
maban igyekszik megokolni s nem az 6 hibaja. hogy ezen torek-
vései kozben a fantdzia birodalmaba téved. Nem fogadja el a
vilagok keletkezésére eddig megéllapitolt elméleteket, hanem kiin-
dulva abbdl az alaptélelbdl, hogy holt anyag csak el0kbdl széar-
mazhatik, megéllapitja, hogy a vitigegyetem magva az Orokélet,
amely egy tokéletes organismus, Ennek alkoté része a fold és az
égitestek, amelyek szintén él0 szervezetek. S mint a sejt a testnek,
olyan része az ember a foldnek. A szellem az anyagtdl fiiggetlen
élet s ha ez a szellem egy az egész vilaggal fiiggbd viszonyban
levd testben lakozik, akkor 1élek a neve, s éppen azéri, mert az
anyagmentes szellemnek egy része halhatatlan, lelke van minden
é181énynek. A lelki képességek atté! figgnek, hogy mennyit tud
az ¢l6 egyén a tokéletes szellemb6l magaba Olelni.

»A gondolat nem egyéb, mint az agyveldt érintd hatasok
érzése“, amelynek ellenhatasa az akarat. Honnan szarmaznak tehat
a gondolatok ? Erre a kérdésre ez afelelet: , A gondolatok a vilag-
egyetem életének mozzanatai, melyek berezegnek az agyvelGbe,
mint a fénysligar aszembe, a hanghullam a fiilbe, az illat az orrba®,
lgy tehat  minden tevést a vilagegyetem szelleme iranyit“.

Ez a vilagszellem s ennek az emberre valé hatdsa nagyon
fantasztikus foltevés. Kolonben is a dolgozatban a materializmus
és a spiritualizmus elvei egyméssal Osszevegyitve vannsk s igy
bar a folvetett nagy kérdések megfejtésére egy jO akaralu kisér-
letet latunk benne, de éppen nagyon egyéni volta miatt a targyi-
lagos megfejtéseket nélkiilozziik benne. V. A,
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Az ,Unitarius Sz6szék®“, Alig hiszem, hogy volna valaki
lelkészeink kozott, aki ac unitarius igehirdetésnek ezt a tiikorét
foloslegesnek itélné. A benne megjelené dolzozatok ellen egy és
mas tekintetben lehet kifogasunk, de maga a vallalat o'yan szere-
pet t6lt be egyhazi életiinkben, amelyet nagy lelki kar nélkiil nem
nélkilozhetnénk. Kiilondsen a jelen viszonyok kozott, amikor —
mondhatni -— teljesen magunkra vagyunk utalva, foltélleniil ragasz-
kodnunk kell az ilyen organunhoz, amelynek segitségével gon-
dolatainkat kicserélhetjiik, lelki tirhazunkat gazdagithatjuk s ez
altal az unitarius sz6szék nivojat emelhetjilk. Az uj idék, 0j fel-
adatokat adnak {6l nekiink, amelyeket egyenkint a'ig oldhatunk
meg. Sziikséglink van egy kdz0s kapocsra, amely egyesitse erd-
inket s egy Utmutatéra, amely vezesse lépteinket.

A sajat magunk munkajat becsiiljik meg, amikor a: ,Uni-
tarius Szészéket* tamogatjuk s fennmaradasat aldozatok aran is
biztositjuk. Azonban a szerkesztéssel megbizott Urmdsi [dzsef
kimutatasa szerint 31 lelkésziink és 19 egyhazkozségiink még ma
sem érzi, vagy ha érzi is, de valamely okbd! nem gyakorolja ezt
a kotelességet. E miatt vélsagba jutott a lelkészkdrnek a folyo-
irata. Szeretem hinni, hogy itt nem szdndékos mulasztasrél, hanem
csak feledékenységrél van sz6. Azért kérem a hatralékos lelké-
szeket és egyhazkozségeket, hogy az 1j év alkalmabdl gondolja-
nak az ,Unitarius Szészék“-re s teljesitsék iranta kotelességeiket,
mert ellenkezé esetben kénytelenek volnank a lapot besziintetni.

Kolozsvar, 1922, januar hd.

Vdri Albert
lelkészkori elndk.

Ujabb egyhazi alakulatok. A irianoni békeszerz6dés az
orszaghatirokat megvaltoziatta. Ennek kovetkeziében az egyhézak
Osi szervezetében is bizonyos valtoz4soknzk kellelt bekdvetkezni
az egyhazi kozigazgatas konnyebb és sikeresebb lebonyolitasa
céljabol.

A legnagyobb valtozas a ref. egyhdzban mutatkozik. Itt t. i.
a tiszantuli egyhazkeriiletiol lekapcsolddiak a banaii, a nagyszalontai,
a bihari, érmelléki, szatmari és maramarosi egyhazmegyék, mintegy
200-000 lélekszammal, Ezek egyideig az erdelyi egyhézkeriilethez
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csatlakoztak kozigazgatasilag. Azonban ez rés:ben a foldrajzi fek-
vés, részben a hivek nagy szdma miait nem birta meg ezt
a nagy gyarapodast. Ez a koriilmény arra inditotta a tiszanitli egy-
hazkeriilettd] elszakadt hiveket, hogy Kiralyhdgomelléki Ref.
Egyhazkeriilet cimen 10j egyhazkeriiletet alakitsanak. Az alakilas
meg is toriént s nagy sz6t0bbséggel Sulyok Istvan nagyvaradi
esperes-lelkészt piispoknek valasztottak. Ujabbi értesiilés szerint a
piispok-valasztas megerdsitése elé a kormany formai okokbdl ne-
hézséget gorditett Azonban reméljiikk, hogy a félreértések hama-
rosan elenyésznek s 200.000 hivd lélek lelki szabadsdgat és val-
lasos gondozasat nem tartdztat]ak fel a betiihez vald tulzott ragasz-
kodas mi tt.

Az dg. hitv. evangelikus egyhdzban is valtozast eredménye-
zelt az orszag politikai atalakulasa. 1921. julius 6-4n a magyar és
mas nyelvii ag. hitv. evangelikusok dnailéan szervezkediek s a szasz
egyhaz mellett megalkottdk ,A romaniai zsinat-presbyteri magyar és
masnyelvii ag. hitv. ev. 6sszegyhazar“. Err8l az alakulasrdl meleg
hangu testvéri szoza'ban értesitették E. K. Tanacsunkat, amely
hasonlé meleghangtl atirattal valaszolt az ujonnan alakult testvér-
egyhaznak.

Az Unitdrius egyhdznak is egyelére megszakadt a Duna-
Tiszamenti egyhézkorrel valé 0Osszekottetése. Azonban az unitarius
egyhaz tantorithatatlantil ragaszkodik régi egységéhez. Annal is
inkabb, mert a magyarorszagi unitariusok szama elenyészfen c-e-
kély ahoz, hogy oit onallé szervezkedésrol lehetne sz6. Kiilonben
is nekiink mar a XVI. szazadbdl szomor(l tapasztalataink vannak,
az erdélyi egyhaztdl elszakadt hivek sorsat illetbleg. Reméljiik,
hogy ez a kérdés az egyhaz és allam kozti viszony végleges ren-
dezésekor megnyugtatd megoldast talal.

Iskolaink, Egyhizunk a kolozsvari és székelykereszitri i6-
gimnaziumok mellé a régi hagyomanyokra és a jelen viszonyok
altal teremtett sziitkségszerda helyzetre tekintettel 1jbol beallitotta a
tordai f6gimnaziumot. Ez intézethez 300 éves hagyomanyaink alap-
jan foltétlen jogunk van s miutan itt a magyar tannyelvii allami
iskola megsziint,a helybeli és aranyosszéki tanuldifjisag érdekében
nélkiilozhetetlen is. Reméljiik, hogy ezt az allam is befogja latnis
a fenntartasadhoz sziikséges allami tAmogatasr6l gondoskodni fog.

Az elemi iskolakra vonatkoz6 régebbi szerzddések, melyeket
a magyar allammal kotott egyhazunk, az imperium atvételével meg-
sziintek. Egyhizunk 6si torvényekben gydkerezd iskola fenntarté
joganal fogva minden egyhazkozségében felekezeti elemi iskolat
igyekezett beallitani. Azonban ez a torekvése a hatdsagok ellen-
dllasa miat sok helyen nem sikeriilt. De igy is felekezeti elemi
iskoldink szama tetemesen gyarapodott. Az egyhaz tovabb is el-
széntan kiizd a felekezeti iskolakért. Kiilonben e tekinteiben veliink
egy uton vannak nem csupédn a tobbi magyar, hanem a roman
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egyhazak is. Igy remélhetjik e kérdésnek is kedvezd és meg-
nyugtaté megoldasat.

Felolvasé délutanok Kolozsvart. Az U. L. T. és aD.F. E.
Kolozsvart az unitarius kollegium disztermében a 1tél folyaman
vasarnap déluian felolvasisokat rendez. Eddig felolvastak: dr. Boros
Gyorgy, Vari Albert, Galfi Loérinc, dr. Kiss Elek ¢és Kelemen
Lajos. Minden alkalommal egy egy ének, szavalat, vagy zeneszam
gyonyorkddiette a szép szdmban Osszegyiilt hallgatésagot. Az ének
és zeneszamok egybedllitasanal Utd Lajos tanitd fejt ki elismerésre
mélté buzgdsagot.

XV. Benedek. A kath. egyhaz lathaté feje,a Vatikin &nkén-
tes szamiizdttje, XV. Benedek papa januar 22-én 68 éves koraban,
tiid6égyuladas kovetkeztében meghalt. A vildghaboru elsé fellob-
banasakor foglalta el trénjat. Azt a trént, amelyrél hajdan elddei
a vildgot kormanyoztak, amelyrél koronikat osztogattak, haboru-
kat szitoitak és békét csinaltak. Azt a trént, amelyen dlve VII.
Gergely, Ill. Incze, st kbzelebbrdl 1X. Pius papa is fogadhatta a
vilag hédolatat. A haboru rombold szenvedélyei kozoit is meg-
Orizte fényes allasdnak nyugodt méltdsagat. Amikor a fékevesztett
vilag téves irdnyban haladt, 6 akkor sem feledkezeit meg magasz-
tos hivatisarol. A sotétségben vilagossagot igyekezett gyujtani s
a magarél megfeledkezett emberiség elébe a Jézus evangeliumat
tartotta. Ebben domborodik ki egyéniségének igazi nagysaga.

Azonban a szent Péter trénjanak tobbé nincsen meg a
régi parancsol6 tekintélye. Pusztdban kialtd szoként hangzott el
nemes lelkii urinak békességet hirdetdé szdzata. Es folyt tovabb
az embervér és pusztitott a gyilkos szenvedély. O tehetetlendl
nézte a lelketlen testvérharcot. Mindegy. Ha a fényl6 és nagy-
multu trén nem is tudott er6t és nyomatékot adni szavanak, de
6 maga emelte annak a trénnak fényét és tekintélyét.

Hirdetés. Dr. Téth Gyorgy v. tablabird egyhézi tanacsos
»Az unitirius egyhiz torvényeinek gyiijteménye“ c¢. munkijanak
Ill. kotetét februar hé elsd felében jelenteti meg. (A Il kotet
késébb fog jonni.) Ara 45 leu. Elbfizetések szerz6 cimére kiilden-
dék (Kolozsvar, Unitarius Kollégium).

SZERKESZTOI UZENET.

Felbivds a lelkészekhez. Postal koltségek megkimélése szempon jabol
kéri a K. M. szerkesztGsége a lelkészeket, hogy egy levelez6 lapon szives-
kedjenek értesiteni arrdl, miszerint beleegyeznek abba, hogy el6fizetési dijai-
kat, esetleg az egyhazkdzségét is, a kongruabdl évenkint, félévenkint, vagy
negyedévenkint levonhassuk. Minden elfizetést nyilvanosan fogunk nyugtazni,



AZ UNITARIUS IRODALMI TARSASAG VALASZT-
MANYI TAGJAINAK NEVSORA 1922. EVBEN.

Benczédi Pdl (Homoroddujfalu).

lfj. Bids Istvdn (Marosvasarhely).
Dr. Borbély. Ferenc (Aranyosgerend).
Bdloni Vilmos (Székelyudvarhely).
Csifo Salamon (Kolozsvar).

Dr. Gdl Kelemen (Kolozsvar).

Gadlfi Lérine (Kolozsvar).

Dr. Gelei Jozsef (Kolozsvar).

Gvidé Béla (Dics6szentmarton).
Jozan Mikiés (Budapest).

Kelemen Lajos (Kolozsvar).
Keresztesi Dénes (Szentgerice).

Dr. Kiss Ernd (Kolozsvar).

Kovdces Lajos (Brasso).

Kdddr [ézsef (Dés).

Lirinczi Istvdn (Székelykeresztur).
Léfi Odon (Bolon).

S. Nagy Ldszlé (Kolozsvar).

Orbdn Lajos (Ujszékely).
Gyallay-Pap Domokos (Kolozsvar).
Pdlfti Akos (Homorodszentpal).
Pdlffi Mdrton (Kolozsvar).

Régeni Aron (Arkos).

Szentmdrtoni Kdlmdn (Székelykeresztur).
Dr. Szolga Ferenc (Székelykeresztur).
Urmdsi fozsef (Homorddszentpal).
Urmdsi Kdrolyné (Kolozsvar).

Ifj. Uté Lajos (Kikiillsdombd).

Dr. Varga Béla (Kolozsvar).

Zoltdén Sdndor (Homorddszentmarton).

Tiszteleti tagok: Br. Petrichevich Horvath Kalman, Per-
czelné Kozma Flora és Péterfi Dénes.
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