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Ugy érezziik, hogy mi, a régi szerkeszték, adésok maradtunk
foly6iratunk régi olvasdinak és eldfizetdinek. Hadd rdjjuk le a
kdvetkezd sorokban e tartozisunkat !

11 évvel ezeld't, 1910. végén vettlik & a visszavonuld szer-
keszt6tol a folydirat ,irdi kdre“ megbizasabdl annak szerkesztését.
Nagy kedvvel és nekilendiiléssel fogtunk munkaba. Régi prog-
rammjan nem sokat valtoztattunk. Szolgaltuk — t6liink telhetd
erbvel — a szabadelvii kereszténység nagy céljait és a tiszta ke-
resztény teizmus érdekeit. Megfeleld tért nyitottunk a nevelés
elméleti és gyakorlati kérdései targyalasanak.

Azonban tobb volt a joakarat résziinkrdl, mint amennyi
eredményt el tudtunk érni. Komclyan {oglalkoztunk azzal a terv-
vel, hogy évi 6 fiizet helyett 12 fiizetet jelentessiink meg. Ez
azonban a csekély (4 K) el6fizel6i s a csak kevesek altal mega-
janlott és fizetett partol6i dij (8 K) mellett pénziigyileg nem volt
lehetséges.

Ellenben poétoltunk egy régen érzett és sokszor felpanaszolt
hianyt. Eikészitettiik és kiadtuk folydiratunk 47. évfolyamanak
targymutatéjat és tartalomjegyzékét s ezzel a tudoméanyos kutatis
szamara hozzaférhet6vé tettilk. A munka érdeme dr. Borbély Fe-
renc tanart, a koltségek elSteremtése tekintetében a halas koszdnet
a fotisztelendd piispdk urat illeti. Mi a dolgot csak kezdeményez-
titk. Aztan kitort a habord. Megritkult az irék sora is, az olvasdké
és elbfizetdké is. De az eldfizetsi dij 1917. végéig még a régi
maradt. A folydirat {erjedelme a 24 ivrol leszallott 16 -ivre,
1018-ban méar 10 K-ra kellett emelniink az elbfizetési dijat, a par-
toldi dij Gsszegének megallapitdsat a megajanidk tetszésére biztuk.
De ebben az évben csak 6t fiizet jelent meg 10 és fél ivnyi ter-
jedelemben. A hatodik, november-decemberi flizet mir nem
jelenhetett meg. 1918. decemberében — egy jellemz6 kozgazda-
sagi és ipartdrténelmi adat — az Osszes kolozsvari nyomdak ko-
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ziil egynek sem volt annyi papirosa, hogy az utolsé fiizet kinyo-
masat vallalhatta volna.

Aztan jott a megszallas és a szenvedések és a kdnnyes
fajdalmak ideje. Az az 1d6, mikor a csapasoktdl és a tragikus
sorsfordulattdl elkdbultan tanacstalanul alitunk s remegd és minden
aron bizni és remélni akard lélekkel vartuk a holnapotf, vartuk
azt, ami nem j6tt el. Ezeknek a napoknak és éveknek nagyobb
volt a fajdalma és a golgothas keresztje nehezebb, hogy sem
allandd lelki depresszidnk mellett a folyoirat meginditasara, illetd-
leg tovabb folytatasara gondolhattunk volna. Ez az id6 is eltelt.
Ime atéltiik azt, amitdl kezdetben — azt hittiik — a sziviink sza-
kad meg.

Folydfratunk j allamjooi helyzetben, tehat gyokeresen meg-
valtozott Gj viszonyok kozott, meglehet, hogy Gj célkitiizésével és
erdsebb, meggyarapodott eszkdzokkel folytaija életét. E korszakos
fordulonil visszatekintve arra a nyolc eszienddre, amelynek a
szerkesztoség élén alltunk, kedves kotelességiinknek tartjuk halas
koszonetiinket kifejezni annak a kis fréi kérnek, amely bizalom-
mal kereste fel a folydfrat hasabjait tanulmanyai kozlésére és
anyagi jutalomra nem nézve, az i{igy irdnt v-16 szeretetbdl oly
készségesen tamogattak és az olvasdknak és elofizetdknek, akik
dldozé lélekkel hoztak el addjukat s tették leheidvé, hogy folyo-
fratunkat nagyon szerény eszkdzokkel sajat erején fenfitarthattuk.

Az Unitarius Irodalmi Tarsasdg megalakulasa utan mi vissza-
vonulunk.

Az 1ij szerkesziOknek kivanjuk, hogy azt a célt, melyet fo-
lyéiratunk félszdz év alatt nem sikertelentil mupkalt, ugyanolyan
Onzetlen lélekkel és burgdsidggal, de sokkal nagyobb sikerrel és
eredménnyel évek hosszu soran at szolgalhassak!

Dr. Gir Kereven #s Gicrr Lorive.
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Az ,Unitarius Irodalmi Tarsasdg“ 1921, évi oktéber h6 29.-én
tartott kozgylilésében elhatarozta, hogy a K. Magvet6t még anyagi
dldozatok 4ran is Gjbol megjelenteti. Aki ismeri az unitarius egy-
haznak utobbi fél szidzados torténetét, az elStt nem kell fejtegetni
hogy mi a K. M. egyhazunkra nézve. Lobogd, mely A4llanddan
ébren fartja hitiink és vallasunk igazsagait. Csatorna, amelyen &t
a tisztultabb keresztény hit és életfeliogas omlik a szivekbe. EI6
vérkeringés, mely ujja sziili, tisztabb és tetszetGsebb formakba
Oltbzteti a ker. hit eszméit és életigazsagait. Iranytii, amely meg-
érzi a vildg hasonlé gondolkozasl kc¢resztényeinek a haladasi és
fejlodési irany&t s mutatja nekiink is az titat, amely felé torniink
kell. Gytijtd lenc:ie, mely &sszefogja a ker. igazsdgok szétszort
sugareit, hogy az Aaltal viligosabba és termékenyebbé tegye egy-
hazi életiinket. Mindezek megokoljdk az U. 1. T. ama torekvését,
hogy a K. M-t még anyagi aldozatok aran is feltjitani igyekszik.

A szerkesztés gondjait és kotelességét a mi keztinkbe {eite
le, miutin a volt szerkeszt6k, akik annyi szeretetlel és szakérte-
lemmel évek sorn at Onzetleniil végezték a tisztet, a jelen viszo-
nyok kozott és megsokasodott teend6ik mellett erre tovabb tobb-
szori felkérés utan sem véllalkozhattak. Tisztdban vagyunk a fel-
adat nehézségeivel, amelyrenézve ezt a megtiszteld6 megblzast
kaptuk. Azt is jol tudjuk, hogy — Istennek héla — egyhazunkban
talaltak volna méasokat is e munka elvégzésére. De mivel az U.
I. T. létre hozasaban s eddigi munkajaban erdnkhdz mérten mi
is részt vettiink, talan ezért is ért ez a megtiszteld kitiintetés. Ime
a bizalom el6l nem tudtunk kitérni s vallaltuk ,a nehéz, de gyo-
nytdriiséges igat“. Valialtuk abban a tudatban, hogy a volt szer-
keszt6k tobb évi tapasztalataikkal, tudasukkal és nagy lelki buzg6-
sagukkal minket is tamogatni fognak. Es vallaltuk abban a remény-
ben, hogy kivalébb tollforgatdé embereinket sikeriilni fog mint
fdmunkaarsakat folyd iratunk koré csoportositani, akik tsbb oldali
szakismereteikkel gazdagitani fogjak annak tartalméat. E reményiink-
ben nem is csaldédtunk, mert amint a cimlapon lathatd, jeles mun-
kaer6k készek lelkiik kincseivel gyarapitani egyhazi frodalmunkat.
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Feladatunk nehézségeit konnyebbé teszi az a szép mult,
amely a K. M. mogott all. Szivesen fogadott, kedves vendég ez
mar tobb mint egy fél évszazad 6ta nem csupan az intelligensebb
unitarius csaladoknal, hanem altaldban mindenhol, ahol a ker. igaz-
sagokat nem az elfogult felekezetiesség sotét szemiivegén, hanem
a vallasi szabadelviiség tiszta magaslatardl vizsgaljak. Ez a szép
mult foloslegessé teszi, hogy mi most ij programmal &lljunk az
olvasék elébe. Mi semmi tekintetben nem akarunk hiitlenek lenni
a multhoz. S6t minden er6nkkel azon lesziink, hogy abban a
mederben, amelyet folydiraiunk a torténelmi fejl6dés folyaman
dsoit magénak, tovabb vezesslik. Csupan a valtozott viszonyok
és a tudomanyok folytonos haladasa Aaltal f6lszinre hozott (jabb
forrasokat kivanjuk a régi mederbe bekapcsolni, hogy igy a multat
a jelennel gazdagitsuk.

Az U. I. T. nem hivatalos egyhézi, hanem tarsadalmi szer-
vezet. Ebbdl kovetkezik, hogy a tolydirataban megjelené dolgo-
zatok sem a hivatalos egyhaz felfogasat tiikrdzik vissza s viszont
valamely dolgozatnak a K. M.-ben val6 megjelenése nem emeli
azt kanonikus tekintélyre. Az igazsidg keresésének a jogat senki
eldl elzarni nem akarjuk. Annal kevésbé, mert mi az unitarizmust
nem o6rokérvényli, csalhatatlan dogmak mesterkélt rendszerének
tartjuk, hanem fejlodd életerének, amelynek addig van létjogosult-
sAga, amig magat az életet emeli, irinyitja és vezeti. Vannak
nekiink is hitvallasaink, amelyek a kiilonb6z6 korszakok unitarius
felfogasat juttatjdk kifejezésre, de ezekkel az élet fejlédését meg-
kdtni nem akarjuk s veliik szemben is minden id6k vallasos hité
nek megadjuk azt a jogot, hogy a neki megfelel6 forméiban nyilat-
kozhassék meg. Ez elemi protestans jog, amelyet nem konfiskalni,
hanem védeni és érvényre juitatni kotelességlink. Ebbol kovet-
kezik, hogy a felekezeties elfogultsdg és tiirelmetlenség tavol all
téliink. Minden ellenv éleményt szivesen meghallgatunk, mert az
ellentétes vélemények harcabdl keriil ki az iidvozitd igazsag. De
végereaményében a kereszténység Iényegét nem az igazsagok
érvényesiilésében, hanem a szeretet orszaganak megvaldsulasaban
latjuk. Hiszen a nagy Mester is azt mondotta: ,Arrdl ismerlek
meg titeket, hogy az én tanitvanyaim vagytok, ha egymast szere-
titek“. Es a nagy apostol szerint, ,ha angyalok nyelvén szélanank
is, de szeretet nincs benniink, semmi vagyunk®“.

Allando figyelemmel kisérjikk a tudomanyok s kiilbndsen a
teol. tudoményok fejlédését is. Az a mi felfogasunk, hogy vallas
és tudomany, habér céljaiban, moddszereiben nagy eltérések van-
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nak, de igaz lényegiikben nem ellenkezhetnek egyméssal. Ezért
hirdetjitk a kelté Osszhangjat. Ez nem azt jelenti,” hogy a tudo-
ményoknak ,akdrmi szele megingasson minket GOseinkt6l
oroklstt hitiink igazsagaiban. De viszont a multnak téves nézetei,
nem zarhatjak el el6liink az 1) kor élefet és termékenységet hozé
vilagossagat, Csak egy van, amit soha egy pillanatra sem enge-
diink meg inogni labunk alatt s ez a keresziényi hit és szeretet
sziklaja, Azon az &si fundamentumon allunk rendiiletleniil, mert
erds meggy6z0désiink szerint csak ez lehet ennek a megromlott
és lesiilyedt vilagnak a legbiztosabb megvaliéja. Ezért e keresz-
{ény ellenes, destruktiv iranyzatokkal s azoknak hamis préfétaival,
jojjenek bar juhoknak ruhazatiban, soha kezet nem fogunk. A
mi célunk az épités, s ha itt ott mégis rombolni kellene, az is
azért 16rténik, hogy a romok helyén szebb s az igényeknek meg-
feleldbb épiilet emeltessék. Epiteni kivanunk a kereszténység 6si
fundamentuman a modern kor altal teremtett anyagbol és eszko-
zokkel. Epiteni kivanjuk azt az istenorszagat, amelyrél Mestertink
mondotta, hogy az ,t1 bennetek van®.

Ez épitd munkara hivjuk, nem csupan’egyhazunk tollforgaté
embereit, hanem aitaldban mind azokat, akik az igazsagot szeretik
s istenorszaga eljdvetelét muonkalni akarjak. Nehéz viszonyok ko-
z0tt vessziik keziinkbe a szerkeszt4i tollat, de hissziik, hogy az
irok és olvasok lelkes tdmogatasaval sikeriilni fog a nehézségek
lektizdése az é16 Isten dicsdségére.

Kolozsvar, 1922, januar 1.

A K. M. szeRkrszTOL



A ,KERESZTENY MAGVETO“ UJBOL MEGINDULT.

Amikor 1918 ban a Keresziény Magvetd megsziint, mert a
nyomdai viszonyok miatt a kiadasi koltségeket fedezni nem lehe-
tett, azt hiszem, minden olvaséjat fajdalmasan érintette, de fajdal-
masabban taldin senkit sem, mint engem, a ki ott allottam annak
bblcsdjénél s egyediil élek még azok kozil, akik 1861-ben meg-
alapftottuk, évekig szerkesztéje s mindig talan nem utolsé mun-
k&sa voltam.

De nagy vesztesége volt a Keresztény Magvetd elvesztése
nemcsak egyhazunknak, hanem a magyar nemzeti irodalomnak is,
meri 53 kotetével annak is nagy szolgalatot tett, tobb iré hasz-
nélia fel katforrasul munkaihoz s A&ltalaban oly jé hirnévre tett
szert, hogy egyhazunkon kiviil is szamosan jarattdk, buzgd, egy-
hazéat sczeretd unitérius csalad asztalarél pedig nem hisnyozhatott.

Valdban, szinte kedvem lenne a Keresztény Magvetd pélya-
futdsan végigtekinteni s rémutatni, hogy megalapitasatol kezdve
megsziinéseig mit tett figyelemremélidt és hasznosat az irodalomra
nézve. De erre nem terjeszkedem ki. Ott van Jakab Eleknek a
Keresztény Magvetd 25-ik, dr. Borbély Ferencnek 50.ik éviordu-
16ja alkalmabdl irt kb6zleménye a vonatkozd kotetekben és ott van
mindenek felett a Keresztény Magvetd 1.—XLVII. -éviolyamanak
a szerkesztbség megbizasabdl ugyancsak dr, Borbély Ferenc 4ltal
Osszeéllitott targymutatéja és tartalomjegyzéke, ezekb6l teljesen
megismerheti, aki Ohajija, a Keresztény Magvetd multjat s irodalmi
becsét. En csak romodmet akarom kifejezni afelett, hogy e foly6-
iratunk e flizettel Gjbél megindult. A mult évben megal:kult Uni-
tarius Irodalmi Tarsasidg ugyanis magaéva téve a Keresztény Mag-
vetd ligyét, elhatarozta, hogy azt, ha 4ldozattal is, de fenntartja s
mivel a régi szerkesztGk a legnagyobb sajnilatunkra nem voltak
hajland6k a szerkesztést elvallalni, a szerkesztGket is megvalasz-
totta Vari Albert és dr. Borbély Istvan személyében. Az 6k szer-
kesztésével jelenik meg e fiizettel a Keresztény Magvetd LIV.
kotetének 1-s6 flizete s kdvetni fogja két honaponkint a 16bbi;
mert reméljiik, hogy a David Ferenc Egylet lapja, az Unitarius Koz-





