AKTUALIS UGYEK.*

A bélcsészet tanitdsa Teologidnkon.

Egy igen fontos kérdésre szeretném intéz6 koreink figyel-
mét felhivni, mert Gigy gondolom, hogy ennek helyes megoldasa
egyhazi életiink legmagasabb megnyilvinulasara, t. i. a tudomany-
nak egyhazi életiink keretén beliil valé miivelésére, életbevagd
fontossagu.

A magyar egyetem megsziinése nemcsak Aaltaldban a ma-
gyarsagra, hanem specidlisan a mi Teol. Akadémiinkra nézve is
nagy veszteséget jelent. Teologiank ifjisaga ott hallgatott filozofiai
és pedagogiai el6adasokat olyan emberektdl, akik a felekezeti
tudomanyossidgon messze feliilemelkedve, orszdgos hirli képvisel®i
voltak ezeknek a tudoméanyigaknak. Ez nagyon {fontos oldala
volt teologusaink kiképzésének. Gyarapitoita ismereteiket, tagitotta
latokoriiket s egyuttal alkalmat adott arra, hogy akinek kedve és
tehetsége volt, alapos kiképzést szerezzen a filozofiai ismeretek
terén. Ez most — sajnos — megszilint. Pedig most kétszeresen
szitksége van a teol. ifjisignak megfeleld filozofiai miveltségre.
Megnovekedett a hallgatok szama; talan kiilso, talan belsé okok
miatt is nagyobb az erdekl6dés az egyhazi élet és a papi palya
irant. De megndvekedett a teol. tanarok szama-is, sOt a tanszékek
tovabbi gyarapitdsa van tervbe véve. Kiilbntsen az utobbi kortl-
mény a jovében rendkivill sdlyos feladatokat r6 reink. S ha a
bolcsészeti oktatds intenzivebbé tételét Shajtjuk, nem is annyira a
teologiai hallgatok Osszességére, mint inkdbb a koziilikk kivalébb,
a tudomanyos kiképzésre alkalmasabb egyéniségek tehetségének
helyes és alapos kifejtésére gondolunk. Sziikség van tehat a bol-
csészeti oktatdsnak teljes egészében vald fontartasara els6sorban a
jovendd teologiai tanari nemzedék szempontjabdl. Igazi tudos
teol. professort elképzelni alapos bdlcsészeti tudas nélkiil — lehe-
tetlen. Ezt az igazsagot nAlunk — mi tiirés-tagadas, pem mélta-
nyoljak kellbképen s ennek tulajdonftom, hogy a mi teologus

* A fennti cimen rovatot nyitottunk olyan dolgozatok részére, amelyek
személyi 1lekintetekt6l fiiggetleniil s teljes targyllagossaggal targyaljak egy-
hazunknak aktualis iigyeit. (Szerk.)



60 AKTUALIS UGYEK

ifjusdgunkbol a kdzelmiltban nem igen keriilt ki olyan ember,
aki kiilondsebben igyekezett volna bolcsészeti kérdésekbe elmé-
lyedni.

Ez mir most természetesen nem azt teszi, hogy minden
eologust tomjiink agyon filozofiaval akar kell neki, akar nem.
Ennek igazan nem volna semmi értelme. Bizonyos filozofiai ismeret,
kétségteleniil, minden teologus sz&méra sziikséges. Nem azért,
hogy tudja, hogy Spinoza substanciijanak hany attributuma van
s hogy Kant mikor sziiletett, hanem, hogy pillantson bele az em-
beriség szellemi életének eme legizzobb kohodjaba s tanuljon meg
figyelni a bolcsészet nagy kérdéseire. Aki az Istennel, a lélek hal-
hatatlansagaval stb. annyit foglalkozik, mint egy pap, annak lehe-
tetlen legalabb valamennyire nem érdeklédni a vilagmagyarazat
végsd kérdései irant. Aki azonban valami hajland6sagot, s6t eset-
leg tehetséget is arul el a bolcsészeti problémak irant, annak
ennél tobbre van sziiksége, hogy langra lobbanjon a benne

sziinyadd erd. Ezt a célt a specidlis kollegiumok es a szeminé-
riumok vannax hivatva szolgalni. Aki nemcsak filozofiat® akar
tudni, hanem — mint Kant mond4 -- meg akar tanulni ,filozo-

falni“, annak lelkében kell, hogy éljenek azok a nagy problemak,
melyek az emberi gondolkodast kezdett6l fogva mozgattdk. S6t
még elméleti szempontbol is feltétlenil merjitk allitani, hogy a
filozofiai elmélyedés minden vérbeli teologusnak ,elGfeltétele”. A
bolcsészet az orokos szkepsis, az 6rokos belsé nyugtalansag s
mondjuk, a reménytelenség tudoméanya. Problemai sohasem jut
nak lezart 2s befejezett eredményekhez, hanem orokkévalok s ez
adja meg minden mas tudomany problémai mellett kiillonds és
az emberi lelket 0rokosen izgalomban tarto jellegiiket. Ez az 6ro-
kos, emésztd kétely, a tudas nehézségeinek 6rokds nyomésa haijt-
jak az emberi szellemet a magasabb kultura és haladas iranyaban.
A legtobb ilyen filozofiai toprengés, a tudomany torténetének
taniisdga szerint, az Istenbe vetett hitben nyugodott meg és ot
allapodott meg. Hogy azonban valaki az Istenben vald hitnek
lehetd vilagos és ,dntudatos“ forméjahoz eljuthasson, ahhoz el6-
z6leg bolcsésznek kelleit lennie. Filozofia nélkiil tehat nincs
haladas, nincs kultura, de nincsen Istennek igaz, ontudatos meg-
ismerése sem.

Nekiink unitariusoknak, akik szeretjiilk hangoztatni, hogy a
mi hittink rationalis (ami ugyan nézetem szerint nem jo kifejezés)
s akik dogmailag kétségteleniil a keresztény vilagfelfogas egy tisz-
tultabb forméajat vagyunk szerencsések a magunkénak vallani,
kétszeresen szitkségiink van a fennebb emlitett tudomanyos el6-
képzettségre, mert nagyon konnyen akadhat, aki nem fogja oly
konnyen elhinni, hogy mi okosabbak vagyunk mésoknal. Nos
hat meg kell mutatni alapos tudassal és keresztényi tiirelemmel.

Mindezek utan sajnalattal kell latnunk, hogy a teol. reform
kérdésénél a bolcsészeti oktatds még széba sem igen jott, aminek
mentségére kétségtelentil fel lehet hozni azt, hogy eddig nem
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kellett err6l kiilon is gondoskodni. Most azonban méas a helyzet,
Nem ismerem valamennyi tervezetet, melyek a teol. reformjara
vonatkoznak, de annyit megjegyeztem, hogy ezeldit par évvel a
fotandcson nagyon sokszor hallottam emlegetni a sociologiat,
mint azt a varazsvessz0t, amelynek suhintasara a santak jarni tud-
nak, a vakok latnak s a teologusok okosabbakka lesznek. Ez
a fogalom valdsagos misztikum voit abban az id6ben nalunk.
Nem bocsatkozom sociologiai fejtegetésekbe, legyen szabad azon-
ban a kovetkezOket megjegyeznem.

A sociologia, mint azt mar Comte Agoston nagyon okosan
megmondotta, a tudomanyok hierarchidjaban legfeltil &ll. Mit te-
szen ez mas szoval? Azt, hogy sok mindent kell el6bb meg-
tanulni s azutan jon a sociologia. A filozofiai kiképzés nem a
sociologiaval kezd6dik, hanem legfennebb avval, vegzddhetik
(mar t. i. ha helyesen értelmezziik a ,sociologiat“). Onkényesen
kiragadni ezt a filozofiai disciplindk koziil s nagyitoval mutatni be
a tisztelt hallgatosag el6tt — egy kis szemfényvesztés-féle, — amit
meg lehet tenni egy szocialista kengresszuson, de nem egy teol.
Akademian. A sociologia még nagyon fiatal tudomény. Hatarai,
tirgya még nem tisztdk és r.em vilagosak. Még az elnevezés sem
megallapodott. Sok értékes anyag van benne felhalmozva, de ezek
tudoményos és rendszerbeli értéke még nincs tisztazva. Ha azt
akarjuk, hogy az ifjisdg mégis komoly és instruktiv sociologiai
oktatasban részesiiljon, ezt nagy megiontolassal és koriiltekintéssel
csak az végezheii, aki valdban tudja, hogy mir6l van sz06, de ezt
is csak akkor, ha az ifjusdg elméleti elOkészitése és érettsége
megvan ehhez. Méskiilénben valosidgos méreg, makony, mely a
modernség és nélkiilozhetetlenség latszata alatt egy csomd elmé-
lettel terheli meg az ifjisag fantaziajat, olyan elmélettel, amelynek
tudomanyos értéke még nem Allotta ki a kritikat a tudomany itél6-
széke el6tt. Mar pedig az ifjisagnak altaldban s a teologusnak
tan még inkabb, nagy hajlama van arra, hogy egy 4j vilag pro-
fétajat lassa magaban. A fantazidnak e sokszor beteges tlltengé-
seit nem szabad divatos jelszavak és mindent iidvozitdnek tel-
tlintetni akaré elméletek beadaséval taplalni, hanem kelld pedagogiai
tapintattal a komoly tudomanyos munkéssag felé terelni. Erre pe-
dig a bolcsészeti vildgnézet-adas van hivatva. Azt hiszem, hogy
sok ifjlember elkallodott a tudomanyra s egyhazara nézve is
csupén azért me:t nem volt, aki megmondja neki, hogy a tudo-
manyos miiveltség Spencernél és Nietzschénél nem kezd6dik, ha-
nem inkdbb betet6z6dik.

Evvel kapcsolatban nem tartanAm {oloslegesnek, hogy jo-
vbre azok részére, akik teol. tanari kathedrara aspirdlnak, tegyék
ha nem is kotelezOvé, de legalabb ajanlatossd a doktoratus meg-
szerzését, amennyiben t. i. technikailag megvaldsithatd. Nem a
doktori cimért, hanem azért, hogy a jel6lt 24—25 éves koraban
egy kinyomtatott és a kritika rostajan keresztlit ment értekezéssel
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tegyen tanfisdgot tudomanyos érettségének fokéarél. Ez mégis egy
elég komoly gradus, ha az illetd is kell6 komolysaggal fog hozza.
Itt természetesen nemcsak a bolcsészet, hanem mas targyak is
jOhetnek az illet6 egyéni hajlamai szerint.

Az a reform tehat, amely olyan Otletekkel &ll eldé, mint a
sociologia tanitdsa, csak laikus kisérletezés. Reformtervezet az,
amelyet az egységes, atfogd gondolat sziilt meg, amelynek van
elméletileg igazolhato és pedagdgiailag helyeselhetd alapgondolata,
Ebben a tekintetben egy teol. Akadémia tudomanyos szellemét
elsésorban azok a disciplinak hatirozzdk meg, melyek a vilag-
nézet kialakitasdban adjak meg a szitkséges alapokat. llyen a bol-
cselet és a rendszeres teologia s ennek keretén beliil a hittan és
a vallasbolcselet. Masodsorban jon tekintetbe a dogmai megha-
tarozottsdg, melyet fleg az wjszdvetségi exegesis van hivatva ki-
domboritani. S azutan ott vannak a torténelmi és a gyakorlati
tairgyak. Maga a bolcsészet fOleg azért kérhet helyet maganak a
vezetd disciplinak kozott, mert a bolcsészet tulajdonképen egy
neme az egységesitésnek, minthogy a tilozofus ,attekintését vagyja
az egésznek"”. )

Csak vazlatosan kivanok ramutatni arra, hogy mely filozofiai
disciplinak hallgatisa volna sziikséges az Akadémia hallgatdi szamara.
Mindenkire kotelezd volna: A filoz. torténete (3—3 heti 6ra 2 fél-
éven at); Bevezetés a filozofidba (3 ora 1 félévben); Lélektan;
Logika; Sociologia és Torténetbdlcselet. Csak azok szémara, akik
kiillonosen is érdeklddnek bolcsészeti kérdések irant (tehat onként
jelentkezoknek) sziikséges volna: Bevezetés a metafizikdba, Isme-
retelmélet, Ertékelmélet, Aesthetika; ezenkiviil seminariumi forras
olvasisok és ugyanott specialis kérdések feldolgozasa. Mindezeknél
természetesen tekintettel kellene lenni a tudomany legdjabb jelen-
ségeire is.

Az egységes tudomanyos unitarius szellem megteremtését
azonban nemcsak a Teologiatél, hanem a U. l. T.-t6l is var-
juk és reméljiik.

Az unitarius lelkek egyesitése csak akkor lesz igazan lehet-
séges, ha a szellemi egység teoretice is megizmosodik és ki-
domborodik. E cél elérésére sziikséges a tudomanyos szellem
felébresztése. Ebb6l a szempontbdl most csak egy par dologra
hivomfel az U. I. T. vezetdsége figyelmét, ami kiilonben nem ujdon-
sag. Kiilonds stlyt kell helyezni arra, hogy a pélyatételek olyanok
legyenek, melyek a f6 célnak szolgalatdban 4llanak. Ugyancsak
vigyazni kell a biralatok nivojara és foként céltudatossagara. Mi-
nalunk is eljott mar az ideje annak, hogy helyes és egészséges
kritika fejl6djék ki s hogy legyen egy kis szellemi ,konkurrencia.“
Ezt meg kell teremteni, de nem ugy, hogy valaki hivatalbol kri-
tizaljon eleveneket és holtakat, hanem legyen az a kritika a leg-
arravalébbak objektiv itélete (minél tobbeké).



ARTUALIS UGYEK 63

Targyamtol kissé elkalandoztam. Maga a targy vitte tollamat.
Megjegyzéseim rég taplait érzéseket és gondolatokat juttatnak
kifejezésre — a koziigy érdekében, Kérem, hogy olvassék olyan
jo akarattal, mint ahogy megirtam.*

Dr. Varaa Bera.

* T. munkatarsunknak dolgozatara — anélkiil, hogy a szabad discussiét
ezzel barmind iranyban befolyasolni kivannék — legyen szabad annyit meg-
jegyezniink, hogy azzal mindenben egyet értiink egy passusnak kivételével.
Ez a filozéfiai disciplinaknak az egyhaz hittanl Allaspontjat ismerteté tudoma-
nyok f6lé helyezése Mindaddig, amig az egyhaz mint testiilet fennall, sziik-
seges, hogy annak papjail inkdbb hithi, mint egyénileg szabadon gondolkozd
lelkipasztorok legyenek. Az egyénenként tetszésszerinti filozofalas nem szabad,
hogy tultengjen az egyhaz mindenkori hivatalos felfogasanak és hitének
karara, — mert kiilonben veszélyben fog forogni az egyhaz maga. Jol értsiik
meg, hogy a filozofiai disciplinaknak e mérlegelése a lelkésznevelessel kap-
csolatban torténik, nem pedig egyetemes tudomanyos szempontbdl, A kétel-
kedés alapvetd fontossaginak — ami minden filozofalasnak kezdete — az ifjul
lelkekbe valé belenevelésével lehet j6 tuddsokat nevelni, azonban hithii,
egyhazanak tdrténetileg kialakult hitéért minden koriilmények kdzott tantoritha-
tatlanul helytallé papokat aligha. Mar pedig — s a Teol. Akademia reformjanal a
kérdés csak ebben a formaban keriilhet mérlegelés ala: — egyhdzunknak els6-
sorban hithli papokra van sziiksége; ennél a kérdésnél (és csakis itt |) minden
egyéb szempont csak masodrendfi. (Szerk.)



KULFOLDI SZEMLE.

» The luiguirer” és ,The Christian Life“ alapjan.

A ,Christian life“ nov. 5. szAméban egy kis hirt k6z6l arrdl,
hogy a fegyversziinet éviordaldja alkalmabol d. e. 11 drakor
16véssel fogjak jelezni, amikor a Szt.P4l templomanak nagy ha-
rangja megkondul eliitendd a 11-et, hogy a két perces csend meg-
kezd6dik. — Ugy latszik, Aaltalanos két percig tartd cséndet ren-
deltek el Anglidban a hiborl végét jelzd fegyversziinet létesiilése
emlékére (Nov. 11).

Az ,Inquirer” a nov. 12. szamiban az evangelium terjesz-
tése (Keresztény Magvetés) cimen kifejezetten hangstilyozza, hogy
a népek és nemzetek lelkébe az evangeliumot kell beleiiltetni,
mert a békesség a j6 embernek ismerietd jele. Végeredményben
az angol fiatalsag sem azért harcolt, hogy most két perces csond-
del tisztelij¢gk meg haldla utin, hanem sokkal inkabb azért kiizd
az ember, hogy a gyakorlatban valdsitsak meg a békét a joaka
ratd emberekkel szemben. (V. 6. Luk. 214). Vissza tehat Jézushoz!

Az emlitett ,Inquirer“-nek 619—624 Ilapjain kozdlve van,
hogy az angol unitarius tarsasdgok a Brit és Kiilfoldi Unitarius
Szovetséggel egyiitt az idén Oszi nagy gyiilésiiket Bristolban tar-
tottdk meg igen nagy érdeklddés mellett. Hosszasan targyaltak a
vasarnapi iskolakrol s sok érdekes kérdés foglalkoztatta a megjelen-
teket, mely kérdések mindenike arra irAnytlt, hogy a gyakorlatban
hogyan lehetne még benstségesebb vallasos életet teremteni.

Mr. W. R. Barclay hosszasan és érdekesen szdl a kérdéshez,
hogy hogyan lehetne templomainknak a hivekre valé vallisos be-
folyasat novelni s Ggy taldlja, hogy a jézusi Istenorszag tényét
az egyéni élet igazi kifejiése segitségével valdsfthatjuk meg. Az
egyént szabad fejlddésében oda kell vezetni, hogy a valldsban
lassa élete egyik alapjat. Mintha Orban Lajos hivna fel mindany-
nyiunkat az 1921. évi Altaldnos lelkészkori kozgylilésena profétai 1élek-
kel vald hivatasszerii munkéara az Unitarizmus érdekében, tgy szdl
Mr. Barclay, midén meggydz6déssel vallja, hogy a szabad szellem
jegyében sziiletett és miikddd egyhizak templomaibdl letkes fér-
fiakat és nbket kell kikiiideni a nagy vilagba akik hivatdsuk szent
tudataban a fejleszthetd embereket kizelebb vezessék Isteniinkhoz
és sajat magukhoz ama szent pillanatok gyakorlasaban, mikor a






