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AZ UNITARIUS LELEK.

Azok a sotét fellegek, amelyek évek 6ta oft boronganak
az egyhazi élet ege felett, nemhogy eltiintek volna, hanem még
jobban elboritottak a lathatart s surlédasuk kovetkeztében még
' 16bb veszélyes anyag 6sszpontosult {oléttiink. Egy percig sem
érezhetjiik magunkat biztonsagban. Ma itt, holnap amott csap
le egy-egy villdAm, amely azonnal porra égetheti sok szazados
intézményeinket, amelyekért 6seink annyit kiizdéttek és aldoz-
tak. Mi pedig sajnosan nélkilézzitk azt a biztos alapokon
nyugvé lelki békességet, amely nélkil szé sem lehet a kul-
tura és a vallas sikeres munkalaséarél. LegjobB ergink az énvé-
delem rombolé harcaiban emésztédnek fel s akaralunk meg-
torik a kilsé viszonyoknak lépten-nyomon elénkbe mereds
sziklafalan. Sokszor szinte tehetetlenil nézzik, hogy az idd és
kor szeszélyes hullamai miként csapdossdk az egyhéazi élet
_hajéjat s miképpen onli el annak belsejét is - egy-egy hullam-
l6kés. Mar-méar ott tartunk, hogy értékes javainkat magunk
vagyunk kénytelenek a folylon gyongiil6 hajobél a tengerbe
dobalni, hogy ezaltal legalabb a hajot megmenthessiik az
elsiilyedéstsl.

Hogy mit hoz reank a holnap 7 — azt be nem lathatjuk.
Semmi okunk sincsen arra, hogy rézsaszinben lassuk a joven-
dét ; valamint elre sotét kisérteteket festeniink sem szabad.
De hivatasunk komolysaga és méltosdga megkoveteli, hogy
minden eshetéséggel szamot vetve, az események késziilet-
leniil ne taléljak.

Barmilyen nagy kérilottiink és benniink a bizonytalansag,
de az az egy bizonyos, hogy hajéonk nem fog a jovében
azokon a nyugodt, alomba ringaté vizeken evezni, amelyek-
hez a mi nemzedékiink szokva volt. Az a vihar, ami ma
tombol kérilottiink, egyhamar nem fog elilni, hogy aztan
a szivarvanynak békességet hirdeté szineiben s a mosolygd
napnak orémet és aldast araszté sugaraiban merengve gyo-
nyorkodhesstink. Talan a  {orténelem megismétli onmagat,
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Talan megtjulnak a lét- és nemlétért folytatott azok a harcok,
amelyek a Bathoryak idejében csak bizonyos helyekre szori-
tottdak az unitarius vallast. Talan elgjonnek azok a sotét idék,
amelyek a XVIII. sz. elején megfosztottak templomainktol,
iskolainktol és mas természetii anvyagi javainktél, hogy aztén a
koldus sorban eselt egyhaz élete és munkaja lehetetlenné
legyen téve. Taldn megelevenednek azok a tarsadalmi nélki-
16zések, amelyek IlI. Karoly és Méaria Terézia idejében a hi-
vatalok ajtoit s ezzel a megélhetés lehetGségeit zartdk el az
unitarius emberek eldl, hogy ezallal minden befolyasukat meg-
akadéalyozzak. Vagy talan latni fogjuk azlt a szegénységet és
nélkiilozést, amelyrél a i6rténeliré azt irja, hogy a tisztviselék
100—120 frt fizetését azzal a hozzAadassal igérte az egyhaz,
hogy ,ha ezen sallariumok 6 kegyelmeknek ki nem telnék,
hanem restantidjok maradna, soha posteritasok ne praeten-
dalhassak.” Vagy ismét eltérhetnek azok a viszonyok, ame-
lyek a mult szé.gad dtvenes éveiben elsodortak egyhazi autono-
miankat s iskolaink mikodését lehetetlen kivansagokkal
akadalyoztak s azokba idegen nyelvet s szellemet igyekeztek
becsempészni. Vagy ezeken kivil johetnek olyan megprobal-
tatasok, amindket a multban, a lezajlott 355 eszlendd alalt
nem lattak szemeink. Joheinek egyhaz- és vallas-ellenes dram-
latok, mint a vilaghdboru altal félidézelt sétét kisértetek, ame- -
lyek az emberségébdl kivetkdztetett embert a sajat lelke gyil-
kosava tehetik.

Azonban ezek a kivilrél jové viharok a mi nemes
munkankat meg nem semmisithetik. Csak dnmagunk ashatjuk
meg sajal sirunkat. Megashatjiuk ugy, ha azt a hdrom és
fel szazados unitarius lelket, raely a multban mindig a romok-
bol is Gj életet tudott varazsolni, mi kénnyelmien elveszitjik.
Ha élethajénkat olyan sekélyes vizekre tereljitk, amelyeken
lehetetlen a tovabbhaladas. Ha elhagyjuk azokat az erkolesi
alapokat, amelyek minden idében pillérei voltak a vallas és
egyhéaz épiiletének. Ha .megtagadjuk az igazsagol. Ha meg-
feledkeziink a szeretet parancsolatairél. Ha a kozjo helyébe a
sajat egyéni érdekeinket {oljuk. Ha kicsinyes 6nzés és szitk-
kebliség iranyitja cselekedeteinket. Ha veini nem, csak aratni
akarunk. Ha az egymasban valé bizalmat eljatszodjuk. Ha a
kedvezétlen kiilsé szelek nem egy egységes tdborba hajtanak,
hanem szétszérnak a vilag kilonbézé tajai fele, mint az 6szi
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szél az élettelen faleveleket. Ha fegyvereinket nem a kozos
ellenség, hanem egymas ellen forditjuk. Ime ez a romléas daja.
Ez az a mélységes sir, amely az unitarius lelket magaba zér-
hatja a feltdmadas reménye nélkadl.

Azok a kiilsé viharok elsodorhatjak iskolainkat, templo-
mainkat ; megsemmisithetik egyhazi szervezetiinket, intézmé-
nyeinket, autonémidnkat. Vihetnek végbe olyan rombolast,
mint hajdan a rémai katonak lzrael szent varosaban, ahol
ké kovon nem maradt. De mindezek utén is megmarad hitiink
és vallasunk megkozelithetetlen fellegvara, ahova a vilag
szennves hullamai 6] nem érnek ; amelyben sértetlentl meg-
marad az unitarius lélek ; amelyet nem vehet el semmiféle
foldi hatalom. Az az unitarius lélek, amely az egységnek, a
szeretetnek, a testvériségnek, a hitnek s a bizalomnak a lelke.
Az a lélek, amely nem a latszatot s a kilsg fényt, hanem az
élet igaz értékeit keresi s azokat meg is talalja; amely az
erkélesdt és a becsiiletet mindennél tobbre tarija, amely ha
nem is vilagol kifelé, de annal jobban melegit befelé. Meg-
marad az a lélek, amely nem fél az igazsag nyilt fénvétél,
de van ereje és batorsaga arra, hogy a sotétség kisértéseivel
szembeszalljon s azok uralmat lehetetlenné tegve. Ez az uni-
tarius lélek, mely a multban is oly sokszor csudéat tetts éppen
a legnehezebb helyzetekben mutatta meg a maga nagy erejét,
a jov6ben is, ha szitkség lesz, bizonysagot tesz ©Snmagérol.
Osszeszedi a szétszért csontokat és azokba uj életet lehel. A
romok helyén ujabb és szebb intézményeket létesit. Mint a
foldbe vetett maghdl, Gj élet sarjad belsle. Azért arra kérlek,
hogy sem kicsinyes érdekekkel, alantas torekvésekkel, sem
nagyzolé képmutatassal, tres almok hajszolaséval ezt az unita-
rius lelket: az egy Istenben valé erés hitnek s a nemes egy-
szerségnek a lelkét ki ne oltsatok. Mert veszithettek akarmit:
ez a lélek id6ével mindent kipdtol, mindent helyrehoz és
djra épit. De ha ezt eljatszottatok, akkor az izetlenné valt so6
sorsdra jutottatok! Sem a gazdagsag, sem a tudomany fel nem
taAmaszthat az 6nayilkos halalbol.

Viari Albert.



A MAI UNITARIUS HITELVEK KIALAKULASANAK
TORTENE.

(Rendszeres unitarius hittan-térténet.)
(Folytatas.)

A, ,nonadoramusésnon invocamus”-christologianak kifej-
16dése. Kozvetleniil Stancaro utan Blandrata Gyérgy lett a non
adoramus christologiaja felé fejlédé antitrinitarizmusnak vezeté
alakja, aki valamivel liberalisabb volt a farnovianitdknal, bizo-
nyos tételeknél a Pauli-féle irdnyzatot is tulhaladta, viszont
sem Stancaronak, sem Déavid Ferencnek hatarozott ,non adora-
mus -tandig nem jutott el Igy tehat mintegy &atmenet volt a
farnovianitizmustél David Ferenc ,non adoratio”-jahoz.

Az unitarizmus térténetében Blandratdnak helye szervesen
hozzékapcsolédik Stancaroéhoz. Eletitk az 1560-as évek dere-
kaig parhuzamosan haladt. Mindketten hitforradalmarok voltal,
kik a régi hatholikus s az ujabb lutheranus és kalvinista néze-
teket igyekeztek megcafolni. Utébb, mikor Stancaro visszavonult
a kozélettsl, Blandrata egyediil folytatta a kozésen megkezdett
munkat, — mignem 6 is hattérbe szorult. El6bb David Ferenc,
késébb Socinus Faustus folytattdk s fejlesztették Gj iranyba az
unitarizmust. Ilyenforman Blandrata az unitarius hitelvek
kialakulasanak torténetében egy lancszemhez hasonlit. Ebben
az osszekapcsolé szerepben hitfelfogasa nem volt mindig egy-
forma és kovetkezetes: aminthogy egyénisége sem volt kévet-
kezetesen mindig ugyanaz. Ifju koraban eredeti orvosi hivatasa
mellett inkdbb theologus; késé&bb, kiilénosen életének masodik
felében, inkabb egyhazpolitikus és diplomata volt. Kalvin tama-
déasainak idején még egyediil allta a legnehezebb theologiai
vitakat; David Ferenc ellen Socinus Faustushoz folyamodott
segitségért; Socinus Faustus ellen pedig méar meg sem prébalta
a harcot. Utols® éveiben egészen visszavonult a theologiatél s
orvosi és diplomatai hivatasanak élt.

Blandrataré! mint theologusrol attekinthets képet rajzoltam
A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a XVI. szdzadban cimii
konyvemben. Itt az olvasé mindazt megkapja, amit részben az
idetarlozé szakirodalomnak, részben 1914-ig végzett sajat kula-
tasaimnak alapjan Blandrata theologiajarél elmondhattam. Azon-
ban mar e kdonyvem irdsakor éreztem e targyban egy sokkal
részletesebb vizsgalédasnak szitkségét. Mar akkor az volt a
benyomasom, hogy minden lelkiismeretes tanulmanyozas ellenére
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is még mindig tulsdgosan felszinesen ismerjitk a XVI1. szazadi
magyar unitarius theologia fejlédését. Azokat afinom arnyala-
tokat, melyek a kiilonbézé felfogasok kozott akkor, mint lénye-
ges kiilonbségek, végnélkiili vitdknak voltak targyai, csak egy
még részletesebb kutatds tudhatja kideriteni. Ez alkalommal
ezt akartam elvégezni.

Az események elmondasat Jénos Z31gmond fejedelem
halalgnak évével, 1571-gyel kezdem. Ez év egyik legfontosabb
az erdélyi unitarizmus torténetében. Ugyanis 1564-t61 1571-ig
Erdélyben az antitrinitarizmus egészen a Serveto altal felépiteit
keresztény hitrendszer alapjan allott. Blandrata mindéssze annyit
maodositott ezen, hogy ennek a Serveto-féle hitnek farnovianita
szint adott. Ennek a farnovianita szinezésii Serveto-féle anli-
trinitarizmusnak térténetét Erdélyben A magyar unitdrius egy-
hdz hitelvei a XVI. szdzadban c. munkdmban irtam meg. Errél
tehat most itt még egyszer nem szélok, hanem a szives olvasot
idézett munkdamhoz utasitom. Az események elmondéaséat oit
kezdem, ahol emlitett kényvem végzédik.

1571-ben Erdélyben a féképen Blandrata (s az 6 hatasara
David Ferenc és paptarsai, el6sorban Basilius Istvan) altal kép-
viselt farnovianita szinezésii Serveto-féle antitrinitarizmus egé-
szen uj alakot kezdett felvenni. Ez annak a Janos Zsigmond
halala utan Kolozsvaron végbement nagyszabasa antitrinitérius
mozgalomnak voltaz eredménye, amelyrdl a torténeti irodalom-
ban el6szor idézelt konyvemben szolottam s amelyet jelen
tanulmanyomban részletesen ki akarok fejteni. Egy csomé
idegen theologus keriilt Eurépa kiiléonbézé részeibsl ekkor Ko-
lozsvarra s itt olyan mélyrehaté hitvitakat, eszmecseréket foly-
latott, aminékre még Janos Zsigmond életében sem volt sok példa.
E tényt nagyon jo tudni azoknak, akik Bathory Istvant, az uj
fejedelmet, azzal szoktak megvadolm hogy gytlolte az unita-
riusokat. Hogy nem szerette, az igaz. De mint uralkodo, igye-
kezelt az &t koriilvevé rendkivil heves ellenreformaciés agita-
lasok kozben lehetéleg tiirelmes lenni. S ha meggondoljuk,
hogv ugyanakkor — 1572-ben —, amikor Bathory Istvan feje-
delemsége idején Kolozsvaron a legmélyrehatébb antitrinitarius
nyilvénos vitatkozasok voltak lehetségesek, Parisban a szomoru
emlékezeti Bertalan-éji , naszlakoman® a tiirelmetlen katholikus
Bourbonok tobb, mint 30.000 protestanst olettek meg ad majorem
Dei gloriam s a papa ennek 6rémére nemcsak iinnepi isten-
tiszteletek tartasat rendelte el, de emlékérmet is veretett, — —
bizony bizony nincs okunk kiilléndsebb tiirelmetlenséggel vadolni
Bathory Istvant. Ezt azért is hangsilyozom, mert igazsagot
szolgaltatni a multak emlékezetének a torténetiras legszebb
erénye, egyben legszigoribb kotelessége. Azok a kiilfsldi theo-
logusok, kik a mondott idétajban Kolozsvéarra keriiltek, név-
szerint Sommer Janos, Paruta Miklés, Neuser Adam, Glirius
Matyas és Palaeologus Jakab voltak, Tanulményom rendjén
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ichat elsbb ezekkel akarom megismertetni az olvasot. Ha bemu-
tattam Gket s elmondoitam azon érdekes koriilményeket, ame-
lyek kozott Kolozsvarra keriiltek, egykora hiteles adatok alap-
jan ismertetni fogom az erdélyi antitrinitarius hitelveket 1570,
illetgleg 1571-ben. Erre azért van szitkségiink, hogy lassuk,
mibd! fejl6dott tovabb itt az unitarizmus. Ha e hittantorténeti
allaspontot is meghataroztuk, akkor aztan ratérhetiink tulajdon-
képeni targyunkra, azon hitvitdknak ismertetésére, amely, vitak-
bol végeredményil a nonadoramus christologianak tisztaunitdriz-
mus néven ismeretes alakja fejlédott ki s amely egyfelsl David
Ferenc tragikumaval, méasfelél a Socinus Faustus-féle socinianiz-
musnak kifejlédésével all a legszervesebb kapcsolatban.

A Kolozsvarra jott kiilfoldi theologusok bemutatasat kezd-
juk Sommerrel. Ki volt Sommer Janos? E kérdésre életrajza-
val felelek, mit egybeallitani s kissé részletezni azért is sziik-
ségesnek tartottam, mivel ezt még nem végezte el senki.™ Aztan
meg ez életrajz folyaméan ki fog linni az is, hogy a lengyel
antitrinitarizmusnak egyik irédnyzala miképen jutolt el a moldvai
roman fejedelemségbe s onnan a Brassé- és Beszterce-videéki
szaszok érintésével Kolozsvérra.

Tortént ugyanis, hogy Heraklides Jakab, szazadanak ez
a hires kalandora, ravaszul kigondolt s még ravaszabbul végre-
hajtott mané&verezéssel 1561. november 10-én Joan Voda néven
Moldvanak t6rvényes fejedelme lett. Heraklides — kit az ujabb
roman torténetirds Despot Voda néven is szokott emlegetni —
vilaglatott, nagytapasztalati igen eszes ember volt, ki nem
puszta szorakozasbdl jarta végig Eurépanak majdnem minden
részét, hanem els6 sorban azéri, hogy kitapasztalja, vajjon &,
egy gordg hajokormanyosnak fia, hol, milyen dton s miné esz-
kozok felhasznalasaval juthalna kirdlyi trénra. Ambicidja valo-
ban nagy volt s alacsony szdrmazasa mialt ugyancsak magéa-
ban bizé embernek kellett lennie, hogy ilyen magos terv meg-
valositasara képesnek érezte magat. Most, hogy végre a moldvai
roman fejedelemségben tronhoz jutott, hozzalatott nem csekély
¢lettapasztalatanak egy orszag korményzasaban valé érvénye-
sitéséhez. Moldvabol az akkori miivelt nyugat igényeinek meg-
feleld, benséleg rendezett, kifelé tekintélyes és erés orszagot
akart csinalni. E nagyszabéasu uralkodéi szandéknak egyik
része az akkori roman kozerkolessknek szigori megrendsza-

* Bod Péter Magyar Athends-dban nem mind helyes adatokat sorolt
fel réla, miként ezt Seivert a Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrien
und ihren Schriften (Preszburg, 1785) 404 s k6v. lapjain kimutatta. Seivertnek
e munkajaban megjelent révid életrajz-vazlatat magyar fprditasban Szinnyei
Jozsel kozolte a Magyar Irék Elete és Munkdi XIi. kotetében. Kénosi Tésér
Bibliographidja s Uzoni-Foszto-Kozma latin nyelvii  Unildrics Egyhdztérte-
nelme szintén tobb ravonatkozé adatot 6rizett meg. Theolégiai mitkédésének
méltatasara azonban egyikitk sem terjeszkedett ki. Ezzel elészér én foglalkoz-
tam A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a XVI. szdzadban c- forrastanul-
méanyom 54—59 oldalain,
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bhalyozasa volt, mit a moldvai romén egyhdznak megreforma-
lasaval kapcsolatban akart végrehajtani. Evégbsl Lengyelorszag-
bol Moldvaba hivia Lusinszki Janos antitrinitarius papol s
piispdki cimmel latva el, megbizta ,a romén egyhazak rende-
zésével”

A Lusinszki — vagy miként Gratian feljegyezte :* Lisma-
nini — altal kidolgozott reform-programmot keften hajtottak
végre. A német és magyar lakossdgnak lelki meglékezését
Lusinszki végezte, a romansag megfékezését a fejedelem sajat
maganak tartoita fenn. Lusinszki elnézébb volt a kihagasok és
botlasok elkovetSivel szemben, de a fejedelem, Sommer fel-
jegyzése szerint, egy alkalommal egy o6ra alatt 6 bojart végez-
ietett ki tobb feleség tartdsa miatt. Az egyhéazi reformmal, illets-
leg a kozerkdlesok megjavitdasaval egyitt jart a kézmiiveliség
ferjesztése is.

A fejedelem Kotnar-ban kiilén konyvtarral ellatott minla-
iskolat allittalolt fel, melynek igazgatasat Sommer Janosra bizla,
ki a fejedelmi udvarban méar hat hoénap d6ta végezte a bizal-
mas levelezéseket s igy a fejedelemnek bizalmas embere volt.
Sommer iskolaigazgat6i hivatédsal egészen komolyan vette. Azt
tanacsolta tehat a fejedelemnek, hogy hivia meg a kotnari
iskoldhoz tanitéul Melanchionnak wvejét, Peucer Géspart, ki
épen ekkor (1560-ban) lett a vittenbergi egyetem rektora. Peucer
egyfel8]l mint orvos, masfelsl mint a német kryptokalvinistak
vezére, messze foldon hires volt. A masik tudds, kit Sommer
a kotnari iskoldhoz szeretett volna megnyerni, Georg Joachim
von Lauchen, vagy masképen Rhéticus Joakim, ez idében
krakkéi egyetemi tanar s Kopernikus csillagaszati teoridjanak
egyik legels6 népszerisitje volt.**

Mindezen belsé intézkedések lengyel mintara mentek végbe,
aminthogy Heraklides egész kilpolitikajat a lengyel szimpatiara
alapitotta volt. Ennek tovabbi megszilarditasa végett egy duas-
gazdag lengyel f6urnak, Zborowski Marton krakkoi varparancs-
noknak leanvat, Krisztinat akarta feleségiil venni. Az erre iré-

* Antonii Mariae Gratiani de Johanne Heraclidi despota Wallachorum
principe libri tres. Editi ex manuscripto bibliothecae Zaluscianae, Varsaviae,
1759. 1dézi*J. Ch., Eder: Geschichte des Ungrischen Reichs und seiner Neben-
lander. Vierten Teils 2-ie Abteilung. (Halle, 1804.) 206 oldalon.

* Miles szasz torténetiro a Nagyszebenben 1670-ben megjelent Sieben-
biirgischer Wiirg-Enge -ben erre vonatkozélag a kévetkerdket jegyezte fel:
. ... Alss haben die Verrdter mit ihrem frommen Herrn ein erbérmliches Ende
genommen, welcher dem Land {allwo immer die Verrdterei die grésste Tugend
und schénste Kunst ist), mit christlichen Ordnungen und guten Satzungen
viel gutes getan, indem er mit vielen Unkosten von weiten Léndern her viel
gelehrte Leute zu sich gezogen, als Johannem Lusinium obersien Bischoff
und eifrigen Abschaffer der abgéttischen Religion der Walachen ; Joachimum
Prudentium Silesium, Demetrium graecarum lingvarum professorem, Georgium
de Revelies und Johannem Sommerum, etc. Professores des Gymnasii, welches
Despota aufgerichtet und allda mit einer herrlicher Bibliotheca gezieret hatte”
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nyulo targyalasok megtoriéntek s az apos kis hadsereggel indult
a leendd véhoéz haztiznézébe, amikor Moldvaban forradalom
tort ki. A megrendszabalyozott bojarok 6sszeeskiidtek fejedel-
miik ellen, trénjardl elkergették, hiveit borzalmas kegyetlenséggel
legyilkoltak s az orszag Aallapotat visszavaltoztatidk a régire.
Ekkor gyilkoltak meg Lusinszkit a puspokot, kit felesége utébb
Jasiban temettetett el. Azonban 6zvegye sem keriilte el végzeteét,
6t is csakhamar meglojtottak. A kotnari iskolat is leromboltak,
konyvtarat felégették. Maga Sommer is csak tigy mentheié meg
életét, hogy iild6z6i elél éjnek idején hézanak ablakdn keresz-
il szokott meg, harom hénapig erd6kben bujkalt, mignem
végil Brasséba érkezvén, biztos [6ldon érezhette magat. A
szornyd vérengzés elél nem tudott maga a fejedelem sem elme-
nekiilni. 1563 novemberében 6 is aldozata lett fellazadt alatt-
valéinak. Halalaval Moldvanak térténetébsl egy szép fejezet
semmistlt meg.*®

Ime rovidre fogva a moldvai antrinitarius mozgalmak
keletkezése és lefolyasa. Ha Heraklides Jakab tartésan ural-
kodhatott volna Moldvaban, nem lehetetlen, hogy ma Mold-
vahoz az unitarizmus torténetének egy nagyjelent8ségii fejezete
kapcsolédnék. Mert minden jel arra mutat, hogy a kotnari
iskola is, meg Lusinszki piisp6ki misszidja is egy joél atgon-
dolt kulturdlis programmnak voltak legelsé tényei.

Sommer Janos a kotnari iskolatél elmenekiilvén, a Hon-
lerus altal 1544-ben alapitott brassoi iskolanak lelt igazgalcja.
Allasat 1565-ben foglalta el. HAarom évig volt itt rektor. 1565-
ben 13, 1566-ban 12, 1567-ben 20 tanitvanya volt.** Szabad
idejét wversirassal (oltotte, ekkor foglalvan ékes latinsagyal
distichonokba a magyar kiralyok torténetét Szent Istvantol

. Ferdinandig s a fennebb ismerteieit moldvai véreng*zésnek
%

histériajat Reges Hungarici- et Clades Moldavica cimen.

* Hunfalvy Pal: Az olahok torténete c. mi Ii. kotetében (Bpest, 1894)
290 s kov. oldalokon sok hibaval adja el Heraklides torténetét. Latszik, hogy
¢ sorainak irésakor csak Eder-t hasznalta s ezt is ellenérzés nélkiil. A vallas-
ligyi allapotokra (kénnyen megérthetéleg) nem tért ki. A dolognak ezt a részét
a roman torténetirok sem targyaljak. V. 6. Jorga: Istoria romanilor prin calatori.
I. két. (Bucurest, 1920) 128/9 s kov. lapjait. -

** Mint ez az iskola malnkulajabol megallapithaté, melynek idevonat-
kozo része a brasséi evangélikus gimnéazium 1863. évi értesitSjének 22—23
lapjain olvashaté.

4+ E kéltemények masokkal megtoldva Reges Hungarici et Clades Mol-
davica, cujus etiam Hortulus Amoris cum Colica in forma dramatis scripta,
ad finem adjectua est Omnia studiosa et opera Stephani He'neri, senatoris
Bistriciensis in Transylvania, col'ecta et in lucem edita cimmel jelentek
meg eldszor Wittenbergben 1580-ban. Masodszor Paraeus J. P. nyomtatta le
Peliciae Poetarum Hungaricorum cim@ Frankfurtban 1619-ben megjelent
munkdjaban (355—405 1.). Szemelvényeket kozolt belsle J. Seivert: Nach-
richten von Siebenbiirgischen Gelehrten und ihren Schriften (Pressburg,
1784) 404415 lapjan. Helnernek 1580-bsl valé kiadasaban a kovetkezd
sorrendben jelentek meg a koltemények, stb.: Sommernek elészava utan
Schulerus Andras Besztercérsl kézolt gorog szévegii dekasztikont ,in Reges
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Tanitdson és versirason kiviil egyéb dolgokkal is foglal-
kozolt. Ezek kozil minket itt f6képen az érdekel, hogy fenn-
tarlotta tovabbra is 06sszekot eléseit régi baréataival, kik ez
idében Eurépa kiillonb6z8 véarosaiban éllottak a vallasigyi
mozgalmaknak élén. Barataival valtoit leveleit ugyan nem
ismerjiik, de osszekottetéseit tobb mas adatbol meg tudjuk
allapitani. Igy pl. ez id6bél valé Vita Jacobi Despotae Molda-
vorum reguli* cim( koélteménye, melyet Palaeologus Jakab
részére irt meg, (— ez Heraklides Jakab uralkodéasarsl a leg-
hitelesebb egykoru tudésitas; fentebb én is ennek alapjan
adtam elé Heraklides uralkodasanak torténet®t —) s annak
a gyimesi Forgach Imrének koltségén nyomatolt ki, aki a
némelorszagi egyetemeken végzett tanulmanyainak idején meg-
ismerkedett Heraklides Jakabbal, koézbenjart, hogy e gorog
kalandort Moldva (rénjanak elnyerésében Erdély felél batyjai,
az erdélvi Forgach barék tdmogassék. Palaeologus ez idében
Krakkéban tartézkodott. Osszekoltetésben allott azonban Som-
mer (s majd latni fogjuk, hogy Blandrata is) a heidelbergi
egyetem tandraival is, kik épen ez id6ében folytattak elkese-
redelt harcott a némelorszagi kalvinizmus ellen. Kéziliuk kelté
par év mulva Palaeologussal egyszerre fog majd Kolozsvérra
¢rkezni.

1567. végén Sommer elhagyta a brasséi iskolat s Besz-
lercére ment ugyancsak iskolaigazgatonak. Itt két évig volt

Sommeri“; majd Jonas Nicolai Ostervicensistél ,Epigramma in Reges Hun-
garicos ad Stephanum Helnerum®; Georg Helnerustsl Brassobol gorog nyelvi
eposz ,in historica Sommeri Carmina ad Lectorem, una cum ejusdem ver-
sibus graecis ad afinem suum Steph. Helnerum”; Daniel Krechtél Besz-
tercérél ,Carmen in commendationem poematum Sommeri.” E bevezeté versek
utdn koévetkezett Sommertsl : ,Reges a divo Stephano ad Ferdinandum usque
[. et Johannem Zapolya®, mely kéltemény 1567-re késziilt el s Junzk Antal
nagyszebeni tanacsosnak volt dedikdlva. Utana ugvancsak Sommertsl
- Elegiae de Clade Moldavica” cimen 15 elégia kovetkezett 1568. apr. 10.
keltezéssel Helner Istvannak dedikélva. Majd szintén Sommertél ,Hortulus
ingenii amoris, scriptus in honorem nuptiarum ornatissimi, virtute et eruditi-
one viri D. Antonii Jungk, Reipublicae Cibiniensis senatoris, et pudicissime
virginis Barbarea d. 24. Jul. 1568.“ A szintén Sommert6l valé nezyedik kél-
emény cime: ,Colicae et podagrae tirannis, ad imitationem tragoediarum
tveterum breviter descripta 1569.“ Ez a koltemény 1570. jan. 1. dalummal
Blandrata Gyérgynek volt ajanlva.

* E kolteményt 1587-ben Wittenbergbe nyomatta ki Albinus Péter
wittenbergi: egyetemi tanar — ,una cum explicatione commentatiuncula
brevi de Walachia et rebus Walachicis.” Ebben az Albinus-féle kiadasban
talalhaté Heraklidesnek hires hamisitott csaladfaja, melynek &agai Homeros
kordig visszanyulnak. E csaladfanak cime : ,Arbor illustrissimae [Heraklidarum
familiae, quae et Dasorina Basilica ac Despotica vocatur, justificata, com-
probata, monumentisque et insignibus adaucta, ab invictissimus Carolo V.
Rom. Imp. et ab Imperiali Consistorio, Ao. 1555.“ Szinnyei a Magyar Ir6k
Elete Es Miivei XII. kotetében (1247 hasab) Sommer munkajénak tartja ezt
is, de nyilvanvaloan tévesen. Seivert szerint (Nachrichten, 41 oldal,) Herak-
Jides maga nyomatla ki e csaladfat 1558-ban Brasséban.
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rektor.® Ekkor irta , Elegia in nuptias Cl. virt d. Petri Bogneri,
Coron. 1. 1. doctoris, et pudic. virg. Annae, filiae d. Joachimi
Koch, consulis Mediensis, A. 1569 die 20 febr.” cimd lako-
dalmi versét, mely még ez év folysman Gyulafehérvaron
nyomtatasban is megjelent. Ez id6b6l méas munkajal nem
ismerjiik. :

Az a nagy mozgalom, amely a hitbeli dolgokban az
1569-ik évben Erdélyben végbe ment, Sommert sem hagyla
tovabb is nyugodtan. Elhagyva Besztercét Kolozsvarra jott s
atvelte az unitarius iskola igazgatasat, mely munkat Karoli
Pélernek 1566-ban Kolozsvarrél valo eltdvozasa ota David
Ferenc végzett. Hogy Sommer nem kerilte el Davidnak figyel-
mét s Kolozsvarra jovetele David Ferencnek hivésara toriént,
azt mas adatokbol tudjuk. R4 Kolozsvaron valéban sziikség
volt. A nagy hitvitdk idején Davidnak mindegyre el kellelt
lavoznia Kolozsvarrol, hogy az unitarizmus érdekében mas és
mas helyeken agitalion. llyenkor az iskolai tanitas szinelelt.
Most, hogy 1570-ben Semmer iskolai rektor lett, a tantgy kér-
dése végleg rendeztetett. Sommer ekkor 30 év kéruii fiatal
cember  lehetelt. A David Ferenc csaladjaval valo gyakori
érintkezése héazassagra vezelte, mert feleségiil vette David
Ferencnek egyik leanyat* Tudjuk, hogy David Ferencnek elsé
felesége 1570-ben halt meg. Az ezen évi egyhazfi szamada-
sokban ,David Ferenc felesége temetéséért fl. 12 van behaj-
tandé tartozasként feljegyezve *** E hazassdg lehat bizonyos
mértékiz maganak Davidnak csaladi helyzetét is kisegitetle,
asszonyt advan a haztartdsnak. A viszony igy az iskola igaz-
galdja s a plebanus k6zé!lt nagvon természetesen a legbizal-
masabba valt. :

Haner Gyérgy szasz egyhaztorténetito az 1570. év ese-
ményei kozé a kovetkezsket jegyezie fel: ,David Ferenc mar

* Az iskolai anyakényvnek ide vonatkozé adatat Fischer Gybérgy
kozolte a besztercei ag. ev. fégimnazium 1895.96. évi értesitdjének 58 oldalan.

Ezzel kapcsolatban egy adatot kell helyesbiteniink. Thorwdchter Andras
.Kurze Chronik Unitarischer Schulrectoren, am Altklausenburger Collegium,
im XVI. Jahrhundert” cimit dolgozataban (megjelent a Siebenbiirgische Pro-
vinzialblatter 1807. évi 1l. kotetének 228245 oldalain) azt irja, hogy Janos
Zsigmond Sommer Janost Németorszagbol hivatta meg kolozsvari rektornak.
Ennek igazolasdul emliti Sommernek Janos Zsigmond lelett mondott halotti
bicsuztatojabsél a kovetkezé6 mondast: ,ex eruditis et piis viris multo
honesto proposito stipendic in Transilvaniam evocavit, ut tum literarum,
tum pietatis quoque melior constitueretur ratio.” Ez idézet azonban nem
egyeditl Sommerra vonatkoztathaté, s6i ha beillesztve az eredeti heszédbe
az Osszefliggést is figvelembe ves:ziik, kitiin'k, hogy nem is Sommerre vonat-
kozils, hanem &ltalaban azokra a theologusokra, akik 1570 kérid keriliek
Erdélybe. De e filologiai akribisiol eltekintve, annak nincs semmi orténetli
bizonyitéka, hogy Sommer 1569-ben Németorszagba ment s onnan 1570-ben
Kolozsvarra jott. Ez a rovid idére valé eltavozas kiifsldre kiilénben sem
volna megokolt.

** t 2t Sievert (Nachrichten, sth. 406 1) szAsz forrasok alapjan allitja.

*** Jakab Elek : Kolozsvar torténete. 1l. kot 224 oldal.
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a gyulafehérvari masodik hitvita utan nemcsak az udvart téri-
tette vallasara, de Sommer Janos hitsorsosa s kolozsvari iskola-
igazgaté altal Kolozsvart is annyira haldjaba keritette, hogy
1570-ben az egész varos e tudomaényt valloita.” Ha Haner fel-
jegyzése® helyes, — miben kételkedni semmi okunk sincs —,
akkor Blandrata Gyérgy, David Ferenc és Basilius I[sivan
mellett negyedikiil Sommer Janosnak eérdeme Kolozsvarnak
unitarius hitre téritése. .

Miel6tt mar most annak kimutatasara térnék at, hogy
milyen volt az az antitriniiarizmus, melyet David Ferenc s pap
{arsai 1570 kérul Kolozsvaron hirdettek, elébb még azt akarom
elmondani, hogy miképen kerilt Kolozsvarra az a 4 theologus
— Paruta Miklés, Neuser Adam, Glirius Malvas és Palaeologus
Jakab, kik abban a nagyszabasa theologiai mozgalomban,
mely Erdélyben az 1570-ik év koril kezdédolt s itt végul is
David Ferencnek u. n. tiszta unitdarius hitéhez vezetelt, donté
jelent6ségii munkat végeztek. A dolog ugyanis ugy all, hogy
1565-t6] egészen 1569-ig Blandrata és David Ferenc Servetonak
antilrinitarizmusat tanitotltdk Erdélyben. Erre vonatkozé kutata-
saimnak eredményét A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a
XVI. szdzadban cimd kényvemben foglaltam 6ssze. 1570-hen
azonban Sommer, Paruta, Neuser és Palaeologus kézremiiko-
désével egy egészen uj mozgalom indult meg Erdélyben, mely
az eddigi unitarizmust egészen uj irdnyba terelte, abba az
irdnyba, melyet tiszta unitarizmusnak szokas nevezni. Kezdel-
ben Blandrata is hive volt e mozgalomnak, viszont David
IFerenc tartézkodolt tsle. Utobb azonban, amikor e mozga-
lomnak lényege egészen kibontakozott. Blandrata elfordult téle,
viszont David Ferenc melléje szegddott. Az a végil is a dévai
martirsaggal végz6doit szomord {ragédia, mely Blandratanak
és David Ferencnek kiizdelmét lezarta, ebbsl az 1570 kéril
kezdédé mozgalombdl fejlédott ki. Hogy e mozgalom lényegé-
ben véve mibé6l allott, azt csak azutan vizsgalhatjuk meg, ha
clébb megismerkedtiink azokkal, kik e mozgalmat el6idézték.

Sommerr8] szélottunk. Most nézziik tehat Parutat.

Paruta Miklosrél elsé adalunk, mit Sandius jegyzell fel
a Bibliotheca Antitrinitariorumban (18—19 1), az, hogy 1546-
ban tagja volt a velencei hires antitrinitérius {arsasagnak s
igy ifjukori baratsdg fizte Leonardus Abbas, Busalis, Laelius
Socinus, Bernardinus Ochinus, Valeniinus Gentilis, Julius
Trevisanus, Franciscus de Ruego, Jacobus de Chiari, Franciscus
Niger, Darius Socinus, Paulus Alciatus, Georgius Blandratla s

*) ... . ex eis, quae Claudiopoli hac de re manarunt, prolixius videre est.
quo factum. ut non modo Aulicos seducere Davidis, sed et Claudiopolitanos
in suas casses, per socium confessionis Johannem Sommerum Pirnensem,
scholae ibidem rectorem, perduceret, tanto quidem successu, ut Anno 1570
tota urbs hoc doctrinae veneno, ceu pesle acerbissima, infecta esset.” Haner:
Historia ecclesiarum Transylvanicarum. Francofurti et Lipsiae 1694. 286 oldal.
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e tarsasag tobbi tagjadhoz. Tudjuk aztan, hogy a rom. kath.
inquisitié eld! neki is menekiilnie kellett. Elsbb Svajcban
telepedett le, honnan Blandratdval egyiitt Lengyelorszagba
tavozott. Ez id6t8l kezdve Paruta Blandratdnak volt hiséges
kisérétarsa, s igen gyakran személyes képviselgje. Magyar
foldén, Erdélyben, el6szor 1558. januar 2-an jart, a radnoti
zsinaton, hol Stancaroval egyiitt bemutaita Blandratanak
katéjat™ Stancaro azt is feljegyezte, hogy e radnéti zsinaton
David Ferenc is jelen volt s ,az augsburgi hitvallasnak fenn-
lartdsa mellett elitélte az Arianam haeresin.”** Targyunkra
vonatkozolag ez adat kiilonésen azért fontos, mert megtudjuk
beléle, hogy David Ferenc tehat méar 1558-ban ismerte Parutat.
Ezzel aztdn egyidére nyoma vész az emlékekben. Hogy hol
tartézkodott, nem tudjuk. 1562-ben Theses de deo Trino et uno
alias de Trinitate cimen értekezést ir, mely tézisekrél elébb az
1568-ki, majd az 1571-iki gyulafehérvari zsinatokon részletes
vita folyt. Az 1568 ki gyulafehérvari vitanak jegyzékonyveit
ismer,iik, azok arrol, hogy Paruta jelen lett volna, nem emlé-
keznek meg, viszont, hogy a tételekrsl oft szé volt, azt Bock
irja a Bibliotheca Antitrinitariorum 1. kot. I, rész 588. oldalan.
Bock egyszersmind arra hivatkozik, hogy a tézisek a De falsa
et vera cognitione Dei ¢, munka fiiggelékeiként nyomtatasban
is megjelentek. Lehet. de e kényvnek altalam latott példanyai-
ban a fuggelék nem volt meg. Azt azonban tudjuk, hogy az
1571-ki gyiilésen Paruta is jelen volt s vitatkozott. Igy tehat
Paruta is minden valésziniiség szerint Sommerrel egy idében,
—1570-ben — keriilt Kolozsvarra.

Neuser Adamrol is csak keveset tudunk, bar ez a kevés
egyarant érdekes és jellemzs. Délnyugat-Németorszagban szu-
letett, lutheranus hitben nevelkedett, majd attérve a kalvinista
hitre utébb Heidelbergben a Péter-templom lelkésze lett. Fel
van jegyezve, hogy Heidelbergnek, s6t az egész pfalzi tarlo-
méanynak egyik legnépszer(ibb papja volt, ki a templomban
mestere volt a szénak, templomon kiviil pedig striin megfor-
dulva vilagi tarsasagokban, mint vigkedélyd, mulatozast sze-
reté ember, altalanos kedveltségre tett szert. E vilagias modora
hamar szemet szurl azoknak, akik aggodiak az egyhazi fegye-

*) Ezt Stancaronak Collectio doctrinae Arii et Phil. Melanthonis c.
konyvébsl tudjuk. Kilénss, hogy errél a jelentds zsinatrol Zovdnyi Jendnek
értékes munkaja: ,A reformécié Magyarorszagon 1565-ig” (Budapest, 1922)
nem emlékezik meg, noha egyébként a Stancaroval kapcsolatos magyaror-
szAgi eseményeket tobb helyen behatéan targyalja.

Megemlékezik e katérél Beza is a ,Valentini Gentilios teterrimi haere-
tici impietatum ac triplicis perfidiae et periurii, brevis explicatio, ex actis
puélicis Senatus Genevensis optima fide descripta” ¢, Genfben 1567-ben meg-
jelent ma 21. oldalan.

**) E téziseket alabb — az 1571-ki gyulafehérvari zsinat (v. 6. Borbély :
A magyar unilarius egyhaz hitelvei a XVI. szézadban, 123 sz. jegyzelet),
ismertetésénél szoészerint kozlom, -




A MAI UNITARIUS HITELVEK RIALAKULASANAK TORTENRETE 61

lemnek s a komor erkolcséknek meglazulasa miatt. Killondsen
Olevidnus nem nézte ezt j6 szemmel. Ill. Frigyes pfalzi
valasztéfejedelem .1568-ban elhatéarozta, hogy tartomanyéaban
életbe lépteti Kalvinnak Genfben megvaldsitott szigort egyhazi
fegyelmét. Az efféle azonban nem torlénhetett egvszeriien
fejedelmi rendeletre. Nagyon alkalmas idében j6tt tehat az,
hogy egy angol kalvinista, Wither Gyérgy, Heidelbergben kivént
theologiai doktori vizsgat tenni. E célbdl az egyetem hittudo-
manyi fakultdsdhoz vitatételeket nyujtott be az Anglidban
azon idében napirenden levé vitatkozasokrél a templomi ruha-
kat és ceremoniakat illetéleg. Wither «kijelentette, hogy e
targyrol valo &llitasait hajlando barkivel szemben védeni.
Csakhogy az egyetem nem akart itélé biréul szerepelni az
angol hitéleinek akkori aktualis kérdéseiben, ennélfogva felszé-
litottak Withert, hogy mas targyu vitatételeket nyujtson be.
Wither ekkor az egyhéazi fegyelemnek s az egyhazi biinteté-
seknek szitkségességérsl terjesziett elg tételeket, amelyekben
amellett foglalt allast, hogy a fegyelem kérdése az egyhazban
egyenlé fontossédgui a hitigazsagokéval ; a papoknak a presbi-
leriummal egyetérileg legszigoribban kotelessége 6rkodni a
fegyelem folott s ha szitkséges, a blintetéstsl, s6t az excom-
municatiétol sem kell tartozkodnia. Az e tételekrsl valé disputa
1568. junius 10-én kezd&dott s gy latszott, hogy nagyon siman
fog lefolyni. Estefelé azonban vératlanul felszélalt Neuser Adam
s kijelentette, hogy egy nap nem elegendé a tételek megbira-
lasahoz. Erre az elnoklé Boquinus kihirdette, hogy a vita mas-
nap folytatédni fog. Masnap Neuser azzal a meglepetéssel
kezdte felszolalasat, hogy Withernek allitasai ellenkeznek Isten-
nek a biblidban talalhato igéivel. A vita kezdett elmérgesedni.
Olevianus tagadta Neuser allitdsainak helyességét. Neusernek
+rastus pfalzi orvos sietett segitségére s elébb ¢élgszéval, majd
vitairatokkal tdmadta Olevianust és parthiveit, kik — szerinte —
szentiras-ellenes rideg szigorusdgukkal megolik az életet az
egyhéazban; veliik szembeallitotta Neusert, ki mintaképe a jam-
bor j6 embernek; Sylvanust s méasokat. A kor szokdsa szerint
Wither tételeivel szemben ellentételeket allitott fel, melyek a
késébb oly nagy szerepet jalszott erastianismusnak voltak alap--
tételei. Neuser templomi prédikaciéiban helyeselt Erastusnak.
E mozgalmak kovetkeztében Heidelberg s uténa a pfalzi valaszto-
fejedelemség két taborra oszlott. Az egyik részen voltak Olevianus
s a kalvini egyhéazfegyelemnek hivei, a masik részen Erastus,
Neuser, Sylvanus s az egyhéazi szabadsag vitatéi. A fejedelem
Ugy akarta a békét létrehozni, hogy Neusert athelyezte a Péter-
templomtél a Szentlélek-templomhoz reggeli iméat mondo papnak.

Neuser nem fogadta szétlanul e degradalast, hanem elke-
seredésében most mar nyiltan hozzalatott eddig csak titokban
vallott antitrinitarius hitének terjesztéséhez. Sylvanusnak, Eras-
tusnak s tobb pfalzi papnak nevében levelezést kezdett Bland-
rata Gyérgygyel, ki akkor Kolozsvaron tartézkodott.
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Ekkor tértént, hogy Miksa csaszar Speierbe birodalmi
gyiilést hivott 6ssze, hova Frigyes valasztéfejedelemnek is el
kellett mennie. E speieri birodalmi gyiilésen megjelent volt
Janos Zsigmond erdélyi fejedelem képviseletében Békés Gaspar
is. Ertesiilvén errél, Neuser és Sylvanus Suter Jakabbal és
egy kaiserslauterni tarsukkal, Vehe Matyas diaconussal, Speierbe
utazott s kihallgatasra jelentkezelt kornyati Békés Géaspéarnal.
Hogy ¢élészoval mit terjeszietiek els, azt ma mar nem lehet
megallapitani, de tudjuk azt, hogy Sylvanus egy levelet adott
at Békésnek, melyet Blandratanak cimezett; Neuser pedig Il
Selim szultdnhoz prabalt ugyancsak ez uton levelet kiildeni.
Levelében, melynek tartalmat ismerjiik, a kovetkezdket irta :
O (Neuser) az ¢- és ujtestamentumnak, valamint az alkordnnak
tizetes tanulmanyozéasa alapjan arra jott ra, hogy Mozesnek,
Krisztusnak és Mahometnek tanai egymaéssal egyeznek s a
keresztények ezt az egyezést azzal zavartdk 6ssze, hogy a
bibliat hibasan értelmezve, Krisztust eléje helyezték az egylé-
nyegli igaz Istennek. Miutdn maga (Neuser) e tévedésrsl meg-
ay6z6dott, élészoval s irdasban oly sikerrel szallt sikra a helyes
felfogds mellelt, hogy a legtudésabb s legelékelébb pfalzi,
illetve heidelbergi emberek mind melléje alltak volna, ha a
valasziofejedelem attol nem fél, hogy ennek az eddig ismeretlen,
4j tanitasnak kovetkeztében a birodalmi csészar a hitbeli bé-
kesség megtorése cimen ellene tdmad s neki és népének sok
bajt szerez. Ebbeli {élelme miatt mozditotta el 6t a fejedelem
a Péter-templomi papsagtsol. Noha — irja tovabb — a fejede-
lem most is arra torekszik, hogy 6t a tébbi hittudéssal kibé-
kitse, & el van hatarozva megmaradni a megismert igazsag
mellett s szolgalatat a szultannak felajanlani azon reményben,
hogy a szultdn birodalméaban t6bb sikerrel szolgalhat majd
[stennek. Kéri ezért a szultant, hogy &t gyermekeivel egyiitt
fogadja szivesen, mivel nem mint gonosztevé menekiil hozza.
hanem mint békés igazhitli. Egyben mellékelve némelyeket
iralaibol, engedélyt kér arra, hogy igyét a szultdn elstt él6s-
szoval is eldadhassa. v

Neusernek azonban ezuttal épenséggel nem volt szeren-
cséje Békés Gasparral. Ellenkez6leg. Hiszen Békés épen azérl
ment volt Speierbe, hogy az erdélyi fejedelem nevében véd- és
dacszévetséget kossdén a csaszarral a toérok szultan ellen. Miksa
csaszar Békésnek erre a szdvelség-ajanlatéra azt valaszolta,
hogy nem léphet szdvetségre olyan emberekkel, akik tagadjék
Krisztus istenségét s a szent haromsdagot. Békés azt felelle
erre, hogy a csaszar nem kifogasolhat komolyan egy olyan
hilet, melyet a németorszagi theologusok koziil is sokan maguké-
nak vallanak. Ennek igazolédsara felmutatia Neusernek és Sylva-
nusnak leveleit. A csaszar bosszankodédsa a levelek miatt
konnyen elképzelhets. A pfalzi valasztofejedelem e levelek alap-
ian azonnal (1570. julius 15) elfogatta Neusert, Sylvanust, Vchet

o
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s Suter Janost. Neusernek csakhamar sikeriilt megszoknie, de
ujra elfogtdk s Ambergben elzartak. Hét hét mulva azonban
ismét megszokott s most mar meg sem allotl Kolozsvarig:™ Tarsai
koziil Sylvanus Jénost a volt ladenburgi prédikalort 1572 dec.
23-an kivégezték,** Erastus Tamas Anglidba menekilt: Vehe
és Suter pedig csak ugy nyertek kegyelmet, hogy nyilvanosan
visszavontak minden kozosséget Sylvanussal, Neuserrel és
FErastussal s aztan szamiizetésszeriileg sietve elhagytak Pfalzot.

Glirius Matyasrél csak a véletlen szerencse folvtan tudunk,
mert nevét annyiszor s annyiféleképpen véltoztatta, hogy valo-
ban nehéz dolog megallapitani, vajjon mikor és hol melyik
nevén szerepell. Eredetileg Vehe Matyasnak hivtak s kaisers-
lauterni diakonus volt. Neuserrel s Sylvanussal egyiitt Speierben
6 is fogsagba kerilt, honnan csak ugy szabadult ki, hogy biin-
tetését szamiizetésben szabtak ki ra. Sieletl is erre ethagyni
Pfalzot s Neuser titkos utasilasai szerint Kolozsvarra jstt. [dé-
koézben nevét — mint ezt Ruarus Marton 1637 jan. 16-an
Caloviusnak irta*** —elébb Dietrichus Dorschius-ra, majd késébb
Nathanael Aelianus Matthania-ra valtoztatta. E neveket bizo-
nyara bujdosasa alatti inkognitéja végelt vette fel. Kolozsvarra
jovén, Matthias Glirius leit beléle s Eraélybél valo eltdvozasa utan
e nevéi allandéan megtarlotta. Kolozsvaron lector volt az elébb
Sommer, majd Palaeologus igazgatasa alait allolt iskolaban. ****

* Neuser életének fennti eseményeit Iselin J. C.: Neu vermehrtes his-
torisch und geographisches allgemeines Lexikon, Basel.*1726. Ill. kétet 644—45
oldal alapjan aliitottam 6ssze. Ez adatoknak egy részét megtalalhatni, de
Békés nevének emlitése nélkiil Sudhofi: Olevianus und Ursinus cimi (Elber-
feld 1857.) monografiajaban (3-ik konyv 3-ik fejezet). Utalok itt ,A magyar
unitarius egyhaz hitelvei a XVI. szdzadban® c. kényvem 133-ik jegyzetére is.
Megjegyzem tovabba, hogy lselin-nek rendkiviil becses lexikona megvan a
kolozsvari unitarius kollégium kényvtaraban G. 2551 szam alatt.

** Erre vonatkozolag lasd Diirrwéchter Antalnak ,Sylvanus Janos ki-
végzése” cimii tanulmanyat a Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 1913. évi 1l
fiizetében. (V. 6. Keresztény Magvets 1922. évf. 194 lapjat.)

*** Ruarus levelét Zeltner tette kézzé: Martini Ruari aliorumque virorum
doctorum epistolarum selectarum centuriae duae notis idoneis illustratae cimii
miivében (Lipsiae, 1729. 1.6 oldal), mely munka eredetileg Zeltnernek hires
.Historia crypto-socinianismi®-je fiiggelékéiil jelent meg.

**¥x Ezt Possevino jezsuita , Transilvania“ cimi 1584-ben késziiit mun-
kajaban jegyezte fel, mely felingyzést sokaig csak Sandiusnak 1684-ben meg-
jelent ,Bibliotheca Antitrinitariorum®“-jabél (57 oldal) ismertiink, hol lalinul
van idézve. 1913-ban dr. Veress Endre a Fontes rerum Transylvanicarum 1l
kotetében eredeti és feljes szovegében kozzétette Possevino kényvét, mely az
emlitett helvet a 104-ik oldalon tartalmazza. Mar it megjegyzem, bar errd
késSbb bdven lesz rola szo, hogy Possevino Gliviusnak jelentdségérdl igy irt
Megkérdezvén az erdélyieket, hogy honnan vette David Ferenc ,Zsid6zé hitét,
.non potevano fare aliro che et pervertire le manifestissime profetie del testa-
mento antico, stimolati da quel Glirio Giudaizante et da altri . . .“ (I. m. 1391)
Azt, hogy Gliriusnak nagy szerepe volt David hitének kialakulasaban, Pokoly
Jozsel is emlitette adatokban gazdag értekezésében : ,Az unitarismus Magyar-
orszagon” (megjelent a Protestans Szemle 1898. ¢vi folyaméban 6 kézlemény-
ben). E tanulményt elfogult felekezetieskedése mialt csak a legnagyobb éva-
tossaggal szabad hasznéalni Hittantérténeti Gsszefiiguésckre nem lévén ligye-
lemmel, ilven irdnyd megéllapitdsai nagyobbara mind hibasak.
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Palaeologus Jakabnak életét is csak igen hianyosan ismer-
jik. Pedig az emlitett theologusok kéziil épen az 6 sorsa érde-
kelne minket a legféképen. Socinus Faustus 1581. nov. 20-an
Krakkébol azt irta Kolozsvarra Squarcialupus Marcellusnak, az
erdélyi fejedelem masodik orvosanak, ki Blandrata mellett m-
kodott s vele egy hiten volt: ,, ... A vallasi bajoknak oka nem-
csak itt (t. i. Lengyelorszagban), hanem Erdélyben ép ugy,
mint Magyarorszégon, Litvaniaban és masutt is, Palaeologus
befolydsa és iratai. Avagy épen Erdélyben mindenkinél elébb
nem épen & tanitotta Krisztus nem iméadasanak s segilségiil
nem hivasanak tanat mas téves tanitasokkal egyetemben ? Ma
is nem épen az 6 tanitdasa — melybs] allitélag David Ferenc
tanitasa is szdrmazott, — az, amely Magyarorszdgnak oly sok
egyhazkozségét megrontotta ? Nem & az, aki, mintegy 4j David
Ferenc, Litvaniaban az egyhazkozségeket fellazitotta és Len-
gyelorszagtol valé elszakadéasra birta 7“* Socinusnak e nyilat-
kozata azt igazolja, hogy Palaeologusnak rendkiviil nagy sze-
repe volt nemcsak David Ferenc non adbramus és non invo-
camus christologidjanak kialakulésara, hanem e tannak kiil-
foldon valé elterjesztésére is. Sajnos, az eddig ismeretes ada-
tok alapjan pontosan nem tudjuk megmondani, miképen tell
szert Palaeologus erre a nagy befolyasra, kikkel, hol és mely
idében allott 6sszekottetésben. Az egyhaztorténelirasnak e tekin-
tetben még igen sok teendéje marad. Egyelére csak az bizonyos,
hogy az & szerepe is olyan volt, mint a Stancaroé: nemcsak
kifejteni segilett az antitrinitarizmusnak non adoramus és non
invocamus christologiajat, hanem azt Europa-szerte el is terjesz-
. tette. Kiilénésen nagy jelentéségi volt azon ténykedése, hogy
" egyfeldl ravezette David Ferencet utolso theologiai nézetére,
“masfelél David Ferenc halala utan szemben Socinus Faustus-
. nak végnélkili 6nigazolasaival vallalta David Ferenc igazsaga-
" nak s Socinus Faustus végzetes tévedésének kimutatasat. E
ténykedéseirsl alabb részletesen lesz sz6.

* Socinusnak e nagyjélentdségilt nyilatkozatat eredeti latin szévegében
is kézlom : , ... Quid si cognitum haberet, ut quidem ego habeo, quot malorum
causa, non isthic tantum in Transylvania, sed in Ungaria quoque, in Lithvania
et aliis in locis Palaeologi auctoritas et scripta fuerint? An non ipse primus
omnium in provencia ista, sententiam illam maxime impiam et detéstandam
de non adorando neque invocando Christo, una cum aliis compluribus pestilen-
tissimis erroribus docuit et scriptum reliquia? Nonne ejus doctrina hodie,
quae a quibusdam Francisci Davidis doctrina esse creaitur, integrae eaeque
non paucae ecclesiae in Ungaria foedissime sunt corruptae ? Nonne is in
Lithvania alterum quendam Franciscum Davidis, quantum in se fuit, jam
excitavit et provinciae illius ecclesias suo veneno infecit, ab insiusque Poloniae
ecclesiis jam fere divulsit ac separavit 7“ (Bibliotheca Fratrum Polonorum I.
kotet 365 oldal)) Par szényi valtoztatassal kozélte Bock is (Historia antitrini-
tariorum II. két. 801 lap).

Lubieniecius Stanislav : Historia reformationis polonicae c. mivében
(Freistadii, 1685) a 200-ik oldalon ,de Palaeologi vita, moribus et morle”
hivatkozik Socinus [Faustusnak Unjelius ellen irt munkéaja masodik kiadasanak
masodik [ejezetére (42 lap). E munkat nem sikerilt latnom.
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Eletérsl egészen addig, hogy Erdélybe jott, csak par ada-
tot tudunk. Az égei-tengeren levé Chios szigetén sziiletett hires
fejedelmi csaladbdl. Elemi iskolainak végezte utan Goérdégorszag-
hoz tartozo sziget-hazajabol ItaliaAba ment tanulmanyait tovabb
folytatni. Romaban — allitélag — a késébbi V. Pius papéval
egy napon és egy helyen lépett be a domokosrend( szerzetbe.
Szabad szelleme azonban hamar ellenkezésbe keriilt szerzeté-
nek rendszabélyaival. Az egykori Florimundus Raemondus
szerint* eléljaroi: ,eum in praecipuis Christianae religionis fun-
damentis vacillare” (a keresztény hit alaptételeiben ingadozni)
talaltdk s emiatt mint nemcsak a rendre, hanem az egész egy-
hazra veszedelmes eretneket atadtak a romai inquisiloroknak.
E fogsagabsl — mint késébben az Apocalypsis-hez iroit magya-
razatanak 16bb fejezetében maga elbeszélte — kélszer kelleit
megszoknie, mig végre sok veszedelem kikeriilése utan sikeriilt
Némelorszagba jutnia. Ekkor Németorszéagban a g6rég nyelvnek
s ezzel kapcsolatban mindennek, ami és aki a gorogokkel 6sz-
szekottetésben allolt, nagy tekintélye volt, miként errél egyebek
mellett Melanchtonnak a Corpus Reformatorum-ban kézzétett
levelei is bizonykodnak. Ezért Palaeologusnak is csakhamar
nagy tekintélye lett a németek kozétt dgyannyira, hogy nem-
csak a rémai katholikus inquisitoroknak, de még V. Pius papa-
nak — ki, mint ezt Ranke a rémai papékrol irott és magyar
forditasban is megjelent miive l. kotetében kimutatta, maga volt
-a megtestesilt inquisitio™ — sem sikeriilt Palaeologust elfogatni
s a rémai kalh. egyhaz biintels t6rvényszékének kiszolgaltatni.
Hogy azonban iildéztetése a német protestansok minden védelme
mellett is sok aggodalmat okozott neki, azt ugyancsak az Apo-
calypsis-hez irott magyarazata elészavaban panaszolla el, hol
Justinianus Vincentius kardinalisnak — kinek mint ,suo fratri®
van a mi dedikdlva — felemlegeti, hogy Michael Ghislenus
(illetsleg Michele Ghislieri) — az V. Pius néven ismeretes pépa
— mennyi izgalmat s keser(iséget okozott neki. Hogy azonban
a rémai inquisitiét ez az iranydban vald sikerlelensége nem
lankasztotta, azt a kovetkezmények szomoriuan mutattak. A Pa-
laeologus elleni elfogaté parancs érvényben maradt tovabb is,
mignem — mint majd latni fogjuk — XIII. Gergely papa azzal
tényleg célt nem ért. Ennek a papai udvar éltal vezetett sziinet-
nélkali tldoztetésnek egykord adatok szerint az volt a valodi
oka, hogy allitélag ,Palaeologus lerjesztette volna el Eurépa-
szerte a legveszedelmesebb protestans tanokat®. Ezt emliti
Wouiekus Jakab jezsuita a lengyel nyelven a Fiu Istenségérél

* Historia de ortu, progressu et ruina haereseon hujus saeculi. Colo-
niae, 1614. A 4-ik kényv 12-ik fejezetében ,de Jacobo Palaeologi ejusque vita
et morte” cimen.

**  Mily keveréke az egyszerliségnek. nemeslelkiiségnek, személyes szi-
gorusagnak, odaadé valldsossagnak és rideg kirekesztésnek, keserli gyilolet-
nek, vérengzd ildozésnek 1 — irja réla Ranke i. m. I. kot 320. lapjan.
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s a Szent Lélekrs]l kiadott munkajaban, valamint a hires romai
jezsuita theologus Bellarmin Robert mar idézett Disputatidiban*.
Ez az egykori események 6sszehasonlité mérlegelése utéan annyit
jelent, hogy Palaeologus Stancaronak nyomdokain haladva,
Stancaro utan tényleg a legnagyobb hatassal készitelte els
Eurépa kiilonbozé orszagainak theologusait az antitrinitarizmus
ezen legszélsébb iranyanak befogadéasara.

Németorszaghol Csehorszagon at Lengyelorszédgba ment.
Hogy ez pontosan melyik évben tériént, azt nem tudjuk; amint-
hogy idaig Palaeologus életéh &l még egyetlen eseménynek évét
sem tudjuk pontosan meghatarozni. Hogy azonban 1567 utan
s 1570%el5tt kellett Lengyelorszagba mennie, azt tobb kérilmény
- bizonyitja. Ugyanis az erdélyi antitrinitariusok e két évszam
kozé es6 idében vettek rola tudoméast. 1567 elstt Palaeologus
Erdélyben nem volt ismeretes. Az ezen évben Kolozsvaron
megjelent De falsa et vera unius dei patris, filii et spiritus
sancti cognitione libri duo c. miiben neve nem fordul elé, holott
annak ,de origine et progressu triadis, deque initio sophistices
et variis reclamatoribus® c. fejezetében azon idének mindenik
nevezetes kilfoldi antitrinitariusarol emlités tortént. Viszont
Dévid Ferenc 1570. nov. 29-én Gyulafehérvarrdl levelet™ kiildott
Palaeologusnak, melyben nemcsak a tisztelet és bizalom hang-
jan szol réla, de — a datum pontos megjelélése nélkiul —
utalt az 1569. okt. 20-iki nagyvéradi hitvitara is, amelynek jegy-
z6konyvét David Ferenc magyar nyelven kiadta volt. E levél-
nek bizalmas hangja azt mutatja, hogy 6k mar azel6tt szemé-
lyesen is kellett, hogy talalkoztak légyen, valamint, hogy
Palaeologus ekkor mar tiizetesen kellett, hogy ismerje az erdélyi
antitrinitariusok dolgait. Igen am, de akar arrdl, hogy Palaelo-
gus 1570 el6tt jart volna Erdélvben, akar pedig arrol, hogy a
szoban levé években Déavid Ferenc kiilfoldon (ahol esetleg
talalkozhattak) jart volna, nincs tudomasunk. Itt tehat az ese-
mények 6sszekapcsolodasaban nyilvanvalo hézag van, mit
szerencsés adat-folfedezés tudhat kipétolni.

A chronologiaval kiilénben késébb is nehézségek van-
nak. Chytraeus David 1571. marcius 9-én Rostock-bél levelet
kildott Palaeologusnak Pragaba ,in collegio Carolino®,** hol
Palaelogus {ényleg huzamosabb ideig tartézkodott volt. Viszont
tudjuk, hogy az 1571. januéar 14 és marc. 14 kézott valamelyik

* Bellarmin-nak a miive (megvan tobbek kozott a kolozsvari unitarius
kollégium kényvtaraban R. 1521 jelzés alatt) a XVI. szazadi theologia torté-
netére a legbecsesebb forrasmiivek koziil valé.

** Elgszor kozolte Karl Landsteiner: Jacobus Palaeologus c. tanulma-
nyéban. Megjelent a bécsi jozsefvarosi {6gimn. 1873. isk. évi értesiléjében.
Masodszor Jakab Elek: David Ferenc-emléke. Budapest, 1879. 11 kot. 12—13 1.
Magyar fordltasa u. e. mi I. kot. 183—84 lapjan.

* Ez a levél is, valamint a t6bbi alabb idézendd levelek Landstemer
rnek emlitett dolgozataban jelentek meg.
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idében végbement gyulafehérvari harmadik hitvitanak épen -
Palaeologus volt egyik concionatora és jegyzékonyvvezetje.
Ekkor tehat méar Erdélyben kellett lennie.* Hogy azonban ez
alkalommal mennyi ideig tartézkodott Erdélyben: illetéleg
hogy itt tartozkodasa vajjon nem volt-e csak amolyan révid
ideig tartd, mint aminének tételeztem én fel pl. azon allitclagos
Erdélyben jarasat, amely alkalommal David Ferenccel {1570
eléit ) személyes ismeretséget kothetelt, — adatok hianyaban
ma még nem tudhatjuk. Tény azonban. hogy Johannes Gabho-
rowsky (,praepositus Sandeciensis™) még ez év (1571} nov.
29-én Varsébol Krakkoba kiild neki levelet : I. Schwartz is
Bécsbsl a kovetkezé év (1572) szept 6-a4n ugyancsak Krakkoba
ir neki. S6t 1573 dec. 27-én Kolozsvarrél maga David Ferenc
is Krakkoba cimezi hozzairott levelét. Tehat: Palaelogus Jakab
1571 legelején Erdélvben jart s részt vett a gyulafehérvari har-
madik hitvitdn; aztan még ez év folyaman Krakkoba tavozolt.
hol egyfolytaban 2 évig tartézkodott. Hogy itt mit csinalt,** azt
hitelesen nem tudjuk, de ugy latszik, hogy a hitbeli mozgalmak
vezeldi kozé tarlozolt, mert csak igy értjitk meg Budzinski Sza-
niszlonak 1574. méarc. 17-én Krakkébol Erdélybe utana kildstt
levelét, melyben a lengyel hitaliapotokrsl szamolt be részletesen.
E levél egyuttal dokumentuma annak is; hogy tehat Palaeologus
ez alkalommal 1574 elején jétt Kolozsvarra. Ezultal huzamosan
tartézkodott Erdélyben. Csanadi Imre szentkiralyi lelkésznek
1575 &pr. 8 és jun. 3-an, valamint Salyok Imre fejedelmi pro-
tonotariusnak ugyanez év junius 25-én Megayesrsl hozzakuldot
levelei azl bizonyitjdk, hogy akkor még Kolozsvéaron volt.
Viszont Szakmari Islvan kolozsvari magvar prédikator 1575
aug. 6-an Kolozsvarrél mar utédna kell, hogy kiildje levelét.
Kerzius Pal orvos pedig ugyanezen év dec. 1-én Brassobdl azt
irja Palaeologusnak Krakkoba, hogy oft szerezze m=g neki Basi-
liusnak miiveit s azokat akar Blandrataval, akar pedig Berze-
viczy Maéartonnal kiildje neki el. Ezekbsl az adatokbél tehat
bizonyos, hogy Palaeologus 1575 aug. 6. elétt mar elidvozolt
Erdélybsl Krakkoba. Hogy ot mi tértént vele s mi lett tovabbi
egész életsorsa, azt alabb részletesen is latni fogjuk. Az élet-
rajzi chronologidnak megéllapitasait itt egyelére befejezziik.

* Palaeologus tartézkodasi helyeinek megallapitdasanal figyelemmel
voltam Fraknéi Vilmosnak Landsteiner dolgozatarél a Szazadok 1874. évi
folvaméaban megjelent ismertetésére.

A gyulafehérvari harmadik hitvitaro! alabb részletesen lesz szé.

** Tobbek kozolt ekkor jelent meg de magistratis politico ¢. munkaja
(Losci in Lithvania, 1573. Johannes Karakanus nvomdajaban). Sandius alli-
tasa szerint e kényvet Budny Simon readezte sajté ald. E munka ellen &
rakowi egyhdzkézség nevében Pauli Gergely irt cafolatot Coctus Rakowiensis
nomine adversus Jac. Palaeologi scriptum cimen. Erre Palaeologus 1580-ban
Defensio verae sententiae .de magistratu politico cimen irt céafolatot, amit
viszont Socinus Faustus biralt meg Ad. Jae. Palaeologus librum, cui titulus:
Defensio verae scutentiae de Magistratis politico. pro Racoviensibus respon-
sio cimen, mely lengyel nyelven is megjelent ugyancsak 1581-ben s mas ci-
men 1627-ben. 2
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A fentebbi sorokban bemutattam annak az antitrinitarius
tarsasagnak kilfsldi tagjait, amely tarsasdg Kolozsvaron nehany
év alatt egészen Uj fordulatot adott az eddigi antitrinitarizmus-
nak s kifejlédni segitette David Ferencnek utolsé theologiai
allaspontjat, a tiszta unitarizmust.

A térténeti szereplék bemutatasa utan kovetkezik az erdélyi
antitrinitarius hitelvek 1570-beli allasanak hittani preciz meg-
allapitdsa avégbdl, hogy abbdl az 1579-iki tiszta unitarius hit-
elvek kialakuldsa szabatosan levezethetd legyen.

(Folylatasa kovetkezik).

Dr. Borbély Istvdn.

i




HITVITAK AMERIKABAN.

Csaknem két év ota tizes hitvitak foglalkoztatjak egész
Amerika kozvéleményét. A kérdés mar annyira kié¢lesedett,
hogy az ugynevezeit orthodox protestdns egyhazak kebe-
lében (Protestans Puspoki Egyhaz, Presbyterianus, Refor-
matus, Baptista és Methodisia egyhazak) nyilt szakadéasra ve-
zetett. A vita azok koril a hittételek kortl forog, melyeken
a nevezett egyhédzak hosszu szazadokkal ezelstt folépiiltek, de
amelyeket a tudomanyos fejlédés alapjukban mar is meginga-
tott. Szdmos igehirdets, nem tartja lelkiismeretével 6sszeegyez-
tethetének azt, hogy olyan hittételeket hirdessen és tanitson,
melyeket az élet és a tudomany mar régen megcéfolt s melyek
igy a lelkiismerette]l is ellenkeznek. Ugyanaz a térekvés érvé-
nyesiil ma az 6 partjukon, mely annakidején az unitarizmust
sziilte: az ész joga és a tudomany vivmanyai a vallasos kér-
désekben is foltétlen érvényesitendék, mert a modern ember
olyan vallas utan vagyik, mely eszét és szivét egyarant kielé-
giti és megnyugtatja. A vallasos hit csak akkor lesz erés mint
a készikla, ingathatatlan az élet kiizdelmei kozott, ha az a
jozan ész szavaval nem ellenkezik, hanem abban egyenesen
alatamasztast nyer.

A vita nagy vonasaiban a Ill., IV. és a XVI. szazadok
hitvitdihoz hasonlé {forméban folyik egvhazi és napilapokban
és élészoban egyardnt. Az elmult év novemberében a Protes-
tans Egyhazak piuspokei Dallos-ban (Texasallam) puspéki kon-
ferenciat tartottak, azon kimondottak, hogy aki az Orthodox
Protestans Egyhaz kebelében o6hajt maradni, lelkész, vagy
vildgi ember egyarant, szoszerinti értelemben koteles elfogadni
az Apostoli hitvallasl és a Niceai hitvallast. Egvben kikozosi-
tették Lawrence Vilmost Massachusetts allam puspokét, ki a
haladé iranyzat élére allott. A régi hittételek védelmezsi funda-
mentdlismus, a halado iranyzat hivei pedig liberdlismus név
alatt vividk heves vallasi kiizdelmeiket. A két allaspont kézétti
kiillonbséget roviden a kovetkezékben foglalhatjuk &ssze.

1. A fundamentdlistdk azt tanitjdk, hogy a biblianak
minden szava csalhatatlan, mert az az uiolsé betiijéig magatdol
az Istentsl szédrmazik. Isten mintegy tollbamondotta azt a biblia
irdinak, épen azért annak minden tanitdsét szigorian szdsze-
rinti értelemben kell venni. A liberdlistdk ezzel szemben azt
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tanitjak, — hogy amiképen minden nagy iré6 és kolts Istentdl
veszi az inspiraciot, a biblia egykori iréi is isteni sugallatra
irtak szent konyveiket. Epen ezért irasaik Isten szavat tartal-
mazzéak, de mivel maguk az irok is kénnyen tévedhetd em-
berek voltak, az 6 iraseikat is kritika ald kell vonni és nem
szoszerinti értelemben, hanem szellemileg kell magyarazni. A
vilag teremtésérél, az 6zonvizrél, a Vordstengeren valo atkelésrsl,
vagy Jézusnak a tenger hullamain valo sétalasarol szolo leirast
ugy kell venni, mint egy szép koltéi legendat, melyekhez ha-
sonlé majdnem minden nép életében talalhaté. S amiképen
egy kolteményben nem természeitudomanyi igazsagot keresiink,
hanem egy-egy nagy eszme koltsi kifejezését élvezzitk, ugy a
biblidban is nem fizikai, vagy szédmtani, hanem erkélcsi és
vallasi igazsagokat keresiink.

2. A fundamentdlistidk azl tanitjak, hogy Jézus az Istennek
egysziilolt fia. A liberdlisok ezzel szemben azt allitjak, hogy
mi, emberek, mindnyajan a teremté Isten fiai és leanyai vagyunk,
mint Jézus. A kulonbség kozte és kozéttink a tokéletesség
fokdban van csupan. Jézus vallasi és erkolesi tokéletességénél
fogva kozoétlink Islen legigazabb gyermeke.

3. A fundamentdlistak hitvallasa az, hogy Jézus egészen
kulonés természetfolotti modon jott e vilagra. Szenllélektsl
fogantatott és sziiztsl sziletetl. — A liberdlisok az! tartjak,
hogy mint minden ember, 8 is Jozseftsl és Mariatdl, mint ter-
mészetes sziil8ktsl, természetes médon szarmazott.

4. A fundamentdlistdk szerint Jézus kereszthaldlanak nagy
jelentésége abban van, hogy 6 haladlaval kiengesztelte a biin-
tetd Istennek veliink szemben valé nagy haragjat s igy eltorslte
Osi biineinket és megszabaditott minket a megérdemelt biin-
tetéstsl. — A liberdlistdk azt tanitjak, hogy bineinket nekiink
magunknak kell megbanni és jova tenni, mert azt senki més
helyettiink jova nem teheti. Jézus kereszthalalanak nagy értéke
és fontossaga réank nézve abban van, hogy ezaltal példat adott
nekiink arra, hogy az igazsagért, eszményeinkért, ha kell, meg-
halni is készek legyiink.

5. A fundamentalistdk azt allitjak, hogy az ember a maga
testi és szellemi tulajdonsagaival egy specialis teremtési aktus
eredménye. Hossza évezredekkel ezelstt Adam és Eva szemé-
lyében Isten gy teremtette az elsé par embert, mint ahogy az a
Mézes elsé konyvében irva van. — A liberdlisidk tanitasa
szerint az ember mai szellemi és testi tulajdonségaival hosszu
évezredes fejlédés eredménye.

6. A fundamentdlistdk szerint az ember mar sziiletésénél
fogva alaptermészetben rossz, biinds s csak az Isten kiilonos
megvaltd kegyelme mentheti meg az 6rok karhozattél. — A
liberdlis felfogas szerint az ember sziiletése pillanatdban se
jonak, se rossznak nem mondhaté, hanem van benne, mint
lehet&ség, jora és rosszra valé hajlam egyarant. Biinossé rossz
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hajlamai kovetése altal sajat rossz cselekedetei ttjan valik. S
e biintél Isten engedelmével bilinbanattal és megértéssel meg
is szabadithatja magéat.

7. A fundamentdlista tanitds szerint a hit altal a Jézus
uljan szerzett tidvosség részesévé valik az ember és pedig
ugy, hogy aki Jézusban hisz, annak btinét Jézus a kereszten
kiomlott vérével orokre eltorlé. — A liberdlis [elfogas szerint
mindenkinek magéanak kell biinét jéva tennie megtéréssel és
jocselekedetekkel. Az idvosség Gija: Jézus eszményi példéaja-
nak kévetése, becsiiletes, erkslesos élet.

Legelsl kellett volna talan emlitenem a testi {dltdmadas
és a Krisztus masodik eljovetelérsl szo6lo tant, mely a tulaj-
donképeni fundamentalismus koézponti gondolata. Az idd gyor-
san kozeleg és mar csak egy par év kérdése, mikor Krisztus
az ég felh&in kereszil, mint a Janos jelenések kodnyveiben
irva van, teljes hadi vértezetben ismét visszatér a foldre, hogy
megitélje és elpusztitsa a biinds emberiséget.

Boldog amerikaiak — mondana sok nyomorgé eurdpai —,
milyen jol van dolguk, hogy ma ilyen dolgok folétt vitatkoz-
hatnak. Nekiink unitariusoknak azonban nem kézénbds ez a
nagyaranyu valldsos mozgalom. Jol esik szemléini, hogy az
orthodox protestans egyhazakban is kezd kigyulni az a szellemi
vilagossag, melyet David Ferenc még a XVI. sz.-ban follob-
bantott Erdély bércei kozott.

Dr. Csiky Gdbor.
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A NO JOGA ES KOTELESSEGE.

Rovid napok elétt a parisi egyetem egy 6szhaju tanara-
nak ajkardl a kovetkezéket hallottam :

Aristoteles a férfit magasan a né felett &allo lénynek
mondotta. E hit fenntartotta magéat hosszu szazadokon at. Az
utolso két évtized természettudésainak kutatéasai azonban meg-
allapitottak, hogy a néi nem egyenlé értékii a férfi nemmel,
s6t falan még fontosabb |

Megiitotte fiillemet, hogy e megéllapitas éppen az ulolsé
ket évtized eredménye.

Kulonsés véletlen, higyjik, hogy a gondviselés bolcs
elrendezése, hogy éppen ez utolso két évtized alatt a vilag
legnagyobb részében immar diadalra jutott a nék teljes egyen-
jogusitasa, ugy az allamban, mint miivel6dési és gazdasagi
téren.

1904-ben, azaz kerek 20 esztendével ezelétt alakult meg
Berlinben a feministak vildgszovetsége. A kezdet szerény volt :
csupdn 8 nemzeti szovelség egyesiilése. Abban az idében
csak Uj-Seeland, néhany ausztrdliai és északamerikai allam
dicsekedhetett azzal, hogy megadta mar néinek a valasztojogot,
mig 1920-ban a Genfben tartolt kongresszuson, 22 uj diadal
felett ujjonghattak, széles ¢ vilag hosszi haborus évek utén,
eldszor 6sszegyilt néi. Tavaly majusban a vildg 60 nemzete
koziil immar 40-nek né-kiildotiei gyiliek 6ssze az 6rok varos-
ban, beszamolni az utolsé 3 év munkajarél.

Ime a némozgalom utolsé 20 esztendejének rovid, de
eredménydus torténete,

A némozgalom e gyors fellendilését a vildghaborinak
koszonheti, mely a férfiakat a harcterekre szolitotta:; igy a
ndknek, kiket a kényszeriiség allitott helyiikre, alkalmuk nyilt
megmutatni, hogy tudnak dolgozni. Chapman Catt asszony, a
vilagszovetség érdemekben megdszilt elndke, a rémai kon-
gresszust megnyité gyonyord beszédében azt mondhatta: A
legnagyobb dolog, amit a haboru létrehozott, a nék emanci-
pacioja.” Beszédének legmegkapobb része, midén méltatia a
a némozgalom nagyszer(i voltat: minden {6ldrész, mind az 5
faj és mind az 5 nagy vallas képviselve van ebben a nagy,
egész vilagot atdlelé szovetségben, melyhez hasonlé még
nem létezett,
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A kongresszus egyik napjan a felszabadult nék tiléseztek,
(Anglia, Németorszag, a Skandinav orszagok, Finnorszag,
Magyarorszag, Eszak-Amerikai Egyesiilt Allamok, Ausziralia
stb.), a masikon a még szavazati joggal nem birék, Francia-
orszag, Spanyolorszag, Italia, Roménia, a Dél-Amerikai alla-
mok stb.

Ime az ott megallapitott programmnak szészerinti forditasa :

Koéveteljik, hogy :

1. Legyen a nék vdlasztéjoga elismerve és minden (or-
vényhozé és kézigazgatdsi testiiletben legyenek egyenjoguak
a férfiakkal.

2. Legyenek a nék, éppen ugy mint a férfiak, térvényesen.
védve a rabszolgasdgtsl, amilyen még Eurépa keleti részein,
Azsidban és Afrikdban létezik.

3. Legyen a férjes asszonyrnak megadva joga, hogy dllam-
polgdrsdgdt megtarthassa, vagy vdltoztathassa, tgy, mint «a
ferfiak.

4. Legyen az asszonynak hdzassdga utdn is minden sze-
mélyi és polgdri joga biztositva; elsésorban a jog, hogy
vagyona és jovedelme felett szabadon rendelkezzék és a férj
gydmkoddsa a feleség felett, legyen teljesen megsziintetve.

5. Legyenek a térvényes anydnak ugyanazon jogok meg-
adva gyermekeivel szemben, mint a térvényes apdnak.

6. Legyen vagyontalan 6&6zvegyek gyermekei szdmdra
dllami elldtds biztositva, melyet az anya kap kézhez, mint gydm.

7. Legyen minden térvénytelen gyermek apja kételezve
kiskort gyermekének fenntartdsdrsl és neveltetésérél gondos-
kodni, sét a térvénytelen anydnak is legyen biztositva azon
joga, hogy tehetetlenségének ideje alatt gyermekének apja tar-
tozik fenntartdsdarél gondoskodni.

8. Legyen az dltaldnos mivelédés, valamint minden
fechnikai és szakszerii oktatds egyenlBen megnyitva tgy a
nék, mint a férfiak el6tt.

9. Legyen a néknek ipari, kézigazgatdsi és jogi téren
ugyanaz a kiképzési lehet6ség és miikddési tér biztositva, mint
a férfiaknak.

10. Legyen a néknek egyenlé munkdért a férfiakéval
egyenlé fizetés megadva.

11. Legyen elismerve, hogy a néknek joguk van dol-
gozni, akdr-hajadonok, akdr férjesek. Ne lehessen a ndkre
akaratuk ellenére redkényszeriteni a férfiaktsl kiilénbézd rend-
szabdlyokat és az anyasdg védelmére hozott intézkedések is
olyanok legyenek, hogy az asszonyok ne szenvedjenek miattuk
anyagi kdrokat; a jév6 munkdsvédd térvényei egyenlden gon-
doskodjanak a férfiakrél és a nékrél.

12. Legyen a cél egy a férfiakndl és néknél egyardnt,
kézos magasabbrendii erkélesi dllapot. Legyen megsziintetve a
lednykereskedelem, a prostitucié szabdlyozdsa és minden olyan
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el6irds és rendszabdly, mely a néket mdsképpen kezeli, mint
a férfiakat.

Eva szakitotta le az almat a mindentudas fajarol, &
nyujlotta Adamnak. Ha a paradicsomi boldogsagban él6 elsé
asszonytél nagy bin volt, hogy mindent akart tudni, — igazan
meg lett érte biintetve. Hiszen ime ma, hossza évezredek
utan késé asszony-utédai még mindig csak kiizdenek azért,
hogy a vilagon mindeniit minden asszonynak mindent meg-
lehessen tanulnia !

Mert az egészséges feminizmus elsé feltétele, hogy a
nék tanulhassanak, istenadta tehetségeiket és sajalsagos képes-
ségeiket szakszerlen kiképezhessék s igy, mint egyenld értékii
munkatarsak, joggal kivanhassanak egyenlé jogokat.

A némozgalom a miivel6dés, kenyérkereset, hazassag és
csalad, valamint a kozségi, allami és egyhazi nyilvanos élet
terén meg akarja valtoztatni a né helyzetét, de azért meg fogja
érizni a hazassdg szentségét, merl csak ez biztositja az utédok
testi és lelki épségét és az egész tarsadalom egészséges voltat.

De tekintve a nék nagy szamat, kik nem mennek férjhez,
vagy pedig a hazassdg nem biztosithatja szadmukra a meg-
élhetést: gazdasagi és erkolesi sziikséglet, hogy hivatésszeriien
dolgozhassanak.

Ma maér, hala Istennek, minden csalad igyekszik ugy
nevelni lednygyermekeit, hogy majd tisztességesen megkeres-
hessék kenveriiket.

A feminizmusnak kiilonésen a habora elétt sok ellen-
sége voli, mert a ndi nem igaz Ugyét nevetségessé tették a
nék maguk, kik szé szerinti egyenléségért kiizdditek és jogo-
kat koveteltek, anélkiil, hogy megfelels kotelességeket és
felelsséget vallaltak volna,

Ma, midén a szociologustdl a természettudosig mindenki
elismeri, hogy a né egyenls értékid a férfival, ébredjunk mi
asszonyok teljes tudatara annak az igazsdgnak, hogy ember-
értékiinket annal inkabb fokozhatjuk és gyiimdlcsoztethetjiik
a kozjé szaméra, mentdl inkabb nék maradunk ! Mert csak a
néi egyéniségét, mint legdragabb kincsét megorzé asszony
lehet a férfinek segitGtarsa az emberiség tokéletesitésének nagy
munkéjaban.

A férfiak, akik ma elismerik egyenlé voliunkat, csak
jobbik énjik igazsdgszeretetének sugallatéra cselekesznek igy ;
de alig van kéztiik, aki ne taméaskodna még abban, hogy
tenyleg meg fogjuk tudni allani a helyiinket, amit végre-vala-
hara megadnak nekiink a férumon.

Pedig higyjék el, szitkségiink van, e — mondjuk — {or-
masagra, hogy néi értelmiink legjavat adhassuk s vallalt kote-
lességeinket felelgsségiink tudataban teljesithessiik !

Eljon az idé, midén a férfiak fogjak tudni értékelni a néi
intuiciét, asszonylelkek kitaité reményét, anyaszivek vilagot
atfogé szeretetét, hegyeket mozgatd hitét |
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Hiszen a feminizmus nem akarja kiragadni a nét termé-
szetadta hivatasabol, s6t arra torekszik. hogy a férjes asszony
lehessen elsGsorban feleség és anya, de ezen hivatas valodi
betoltéséhez alljon az asszonynak minden mivelédési alkalom,
gazdaségi reform és allami védelem rendelkezésére. A feleséy
és anya hézi munkdja gazdaséagilag és jogilag mint teljes
értéki kulturmunka kell, hogy megbecsiiltessék.

Ha majd minden pélya megnyilik a nék elétt, remél-
hetéleg, természetadta munkamegosztas szerint, a nék elsé-
sorban a kovetkez6 generacié nevelésének {igyét fogjadk ma-
gukéva tenni. Ehhez kapcsolédik aztan a szocialis és charitativ
jellegi munkék egész sora. Florence Nightingaletél Jane
Addams-ig mar elég gyényérii és kovetésre mélto példa all
eléttiink, utébbinak bamulatos munkajaban csodalhatjuk, hogy
mire képes a ma asszonya |

A périsi Pére Lachaise lemetében &ll Bartholomé gyo-
nyorit szobormiive, , A halottaknak,” melynek kézpontjaban
mintegy a lulvilagba vezets, sotét ajtoban, all egy férfi és egy
né. A fé:fi meghajija fejét, az asszony felemeli és kinyujtott
jobbkarjat biztatélag a férfi véallara teszi.

Ime e n6, minden id6k asszonya, ki elhivatottsaganak
boldog tudatdban, mindig felfelé tekintve és mindig gydmolitva
azokat, kik mellé az isteni Gondviselés rendelte, batran halad
elére bizonytalannak latszo jévendék sotét kapujan |

Kauntzné Engel Ella.




Erkélcs és vallas.

Nem kell kiilonosebb éleslatas annak a felismeréséhez, hogy
erkblcsi viligunk 4Abrizata itéletidék le se =zirult, egyre fenyegetd
kataklizmaja 6la a vilag kiils6 képéhez mérten aranytalanul meg-
valtozott. Mintha egészen kicserélték volna, hosszabb vizsgilddasra
is alig fedezhetni fel rajta az egykori nemes arcvonasokat. A sok
eltorzulas, durvasag lattdira az embernek oOnkénytelen az az érzése
timad, hogy valami titkos, rejtett erének sikeriilt megtaldlni lelki
viligunkban a2zt az archimedesi szilird pontot, melyen megallva
kifordithatta a viligot sarkaib6l. Nem akarok parabolikban beszéini,
csupan a viligossag kedvéért sajat tapasztaldasombol egy esetet hozok fol.

Multkoriban talalkoztam egy nagy emberrel, mar amenuyiben
t. i. a nagysagot a testek kiilsé kiterjedése eés térfogata hatdrozza
meg. Amint ismerkedtiink, szornyii elméletével, &nzd, léha, iires
felfogasaval, sulytalan stilyossdgaban (gy allott eléttem ez a iény,
miként egy megtestesiilt fantom, egy emberi szOrnyeteg. Hirtelen a
természetiuddsra gondoltam, ki természetszeriileg az embert is az
eml8sok osztilyaba sorozza, Mikdzben azonban kiforditott gondol-
kozdsat, cinikus bilcseletét hallgatiam, végtelen szomorusaggal eltelve,
nitschei mérték nélkiil, egyszerii halandé létemre is éreztem és meg-
allapitottam, hogy ez az ember nekem ,nevefség, avagy fdjdalmas
szégyen.“ S igazat adtam magambsn a ,Nyomorultak szellemes
ir6janak, mikor merészen allitja: ,Ha szemmel lathatnok az emberi
lelket, rajonnénk a most még sejtett igazsagra, hogy az osztrigatol
a sasig. a malactdl atigrisig minden allat képviselve van az emberben.
Néha tobb allat is egyszerre.,“ Valdoban az én emberem belsejében
egész dllatsereglet lapulhatott meg. Tomérdek szdfizmai kozil hol
ennek, hol annak a karma latszott ki, mig végre egy egészen kész
kiameleon ugrott el§, mikor kivagla élete igazsidgat, mondvan, hogy
a kozonségesen ismert kdromkodds nagyobb biin az emberilésnél.
Miert!? Mert az ember csak ember, de az isten Isten,

E kegyesnek litszd, valdjaban kegyetlen, Oriilt szinjitszé hit-
és erkdlcstan hallatéra csodalatosképen nem rendiilt meg a f6ld, a
nap sem sotétiilt el, s6t a csillagok is helyiik6n maradtak, csak én
nem tudtam, hogy a labamon, vagy a fejem tetején allok.e s lelki
szemeim el6tt pillanaira folrajzottak a t6rténelem felh6i, mikor mind-
untalan szép hazugsigok tévedtek az igazsag fényes napja folé s
villanasszeriileg lathatim az emberiség id6r8l-idSre elveszitett eszmé-
nyeinek hullécsillagait. Az a sajitsigos logika, mely e szemforgatd
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Oncsalas hitvédelmében nyilvanul, nem uj: régi vallasi képzetek és
tévedések hii kiséréjét ismerjiik fel benne.

,Karomlast sz6la®* — indulatoskodott a Nazareti ellen az
épp oly kevésbbé bolcs, mint kegyes Kajafds, megszaggatvan sajat
ruhajat, wmialatt e gesztussal felfedé és latni engedé ©nlelkének
hitvany rongyait, Hitvitdk idején a tudds Skarica Mété allot szem-
ben a nagy Valaszuti Gyorgygyel. Skarica blaszfémianak nevezte a
Fit istenségét tagadd Vilaszuti feifogasat, mire az Otletes unitarius
vitazotarsit mintegy tetten érve, ravaszul veté {6l a kérdést: ,Tehet'e
jot az Atyaisten a Fiuisten nélkiil?“ Azt mondom, nem tehet* —
erGskodik Skarica. ,Miért szélasz karomldst, szerelmes Maté uram
— csap le rea ellenfele —, ha mindeniitt ennek az egyistennek
imddasara fanitott Krisztus urunk is.“* Kés::bbi szazadok térténetébdl
tudjuk, hogy a csalhatatian pdpa a Valaszutiak nyomdn jaré Renant
eardpai istenkdromldnak bélyegezte. Pedig ezt a siillyos bélyeget
az a rendszer hordja 6nmagéin, mely egy a személyi sérthetetlensége
folott szigortian 6rkddd, spekuldcid felhdibe zart, az élettel vajmi
keveset torodd istent adott az emberiségnek. Az emberek terem-
tették az isteneket -—— mondja Xenophanes —, mert benndk me;-
taldljak sajat alakjukat, érzelmeiket, nyelviiket. Ha az Okrok festeni
tudnénak, isteneiknek az 6kor formajat adnak.*™* Tényleg az anthropo-
morfizmus, vagyis az embernek &neszményitése “istenben, melyet mar
a gorég boicsészet oly mard gunnyal dlcizott le, folyvast ott kisért
a legrégibb koroktd! elkezdve minden hitnézetben és isteneszmében,
A jahvista irénak alantas gondolkozasu, nagyon is emberies érzelmii,
bosszualld istene eléggé ismeretes. A gorog koltészet, élén Home-
rossal és Hesiodossal, az isteneknek tulajdonitja mindazt, ami az
embereknél biinds és szégyenletes. Sokat tisztult az istenfogalom
Sokrates ¢és féleg Platon idealisztikus bolcsészeti iskoldjanak hatdsa
alatt, mig végre a kereszténység szellemesitett alakjaban a legnagyobb
piedesztalra emelte. Sajnos, ezt az eszményi magaslatot az iddk
folyamén nem tarthatda meg. Az evangélium hiaba hangoztatta: oz
isten : lelek, a kbzépkor ezzel szemben sziintelen azt ismételte: az
isten szirnyeteg. A szerelé mennyei Atya helyébe a poginy Moloch
1épett, kinek valésigos él6emberaldozatok, felvilagosult szellemhdsok,
hitvértanuk kellettek. Kozépkori tiirelmetlenségével a reformacié is
elégszer gyalazta meg a keresztény istennevet s haladd szekere csak
rnagy nehezen, hatalmas zokkenGkkel taldlt rd a régi uyomokra,
A reformatorok kiilonben az istenfogalom mélyebb boncolasiba nem
bocsatkoztak, 6k, mint el6csatirozék az evangéliumi fénynél a fel-
derités munkajat végezték, Luther éallitélag egy szemtelen kérdének,
ki 6t folyton azzal a kérdéssel gyotorte, vajjon mit csindlt isten a
vilag teremtése el6tt, némi gondolkozisra azt felelte: ,Az erddben
iilve vessz8t vagott, hogy azzal megblintesse az oly haszontalan
kérdbket, minGknek 6n is egyike.”

* Kanyard F.: Unitariusok Magyarorszagon. 191, old.
** Botroux Emil: Tudomany és vallds,
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Ervek és ellenérvek o6zdnével a kritika mélyen vigd bone-
késével anndl inkdbb koriilvették a kérdést, mint egy meg-megvonagld
ildozatot, az ujkori fizéfusok. Sikeriilt is hamarjdban annyira szét-
szedniok, hogy az isten kezeik kozott pérére vetkdzietve rideg,
elvont és iires fogalom maradt, mely t6bbé sem logiksiiag, tudo-
manyosan nem tud kielégiteni, sem koltSileg legalibb f6lmelegiteni.*
A filozéfusok munkajara aztan rdteszi a koronat a wmult szdzad
egyik nagy gondolkozdja, ki, mint halottkém jon és jelenti egyszeriien,
hogy ,lsten meghalt.*** Lazad¢ titdinok megostromoljdk az Olimpuszt.
Klasszikus miiveltség defaitista szellemében kiképzett 1élek a minden-
haté ész nevében leszallitja trénjardl a legfelsébb lényt, hogy egy
jézanabb percében ismét visszaiiltesse, amint azt a francia forradalom
is végs0 elfajulasiban megcselekedte. Kétségtelen, e hatértalan
csapongashoz az emberi szellemnek joga van. Valahanyszor azonban
e jogot gyakorolja s szertelenségbe ragadtatva Oriilt esztelenséget
mivel, azt mindannyiszor az egészséges élet kénytelen megérezni.

Egyik szellemi, azaz jobban mondva szellemtelen véglet olyan
karos, mint a masik. Mindent az Isten szamldjara réni és tenni, min.
dent ueki tulajdanitani ép oly végzetes hatast a vallaserkdlcsiségre,
mint téle mindent elp6:6lni. Az orthodoxia ezen a végleten jar,
Neves teologusok példaul a vilaghaborat is az égiekre vezetik vissza
s csupa valldsos ahitatbé! komely képpel eskiisznek arra, hogy a
szomort, kingyoirelmes élet szinpadin lejatszott ez a borzalmas tra-
gédia az elsd jelenettél az utolsd felvonasig nem az emberiség
szbruyli botlasa, hanem az isten akarata. Erre a hitszegd, hamis fei-
fogasra mar csakugyan ra lehet mondani, hogy ez, magyardn, kdzén-
séges blaszfémia, Mintha a régi homérosi képzetek eleveniilnének
fel ujra, az a hitnézet dolgozik itt e maradi teolégiai allaspontnal,
mely istent a magassagbd! akaratlanul is levonja az emberi harcok,
biinok posvanyaba, Csakhogy az dkorinal annyival gyarlébb kélte-
mény ez, mivel nincs meg rajta a miivészet nemes bély.ge s csak
a rémmesékbe ill6 tendencia érzik ki beldle, mely céltévesztett
javitd és feuyitd eszkdzoket tulajdonit az 6rék szellemnek. Oly esz-
kozoket, min6k tokéletesedés helyett inkabb lelki alacsonysagra ne-
velik és vezérlik az istenfiakat.

Nagy szavak, hangzatos szélamok mogott rendesen torpe lelkek
rejtéznek. A kozépkor kiillondsen bujdn tenyésztette a nagy szavakat
s-ezekkel egyiilt bujan n6tt, tenyészett az erkolesi rothadtsiag is
azon a talajon, ahol égbekidlté biinok elkdvetésekor mindig az isten
nevével takardztak Nekiink ma semmi okunk visszasirni a sotétség
erényeit s folasni 6si gonosz szellemek sirjat. Semmi sziikségiink a
képmutatd ahitatra, mely a sarban elteriilve és fetrengve azzal vigasz-
talja, biztatja magat, hogy az arca azért égnek fordulva maradt. S6t
azon kell lenniink, hogy teljesen utjat szegve megsziintessitk templo-
maink koriil a kozépkori kisértetjarast. Reégi tiizeknek a fényét apoljuk,

* Blichner L.; Az istenfogalom és annak mai jeleatésége.
** Nietzshe: Imigyen széla Zarathustra,
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brizziik lelkiinkben, ne a hamujat, Térjiink vissza az emberszeretet-
hez. Az igaz emberszeretet az egyediil helyes istenszeretet és —
tisztelet. Jol mondja az irds: ,aki nem szereti az 6 atyjafiat, akit
lat, miként szerethetné istenét, akit nem 1it!* Kiromoldst szdlani és
tenni hétkdznapi értelemben annyit jelent, hogy a harmadik paran-
csolatot elfelejtve modortalan, neveletlen durvasaggal vétni a jéiziés
ellen, A lélek ellen szd6lni, ragalmazni, megkarositani, vagy pline —
szentséges isten! — embert 6lni: sokkal sulyosabb, felmérhetetleniil
nagyobb biin a jéizlés elleni véteknél. Ez a tulajdonképeni kiromolis,
mely ezt jelenti, hogy megdljiik a benniink él6 istent. Mert bennem
és benned egy egy Isten van képviselve; lelked nem lehet anélkiil s az
" embert megsérteni, hogy ugyanakkor meg ne sérten6k az istent. Csak a
szunyogszilirG s tevéket elnyeld farizeusi torpeség gondolhatja és
mondhatja, hogy szeplStelen tiszteibje az istenségnek, mikor meg-
szepl@siti magat az életet.

Ugy hissziik, rég eljitt az ideje, hogy ebbdl az alacsony,
cinikus torpeségbdl kindjjon végre az ember messze, magasra s a
foldi 1ét kiizdelmeiben, dromeiben és szenvedéseiben egyarant egész
arccal, egész szivvel forduljon az égnek. Annak az égnek, melynek
nemcsak sujtolé villimai, hanem aldastosztd, iidité harmat-esécseppiei
s életadd sugarai is bdven vannak. Eget foldet razo orkanok vészes
viharmagvaban fuldokolva sem szabad soha feledniink a mennyei
jobbkéznek tokéletes ajandékait. Ne dobaljuk vissza a mennykdveket
s féleg ne okoljuk minden pusztuldsért magat a viharfelhGséget.
Kiilonben egy foknyival sem lesziink bolcsebbek Arany janos ismert
sz0l6gazdédjanal, kinek szépen biztatd termését pusztitd jégverés érte
s mikor a jég javaban zuhogott, kétségbeesetten szive keser(iségében
maga is kar6t ragadva paskolni kezdé sz616jét ilyen felfohdszkodas-
sal: ,Hadd lassuk, Uram, mire megyiink ketten!®

Lesujtotian és megalazottan ne vesztegeljiink tovabb az élet
talajan  foldbegyokerezett ldbakkal és 1 csoddkat vérd, bimész
tekintettel, Arva ujjainkat egymas testvérkezébe kulcsolva fogadjuk
emelt fével a csapast s vegyitk kozosen gondjainkba, mit a pusz.
tulas szamunkra meghagyott, Versenyezziink abban, ha mar verse-
nyezni kell, hogy ki trd tobbet, nagyobbat alkotni, a haldlbdl is
¢letet teremteni, a gyors vihar gyilkos szarnyat lefogni. Nincs vesz-
teni valé iddnk, indu!junk el minél eldbb azon az uton, ahol nem-
zetiség és felekezel, egyetemes cél és partérdek, élet és eszmény,
kdzmoral és erkolcsiség a felséges Ur szine eléit taldlkoznak. Nem-
zeli vagy felekezeti hatirvonalakat, eltéréseket és kiilonbségeket
annyi és oly keserves tapasztalat, kidbrandulds utan md is kerilések-
nek nézni, melyek mogott az isteni bélyegzdvel ellitott ember neki-
dithodt ebek mddjara egymadst tépi, marcangolja: a lélek elleni biin,
a szeretet lelkét megfojtd hiitlen arulds, elvek és életek legsiilyosabb

téevedése.
Keresztesi Dénes,
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(Folytatas.)

Anno 1709.

In hoc anno Erdélyben s Magyarorszagban némely helye-
ken, varosokban, tartomanyokban rettenetes doghalal grassal
az embereken, tgyannyira, hogy némely helyeken, varosokban,
falukban egy-egy napon s étcaka megholtanak 10, 16, 20, 25,
30, 40 és otvenével, mely miatt sok puszta hazak, sok arvak,
sok 6zvegyek maradtanak; az holt testeket dt-hat szekérrel vit-
ték egyszerre mind a temetSbe, holott tiznek, 12 felett prédikal-
tanak egyiitt.

Mely pestisben az alydm Boros Ferenc hazabél fiai és
rokonai koziil haltanak meg tizenketten. Tizenharmadik az én

kedves edgyetlenegy fiacskam Jézsef . .. akkor megholt 4 esz-
tendés 4 honapos koraban. (Isten nyu)gossza ket sz(ent) or-
szagaba.

[tt volt egy David Istvan nevi ember. Pipeh nevi falu-
ban. Szentegyhazbirésagot viselvén az ecclesidban, minden
ecclesia jévedelmet eltékozlott: ki is ezen pestisben meghalvan,
harangozni akarvan neki, az harang semmi zengést, szozatot
nem adott, akarmint vontéak.

lgen praevalealvan azért az pestis, melytsl nagy sokan az
méltosagos személyek koziil megreftennek és egy helybsl mas
helyben kezdnek koéltozni, futni, elhitetvén magokkal ragado
nyavalyanak lenni. Mely miatt az német generalistdl Georgius
Chrigbaumb és a méltos Guberniumtsl megtiltatik halalos bin-
tetés alatt az halottaknak valé harangozas, praedikalas, pom-
paval valé temetés, az szabados jaras, menés egyik falubél az

masikba.
Mely tilalomnak szegése miatt néhol emberek is l6voldoz-
tetnek meg inter caeter ... a szaszkézdi hataron 3, a Rikanal

egy felakasztatik. Itt Homoréd Szt. Palnal is egy.

Anno. 1710.

Ezen esztendében ha hol az pestis sziinvén, az 6zvegyek
igen kezdenek hazasodni, gy annyira, hogy egy héten 3-négy
lakadalmok esnek némely falukban. Mely miatt egyenetlen ha-
zassagok is esvén, csakhamar sok elvalasok is torténnek az
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hazasok kozolt, tgy, hogy egyszersmind tizen s tébben is az
papok székin comparealnak.

In hoc anno supra notato Szent Janos havéaban az ku-
ruc tolvajok az Toldatfalvi megyei mestert Korondi Baliniot,
jambor istenfélé emberl igaz ok nélkil mindenébésl kipraedal-
jak ; megkotézve a halas- ... Korondig viszik hurcol(va s it
loval eltapostatvan, megélik.

Ugyan ezen esztendében sok lovas tolvajok tdmadvan,
fegyveresen az falukon koborolvan, éjjel nappal sok larmaékat
szerzenek, személyvalogatas nélkiil minden rendbeli embereket
lovoktol, pénzektsl s egyéb bonumokbdl, ruhazattyokbal kipre- .
dalnak ; az nemeseket, kivalképpen a tiszlviseléket halalra va-
dasszak ugyannyira, hogy sokak hazoknal nem subsistalhatvan,
kolecsos varosokban szaladnak, koltdznek cselédestsl. Mely tol-
vajok Rakoczi Ferenc katonainak hirdetik magokat: ha kiket
elfoghatnak vala bennek, kit felnyarsalnak vala a németek, kit
ismét felakasztatnak vala; azért, mert 6k is az lakdésokat ha
kiket megkaphatnak vala, hitegetéssel, sacczoltatjak vala, kiket
oszve vagdalnak, 16voldéznek.

Anno 1711.

Szintén az gabonak bétakarittatdasanak végén Erdélyben
N. Szasz-Szebenben, egy vasarnap, midén templomban vala-
nak a lakosok, egy bastyat az menykd megiit, melyben puska-
por lévén, annak erejével munkalkodvan, kozel 200 hazakot
megront, szamos embereket megol.

Ebben az esztendében egy ilyen dolog is tériént Séfalvan.
Egy szegény ember lopassal vadoltatvan, megfogattatik, Székel-
kereszturatt az fassiok szerént megsententiaztatik és fel is akasz-
tatik és az kik heten megeskiittenek, haza menvén, azon héten
mind az hét hamis bizonsagok meghalnak. -

[smét ezen esztend6ben Szent Janos nap tajban eselt ilyen
dolog is, hogy egy méltésagos urnak kegyellen gonosz tiszttar-
toja (nevet neki nem adok) meghalvan, midén teste a koporsé-
ban egy ...ba fekiinnék, felesége olt (vis)ilozvan étcaka, egy
nehény szava béveheté emberek, férfiak jelenlétében, gyeriyal
égvén, midén az asszony a sok sirasléol megbéagyadvan,
alomra eréltette volna magat, hirtelenséggel az koporsonak le-
szegezett fedelét feliitvén. az holt test elragadtattatik az ott lévék
lattokra. Mely dolog egy ideig eltitkoltatik és kével a koporsot
megtoltik, leszegzik és ugy el is temettetik.

Azon esztenddben ismét Sz. Mihaly hava ujhold péntekén
olyan hallatlan sebes zivatar szél fu egy nap s egy éjjel, mely
sok fakot tébol is kirontott, leveleit elperzselte, az gyimolcsol
lerazla.

Ugyan azon esztendében és hoban, szintén Szent Mihaly
nap elétt negyed nappal Keresztur székben, Alsé-Benczédben

’ 3
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egy hazbél a gonosz lelkek, 6rddgi boszorkak . .. a lakosokat
ki kergetik és azokat s masokat lapattal és egyik ... elret-
tentik 5-6d ... utdn megsziinnek.

' Anno 1712

In hoc anno supra notato 8sszel Szent Mihaly nap tajban .
rettenetes sok szamu séaska jotlenek a havas alatt Udvarhelyen
feljul altal Marus szék felé menvén, annyira, hogy negyven
napig éjjel-nappal mint a felhé soétéiséggel mentek. Kik is ki
menvén a Mezdségre, Besztercze vidékire, Kévar. Szathmér s
egyéb ott valé helyeken sok kéarokal tesznek és télre is oft
rekednek. Ez jelenség utan az 1712-dik esztendSben azon hol
.. . re az tatar be it, sok pusztitast, rablast, égelést leszen,
kik ellen is az fold népe felkele .. . akkal egviilt nagyobb
részben ott vesz a borsai harc alatt.

Anno 1713.

Ebben az esztendében tortént ilyen dolog mense Februario
Udvarhelyt egy puszta hazban nagy dorgetés, kialtozas volt
éjjel, senki nem lattatott, hanem hajgélasok lottenek sokakhoz;
a tobbi kozétt egy részeg ember bé menvén oda, hogy meg-
latna & is, mi dolog legyen, arcul véagtak, hogy az alla is
leszakad. E

[smét. Ezen esztendében, béjtmas hoban Keresztur szék-
ben Enlakén a temet8 helyben nagy dobolés, sipolas hallat-
tatvan, az falubél nagy sokan kifuivéan, oda iiilvén valami
tabori hadakoz6 emberek seregit jonni, semmi affélét nem talal-
vén s latvan vagy hallgatvan az dobolast, sipolast, egy puszta
biizaverembél az sip s dobszéval egyiitt nagy sebes for(go)szél
kijove és az épiileteket sok helyeken elhanta.

Fzutan egy nehany nappal ismét a varaljai és péalfalvi
erd6n, hatéron hasonlé dobolas. sipolas pus(kaj)ropogés halla-
fott a . . . te nagy sebes . . . annyira, hogy az mezén, erdén
lev6 munkalkodé emberek elrémiilvén, arccal az f{éldre borul-
van, kik térdre esvén imatkoztanak.

Ismét. In hoc anno 1713. mense Aprili Kolosvéaratt egy
(— — — — — — — T — — - = ) vétkezvén hetedfél
esztend6s leanykajaval, megégettetik.

[smét. 4 asszonyi allat ugyan oft Kolosvaratt egy . ..
edgyik az méasik — — — — — kik is megfogattatvan, edgyik
—————— megégettetik.

[smét. (Innen a 32. lap 11. sora s a 33. lap csak itt-oft,
szavanként olvashalo, de ésszefiigg6 szoveg nem &llapithato

meg.)
Kézli: dr. Mdrki Sdndor.
{Folytatjuk.)



A TEREMTES-MONDAK.

Mar az 6s népek igyekeztek valamely magyarédzatot adni
a lathato vilagnak el6allasarol. Mibsl keletkeztek a vilag és a
_vilagon levs dolgok 7 Mi vagy ki hozta létre ? Nagyon eltérék
e kérdésekre adott feleletek. Bemutatunk néhany mondat, melyek
e kérdésekre akarnak feleletet adni.

1. A busmanok monddja. Ez azt mondja, hogy egy szécskét
tldoztek a tengeri macskdk s az széitépte egy antilép epe-
hélyagjat s abbol lett a sotétség, de hogy ujra vildgossag -
legyen, — a szodcskeé égbe dobta papucsat és ebbél lelt a nold.
A nap pedig ugy foglalta el azt a helyét, ahol most all. hogy
mint férfi élt a {6ldon és fénye a honaljabdl sugérzott ki, de
ez a fény csak a kozvetlen kdrnyezetét vilagitotta meg s ezért
az égbe dobtak s onnan most mindenkire arasztja fényét. A tej-
utat példaul igy magyardzzak: A busmanok elétt egy nép
élt, akik sotétben kellelt, hogy megtalaljak uljokat, de egyszer
.egy ravasz leany izzé hamut doboll az égre s ebbédl leit a
tejut.” ,Bizonyos fényes csillagok” pedig ,,emberekbdl és orosz-
lanokbdl keletkeztek, melyeket egy masik leany gonosz pll]an»
tasa kévé valtoztatott.”

2. Az djhollandiak monddja. A nap a struccmadér-forma -
allainak, az emunak tojasa, amely ,az el6bbi embereket” az
égbe dobta. A tejut pedig a korabbi [6ldi lakék tizeinek fistje.
Néhol pedig ,a hold a nap férje s a nap minden hoénapban
egyszer [olemészti.”

3. A délauszirdliaiak szerint cgy Muramura nevii j6 szel-
lem teremli a napot az emberek kényodrgésére, mivel szitkségitk
van melegére, hogy a gyors labu Emu-slrucco! ellankassza.
Az embereket is ez a Muramura nevi jé szellem teremti gyi-
kokbol. A gyikokat alakitia. formalja, mintazza, labaikat jjakra
osztja. Filet, orrot, szemet ‘és szajal mintaz arcukbol. Meg-
tanilja egyenesen allni. a hosszd gyik-farkat levagja és igy
aztan kész az ember., csak a nemeket kell meég elkiiloniteni.

4. Az eszkimd az eget a legmagasabb ¢északi cstcson
képzeli nyugodni és forogni s a gronlandi ugy hiszi, hogy az
ember az égb6l szarmazott és azldn .6 nemzelte a gérongy-
gyel a nét.” Egy masik monda szerinl ,az elsé cmber sajat
hiuvelykuajjabdl teremtette a nét.*

5. Az afrikai négerek mondaja szerinl az emberek kez-
detben orokké éltek, de egyszer fennhéjazok lettek s ekkor a
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.nagy varazslo” az éggémbot a foldre dobta, amely mindent
elpusztitoit. Most egy uj emberpart helyezett a pusztasagba:
egy férfit és egy nét, akiknek azonban farkuk volt. Etlél az
az emberpartél sziiletett egy fia és két leany. A testvérek
egyesiilésébsl az egyik leanytél egy kaméleon, a masikid] egy
orias: a hold sziiletett. A kaméleon kinozta az o6ridst, amiért
a ,nagy varazslé® magéhoz veite azt az égbe, azonban féldi
eredete miatt fogynia kellett s a nap irigységbél foltokat égetett
arcdba. A kaméleon ivadékai azonban akadalytalanul terjednek
el a foldén. Farkuk lekopik és bériik megbarnul s igy alakul ki
az ember.

6. Az Ausztrdlia partidn elteriilé kordllszigetek lakéinak
teremtési monddi, mint a polinéziaiaké, mikronéziaiaké, mela-
néziaiaké, igy 576l : Raugi és Rapa, az ég és a {5ld, kezdetben
szorosan egymason fekiidtek. Gyermekeik tanakodnak hogy
hogy szabadithatnak fel a fold felszintét az ég terhétsl és
hogy ,hogyan nyerhetnének fényt.” Abban egyeznek meg, hogy
szétvalasztjak, még pedig ugy, hogy Rapa velitk marad, mint
taplalé és Raugit {olemelik. Az erdé istene vallalkozott erre.
Fejét a foldnek, Rapanak tamasztolt és labaval folemelé az
eget, Raugit. Ekkor vildgossag lett, de ettél az idéts] kezdve
- a testvérek kozott kitor a viszaly, csak az ég és a 6ld ma-
radnak tovabb is j6 baratsagban és hiiek egymashoz. Egy méas
valtozat szerint ,Tahitiben egy 6rids novény tolja felfelé az eget.”
A gilbert szigeteken egy tintahal tdmogatja azt az Istent, aki
tolja felfelé az eget. Maskor meg épen a tintahal szoritja 6ssze
az eget és a foldet, de ezt az égnek és a {oldnek szabadiidja
széltépi. Az ember teremtésérél is kiillonb6zd mondak vannak.
Vagy az istenek nemzik egymassal, vagy kovekbél teremtik,
vagy pl. a melanéziai szigeteken Gerat isten jatékbol : vesszgbél
fon élslényt 6ssze, aki elmosolyodik s az isten errél ismeri meg,
hogy asszonyt teremlett.

7. Indidnus monddk, Ezek sok variatioban jelentkeznek.
Eszakamerikaban egy muszkozsi nevezetd torzsnél ugy szol a
monda a vildg keletkezésérsl, hogy két galamb huzza ki a
szaraz foldet a vizb6l, mig a jukutoknal egy podzna allott ki
az Ostengerbdl s arra egy varju, meg egy solyom széllott,
melyeket kacsdk nemzettek s ez hozta fel, a mélységhél az
iszapot. A Bella-Kula indidnusoknal a napot egy hollé hozza
le (nem tudni honnan), melyet aztan egy isteni hatalmu torzs-
fénok feltliz az égre s ezt egy hosszu kotéllel a folddel 6ssze-
koti és ha akarja, mecfesziti s akkor elsiilyed a fold. Egy mas
valtozat szerint a f6ld egy a vizben levé teknésbéka hatan
tornyosodik fel. Egy masik szerint ,egy tengeri sziget fokozatos
novekedése altal keletkezett a vilag.” Ilyen véltozat van: kez-
detben viz és pézsma-héd volt csak. A pézsma-hod a tenger
fenckén kereste a taplalékot. ,Kozben iszap gyiilt 6ssze a
szdjaban, amit kikopott. Ebbél az iszapbol sziget témadt,.
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melyb6]l mindjobban  kifejlsdott a szaraz{éld.” Az embert a
vinnehago-indianusok szerint ,Kitehi Manitu® (a nagy szellem),
a leremtd, sajat testrészeibél és foldbsl alakita ki

8 A japdn monda szerint kezdetben G&séther volt, amely
lojashoz hasonlitott. A vilagos rész folfelé szallott és az lett az
ég. A suriibb homalyos rész pedig beleesett a vizbe és lett a
fold. Vagy egy mas monda szerint kezdetber: a {6ld is folyékony
volt, mint a sar vagy az olaj és uszott a vizen. Belsle
kivalt a nészirom, vagy kaka, amelynek neve Azi és ebbél
emelkedett ki a foldet alkoto Isten.

9. A finn monda. E szerint is tojasbol lelt a vilag
Hmatar 700 évig lebeg a vizeken a hullamoktél ringatva. Ekkor
egy vadkacsa repilt el a vizek felett, fészket keresve. llmatar
terdét kiemelé a vizbsl ,.és a vadkacsa hat arany és egy vas
lojast rakott az olébe.“ A madar két napig it a tojasokon. ekkor -
azonban llmatar megmozdult és a tojasok leestek, megrepe-
deztek. A felsd részbdl az ég és az alsé részbél az anyafold
lett és igy tovabb a hold, nap, csillagok és felhok lettek.
[lmatar kilép a tengerbsl, dombokat, hegyeket és ezngeteket
majd Vainameéinent sziili, a ,,hdlhatatlan énekest, a szél fial.”
A ffolliimlveles istene pedlg magvakat hint és lesznek a favek
és fak.

10. Az indus monda szerint nem lehet tudni, hogy ki alkotta
a vilagot: ,lIsteni kéz alkotta-e vagy sem!? Kezdetben csak
formatlan viz volt, melyet homaly burkolt.” ,,A névtelen suso-
gott, csendesen 6nmagat fonntartva.” A vildg az lirben rejtve
volt, de belsé tiize élt.” ,A vagy volt az elsé csira, ami elgszér
megmozdult.”

11. Zarathustra teremtési monddja. Zarathusira felfogasa
szerint kezdetben volt a ,végtelen r", , vildgossdg és solél-
ség hatalma”. A teremtést a vildgossdg istene, Ormuzd hajtja
veégre. Ormuzd elészor isteneket teremt. Azutan teremti az eget,
az ég teremtése utan a napot, holdat, csillagokat, tizet, vizet,
majd a foldet és legvégll az élélényeket.

12. A kiilonbozé elemeket tartalmazé ismaelita teremtési
felfogds szerint a ,vildg mogotlt egy megfoghatatlan, megnevez-
hetetlen lény van: a végtelenség megszemélyesitése”. Ebbél a
.megloghatatlan, megnevezhetetlen® lénybél szarmazik: 1. az
osszérlelem, 2. az Osszlélek, 3. az alarendelt §sanyag, 4. a iér,
5. &z id6 és 6. a rendezett anyagi vilag, amelyben az ember
a legfébb lény.

13. Az indus teremtési elbeszélés fejlédottebb formdban.
Manu, az emberek &satyja beszéli el a maharisiknak ilyenfor-
man: — Kezdetben sétét volt a vildg és formatlan. Az ,ész
mély dlomba meriiltnek latszott”. Ekkor ,a feloldas teljessé
valt® s Brahma. az ur az , 6t elemmel” és az ,dsanyagokkal
észrevehetévé tette a vilagot®. A sotétséget eloszlatja, vildgos-
sagot teremt, Brahma azutan magot hint az el6szér megterem-
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tett vizekbe. Abbol arany tojas lesz s ebbél szarmazik maga
Brahma, minden dolog eredete. Brahma gondolataval a tojast
ketté vagja. Egyik feléb6l az egel, masik [elébsl a foldet ala-
kitja ki. A kelté kozé elhelyezi a levegdt, ,az ég nyolc szféra-
jat" és a vizet, létre hozza ,a mulando vilagot”. Ettslkezdve
aztdn ,a pihenés” és ,az ébrenlét" véallalkozé periédusai tiin-
nek fol.

14. A skandindv teremtem monda szerint feneketlen r
volt kezdetben. Eszakon a hideg forrésa, Nifelheim (kédvilag),
délen a meleg forrasa, Urd és kozépen a bolcsesség forrasa,
Mime kutja volt, Nifelheim é< Urd talalkoztak az urben s ve-
gyiilésitkbél lett a vildg, amelybél istenek és oriasok is szar-
maznak. Most Odin isten megoli Imert, az ériast s ennek tes-
{ébél teremli az eget és a foldet, vérébsl pedig a lengert.
Imer testét az drias malom segitségével porrd zuzza s beléle
lesznek az él6lények.

15. A Tao monda két valtozatu (Szuruki és Lieche sze-
rint). Szurki szerint , Tao nemcsak az alakot ado principium a
mindenségben, hanem az 6sanyag is”. ,Kaolikus Osszetételd
anyag, mely az ég és a f6ld elétt is létezett”. Orokkélétezd
.minden és mégis semmi . Mindennek az eredete és az oka.
— Lieche szerint kezdetben kaosz volt, amelynek azonban
megvolt az a sajatsaga, hogy ,formava, szellemmé, anyagga fej-
16dhessék”. A Tao montaban van ez is: — Egy ember na-
ayon busult azon, hogy az ég és a [6ld széteshetik és & ez
altal elpusztul Sem aludni, sem enni nem tudott e miatt. Ekkor
egy baratja igy vigaszlalta meg: Eg és {6ld csak 0Osszestiritett
lég. A nap, hold, csillagok. csak vilagito témegek ebben & lég-
ben, ha a foldre esnének. akkor sem okoznanak semmi-kart.

16. Babyloni monda. E mondéal az Assur-banipal, baby-
loni kiraly konyvtarabol elékerdlt 7 tablarol az u. n. ,Enuma
Elis“-r6] tudjuk. E monda szerint, amikor még semmi sem volt:
Apsu, Mumu és Tiamal, e harom islen létezett csak. Majd
azutan tobb isten teremietik, mint Sachmu és Sachamut, azu-
tan Ansar és Kisar., késébb Anu, Bél és Ea. Ez els6 héarom
isten felti halalmat az ujonnan teremtelt istenektél s &sszees-
kiiszik, hogy a tobbit megsemmisitse. Az j istenek megprébal-
jak a kibékulést, de nem sikeriil. Apsu és Mumu harcképte-
lenné tétetvén Ea altal — Tiamat feldiihosédik és harcra
késziil. Tizenegy szornyet teremt és Kingut teszi parancsnokka.
Az Gj islenek tanacskozasra gylilnek 6ssze s itt ajanlkozik egy
fiatal isten, Marduk, hogy megkiizd Tiaméattal. Ellenértékiil azon-
ban a teljes hatalmat kéri a tobbi istenek f6lott. Csakugyan le
is gy6zi Tiamalot. Ketté hasitja és egyik felével az eget fedi
be és megparancsolja, hogy ,a Tiamat vizét ki ne engedjék”.
Csillagokat allil, az id6l beosztja. Végiil pedig, amikor az iste-
nek annak az 6hajuknak adnak kifejezést, hogy ,a termékeny
fold is népesittessék be él6lényekkel© — megteremti az embert.
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17. A féniciai monda szerint minden dolgok kezdete a
Chaosz és a levegs (sotét), melyet a szellem termékenyitett
meg. A szellem egyszer szerelemre gyuladl az §selem irant és
ekkor a vegyilés allott be. Az oleléshsl allott el6: Mat. Ez
iszap vagy .keveset éré vizes vegyiilék”. Minden ebbbél szar-
mazott. Alig hogy a vilagito testek a levegét megvilagitjak,
azonnal felhék és égi vizek nagy kiomlései és aradasai alla-
nak elé”. Majd mennydérgések és villamlasok keletkeznek s a
mennydorgés hangjara ,élélények ébredtek fel”. Ez volt a him-
nem és nénem megmozduldasa a [6ldéon. Az ember Kolpia
széltsl és feleségétdl Bantol letf. T. i, t6lik sziiletett Aion és
Protagonas. ,a halandé emberek".

18. Az egyiptomi monda. it {ulajdonképen egy egész
mondavildag van. A kézponti igy hangzik: — Kezdetben ég és
fold szorosan 6sszefonddva volt. Ekkor egy Shu nevii j isten
lépeit ki az Gsvizbél, megragadta Nuit (az ég) istennét és fel-
emelte, de ugy hogy az a kezeire és labaira tamaszkodott.
Ezutéan Sibu, a [6ld, n6vényzettel vonta be magat. Megsziiletik
R+, a napisten is. Nemsokéra, amikor Ra bevilagitja az eget
és a foldel. — sok isten sziletik. A tobbek kozstt Osiris, a
Nilus istene. A nap melege kovetkeztében kiilonféle élélények
sziiletnek : novények, allalok emberek. — Van még mas val-
tozata is az egyiptomi teremtésnek, azonban inkabb a nevek-
ben van a kiilombség, de alapfelfogdsa ugyanez.

19. A g6r6g monda. A gorégoknél igen sokféle folfogéas
és magyardzat talalhaté a vilag elSéllasara és az ember
leremtésére vonatkozélag, — Egyik felfogas szerint kezdetben
a Chaosz lett, azutan .Gaia” (fsld), Tartarosz (féldalatti mély-
ség) és Erosz (egyesit szeretet).” Itt még az ontudatlan anyag
miikodik, istenségrél szo sincs. Csak késébb kezd Gaia pl. 6ntu-
dalos, gondolkozo, érzé, (bosszankodik) isten lenni, a vilag
korményzésban irdnyité szerepet betdlteni. Gaia szili Uranost,
majd egyiitt sziilik a titAnokat s innen kezdd&dik a vildg sorsat
intézé istenek hosszu lancolala, Istenek harca, Zeusz gyézelme
és uralmi felsébbsége.

19. A rémai teremtési monddt Ovidius adja elé vildgo-
san. Kezdetben ziirzavar van. Minden a mindennel 6sszeve-
gyiilve él. Ekkor eléall egy jobb természet (melior natura),
“amelyet istennek nevez s ez rendet csinadl a Chaoszban. Leg-
folal szall az ég, azon alul marad a lég s legalul a foldtanyér
alakjaval s ezt a tenger 6vezi mindenfelsl. Ezutan jonnek a
csillagok az égre, a vizek megtelnek halakkal, a szédraz (fsld)
allattal, a levegd szarnyassal. Mikor mindezek megvannak,
akkor a melior natura az ember elgéllasat teszi lehetségessé.

20. Végiil a zsid6 vagy bibliai teremtés. A biblidban két
teremtési leirast talalunk. Mindakett6 a Genesisben van. Az
egyik a papi, a masik.a jahvista. A jahvista régibb, a papi
késébbi. A jahvista Genesis 2:—2:-ig terjed, a papi Gen,
11—24 a-ig. :
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A jdhvista szerint még sem ndévény, sem semmiféle {i
. nem volt, sem pedig ember (de az ég és a {6ld mar megvan).
Ekkor az Uristen embert formalt a {old porabél, az orrédba be-
lelehellett és igy lett él6 lélekké Kertet is ultet az Uristen,
amelyet édenkertnek nevez el s ebbe helyezi a megalkotoit
embert, kijeloli a tillott fat, amelynek gyiimélcsébél enni nem
szabad. Allatokat formal, az ember elé viszi, de az. ember
" egyikben sem ismeri 6] ,segité tarsat®, a ,hozza ill6t". Ezért
oldalbordaibél kivesz egyet. Hussal t6lti be annak helyét. Az
oldalbordat asszonnya alkotja, az emberhez viszi és kész a
teremtés.

A papi monda szerint Islen ,legyen” szavaval teremt.
[gy teremti meg hat nap alatt ezt az életté]l nyiizsgd, mozgo,
hangos vilagot. A papi ird felfogasa szerint a kezdetleges alla-
pot képe, miel6it a teremiést megkezdette volna Elohim —
ilyen lehetett: — kezdetben csak Isten volt és egy nagy kdo-
tikus dllapot, ahol volt szdraz és viz is, de azért a viz uralta
inkdbb a mindenséget s az ezen kiviil dllé Isten ldbaindl a
mélységben sététség volt és a vizek felett pedig Isten lelke le-
begett. A teremtés ebbél kezd6dott meg. Az elsé napon a vi-
lagossagot, 2-ikon -a mennyezetet teremti, 3-ikon a vizeket
egybegy(ijli, a ndvényeket megteremti, 4-iken a vilagito teste-
ket, 5-iken a vizi &llatokat és a repdesé madarakat, 6-ikon a
szarazfoldi allatokat és végiil az embert teremti. Elohim nem
mindent a semmibdl teremt, de egyes dolgoknak a teremtése
mégis a semmibdl tériénik. Vizek, szaraz ez megvan s ezek-
nek csak megparancsolja az egybegyiilését. Azonban a v1lag110
testek, novényzel, allatvildg és az ember is Istennek ,legyen”
szavara a meg nem nevezelthdl, tehat a semmibél all els.

Benczédi Ferenc.
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AZ AMERIKAI UNITARIUS TARSULAT
LEGUJABB EVKONYVE ES JELENTESEIL

Kékszint, vilégos nyomadsd, ujjnyi vastag évkényv és
kisebb nyolcadrétalaka évi jelentések kényve van eléitem.

[. Az évkonyv egy oldalra terjedé kalenddriummal kez-
dédik, a tartalomjegyzék utan a Tarsulat lisztvisel6i vannak
felsorolva. Eliot A. Samuel elnék, nyolc alelnok, Cornish titkar,
Robertson h. titkar, Fuller pénztaros.tizennyolc igazgatésagi tag,
harom csoporira osztva s harom évenként valasztva. Allando
bizottsagai: Végrehajtd, Pénziigyi, Sajtotgyi, Kulfoldi &ssze-
kotletések, Vallasos nevelés, Iskolak és Egyetemi kozponli
missiék, Tarsadalmi 6sszekottetések és felekezetkézi baratsag.
Kéziigyek szolgalata, Nyilvariossagi tigyek és a Fenntartasi
alap bizottsaga. A Tarsulatnak kilon Terjeszkedési osztalya
van, melynek nyolc bizottsaga van, hataskorével fedve egészen
az Egyesiilt-Allamok és Kanada teriiletét. Aztan Lelkészekrsl
gondoskodo, Konyvtari, Templomépitési kolesonok, Utszéli szo-
széket szerkeszté bizottsagok.

A Tarsulat elnéke és titkara az egyes Lizot sdgok iilésein
felvilagositasokat nyujthatnak, de szavazasban részt nem vehel-
nek. Huszonnégy allamboél vannak levelezék Angliabol Dr.
Carpenter, Dr, Mellone, Dr. Drummond, Magyarorszagrol és
Erdelybsl Dr. Csiki Gabor, Jozan Miklés, Dr. Boros Gyérgy,
Csifé Salamon. ‘

Minthogy mind amerikai mind angol unitarius gyGlekeze-
teink torténetében a jové év torténelmi nevezetességii lesz,
ugyanis 1925. évben fogja tinnepelni mind az Amerikai Unitarius
Tarsulat, mind a Britt és Kiilféldi Unitarius Tarsulat megalaku-
lasanak 100 éves évfordulsjat: mindkét Tarsulat révid tér-
ténetét, valamivel rovidebben, mint az évkonyvben van,
ideiktatom : :

Az Amerikai Unitdrius Tdrsulat 1825. majus 25-ikén ala-
kult. Bostonban mar megel6zéleg korialbeltl husz, koézigyért
lelkesed®, szabadelv( polgér, tarsadalmi és emberbarati célok
szolgdlatdra szervezetet alakitott. Vallasi, erkélcsi és varosi
tigyek megbeszélésére kéthetenként 6sszejottek. A Quincy losias
hazanal 1825. januarjdban az 6sszejovetelen arrdl beszélgettek,
hogy olyan tarsulatot alakitanak, melyben a gyiilekezeli szer-
vezelli egyhazak szabadelv( irdnyzata nyer kifejezést s amely
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ily irdnyu konyvet és fiizeteket ‘adna ki. Norton A. inditvanyara
bizottsagot kiildotiek ki ennek megfontolasara A bizotlsag a
Federal ulcai gyiilekezet tanacstermében januar 27-én megtette
jelentését. Ezen gyiilésen neves emberek, mint Channing, Ware,
Norton, May, Lowell, Walker, Eliot A. S., Higgonson, korilbeldl
huszonoéton, jelentek meg, olyan emberek, akik nagyobb fontos-
sagot tulajdonitottak a jellem, erény, érintetlenség, szeretet,
nemesség emberi tulajdonainak, mint a hittételeknek. Nem ka-
landos tapasztalatokat kerestek, hanem elérkezettnek laitak az
idét arra, hogy az uj-angliai szabadelvi gyiillekezeteket meg-
szervezzék. A szervezkedés céljat igy fejezték ki: szovetkeznek
.a keresztény igazsdg és szerelel s az orszagban a vallasossag
temesztesere .

A bizottsagnak az unitarius Tarsulat szervezésére vonat-
kozé javaslatat 1825. majus 25-én reggel a lelkészek conferen-
cidja elé terjesztették (Berry Street.) A konferencia a targyban
valé hatarozathozatalét az nap délutéan 4 érdra halasztotta, s
ekkorra a Federal utcai egyhédz tanacstermébe hivtak meg a
jelenlevéket a javaslat megbeszélésére. Ezt az 6sszejovetelt
Dr. Ware Henrik vezette. Meghataroztak, hogy , Amerikai Uni-
tarius Tarsulat néven egy Uj tarsasdg megalapitasa valt sziik-
ségessé”. A hatarozat végrehajtéséra Walkar, Gannet. Ezra
lelkészekbo!l és Tappau vilagi tagbol &llé bizotlsagot neveztek
ki. A kovetkezé reggelen alapszabalvokat fogadtak el, mely
szerint a tarsulal célja ,a tiszla kereszlénység terjesztése és
érdekeinek elémozditase. “Elnskké Dr. Channinget, titkarra Gan-
nettet, pénztarosséd Tappaut, alelnokékké Sroty, Lyvman, Long-
felow urakat és hat tagot valasztottak. E tarsulat azodta az
amerikai unitariusok érdekeit munkalo szervezet. Térvényesen
1847-ben ismertetett el s 1885-ben lett képviselskiildé testiletté.
A szervezd bizoltsag eredeti jegyz6konyvében feladatai igy
vannak megjeldlve:

1. Hazankban (Egy All) az unitarius kereszténység alla-
potarél tajékozéas szerzése és adasa.

2. A szabadelvii keresztények kozott egység, rokonszenv
és egylttmikodés teremtése.

3, A vallasra vonatkozé jézan nézetekrsl konyvek . és
fuzetek kiadasa olyan arban, hogy mindenki megszerezhesse

4. Olyan helyekre, ahol allandé lelkészek nincsenek, mis-
sionariusok kiildése.

4. Joveben olyan modszerek elfogadasa, melyek célszeri-
nek latszanak lelkészel segélyezésére és templomok épitésére.

A Britt es Kiilfoldi Unitdrius Tdrsulat szintén 1825, majus
25-én alakult. Ez hdrom tarsulatnak az egyesiilése folytan ke-
etkezett. A keresztény igazsagok apolasa és erények gyakor-
lasa érdekeit konyvekkel terjeszté tarsulat (1791); az 1806. léte-
sitett unitérius alap (ez tekinthets a legfontosabbnak); az uni-
tariusok polgari jozait védé tarsulat (1819 alap.). Ezekbél alakult
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a Britt és Kiilfoldi Unitarius Tarsulat, melynek céljai unitérius
gyiilekezetek létesitése, a kezdet nehézségeivel kiizdé gyiileke-
zetek tadmogatdsa. Londonban és az orszdg mas részeiben
gyiiléseket tart. Munkalanak eredményeként ma Anglidban 356
gyiilekezet van.

Az évkoényv szemlet,tvarl a szabadelvi kereszténység
allapotarél a kiilénbo6z6 orszagokban. A szemlében figyelmin-
ket a csehszlovakiai mozgalom ragadja meg. Tudnunk kell
azt, hogy Masarik elntknek nem régen elhunyt felesége amerikai
unitarius né wolt. Maga Masarik is a multban nem egyszer
hallatta szavat a vallasi szabadelviiség szent {igye érdekében.
A békeszerziddés megkotése utan, amint Csehszlovakia Ausztria-
ol leszakitoltan 6nalld életet kezdett, a Habsburgok érdekében
mesterségesen létesitett allam=sgyhaz életében nagy valtozas
allott be. A hivek 30%-a az allamegyhaziol elezakadt s ha az
egvhazat és az allamot elvéalaszié térvény életbelép, ez folyta-
tédni fog.

Dr. Capek T. Norbert, korabban ramai katholikus s ma
unitarius lelkész alutazott Amerikaba, hogy ott tajékozast sze-
rezzen a szabadelvii vallasos mozgalmakrsl. Erintkezésbe lépett
az Amerikai Uniltarius Tarsulattal s hazajaba ujra visszatérve,
Préagaban telepedelt le. Azodta oll csodéas dolgok torténtek.
Harom-négy honap alall tdjékozta baratait s céljaira maga
kortil egy kis tarsasagot gyiijtolt. Praga egyik  legszebb helyi-
ségében 1922, év kezdetén vallasos osszejoveteleket kezdett
tartani. Mint mikor a parézs vératlanul langra lobban, sikere
meglepd voll. Nem kétkedék és habozoék, hanem boldog embe-
reknek t6megei hallgatjdk, akik evangeliumaban megtalaljak
azl, aminek régen érzik a szitkségét. A véarosban a szabad-
elviiséget képvisels elemek témegei, egyetemi lanarok, tanitok,
miivészek, zenészek, kormanytisztviselgk, tekintélyes 1paro~zok
egy csoporl orosz egyeteml hallgats, csatlakoznak gyulekeze-
té¢hez. Dr. Capek otthonaban egymast érik az érdeklédék, az orszéag
minden részébdl tomegesen kapia a leveleket és meghivasokat.

1922 -aprilis 9-ikén alakult meg Pragdban az Els6 Szabad
Gyulekezet. Szovetséy formaja ez: Az lgazsag ¢s Szabadsag
szeretelében, a legnagyobb profétak szellemében egyesiiliink
Isten szolgalatara. Lelkiismeretem nyugodisagara igérem,
hogy arra, t6rekszem, hogy a Pragai -Szabadelvii Gyiilekezet-
jo tagjava legyek.” Iti szép jové var a szabadelvii valldsos
gondolaira. Egy lelkes munkatars 6sszejoveteleket tart vasarnap
reggelenkint, amelyeken atlag 400 gyermek van jelen. Egy
nemze! sorséra nagy hatassal van az ilyen mozgalom, mely-
nek hatérait latni nem lehet.

II. Az Amerikai Unitarius Téarsulat jelentései egy évre
(1922. majus 1-t6l 1923. aprilis 30} vonatkoznak.

Az els6 oldalak egyikén a Tarsulat elndkeinek névsora
all, szolgalataik idejének megjeltlésével. Az elsé elnokkeé
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valasztott Channing, egészségi allapotanak gyengeségére hival-
kozva, mindjart megvalasztatasa utan lemondott s igy ténylegesen
szolgalo elsé elnék Bancroft (1825—36.) lett. Kilencvennyolc év
alatt lizenkilenc elndk volt. Legtobben 2—3 évig viselték e tisztet.
Eliot A. Samuel 1900-t6l kezdve viseli, tehat a leghosszabb
ideig. Titkar volt 20. Cornish 1916 év ota az.

Eliot A. Samuel elnéki jelentésében visszaemlékezik arra,
hogy elsé jelentését mint a Tarsulat titkara terjesztette be
1898-ban. Osszehasonlitja a 25 év elétti allapotokat a mostanival.
1898-ban a Téarsulat végrehajté szervezete allett a titkarbol, a
pénziarosbol, aki a naplokat vezette s a fizetéseket eszkozolte,
a h. titkarbél, aki az épiiletet gondozta, az évkényvet szer-
kesziette, a szészékek ellatasat kozvetitette, allt egy irnokbél
és egy gyorsirobol. Az egyediili apostol-titkar (Field Secretary)
New-Yorkban lakott. Ma a Tarsulatnak 14 sZérvezett- tigy—
osztalya van, felelsségteljes vezetékkel, az ©nkéntes mun-
kasokon kiviil t6bb mint 6tven a fizetelt tisztviselék és alkal-
mazottak széma. A Tarsulat ¢sszes kiadasa 1898. évben 63.000
s az 1923. évben 590 000 dollar. Alapokban és javakban a
pénztaros 1898-ban 516.000 d. értekért s 1923. évben 4,750.090
d. értékért felelds. Huszondt évvel ezelstt — mondja Eliot
elnbk — a Tarsulat évenkint nehany fiizetet és kényvet adott
ki, nehany missziot tartott fenn az Egyesiit-Allamokban, egy
Japan misszi6t iranyitott, a titkar latogalta a gyulekezeteket,
tanacsokat adott, prédikalt, széval mindenbél csinalt valamit
feliletesen. A Tarsulat munkajanak hatasa érezheté ma nem-
csak az unitarius gyiilekezetek erésitésében, hanem a nemzetek
¢és felekezetek kozotti baratsag apolasaban, onfelaldozo lelki-
pasztorok képzésében, a lelkészek tamogatasaban a vallasi
szabadsag és kereszténység széamtalan &gazatdn. Amint az
anyagiak megengedték, az lgazgatdtanacs tgyosztalyokat léte-
silett, azokba vezetSket allitott, akik magukat az ugy szolga-
latara szentelik. Az elndk az tigyosztélyok munkajanak ossz-
hangba hozasat végzi.

Az egyhéazszervezetben a mi sajatos feladatunk az, hogy
az egyéni szabadségot a tarsas tevékenységgel s azigazgatési
kezdeményezést a demokretikus ellenérzéssel 6sszeegyeztessiik.
Gyiilekezeteink amikor térsulasi alapon munkaljak istenorsza-
ganak eljovetelét, nyitva allanak a profétak el6tt is. Szerve-
zetiink elég erés kell, hogy alkalmas legyen az 6sszes eréknek’egy
cél szolgéalataba allitdsara; ugyanakkor elég hajlékonynak kell
lennie arra is, hogy tgy a gondolkozast, mint a médokat tekintve
az egyéni és helyi vonatkozasoknak teljes szabadsagot bizio-
sitson. Anyagi helyzetéhez mérten a Téarsulat minden olyan
munkat partol, a mi vallasi gondolkozast emberiessé. a tarsulast
demokratikusséd s a vallasos életet termékennyé teszi.

Jelentésében foglalkozik azzal, hogy a Tarsulat szandéka
az, hogy a f6bb centrumokban hazat vasaroljon s azokban
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képviseldségeket tartson fenn, amilyenek vannak New-Yorkban
és San-Franciscoban. A Tarsulat kiadasaban megijelent fiizetek
sorszama elérte a 335-6t. Az elmult évben 220.000 darabot
oszlolt szét a vilag kiilonboz6 részeiben. A fiizetekbdl megjelent
7 szém, a kiadott konyvek szama is 7, az eladott konyvek
szama meghaladja a 30.000 példanyt.

A terjeszkedési ligyosztaly jelentése szerint a Tarsulat 44
gylilekezetet segitetl a sajat alapjabdl. Ezek az egyelemi véro-
sokban, az izlandi és finn bevandorlok és a politikai és keres-
kedelmi kozpontokban levé kisebb gyiilekezetek. A terjesz-
kedési alapbol segitett 34-et. A Tarsulat titkarai ezeket rendesen
latogaltak. A terjeszkedési osztaly sikeres munkat végzett,
minden héten a sajtoban tajékoztato kozlemények elhelyezésével,
melyeket a vallasi rovatok szerkesztéi szivesen fogadtak. Az
egyes orszagrészekben miikédé lelkészeket konferenciakra hozta
dssze. Brown apostol-titkar jelenti, hogy egynek kivételével, az
év minden vasarnapjan valamelyik gyiilekezetben prédikalt.
Harom hénapot Eurépaban t6ltott, meglatogatta dr. Capeket
Pragaban. Ahol szitkség volt ra, egy gyiilekezetben 6t-hat
hetet is toltott.

Az Uj-amerikaiak {igyosztalya jelenti, hogy 2 norvég, 11
izlandi és 4 finn misszio van. A norvég mozgalmat 45 évvel
ezel6tt Bjornson a kolis, politikus és ir6 kezdette, tanitvanya
Jansen folytatta, utéda dr. Amandus Hanokaban erds  gyiile-
kezetet alapitott Lelkészekben van csupan hiany. Az izlandiak
els6 unitarius gyiilekezete 1891-ben létesiilt Winnipegben. Az
elsé finn unitarius gyiilekezet pedig 1916-ban.

A kilfoldi viszonyok iligyosztalya jelenti, hogy egy kil-
dotiség meglatogalta az erdélyi gyiilekezeteket s latogatasarol
. Transylvania in 1922.“ cimen kényvet adott ki. 1922. augusz-
tusédban' a Szabadelvii Nemzetkézi Kongresszus Leidenben
tilésezett. Eurépaban a pragai mozgalom mellett a Budapesten
inditott misszi6 érdemel figyelmet. A békeszerz6dés megkotése
utdan nagyszédmu erdélyi menekilt telepedett le Budapesten.
A budapesti kiilonben erés és tevékeny gyiilekezet ily nagy-
szamu sziletett és nevelésében is unitarius lelki gondozéasara
berendezkedve nincsen. A Britt és Kilf. U. Tarsulattal karoltve
Budapesten hazat vasarolt.

A Tarsulat lelkészeket segité alapja 175.000 dollar.
Templomépitési kolcsén alapja 162.000 dollar, hatvanét gyiile-
kezetnél van kolesone. Fenrallasa ota az alap 772.000 dollart
adott 275 gyiilekezetnek.

Ha a Tarsulat egész munkajat attekintjik, érezniink kell,
hogy ez nem csak emberek munkaja, mert itt Isten szentlelke-
nek ereje mikodik az emberekben.

Kiss Sdndor.

I




Aktualis iigyek.

Az ifjasag nevelésérol s a belmissziorol.

Amint a kilféldi lapokat olvasgatom s a mai legérdeke-
sebb és legjellemz6bb mozgalmakat vizsgalom, elsé sorban
amaz ifjusdgi mozgalmak otlenek szemeim elé, melyek az
egész vilagon. elterjedében vannak s mindinkabb divatosakka
is kezdenek valni.

Ugy latszik, minden nép megérezte az ifjusag nevelésé-
nek nagy fontossagat s ezérl a nevelésiigyi kérdések minden
allam életében el6térbe keriiltek. A haboruért lelkesedd sovi-
niszta faji és nemzeti felfogds épen ugy az. ifjusagért kizd,
mint a békebarat nemzetkézi mozgalom. Mind a semleges,
mind a gy6z8, mind. pedig a legy6zott orszagokban talalunk
olyan ifjasagi mozgalmakal, amelyek az emberiség jové békéjé-
ért szallanak sikra s aszerint, amint jelen helyzetilk kedvezd,
vagy kedvezétlen: az altaluk elképzell béke is vagy a jelen,
helyzet allandésitasa mellelt, vagy pedig a dolgok jobbrafor-
duldsa esetén valhatna valéra. Az apak nagyon 6sszepordltek,
a felnéitek talsdgosan beleharaptak egymas huasaba. A dih,
a harag és a kegyetlenség csunyan rabigaba hajtotla a meg-
lett embereket s a habora furidi -alapos rombolds végeztek a
népek és fajok életében. A szemet szemért, fogat fogért elve
megprobalta rendet csinalni a vildgon s az eredmény az em-
bernek emberiességébél vald kivetkézése lett.

A Jézus altal hirdetett békesség és szerelet nem talalt
otthont sem a harcmez6kén, sem a haboruskddo népek hazai
¢letében s a humanismus a vérbossza  kitoltésének adott
helyet minden vonalon. A vulkanikus kitéréshez hasonldan
pusztitoita el a megvénhedetl gyiilélel az emberek lelkében a
testvéri érzést s langbagyult az egész vilag kilnn és benn egy-
arant. Nyomorisag kovetkezell mindenkire s mivel az ember,
allitolag nem képes az ember-testvériség értékeit foléleszteni :
keresik mindeniitt azt a csodaszert, amellyel meg lehetne gyogyi-
tani a megtébolyodott és leziillott emberiséget.

A vildg az ifigsdghoz fordult s innen varja ma majdnem
mindenki képzelt jovend&je megmentését, sét diadalat. A harci
riasziok az ifjasag izmaira, akaratlara és idegeire szamitanak
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s jaratlansagét és hiszékenységét vélik kihasznalhatonak. A
v6létben uszoék -albékességet szuggeralnak beléje s a megnvo-
moritott életiiek fajdalmas keseritiségre késztetik 6t.

Mind emez egyoldalu torekvések egyoldalu, 6nzé és
kizarélagos -elképzeléseknek eredményei. Benniink van a halal-
nak fulankja, amely megél minden életet, minden ifjusagot.
Pedig az ifjisag, amely az emberiségnek egvharmadat teszi
ki, tényleg leléteményese lehetne egy eljbvendd szebb és iga-
zabb életnek. Ehhez azonban sziikség volna arra, hogy a
csalddi élet tiszta, becsiiletes és a nemes felebarati szeretet
apoléja legyen. Jo édes apa és édes anya kellene ahhoz, hogy
legyen, aki a multat, a tekintélyt az okossagol s az igazsagot
képviselje . . . aki 6nzetlenGl munkalkodjék s gyermekél valo-
ban szeresse. Kell aztéan j6 teslvér s jo jalszotars, j6 szomszéd.
Kell j6 tanité- és jo iskola. De mindenek f&lsit kell egy: olyan
lelkész, aki a lelkek ére, apoldja és taplaloja legyen mindenitt.
Nemcsak a felnétteké, hanem az ifjusageé is.

Hogy az iljusdg az emberiség megmentdje, az igazi béke
létrehozoja s az emberies érzés és cselekvés megteremiéje
lehessen: ahhoz szitkség van Gjbol a jézusi [stenorszagnak
az embertestvériségnek a valo%agam a megértelésére és atele-
tésére.

Lehet, hogy a i6vé nemzedék megvalositja e nemes idealt
s lehet, hogy az ifjusag mozgalmai sikerekkel fognak jarni.
de csak tgy, hogyha amaz 6rok ifja lelkek fogjak vezetni oket
akik a mult igazi értékeinek birtokaban okosan és céltudatosan
lépnek elére s minden egyest a benne rejlé isteni szikra alap-
jan elhivatdsa megélésére vezeinek.

Az emberi-nem jobb énje, a keresztény testvéri szeretet,
az lsten vilégéban lévé munkas szellem kell. hogy iranyitsa
az ifjusagot..: Mert hogyha ez sajat maga, fegyelmezetleniil
akar Vllaqmegvalto és vilagnevel6 lerml a szabadossag és a
ziirzavar vilagéaba jutunk.

Aki gyermekét valoban szereli, legyen szigoru vele szem-
ben. Feleselgetéseit el ne tlirje, csmyjell el ne nézze, 6via meg
a dohanytdl és a szeszes italtdl. Fegyelmezze, de soha se
bossziusagat tolise ki rajta, hanem mindent azért tegyen, hogy
gyermekét jobba lehesse. Tanitsa meg jalszani és dolgozni.
A jatszés, a legnemesebb szérakozas, elvonja a serdiils ifjat
a kocsmatdl s a szabad levegdn testileg és lelkileg egészség-
ben tarlja meg. A munka az ember életeleme, elhivatasa s
aki okosan dolgozik, az igaz boldogsagot élvez.

Erdélyi magyar testvérem, te dolgozni eleget dolgozol,
csak épen szdrakozni nem tudsz. Eldorbézolod pénzedet, meg-
nyomoritod testedet, lelkedet, mert nem ismered az élet igaz
utjat Pedig olf élsz a természet kebelén, olt dolgozol: oft is
szérakozzdl! Oseid gyakoroltdk a szabadban a tarsasjatékokat.
Térj vissza te is ezekhez s meglatod, utodaid, gyermekeid aldani
fognak érette.
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A belmisszié nem egyéb, mint egy vallas-erkolcsi kézos-
ségben (Egyhaz) Isten lelkétél vezettetve, hiveinknek hivata-
sos életre valé késztetése. Ugy is mondhatndk, hogy az Isten-
orszdgédban az Isten akaratédnak az egyesek lelkén keresztiil
vald diadalra juttatdsa. Mindenféleképen szép f{eladat s egy-
forman szent elhivatds mind a vilédgi, mind az egyhazi papokra.
Nem egyéb ez a testvéreinkkel valé szent tér6désnél, fele-
barati kotelességiink, a {oltétlen parancsnak valo éntudatos és
alazatos hodolas : Istents] kapott elhivatasunk.

Belsé ember testvéreim, keljetek nemes versenyre vilagi
papjainkkal s leremtsiink egy dicsébb, szebb és boldogabb
vilagot az egy Isten 6rék dicséségére, fajunk nemesedésére s
az emberiség boldog haladéasara !

Dr. Kiss Elek.

Irodalom.

A ma valldsa. Irta: Charles E. K. John. Angolbdl fordi-
totta Benczédi Pal. Kiadja az udvarhelyvidéki unitarius lelkész-
kor 1924. 40 1.

A csinosan kidllitott fiizet a kovetkezs fejezetekben
oleli fel a wvalldsos gondolkozas mezejét: [ Tekintély a
vallasban. 1l. Istenrsl valé tudasunk. 1ll. Az ember Gj esz-
méje, IV. A tronra emell Jézus. V. A ma vallasanak a szive.
VI. Uj vallasos szézat. Ezekben mondja el egy modern gon-
dolkozé lélek a' vallasra vonatkozo nézeteit, kénnyed, értelmes
formaban. A fordits, aki folyéiratunknak is szorgalmas munka-
larsa, elismerésre mélté munkat végzett a minek gondos at-
iltetésével. A wvallasi problémak {6l6tt elmélkedni szeretéknek
nagy szolgalalot tesz ez a kis mi, amelyet jo lélekkel ajanlunk
olvasoink figyelmébe. -i-t,

Uj kényvek: Révész Imre: A magyar protestantizmus
torténete a keresztyénség egyetemes fejlédésének keretében.
Cluj—Kolozsvar, 1923. 8 r. 131 L

Dr. Borbély Istvdn: A magyar irodalom torténete a leg-
régibb idsktsl 1825.-ig. Jegyzetekkel ellatott teljes kiadas a md-
velt kdzénség szamara. Cluj—Kolozsvar, 1924, 8 r. 430 oldal,
A Minerva r. {. kiadasa. Ara 160 lei. Mindkét m ismerletésére
visszatériink.
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Tébbeknek ! Szépen koszéném a munkdm iréant valé
nagy érdeklédest s jelentem, hogy julius elsé felében szétkiild-
hetem. Az &rat azonnal kérem, merl a nyomdanak fizetni kell.

Dr. Kiss Elek.

Erdekes vendégeink voltak majus hénapban. Mrs. Cromp-
ton két leanyaval Rev. Fred. Hankinson kiséretében meglato-
gatta Erdélyt, amelyet az unitariusok révén mar gyerek koraban
annyira megszeretett. Ez az angol szarmazasu ausztraliai asszony
a fenntnevezettekkel egyiitt meglatogatta Torockot, Varfalvat,
Aranyosrakost, Kévendet, Kolozst és Kolozsvart. Kolozsvaron
megnézték a Leéanyotthonunkat s amidén egyfelsl o6réommel
toltotte el a tudat, hogy lanynevelésiinkért mindent megtesziink,
maésfeldl fajdalommal vették tudomasul, hogy az e célra alkal-
mas helyiink el van rekvirdlva s ezért ossze kell zsufolnunk
leanynévendékeinket ofthonukban. A Leanyotthon javara 1500
(egyezerdtszaz) lej adtak s — amint mondtdk — unitarius
testvéreiktél a legjobb érzelmekkel valtak meg.

Palyazati hirdetés: Dr. Kaali Nagy Arpad kori feliigyel6-
gondnok 2000 (kettGezer) lej palyadijat tiiz ki e tétel megol-
dasara: ,Az unitarius lelkész hivatdasos teenddi a szdszéki
szolgélaton kivil”.

A palyamunka idegen kézzel irva, jeligés levéllel ellatva
1924 dec. 31-ig Kolozsvarra a Misszioi-Bizottsaghoz kiildendé
be. Terjedelme legfélebb négy (4) nyomtatott iv (64 lap) legyen.
A dij csakis teljesen megfelelé munkanak fog kiadatni.

Elhunytak : ifj. Bélény Vilmos |. éves gépészmérndk hall-
gald majus 7-én 20 éves koraban, Székelyudvarhelyen. Uté
Andrds ny. allami tanité és énekvezér maj. 9-én Nagyajtan 80
" éves kordban. Botdr Istvdn CFR. feliigyelé majus 30-an 60 éves
koraban Kolozsvart. Gdlfalvi Margit életének 26-ik évében,
junius 14-én Budapesten. Biré Pdl unitarius lelkész 46 éves.
koraban Bozodkorispatakon.

Judas szobra. Szviask nevii volgamenti varosban szob-
rot emeltek Judasnak, Jézus elaraldjanak. Elsé pillanatra
megdobbeniink ezen a bizarr gondolaton. Hiszen ott, ahol
Judéasnak szobrot emelnek, Jézust kereszire feszitik. Pedig a

4
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szviaski polgarck cselekedete nem egyéb, mint a mai tarsa-
dalmi kiizdelmeknek egy bator és nyilt kirobbandsa. Ma a
Jézus neve alatt alialaban judéasi eszményekért szalad a vilag.
[stenorszaganak keresése helyett a materializmus éarja sodor
magaval. A lelki és erkolesi értékek hiteliiket veszitették s he-
lyettik a Mammon labainal fetreng a mai kor gyermeke. Na-
ponta szobrot emeliink lelkinkben Judasnak, Jézust megta-
gadjuk s mégis a keresztényi eszményeket hangoztatjuk. A jé
szviaski polgarok legalabb nyiltan emeltek szobrot Judasnak.

Amerikai-, angol latogatasok. A huszadik szdzad embere
annyira beleélte magat a gyiilolkodésbe, annyira vigasztalannak
latta foldrésziinkén a népek helyzetét, hogy mar-mar remény-
telenséghbe esett az emberi haladast s az ezt feltételezd joaka-
ratot és szeretetet illetéleg. Lehettek, akik az els6 keresztények
elszantsagaval gondoltak a bekodvetkezendé napi eseményekre
s lehettek, akik fat hordottak a vértanuk maglyajahoz. Lehettek,
akik sotét gondolatokkal rémképeket festettek maguk elé s
elhomalyosult lelki szemeikke! és eltompult érzési sziviikkel
nem lattdk a josagos Isten atyai gondoskodd kezét.

En részemrél Istenbe vetett mélységes hittel biztam s
bizom mindérdkké abban, hogyv az Isten képére teremtett ember
s az emberiség lelkében miikédé isteni akarat nem képes arra,
hogy bensd értékét teljesen megtagadva, a j6akaratnak.és a szere-
tetnek valosagat teljesen kiirtani akarja az emberek vilagabél.

Egészen természetesnek tartom azt, hogy Amerika és
Anglia kultir-népe, fajra és felekezetre valo tekintet nélkil a
sajat joszantdbdl, a benne mitkodd isteni lélekisl indittatva,
elkildte hozzank egyelSre mintegy 60 milli6 ember nevében
kikiildotteit. Elkiildte azért, hogy sajat szemeikkel és fiileikkel
gySzddjenek meg a mi orszagunk kisebbségeinek helyzetérdl;
hogy lassak azokat a tényeket, amelyek felremaoyarazhatatlanul
'tarllusllzodnak ama banasmédrél, melyben a jelzett népek része-
siilnek.

Dr. Cornish, dr. Beach, dr. Shaffer és dr. Hurn &rokre
emlékezetesek lesznek el6ttiink s a legnagyobb halaval gon-
dolunk rajuk mindorokké azért, hogy vették maguknak a faradt-
sagot s folkeresték Rirdlyunk és kiralynénk Ofelségét és az ille-
tékes miniszter urakat és tajékoztattak idejovetelitk céljarol.

Nem azzal az 6nzé gondolattal vagyunk halasak irantuk
és B0 millo kildsjik irant, hogy épen a mi nagy bajainkon s
helyzetiinkén akarnak segiteni; hanem azért, hogy az emberi
joakarat és igazi szeretet eszméjét valosagra valtotték s igy a
Jézus igazi tanitvanyainak és kovetSinek bizonyultak.

Az egveseknek mindig vagy igen jol megy sorsuk, vagy
igen rosszul s nem is az a fontos, hogy mi kisebbség egyéni-
leg hogyan éliink, hanem az, hogy fa;unk és vallaserkolesi
értékeink ala ne hanyatohanak Nem is az egveseknek szoélott
ez a latogatas, hanem ama nagyobb kulturélis és miveldési
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egységeknek, amelyek évszazadokon at bizonysagot tettek a
vilag elétt arrol, hogy olyan értékek, amiket megsemmisilni
engedni a vilag nem fog.

Erdély volt a szabadelviiség és a tiirelmes kultura legelsé
fészke az egész vilagon s erre a foldre és népeire félts aggo-
dalommal tekint az egész miivelt vildg, ezt megvédeni és
tovabbi fejlédéshez juttatni a mivelt vilag erkélesi kotelessége.
E kotelességtsl indittatva jottek mihozzank a joakarat, szeretet,
szabadsag és igazsag baratai s mi éreztitk, hogy legnagyobb
bajunkban legkodzelebb van hozzéank a mi egvetlen egy igaz
Isteniink, ami szereté édes jo Atyank.

Az ember a napi megprobaltatasok alatt sokszor eltorzult
arcaval és elkeseredett szivvel hordozza keresztjét s azt gon-
dolja, hogy mindennek vége, el kell 6rokre pusztalnia. A tisz-
tan lato lélek azonban hitével s bizalmaval felilemelkedik
minden nyomorusagon. Koszonjitk amerikai és angol testvére-
inknek, hogy felnyitottak ami lelkiinknek szemét s betekinteniink
engedtek abba a szebb vilagbha, ahol az egész miivelt vilag
lassanként az igazi értékek felé forditja figyelmét s a valodi
joakaratot és a tiszta emberszeretetet megvaldsitia.

Kitoré lelkesedéssel iidvozoljik a folkelé napot s kony-
nyeket hullatunk az aldasos es8cseppek latasan és fogadjuk a
mi j6 Isteniink el6tt, hogy az 6 lelkétsl vezettetve, a Jézus
Krisztus nyomdokain naladva, csiiggedés nélkil munkalkodink
azért, hogy mi is részesei lehessiink az Isienorszdganak, ahol
az igazsag és a becsiilet a testvéri szeretettel kezetfogva jarnak.

Hiszen mi nem is akarunk egyebet, mi csak azt akarjuk,
hogy lstentsl kapott faji és egyhazi (vallaserkolcsi) hivatasunk
szabad megélésével Jézus Krisztus buzgd és igaz kovetsi
lehessiink. E nagy kulturdlis és mivelédési munkdban —
amint most mar tudjuk — nemcsak Isteniink, hanem az 6
lelke erejénél fogva a mivelt vildag kozvéleménye is mive-
liink van. ‘

Legyen &aldott Istennek szent neve | Kk.

Theol. Akadémiai évzaré. Theol. Akadémiank évzardja
¥nius 26-4n volt a kollégium disztermében. A f6t. puispok ur
mellett ott volt az évzarén Dr. Cornish és Dr. Hurn amerikai,
illetleg angol hitrokonunk is. ‘

Dr. Varga Béla tanar mélyen jaré szép imaja utan Csifé
Salamon dékan szamolt be az év eseményeirsl. Theol. Aka-
démiénk elég nagy szamu hallgatéival olyan évet zart be,
amely altaldban sikeresnek, s6t sokat igérének nevezhets a
jove illetsleg. Hallgatéink altalaban megértették feladatokat s
elmélyedni térekedtek hivatdsukban. Két hallgaté évkézben
eltavozott, hogy maés palyan keresse meg életfoltételét. Lassan-
ként el fogjuk érni, hogy akik lelkészek akarnak lenni, azok
teljes mértékben érezzék at és éljek meg komoly elhivatasukat.
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Nekiink a legkivalébb jellemi ifiakra van szikségiink s azokat
varjuk is a theol.-ra.

E gondolatok voltak kiérezhetsk az évzarobol s még csak
annyit jegyziink meg, hogy hallgatéink nagy buzgalommal és
i6 eredménnyel dolgoztdk ki a meglehetés nagyszamua pélya-
tételeket is.

Adja Isten, hogy az Akad. ui szabélyzataval friss eré és
megdjalé szellem jusson diadalra e nagyjelentéségli  intéz-
ményunkben. K.

Lelkészi kinevezések. A f6tisztelends piispok ur Mdthé
Sdndor lelkészjeloltet Ujszékelyre, Pdlfy Arpddot pedig Koris-
patakra rendes leikészeknek kinevezte. Kiemelkedik az eddigi
keretek kozil a Lérinczi Ldszls lelkészjelslt kinevezése, akit a
dr. Cornish titkar kivansagara a piispok ar Amerikdban a
Cleveland-Akroni és Alliance-i tarsegyhazkozségek misszioi
lelkészévé nevezett ki, Ez egy Gj lépés egyhazi életiinkben,
amellvel az Amerikdba szakadt hiveink rendszeres lelki gondo-
zéasa kezdetét veszi, Szivbdl tidvozéljiik az Gjonnan kibocsatott
fiatal apostolokat. Aldas és siker kisérje utjukon.

Evzaras a kolozsvari fégimnaziumban.

A kolozsvari fégimn. 1923—24. isk. évzaré {innepélye
junius 25-én volt. Ez alkalommal iméadsagot mondott Vari
Albert vallastanar. Gal Kelemen igazgatd beszamolt az év sok
kiizkodéssel jart munkéjarél és kiosztotta a tanulok kézt a jutal-
makat. Végil a pispdk Gr buzdité beszédet intézett az ifju-
sdghoz. Az lnnepélyt emlékezetessé tette az a koridlmény,
hogy azon megjelentek dr. Cornish és Hurn angol és amerikai
vendégeink lonescu miniszteri tanécsos, kiséretében. A ta-
nulék szama év elején volt 306. Ebbél évkozben eltavozott 49.
Fzt a nagy szamot a kozoktatasiigyi miniszterium azon ren-
delete magyardzza meg, amely a mas vallasi tanulék nagy
részét kitiltotta a mi iskolainkbél is. Unitarius volt az év elején
164. Ev végén 158.
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