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AZ UNITARIUS LELEK.

Azok a sotét fellegek, amelyek évek 6ta oft boronganak
az egyhazi élet ege felett, nemhogy eltiintek volna, hanem még
jobban elboritottak a lathatart s surlédasuk kovetkeztében még
' 16bb veszélyes anyag 6sszpontosult {oléttiink. Egy percig sem
érezhetjiik magunkat biztonsagban. Ma itt, holnap amott csap
le egy-egy villdAm, amely azonnal porra égetheti sok szazados
intézményeinket, amelyekért 6seink annyit kiizdéttek és aldoz-
tak. Mi pedig sajnosan nélkilézzitk azt a biztos alapokon
nyugvé lelki békességet, amely nélkil szé sem lehet a kul-
tura és a vallas sikeres munkalaséarél. LegjobB ergink az énvé-
delem rombolé harcaiban emésztédnek fel s akaralunk meg-
torik a kilsé viszonyoknak lépten-nyomon elénkbe mereds
sziklafalan. Sokszor szinte tehetetlenil nézzik, hogy az idd és
kor szeszélyes hullamai miként csapdossdk az egyhéazi élet
_hajéjat s miképpen onli el annak belsejét is - egy-egy hullam-
l6kés. Mar-méar ott tartunk, hogy értékes javainkat magunk
vagyunk kénytelenek a folylon gyongiil6 hajobél a tengerbe
dobalni, hogy ezaltal legalabb a hajot megmenthessiik az
elsiilyedéstsl.

Hogy mit hoz reank a holnap 7 — azt be nem lathatjuk.
Semmi okunk sincsen arra, hogy rézsaszinben lassuk a joven-
dét ; valamint elre sotét kisérteteket festeniink sem szabad.
De hivatasunk komolysaga és méltosdga megkoveteli, hogy
minden eshetéséggel szamot vetve, az események késziilet-
leniil ne taléljak.

Barmilyen nagy kérilottiink és benniink a bizonytalansag,
de az az egy bizonyos, hogy hajéonk nem fog a jovében
azokon a nyugodt, alomba ringaté vizeken evezni, amelyek-
hez a mi nemzedékiink szokva volt. Az a vihar, ami ma
tombol kérilottiink, egyhamar nem fog elilni, hogy aztan
a szivarvanynak békességet hirdeté szineiben s a mosolygd
napnak orémet és aldast araszté sugaraiban merengve gyo-
nyorkodhesstink. Talan a  {orténelem megismétli onmagat,
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Talan megtjulnak a lét- és nemlétért folytatott azok a harcok,
amelyek a Bathoryak idejében csak bizonyos helyekre szori-
tottdak az unitarius vallast. Talan elgjonnek azok a sotét idék,
amelyek a XVIII. sz. elején megfosztottak templomainktol,
iskolainktol és mas természetii anvyagi javainktél, hogy aztén a
koldus sorban eselt egyhaz élete és munkaja lehetetlenné
legyen téve. Taldn megelevenednek azok a tarsadalmi nélki-
16zések, amelyek IlI. Karoly és Méaria Terézia idejében a hi-
vatalok ajtoit s ezzel a megélhetés lehetGségeit zartdk el az
unitarius emberek eldl, hogy ezallal minden befolyasukat meg-
akadéalyozzak. Vagy talan latni fogjuk azlt a szegénységet és
nélkiilozést, amelyrél a i6rténeliré azt irja, hogy a tisztviselék
100—120 frt fizetését azzal a hozzAadassal igérte az egyhaz,
hogy ,ha ezen sallariumok 6 kegyelmeknek ki nem telnék,
hanem restantidjok maradna, soha posteritasok ne praeten-
dalhassak.” Vagy ismét eltérhetnek azok a viszonyok, ame-
lyek a mult szé.gad dtvenes éveiben elsodortak egyhazi autono-
miankat s iskolaink mikodését lehetetlen kivansagokkal
akadalyoztak s azokba idegen nyelvet s szellemet igyekeztek
becsempészni. Vagy ezeken kivil johetnek olyan megprobal-
tatasok, amindket a multban, a lezajlott 355 eszlendd alalt
nem lattak szemeink. Joheinek egyhaz- és vallas-ellenes dram-
latok, mint a vilaghdboru altal félidézelt sétét kisértetek, ame- -
lyek az emberségébdl kivetkdztetett embert a sajat lelke gyil-
kosava tehetik.

Azonban ezek a kivilrél jové viharok a mi nemes
munkankat meg nem semmisithetik. Csak dnmagunk ashatjuk
meg sajal sirunkat. Megashatjiuk ugy, ha azt a hdrom és
fel szazados unitarius lelket, raely a multban mindig a romok-
bol is Gj életet tudott varazsolni, mi kénnyelmien elveszitjik.
Ha élethajénkat olyan sekélyes vizekre tereljitk, amelyeken
lehetetlen a tovabbhaladas. Ha elhagyjuk azokat az erkolesi
alapokat, amelyek minden idében pillérei voltak a vallas és
egyhéaz épiiletének. Ha .megtagadjuk az igazsagol. Ha meg-
feledkeziink a szeretet parancsolatairél. Ha a kozjo helyébe a
sajat egyéni érdekeinket {oljuk. Ha kicsinyes 6nzés és szitk-
kebliség iranyitja cselekedeteinket. Ha veini nem, csak aratni
akarunk. Ha az egymasban valé bizalmat eljatszodjuk. Ha a
kedvezétlen kiilsé szelek nem egy egységes tdborba hajtanak,
hanem szétszérnak a vilag kilonbézé tajai fele, mint az 6szi
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szél az élettelen faleveleket. Ha fegyvereinket nem a kozos
ellenség, hanem egymas ellen forditjuk. Ime ez a romléas daja.
Ez az a mélységes sir, amely az unitarius lelket magaba zér-
hatja a feltdmadas reménye nélkadl.

Azok a kiilsé viharok elsodorhatjak iskolainkat, templo-
mainkat ; megsemmisithetik egyhazi szervezetiinket, intézmé-
nyeinket, autonémidnkat. Vihetnek végbe olyan rombolast,
mint hajdan a rémai katonak lzrael szent varosaban, ahol
ké kovon nem maradt. De mindezek utén is megmarad hitiink
és vallasunk megkozelithetetlen fellegvara, ahova a vilag
szennves hullamai 6] nem érnek ; amelyben sértetlentl meg-
marad az unitarius lélek ; amelyet nem vehet el semmiféle
foldi hatalom. Az az unitarius lélek, amely az egységnek, a
szeretetnek, a testvériségnek, a hitnek s a bizalomnak a lelke.
Az a lélek, amely nem a latszatot s a kilsg fényt, hanem az
élet igaz értékeit keresi s azokat meg is talalja; amely az
erkélesdt és a becsiiletet mindennél tobbre tarija, amely ha
nem is vilagol kifelé, de annal jobban melegit befelé. Meg-
marad az a lélek, amely nem fél az igazsag nyilt fénvétél,
de van ereje és batorsaga arra, hogy a sotétség kisértéseivel
szembeszalljon s azok uralmat lehetetlenné tegve. Ez az uni-
tarius lélek, mely a multban is oly sokszor csudéat tetts éppen
a legnehezebb helyzetekben mutatta meg a maga nagy erejét,
a jov6ben is, ha szitkség lesz, bizonysagot tesz ©Snmagérol.
Osszeszedi a szétszért csontokat és azokba uj életet lehel. A
romok helyén ujabb és szebb intézményeket létesit. Mint a
foldbe vetett maghdl, Gj élet sarjad belsle. Azért arra kérlek,
hogy sem kicsinyes érdekekkel, alantas torekvésekkel, sem
nagyzolé képmutatassal, tres almok hajszolaséval ezt az unita-
rius lelket: az egy Istenben valé erés hitnek s a nemes egy-
szerségnek a lelkét ki ne oltsatok. Mert veszithettek akarmit:
ez a lélek id6ével mindent kipdtol, mindent helyrehoz és
djra épit. De ha ezt eljatszottatok, akkor az izetlenné valt so6
sorsdra jutottatok! Sem a gazdagsag, sem a tudomany fel nem
taAmaszthat az 6nayilkos halalbol.

Viari Albert.



A MAI UNITARIUS HITELVEK KIALAKULASANAK
TORTENE.

(Rendszeres unitarius hittan-térténet.)
(Folytatas.)

A, ,nonadoramusésnon invocamus”-christologianak kifej-
16dése. Kozvetleniil Stancaro utan Blandrata Gyérgy lett a non
adoramus christologiaja felé fejlédé antitrinitarizmusnak vezeté
alakja, aki valamivel liberalisabb volt a farnovianitdknal, bizo-
nyos tételeknél a Pauli-féle irdnyzatot is tulhaladta, viszont
sem Stancaronak, sem Déavid Ferencnek hatarozott ,non adora-
mus -tandig nem jutott el Igy tehat mintegy &atmenet volt a
farnovianitizmustél David Ferenc ,non adoratio”-jahoz.

Az unitarizmus térténetében Blandratdnak helye szervesen
hozzékapcsolédik Stancaroéhoz. Eletitk az 1560-as évek dere-
kaig parhuzamosan haladt. Mindketten hitforradalmarok voltal,
kik a régi hatholikus s az ujabb lutheranus és kalvinista néze-
teket igyekeztek megcafolni. Utébb, mikor Stancaro visszavonult
a kozélettsl, Blandrata egyediil folytatta a kozésen megkezdett
munkat, — mignem 6 is hattérbe szorult. El6bb David Ferenc,
késébb Socinus Faustus folytattdk s fejlesztették Gj iranyba az
unitarizmust. Ilyenforman Blandrata az unitarius hitelvek
kialakulasanak torténetében egy lancszemhez hasonlit. Ebben
az osszekapcsolé szerepben hitfelfogasa nem volt mindig egy-
forma és kovetkezetes: aminthogy egyénisége sem volt kévet-
kezetesen mindig ugyanaz. Ifju koraban eredeti orvosi hivatasa
mellett inkdbb theologus; késé&bb, kiilénosen életének masodik
felében, inkabb egyhazpolitikus és diplomata volt. Kalvin tama-
déasainak idején még egyediil allta a legnehezebb theologiai
vitakat; David Ferenc ellen Socinus Faustushoz folyamodott
segitségért; Socinus Faustus ellen pedig méar meg sem prébalta
a harcot. Utols® éveiben egészen visszavonult a theologiatél s
orvosi és diplomatai hivatasanak élt.

Blandrataré! mint theologusrol attekinthets képet rajzoltam
A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a XVI. szdzadban cimii
konyvemben. Itt az olvasé mindazt megkapja, amit részben az
idetarlozé szakirodalomnak, részben 1914-ig végzett sajat kula-
tasaimnak alapjan Blandrata theologiajarél elmondhattam. Azon-
ban mar e kdonyvem irdsakor éreztem e targyban egy sokkal
részletesebb vizsgalédasnak szitkségét. Mar akkor az volt a
benyomasom, hogy minden lelkiismeretes tanulmanyozas ellenére






