A MAI UNITARIUS HITELVEK KIALAKULASANAK
TORTENE.

(Rendszeres unitarius hittan-térténet.)
(Folytatas.)

A, ,nonadoramusésnon invocamus”-christologianak kifej-
16dése. Kozvetleniil Stancaro utan Blandrata Gyérgy lett a non
adoramus christologiaja felé fejlédé antitrinitarizmusnak vezeté
alakja, aki valamivel liberalisabb volt a farnovianitdknal, bizo-
nyos tételeknél a Pauli-féle irdnyzatot is tulhaladta, viszont
sem Stancaronak, sem Déavid Ferencnek hatarozott ,non adora-
mus -tandig nem jutott el Igy tehat mintegy &atmenet volt a
farnovianitizmustél David Ferenc ,non adoratio”-jahoz.

Az unitarizmus térténetében Blandratdnak helye szervesen
hozzékapcsolédik Stancaroéhoz. Eletitk az 1560-as évek dere-
kaig parhuzamosan haladt. Mindketten hitforradalmarok voltal,
kik a régi hatholikus s az ujabb lutheranus és kalvinista néze-
teket igyekeztek megcafolni. Utébb, mikor Stancaro visszavonult
a kozélettsl, Blandrata egyediil folytatta a kozésen megkezdett
munkat, — mignem 6 is hattérbe szorult. El6bb David Ferenc,
késébb Socinus Faustus folytattdk s fejlesztették Gj iranyba az
unitarizmust. Ilyenforman Blandrata az unitarius hitelvek
kialakulasanak torténetében egy lancszemhez hasonlit. Ebben
az osszekapcsolé szerepben hitfelfogasa nem volt mindig egy-
forma és kovetkezetes: aminthogy egyénisége sem volt kévet-
kezetesen mindig ugyanaz. Ifju koraban eredeti orvosi hivatasa
mellett inkdbb theologus; késé&bb, kiilénosen életének masodik
felében, inkabb egyhazpolitikus és diplomata volt. Kalvin tama-
déasainak idején még egyediil allta a legnehezebb theologiai
vitakat; David Ferenc ellen Socinus Faustushoz folyamodott
segitségért; Socinus Faustus ellen pedig méar meg sem prébalta
a harcot. Utols® éveiben egészen visszavonult a theologiatél s
orvosi és diplomatai hivatasanak élt.

Blandrataré! mint theologusrol attekinthets képet rajzoltam
A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a XVI. szdzadban cimii
konyvemben. Itt az olvasé mindazt megkapja, amit részben az
idetarlozé szakirodalomnak, részben 1914-ig végzett sajat kula-
tasaimnak alapjan Blandrata theologiajarél elmondhattam. Azon-
ban mar e kdonyvem irdsakor éreztem e targyban egy sokkal
részletesebb vizsgalédasnak szitkségét. Mar akkor az volt a
benyomasom, hogy minden lelkiismeretes tanulmanyozas ellenére
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is még mindig tulsdgosan felszinesen ismerjitk a XVI1. szazadi
magyar unitarius theologia fejlédését. Azokat afinom arnyala-
tokat, melyek a kiilonbézé felfogasok kozott akkor, mint lénye-
ges kiilonbségek, végnélkiili vitdknak voltak targyai, csak egy
még részletesebb kutatds tudhatja kideriteni. Ez alkalommal
ezt akartam elvégezni.

Az események elmondasat Jénos Z31gmond fejedelem
halalgnak évével, 1571-gyel kezdem. Ez év egyik legfontosabb
az erdélyi unitarizmus torténetében. Ugyanis 1564-t61 1571-ig
Erdélyben az antitrinitarizmus egészen a Serveto altal felépiteit
keresztény hitrendszer alapjan allott. Blandrata mindéssze annyit
maodositott ezen, hogy ennek a Serveto-féle hitnek farnovianita
szint adott. Ennek a farnovianita szinezésii Serveto-féle anli-
trinitarizmusnak térténetét Erdélyben A magyar unitdrius egy-
hdz hitelvei a XVI. szdzadban c. munkdmban irtam meg. Errél
tehat most itt még egyszer nem szélok, hanem a szives olvasot
idézett munkdamhoz utasitom. Az események elmondéaséat oit
kezdem, ahol emlitett kényvem végzédik.

1571-ben Erdélyben a féképen Blandrata (s az 6 hatasara
David Ferenc és paptarsai, el6sorban Basilius Istvan) altal kép-
viselt farnovianita szinezésii Serveto-féle antitrinitarizmus egé-
szen uj alakot kezdett felvenni. Ez annak a Janos Zsigmond
halala utan Kolozsvaron végbement nagyszabasa antitrinitérius
mozgalomnak voltaz eredménye, amelyrdl a torténeti irodalom-
ban el6szor idézelt konyvemben szolottam s amelyet jelen
tanulmanyomban részletesen ki akarok fejteni. Egy csomé
idegen theologus keriilt Eurépa kiiléonbézé részeibsl ekkor Ko-
lozsvarra s itt olyan mélyrehaté hitvitakat, eszmecseréket foly-
latott, aminékre még Janos Zsigmond életében sem volt sok példa.
E tényt nagyon jo tudni azoknak, akik Bathory Istvant, az uj
fejedelmet, azzal szoktak megvadolm hogy gytlolte az unita-
riusokat. Hogy nem szerette, az igaz. De mint uralkodo, igye-
kezelt az &t koriilvevé rendkivil heves ellenreformaciés agita-
lasok kozben lehetéleg tiirelmes lenni. S ha meggondoljuk,
hogv ugyanakkor — 1572-ben —, amikor Bathory Istvan feje-
delemsége idején Kolozsvaron a legmélyrehatébb antitrinitarius
nyilvénos vitatkozasok voltak lehetségesek, Parisban a szomoru
emlékezeti Bertalan-éji , naszlakoman® a tiirelmetlen katholikus
Bourbonok tobb, mint 30.000 protestanst olettek meg ad majorem
Dei gloriam s a papa ennek 6rémére nemcsak iinnepi isten-
tiszteletek tartasat rendelte el, de emlékérmet is veretett, — —
bizony bizony nincs okunk kiilléndsebb tiirelmetlenséggel vadolni
Bathory Istvant. Ezt azért is hangsilyozom, mert igazsagot
szolgaltatni a multak emlékezetének a torténetiras legszebb
erénye, egyben legszigoribb kotelessége. Azok a kiilfsldi theo-
logusok, kik a mondott idétajban Kolozsvéarra keriiltek, név-
szerint Sommer Janos, Paruta Miklés, Neuser Adam, Glirius
Matyas és Palaeologus Jakab voltak, Tanulményom rendjén
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ichat elsbb ezekkel akarom megismertetni az olvasot. Ha bemu-
tattam Gket s elmondoitam azon érdekes koriilményeket, ame-
lyek kozott Kolozsvarra keriiltek, egykora hiteles adatok alap-
jan ismertetni fogom az erdélyi antitrinitarius hitelveket 1570,
illetgleg 1571-ben. Erre azért van szitkségiink, hogy lassuk,
mibd! fejl6dott tovabb itt az unitarizmus. Ha e hittantorténeti
allaspontot is meghataroztuk, akkor aztan ratérhetiink tulajdon-
képeni targyunkra, azon hitvitdknak ismertetésére, amely, vitak-
bol végeredményil a nonadoramus christologianak tisztaunitdriz-
mus néven ismeretes alakja fejlédott ki s amely egyfelsl David
Ferenc tragikumaval, méasfelél a Socinus Faustus-féle socinianiz-
musnak kifejlédésével all a legszervesebb kapcsolatban.

A Kolozsvarra jott kiilfoldi theologusok bemutatasat kezd-
juk Sommerrel. Ki volt Sommer Janos? E kérdésre életrajza-
val felelek, mit egybeallitani s kissé részletezni azért is sziik-
ségesnek tartottam, mivel ezt még nem végezte el senki.™ Aztan
meg ez életrajz folyaméan ki fog linni az is, hogy a lengyel
antitrinitarizmusnak egyik irédnyzala miképen jutolt el a moldvai
roman fejedelemségbe s onnan a Brassé- és Beszterce-videéki
szaszok érintésével Kolozsvérra.

Tortént ugyanis, hogy Heraklides Jakab, szazadanak ez
a hires kalandora, ravaszul kigondolt s még ravaszabbul végre-
hajtott mané&verezéssel 1561. november 10-én Joan Voda néven
Moldvanak t6rvényes fejedelme lett. Heraklides — kit az ujabb
roman torténetirds Despot Voda néven is szokott emlegetni —
vilaglatott, nagytapasztalati igen eszes ember volt, ki nem
puszta szorakozasbdl jarta végig Eurépanak majdnem minden
részét, hanem els6 sorban azéri, hogy kitapasztalja, vajjon &,
egy gordg hajokormanyosnak fia, hol, milyen dton s miné esz-
kozok felhasznalasaval juthalna kirdlyi trénra. Ambicidja valo-
ban nagy volt s alacsony szdrmazasa mialt ugyancsak magéa-
ban bizé embernek kellett lennie, hogy ilyen magos terv meg-
valositasara képesnek érezte magat. Most, hogy végre a moldvai
roman fejedelemségben tronhoz jutott, hozzalatott nem csekély
¢lettapasztalatanak egy orszag korményzasaban valé érvénye-
sitéséhez. Moldvabol az akkori miivelt nyugat igényeinek meg-
feleld, benséleg rendezett, kifelé tekintélyes és erés orszagot
akart csinalni. E nagyszabéasu uralkodéi szandéknak egyik
része az akkori roman kozerkolessknek szigori megrendsza-

* Bod Péter Magyar Athends-dban nem mind helyes adatokat sorolt
fel réla, miként ezt Seivert a Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrien
und ihren Schriften (Preszburg, 1785) 404 s k6v. lapjain kimutatta. Seivertnek
e munkajaban megjelent révid életrajz-vazlatat magyar fprditasban Szinnyei
Jozsel kozolte a Magyar Irék Elete és Munkdi XIi. kotetében. Kénosi Tésér
Bibliographidja s Uzoni-Foszto-Kozma latin nyelvii  Unildrics Egyhdztérte-
nelme szintén tobb ravonatkozé adatot 6rizett meg. Theolégiai mitkédésének
méltatasara azonban egyikitk sem terjeszkedett ki. Ezzel elészér én foglalkoz-
tam A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a XVI. szdzadban c- forrastanul-
méanyom 54—59 oldalain,
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bhalyozasa volt, mit a moldvai romén egyhdznak megreforma-
lasaval kapcsolatban akart végrehajtani. Evégbsl Lengyelorszag-
bol Moldvaba hivia Lusinszki Janos antitrinitarius papol s
piispdki cimmel latva el, megbizta ,a romén egyhazak rende-
zésével”

A Lusinszki — vagy miként Gratian feljegyezte :* Lisma-
nini — altal kidolgozott reform-programmot keften hajtottak
végre. A német és magyar lakossdgnak lelki meglékezését
Lusinszki végezte, a romansag megfékezését a fejedelem sajat
maganak tartoita fenn. Lusinszki elnézébb volt a kihagasok és
botlasok elkovetSivel szemben, de a fejedelem, Sommer fel-
jegyzése szerint, egy alkalommal egy o6ra alatt 6 bojart végez-
ietett ki tobb feleség tartdsa miatt. Az egyhéazi reformmal, illets-
leg a kozerkdlesok megjavitdasaval egyitt jart a kézmiiveliség
ferjesztése is.

A fejedelem Kotnar-ban kiilén konyvtarral ellatott minla-
iskolat allittalolt fel, melynek igazgatasat Sommer Janosra bizla,
ki a fejedelmi udvarban méar hat hoénap d6ta végezte a bizal-
mas levelezéseket s igy a fejedelemnek bizalmas embere volt.
Sommer iskolaigazgat6i hivatédsal egészen komolyan vette. Azt
tanacsolta tehat a fejedelemnek, hogy hivia meg a kotnari
iskoldhoz tanitéul Melanchionnak wvejét, Peucer Géspart, ki
épen ekkor (1560-ban) lett a vittenbergi egyetem rektora. Peucer
egyfel8]l mint orvos, masfelsl mint a német kryptokalvinistak
vezére, messze foldon hires volt. A masik tudds, kit Sommer
a kotnari iskoldhoz szeretett volna megnyerni, Georg Joachim
von Lauchen, vagy masképen Rhéticus Joakim, ez idében
krakkéi egyetemi tanar s Kopernikus csillagaszati teoridjanak
egyik legels6 népszerisitje volt.**

Mindezen belsé intézkedések lengyel mintara mentek végbe,
aminthogy Heraklides egész kilpolitikajat a lengyel szimpatiara
alapitotta volt. Ennek tovabbi megszilarditasa végett egy duas-
gazdag lengyel f6urnak, Zborowski Marton krakkoi varparancs-
noknak leanvat, Krisztinat akarta feleségiil venni. Az erre iré-

* Antonii Mariae Gratiani de Johanne Heraclidi despota Wallachorum
principe libri tres. Editi ex manuscripto bibliothecae Zaluscianae, Varsaviae,
1759. 1dézi*J. Ch., Eder: Geschichte des Ungrischen Reichs und seiner Neben-
lander. Vierten Teils 2-ie Abteilung. (Halle, 1804.) 206 oldalon.

* Miles szasz torténetiro a Nagyszebenben 1670-ben megjelent Sieben-
biirgischer Wiirg-Enge -ben erre vonatkozélag a kévetkerdket jegyezte fel:
. ... Alss haben die Verrdter mit ihrem frommen Herrn ein erbérmliches Ende
genommen, welcher dem Land {allwo immer die Verrdterei die grésste Tugend
und schénste Kunst ist), mit christlichen Ordnungen und guten Satzungen
viel gutes getan, indem er mit vielen Unkosten von weiten Léndern her viel
gelehrte Leute zu sich gezogen, als Johannem Lusinium obersien Bischoff
und eifrigen Abschaffer der abgéttischen Religion der Walachen ; Joachimum
Prudentium Silesium, Demetrium graecarum lingvarum professorem, Georgium
de Revelies und Johannem Sommerum, etc. Professores des Gymnasii, welches
Despota aufgerichtet und allda mit einer herrlicher Bibliotheca gezieret hatte”
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nyulo targyalasok megtoriéntek s az apos kis hadsereggel indult
a leendd véhoéz haztiznézébe, amikor Moldvaban forradalom
tort ki. A megrendszabalyozott bojarok 6sszeeskiidtek fejedel-
miik ellen, trénjardl elkergették, hiveit borzalmas kegyetlenséggel
legyilkoltak s az orszag Aallapotat visszavaltoztatidk a régire.
Ekkor gyilkoltak meg Lusinszkit a puspokot, kit felesége utébb
Jasiban temettetett el. Azonban 6zvegye sem keriilte el végzeteét,
6t is csakhamar meglojtottak. A kotnari iskolat is leromboltak,
konyvtarat felégették. Maga Sommer is csak tigy mentheié meg
életét, hogy iild6z6i elél éjnek idején hézanak ablakdn keresz-
il szokott meg, harom hénapig erd6kben bujkalt, mignem
végil Brasséba érkezvén, biztos [6ldon érezhette magat. A
szornyd vérengzés elél nem tudott maga a fejedelem sem elme-
nekiilni. 1563 novemberében 6 is aldozata lett fellazadt alatt-
valéinak. Halalaval Moldvanak térténetébsl egy szép fejezet
semmistlt meg.*®

Ime rovidre fogva a moldvai antrinitarius mozgalmak
keletkezése és lefolyasa. Ha Heraklides Jakab tartésan ural-
kodhatott volna Moldvaban, nem lehetetlen, hogy ma Mold-
vahoz az unitarizmus torténetének egy nagyjelent8ségii fejezete
kapcsolédnék. Mert minden jel arra mutat, hogy a kotnari
iskola is, meg Lusinszki piisp6ki misszidja is egy joél atgon-
dolt kulturdlis programmnak voltak legelsé tényei.

Sommer Janos a kotnari iskolatél elmenekiilvén, a Hon-
lerus altal 1544-ben alapitott brassoi iskolanak lelt igazgalcja.
Allasat 1565-ben foglalta el. HAarom évig volt itt rektor. 1565-
ben 13, 1566-ban 12, 1567-ben 20 tanitvanya volt.** Szabad
idejét wversirassal (oltotte, ekkor foglalvan ékes latinsagyal
distichonokba a magyar kiralyok torténetét Szent Istvantol

. Ferdinandig s a fennebb ismerteieit moldvai véreng*zésnek
%

histériajat Reges Hungarici- et Clades Moldavica cimen.

* Hunfalvy Pal: Az olahok torténete c. mi Ii. kotetében (Bpest, 1894)
290 s kov. oldalokon sok hibaval adja el Heraklides torténetét. Latszik, hogy
¢ sorainak irésakor csak Eder-t hasznalta s ezt is ellenérzés nélkiil. A vallas-
ligyi allapotokra (kénnyen megérthetéleg) nem tért ki. A dolognak ezt a részét
a roman torténetirok sem targyaljak. V. 6. Jorga: Istoria romanilor prin calatori.
I. két. (Bucurest, 1920) 128/9 s kov. lapjait. -

** Mint ez az iskola malnkulajabol megallapithaté, melynek idevonat-
kozo része a brasséi evangélikus gimnéazium 1863. évi értesitSjének 22—23
lapjain olvashaté.

4+ E kéltemények masokkal megtoldva Reges Hungarici et Clades Mol-
davica, cujus etiam Hortulus Amoris cum Colica in forma dramatis scripta,
ad finem adjectua est Omnia studiosa et opera Stephani He'neri, senatoris
Bistriciensis in Transylvania, col'ecta et in lucem edita cimmel jelentek
meg eldszor Wittenbergben 1580-ban. Masodszor Paraeus J. P. nyomtatta le
Peliciae Poetarum Hungaricorum cim@ Frankfurtban 1619-ben megjelent
munkdjaban (355—405 1.). Szemelvényeket kozolt belsle J. Seivert: Nach-
richten von Siebenbiirgischen Gelehrten und ihren Schriften (Pressburg,
1784) 404415 lapjan. Helnernek 1580-bsl valé kiadasaban a kovetkezd
sorrendben jelentek meg a koltemények, stb.: Sommernek elészava utan
Schulerus Andras Besztercérsl kézolt gorog szévegii dekasztikont ,in Reges
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Tanitdson és versirason kiviil egyéb dolgokkal is foglal-
kozolt. Ezek kozil minket itt f6képen az érdekel, hogy fenn-
tarlotta tovabbra is 06sszekot eléseit régi baréataival, kik ez
idében Eurépa kiillonb6z8 véarosaiban éllottak a vallasigyi
mozgalmaknak élén. Barataival valtoit leveleit ugyan nem
ismerjiik, de osszekottetéseit tobb mas adatbol meg tudjuk
allapitani. Igy pl. ez id6bél valé Vita Jacobi Despotae Molda-
vorum reguli* cim( koélteménye, melyet Palaeologus Jakab
részére irt meg, (— ez Heraklides Jakab uralkodéasarsl a leg-
hitelesebb egykoru tudésitas; fentebb én is ennek alapjan
adtam elé Heraklides uralkodasanak torténet®t —) s annak
a gyimesi Forgach Imrének koltségén nyomatolt ki, aki a
némelorszagi egyetemeken végzett tanulmanyainak idején meg-
ismerkedett Heraklides Jakabbal, koézbenjart, hogy e gorog
kalandort Moldva (rénjanak elnyerésében Erdély felél batyjai,
az erdélvi Forgach barék tdmogassék. Palaeologus ez idében
Krakkéban tartézkodott. Osszekoltetésben allott azonban Som-
mer (s majd latni fogjuk, hogy Blandrata is) a heidelbergi
egyetem tandraival is, kik épen ez id6ében folytattak elkese-
redelt harcott a némelorszagi kalvinizmus ellen. Kéziliuk kelté
par év mulva Palaeologussal egyszerre fog majd Kolozsvérra
¢rkezni.

1567. végén Sommer elhagyta a brasséi iskolat s Besz-
lercére ment ugyancsak iskolaigazgatonak. Itt két évig volt

Sommeri“; majd Jonas Nicolai Ostervicensistél ,Epigramma in Reges Hun-
garicos ad Stephanum Helnerum®; Georg Helnerustsl Brassobol gorog nyelvi
eposz ,in historica Sommeri Carmina ad Lectorem, una cum ejusdem ver-
sibus graecis ad afinem suum Steph. Helnerum”; Daniel Krechtél Besz-
tercérél ,Carmen in commendationem poematum Sommeri.” E bevezeté versek
utdn koévetkezett Sommertsl : ,Reges a divo Stephano ad Ferdinandum usque
[. et Johannem Zapolya®, mely kéltemény 1567-re késziilt el s Junzk Antal
nagyszebeni tanacsosnak volt dedikdlva. Utana ugvancsak Sommertsl
- Elegiae de Clade Moldavica” cimen 15 elégia kovetkezett 1568. apr. 10.
keltezéssel Helner Istvannak dedikélva. Majd szintén Sommertél ,Hortulus
ingenii amoris, scriptus in honorem nuptiarum ornatissimi, virtute et eruditi-
one viri D. Antonii Jungk, Reipublicae Cibiniensis senatoris, et pudicissime
virginis Barbarea d. 24. Jul. 1568.“ A szintén Sommert6l valé nezyedik kél-
emény cime: ,Colicae et podagrae tirannis, ad imitationem tragoediarum
tveterum breviter descripta 1569.“ Ez a koltemény 1570. jan. 1. dalummal
Blandrata Gyérgynek volt ajanlva.

* E kolteményt 1587-ben Wittenbergbe nyomatta ki Albinus Péter
wittenbergi: egyetemi tanar — ,una cum explicatione commentatiuncula
brevi de Walachia et rebus Walachicis.” Ebben az Albinus-féle kiadasban
talalhaté Heraklidesnek hires hamisitott csaladfaja, melynek &agai Homeros
kordig visszanyulnak. E csaladfanak cime : ,Arbor illustrissimae [Heraklidarum
familiae, quae et Dasorina Basilica ac Despotica vocatur, justificata, com-
probata, monumentisque et insignibus adaucta, ab invictissimus Carolo V.
Rom. Imp. et ab Imperiali Consistorio, Ao. 1555.“ Szinnyei a Magyar Ir6k
Elete Es Miivei XII. kotetében (1247 hasab) Sommer munkajénak tartja ezt
is, de nyilvanvaloan tévesen. Seivert szerint (Nachrichten, 41 oldal,) Herak-
Jides maga nyomatla ki e csaladfat 1558-ban Brasséban.
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rektor.® Ekkor irta , Elegia in nuptias Cl. virt d. Petri Bogneri,
Coron. 1. 1. doctoris, et pudic. virg. Annae, filiae d. Joachimi
Koch, consulis Mediensis, A. 1569 die 20 febr.” cimd lako-
dalmi versét, mely még ez év folysman Gyulafehérvaron
nyomtatasban is megjelent. Ez id6b6l méas munkajal nem
ismerjiik. :

Az a nagy mozgalom, amely a hitbeli dolgokban az
1569-ik évben Erdélyben végbe ment, Sommert sem hagyla
tovabb is nyugodtan. Elhagyva Besztercét Kolozsvarra jott s
atvelte az unitarius iskola igazgatasat, mely munkat Karoli
Pélernek 1566-ban Kolozsvarrél valo eltdvozasa ota David
Ferenc végzett. Hogy Sommer nem kerilte el Davidnak figyel-
mét s Kolozsvarra jovetele David Ferencnek hivésara toriént,
azt mas adatokbol tudjuk. R4 Kolozsvaron valéban sziikség
volt. A nagy hitvitdk idején Davidnak mindegyre el kellelt
lavoznia Kolozsvarrol, hogy az unitarizmus érdekében mas és
mas helyeken agitalion. llyenkor az iskolai tanitas szinelelt.
Most, hogy 1570-ben Semmer iskolai rektor lett, a tantgy kér-
dése végleg rendeztetett. Sommer ekkor 30 év kéruii fiatal
cember  lehetelt. A David Ferenc csaladjaval valo gyakori
érintkezése héazassagra vezelte, mert feleségiil vette David
Ferencnek egyik leanyat* Tudjuk, hogy David Ferencnek elsé
felesége 1570-ben halt meg. Az ezen évi egyhazfi szamada-
sokban ,David Ferenc felesége temetéséért fl. 12 van behaj-
tandé tartozasként feljegyezve *** E hazassdg lehat bizonyos
mértékiz maganak Davidnak csaladi helyzetét is kisegitetle,
asszonyt advan a haztartdsnak. A viszony igy az iskola igaz-
galdja s a plebanus k6zé!lt nagvon természetesen a legbizal-
masabba valt. :

Haner Gyérgy szasz egyhaztorténetito az 1570. év ese-
ményei kozé a kovetkezsket jegyezie fel: ,David Ferenc mar

* Az iskolai anyakényvnek ide vonatkozé adatat Fischer Gybérgy
kozolte a besztercei ag. ev. fégimnazium 1895.96. évi értesitdjének 58 oldalan.

Ezzel kapcsolatban egy adatot kell helyesbiteniink. Thorwdchter Andras
.Kurze Chronik Unitarischer Schulrectoren, am Altklausenburger Collegium,
im XVI. Jahrhundert” cimit dolgozataban (megjelent a Siebenbiirgische Pro-
vinzialblatter 1807. évi 1l. kotetének 228245 oldalain) azt irja, hogy Janos
Zsigmond Sommer Janost Németorszagbol hivatta meg kolozsvari rektornak.
Ennek igazolasdul emliti Sommernek Janos Zsigmond lelett mondott halotti
bicsuztatojabsél a kovetkezé6 mondast: ,ex eruditis et piis viris multo
honesto proposito stipendic in Transilvaniam evocavit, ut tum literarum,
tum pietatis quoque melior constitueretur ratio.” Ez idézet azonban nem
egyeditl Sommerra vonatkoztathaté, s6i ha beillesztve az eredeti heszédbe
az Osszefliggést is figvelembe ves:ziik, kitiin'k, hogy nem is Sommerre vonat-
kozils, hanem &ltalaban azokra a theologusokra, akik 1570 kérid keriliek
Erdélybe. De e filologiai akribisiol eltekintve, annak nincs semmi orténetli
bizonyitéka, hogy Sommer 1569-ben Németorszagba ment s onnan 1570-ben
Kolozsvarra jott. Ez a rovid idére valé eltavozas kiifsldre kiilénben sem
volna megokolt.

** t 2t Sievert (Nachrichten, sth. 406 1) szAsz forrasok alapjan allitja.

*** Jakab Elek : Kolozsvar torténete. 1l. kot 224 oldal.
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a gyulafehérvari masodik hitvita utan nemcsak az udvart téri-
tette vallasara, de Sommer Janos hitsorsosa s kolozsvari iskola-
igazgaté altal Kolozsvart is annyira haldjaba keritette, hogy
1570-ben az egész varos e tudomaényt valloita.” Ha Haner fel-
jegyzése® helyes, — miben kételkedni semmi okunk sincs —,
akkor Blandrata Gyérgy, David Ferenc és Basilius I[sivan
mellett negyedikiil Sommer Janosnak eérdeme Kolozsvarnak
unitarius hitre téritése. .

Miel6tt mar most annak kimutatasara térnék at, hogy
milyen volt az az antitriniiarizmus, melyet David Ferenc s pap
{arsai 1570 kérul Kolozsvaron hirdettek, elébb még azt akarom
elmondani, hogy miképen kerilt Kolozsvarra az a 4 theologus
— Paruta Miklés, Neuser Adam, Glirius Malvas és Palaeologus
Jakab, kik abban a nagyszabasa theologiai mozgalomban,
mely Erdélyben az 1570-ik év koril kezdédolt s itt végul is
David Ferencnek u. n. tiszta unitdarius hitéhez vezetelt, donté
jelent6ségii munkat végeztek. A dolog ugyanis ugy all, hogy
1565-t6] egészen 1569-ig Blandrata és David Ferenc Servetonak
antilrinitarizmusat tanitotltdk Erdélyben. Erre vonatkozé kutata-
saimnak eredményét A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a
XVI. szdzadban cimd kényvemben foglaltam 6ssze. 1570-hen
azonban Sommer, Paruta, Neuser és Palaeologus kézremiiko-
désével egy egészen uj mozgalom indult meg Erdélyben, mely
az eddigi unitarizmust egészen uj irdnyba terelte, abba az
irdnyba, melyet tiszta unitarizmusnak szokas nevezni. Kezdel-
ben Blandrata is hive volt e mozgalomnak, viszont David
IFerenc tartézkodolt tsle. Utobb azonban, amikor e mozga-
lomnak lényege egészen kibontakozott. Blandrata elfordult téle,
viszont David Ferenc melléje szegddott. Az a végil is a dévai
martirsaggal végz6doit szomord {ragédia, mely Blandratanak
és David Ferencnek kiizdelmét lezarta, ebbsl az 1570 kéril
kezdédé mozgalombdl fejlédott ki. Hogy e mozgalom lényegé-
ben véve mibé6l allott, azt csak azutan vizsgalhatjuk meg, ha
clébb megismerkedtiink azokkal, kik e mozgalmat el6idézték.

Sommerr8] szélottunk. Most nézziik tehat Parutat.

Paruta Miklosrél elsé adalunk, mit Sandius jegyzell fel
a Bibliotheca Antitrinitariorumban (18—19 1), az, hogy 1546-
ban tagja volt a velencei hires antitrinitérius {arsasagnak s
igy ifjukori baratsdg fizte Leonardus Abbas, Busalis, Laelius
Socinus, Bernardinus Ochinus, Valeniinus Gentilis, Julius
Trevisanus, Franciscus de Ruego, Jacobus de Chiari, Franciscus
Niger, Darius Socinus, Paulus Alciatus, Georgius Blandratla s

*) ... . ex eis, quae Claudiopoli hac de re manarunt, prolixius videre est.
quo factum. ut non modo Aulicos seducere Davidis, sed et Claudiopolitanos
in suas casses, per socium confessionis Johannem Sommerum Pirnensem,
scholae ibidem rectorem, perduceret, tanto quidem successu, ut Anno 1570
tota urbs hoc doctrinae veneno, ceu pesle acerbissima, infecta esset.” Haner:
Historia ecclesiarum Transylvanicarum. Francofurti et Lipsiae 1694. 286 oldal.
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e tarsasag tobbi tagjadhoz. Tudjuk aztan, hogy a rom. kath.
inquisitié eld! neki is menekiilnie kellett. Elsbb Svajcban
telepedett le, honnan Blandratdval egyiitt Lengyelorszagba
tavozott. Ez id6t8l kezdve Paruta Blandratdnak volt hiséges
kisérétarsa, s igen gyakran személyes képviselgje. Magyar
foldén, Erdélyben, el6szor 1558. januar 2-an jart, a radnoti
zsinaton, hol Stancaroval egyiitt bemutaita Blandratanak
katéjat™ Stancaro azt is feljegyezte, hogy e radnéti zsinaton
David Ferenc is jelen volt s ,az augsburgi hitvallasnak fenn-
lartdsa mellett elitélte az Arianam haeresin.”** Targyunkra
vonatkozolag ez adat kiilonésen azért fontos, mert megtudjuk
beléle, hogy David Ferenc tehat méar 1558-ban ismerte Parutat.
Ezzel aztdn egyidére nyoma vész az emlékekben. Hogy hol
tartézkodott, nem tudjuk. 1562-ben Theses de deo Trino et uno
alias de Trinitate cimen értekezést ir, mely tézisekrél elébb az
1568-ki, majd az 1571-iki gyulafehérvari zsinatokon részletes
vita folyt. Az 1568 ki gyulafehérvari vitanak jegyzékonyveit
ismer,iik, azok arrol, hogy Paruta jelen lett volna, nem emlé-
keznek meg, viszont, hogy a tételekrsl oft szé volt, azt Bock
irja a Bibliotheca Antitrinitariorum 1. kot. I, rész 588. oldalan.
Bock egyszersmind arra hivatkozik, hogy a tézisek a De falsa
et vera cognitione Dei ¢, munka fiiggelékeiként nyomtatasban
is megjelentek. Lehet. de e kényvnek altalam latott példanyai-
ban a fuggelék nem volt meg. Azt azonban tudjuk, hogy az
1571-ki gyiilésen Paruta is jelen volt s vitatkozott. Igy tehat
Paruta is minden valésziniiség szerint Sommerrel egy idében,
—1570-ben — keriilt Kolozsvarra.

Neuser Adamrol is csak keveset tudunk, bar ez a kevés
egyarant érdekes és jellemzs. Délnyugat-Németorszagban szu-
letett, lutheranus hitben nevelkedett, majd attérve a kalvinista
hitre utébb Heidelbergben a Péter-templom lelkésze lett. Fel
van jegyezve, hogy Heidelbergnek, s6t az egész pfalzi tarlo-
méanynak egyik legnépszer(ibb papja volt, ki a templomban
mestere volt a szénak, templomon kiviil pedig striin megfor-
dulva vilagi tarsasagokban, mint vigkedélyd, mulatozast sze-
reté ember, altalanos kedveltségre tett szert. E vilagias modora
hamar szemet szurl azoknak, akik aggodiak az egyhazi fegye-

*) Ezt Stancaronak Collectio doctrinae Arii et Phil. Melanthonis c.
konyvébsl tudjuk. Kilénss, hogy errél a jelentds zsinatrol Zovdnyi Jendnek
értékes munkaja: ,A reformécié Magyarorszagon 1565-ig” (Budapest, 1922)
nem emlékezik meg, noha egyébként a Stancaroval kapcsolatos magyaror-
szAgi eseményeket tobb helyen behatéan targyalja.

Megemlékezik e katérél Beza is a ,Valentini Gentilios teterrimi haere-
tici impietatum ac triplicis perfidiae et periurii, brevis explicatio, ex actis
puélicis Senatus Genevensis optima fide descripta” ¢, Genfben 1567-ben meg-
jelent ma 21. oldalan.

**) E téziseket alabb — az 1571-ki gyulafehérvari zsinat (v. 6. Borbély :
A magyar unilarius egyhaz hitelvei a XVI. szézadban, 123 sz. jegyzelet),
ismertetésénél szoészerint kozlom, -
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lemnek s a komor erkolcséknek meglazulasa miatt. Killondsen
Olevidnus nem nézte ezt j6 szemmel. Ill. Frigyes pfalzi
valasztéfejedelem .1568-ban elhatéarozta, hogy tartomanyéaban
életbe lépteti Kalvinnak Genfben megvaldsitott szigort egyhazi
fegyelmét. Az efféle azonban nem torlénhetett egvszeriien
fejedelmi rendeletre. Nagyon alkalmas idében j6tt tehat az,
hogy egy angol kalvinista, Wither Gyérgy, Heidelbergben kivént
theologiai doktori vizsgat tenni. E célbdl az egyetem hittudo-
manyi fakultdsdhoz vitatételeket nyujtott be az Anglidban
azon idében napirenden levé vitatkozasokrél a templomi ruha-
kat és ceremoniakat illetéleg. Wither «kijelentette, hogy e
targyrol valo &llitasait hajlando barkivel szemben védeni.
Csakhogy az egyetem nem akart itélé biréul szerepelni az
angol hitéleinek akkori aktualis kérdéseiben, ennélfogva felszé-
litottak Withert, hogy mas targyu vitatételeket nyujtson be.
Wither ekkor az egyhéazi fegyelemnek s az egyhazi biinteté-
seknek szitkségességérsl terjesziett elg tételeket, amelyekben
amellett foglalt allast, hogy a fegyelem kérdése az egyhazban
egyenlé fontossédgui a hitigazsagokéval ; a papoknak a presbi-
leriummal egyetérileg legszigoribban kotelessége 6rkodni a
fegyelem folott s ha szitkséges, a blintetéstsl, s6t az excom-
municatiétol sem kell tartozkodnia. Az e tételekrsl valé disputa
1568. junius 10-én kezd&dott s gy latszott, hogy nagyon siman
fog lefolyni. Estefelé azonban vératlanul felszélalt Neuser Adam
s kijelentette, hogy egy nap nem elegendé a tételek megbira-
lasahoz. Erre az elnoklé Boquinus kihirdette, hogy a vita mas-
nap folytatédni fog. Masnap Neuser azzal a meglepetéssel
kezdte felszolalasat, hogy Withernek allitasai ellenkeznek Isten-
nek a biblidban talalhato igéivel. A vita kezdett elmérgesedni.
Olevianus tagadta Neuser allitdsainak helyességét. Neusernek
+rastus pfalzi orvos sietett segitségére s elébb ¢élgszéval, majd
vitairatokkal tdmadta Olevianust és parthiveit, kik — szerinte —
szentiras-ellenes rideg szigorusdgukkal megolik az életet az
egyhéazban; veliik szembeallitotta Neusert, ki mintaképe a jam-
bor j6 embernek; Sylvanust s méasokat. A kor szokdsa szerint
Wither tételeivel szemben ellentételeket allitott fel, melyek a
késébb oly nagy szerepet jalszott erastianismusnak voltak alap--
tételei. Neuser templomi prédikaciéiban helyeselt Erastusnak.
E mozgalmak kovetkeztében Heidelberg s uténa a pfalzi valaszto-
fejedelemség két taborra oszlott. Az egyik részen voltak Olevianus
s a kalvini egyhéazfegyelemnek hivei, a masik részen Erastus,
Neuser, Sylvanus s az egyhéazi szabadsag vitatéi. A fejedelem
Ugy akarta a békét létrehozni, hogy Neusert athelyezte a Péter-
templomtél a Szentlélek-templomhoz reggeli iméat mondo papnak.

Neuser nem fogadta szétlanul e degradalast, hanem elke-
seredésében most mar nyiltan hozzalatott eddig csak titokban
vallott antitrinitarius hitének terjesztéséhez. Sylvanusnak, Eras-
tusnak s tobb pfalzi papnak nevében levelezést kezdett Bland-
rata Gyérgygyel, ki akkor Kolozsvaron tartézkodott.
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Ekkor tértént, hogy Miksa csaszar Speierbe birodalmi
gyiilést hivott 6ssze, hova Frigyes valasztéfejedelemnek is el
kellett mennie. E speieri birodalmi gyiilésen megjelent volt
Janos Zsigmond erdélyi fejedelem képviseletében Békés Gaspar
is. Ertesiilvén errél, Neuser és Sylvanus Suter Jakabbal és
egy kaiserslauterni tarsukkal, Vehe Matyas diaconussal, Speierbe
utazott s kihallgatasra jelentkezelt kornyati Békés Géaspéarnal.
Hogy ¢élészoval mit terjeszietiek els, azt ma mar nem lehet
megallapitani, de tudjuk azt, hogy Sylvanus egy levelet adott
at Békésnek, melyet Blandratanak cimezett; Neuser pedig Il
Selim szultdnhoz prabalt ugyancsak ez uton levelet kiildeni.
Levelében, melynek tartalmat ismerjiik, a kovetkezdket irta :
O (Neuser) az ¢- és ujtestamentumnak, valamint az alkordnnak
tizetes tanulmanyozéasa alapjan arra jott ra, hogy Mozesnek,
Krisztusnak és Mahometnek tanai egymaéssal egyeznek s a
keresztények ezt az egyezést azzal zavartdk 6ssze, hogy a
bibliat hibasan értelmezve, Krisztust eléje helyezték az egylé-
nyegli igaz Istennek. Miutdn maga (Neuser) e tévedésrsl meg-
ay6z6dott, élészoval s irdasban oly sikerrel szallt sikra a helyes
felfogds mellelt, hogy a legtudésabb s legelékelébb pfalzi,
illetve heidelbergi emberek mind melléje alltak volna, ha a
valasziofejedelem attol nem fél, hogy ennek az eddig ismeretlen,
4j tanitasnak kovetkeztében a birodalmi csészar a hitbeli bé-
kesség megtorése cimen ellene tdmad s neki és népének sok
bajt szerez. Ebbeli {élelme miatt mozditotta el 6t a fejedelem
a Péter-templomi papsagtsol. Noha — irja tovabb — a fejede-
lem most is arra torekszik, hogy 6t a tébbi hittudéssal kibé-
kitse, & el van hatarozva megmaradni a megismert igazsag
mellett s szolgalatat a szultannak felajanlani azon reményben,
hogy a szultdn birodalméaban t6bb sikerrel szolgalhat majd
[stennek. Kéri ezért a szultant, hogy &t gyermekeivel egyiitt
fogadja szivesen, mivel nem mint gonosztevé menekiil hozza.
hanem mint békés igazhitli. Egyben mellékelve némelyeket
iralaibol, engedélyt kér arra, hogy igyét a szultdn elstt él6s-
szoval is eldadhassa. v

Neusernek azonban ezuttal épenséggel nem volt szeren-
cséje Békés Gasparral. Ellenkez6leg. Hiszen Békés épen azérl
ment volt Speierbe, hogy az erdélyi fejedelem nevében véd- és
dacszévetséget kossdén a csaszarral a toérok szultan ellen. Miksa
csaszar Békésnek erre a szdvelség-ajanlatéra azt valaszolta,
hogy nem léphet szdvetségre olyan emberekkel, akik tagadjék
Krisztus istenségét s a szent haromsdagot. Békés azt felelle
erre, hogy a csaszar nem kifogasolhat komolyan egy olyan
hilet, melyet a németorszagi theologusok koziil is sokan maguké-
nak vallanak. Ennek igazolédsara felmutatia Neusernek és Sylva-
nusnak leveleit. A csaszar bosszankodédsa a levelek miatt
konnyen elképzelhets. A pfalzi valasztofejedelem e levelek alap-
ian azonnal (1570. julius 15) elfogatta Neusert, Sylvanust, Vchet

o
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s Suter Janost. Neusernek csakhamar sikeriilt megszoknie, de
ujra elfogtdk s Ambergben elzartak. Hét hét mulva azonban
ismét megszokott s most mar meg sem allotl Kolozsvarig:™ Tarsai
koziil Sylvanus Jénost a volt ladenburgi prédikalort 1572 dec.
23-an kivégezték,** Erastus Tamas Anglidba menekilt: Vehe
és Suter pedig csak ugy nyertek kegyelmet, hogy nyilvanosan
visszavontak minden kozosséget Sylvanussal, Neuserrel és
FErastussal s aztan szamiizetésszeriileg sietve elhagytak Pfalzot.

Glirius Matyasrél csak a véletlen szerencse folvtan tudunk,
mert nevét annyiszor s annyiféleképpen véltoztatta, hogy valo-
ban nehéz dolog megallapitani, vajjon mikor és hol melyik
nevén szerepell. Eredetileg Vehe Matyasnak hivtak s kaisers-
lauterni diakonus volt. Neuserrel s Sylvanussal egyiitt Speierben
6 is fogsagba kerilt, honnan csak ugy szabadult ki, hogy biin-
tetését szamiizetésben szabtak ki ra. Sieletl is erre ethagyni
Pfalzot s Neuser titkos utasilasai szerint Kolozsvarra jstt. [dé-
koézben nevét — mint ezt Ruarus Marton 1637 jan. 16-an
Caloviusnak irta*** —elébb Dietrichus Dorschius-ra, majd késébb
Nathanael Aelianus Matthania-ra valtoztatta. E neveket bizo-
nyara bujdosasa alatti inkognitéja végelt vette fel. Kolozsvarra
jovén, Matthias Glirius leit beléle s Eraélybél valo eltdvozasa utan
e nevéi allandéan megtarlotta. Kolozsvaron lector volt az elébb
Sommer, majd Palaeologus igazgatasa alait allolt iskolaban. ****

* Neuser életének fennti eseményeit Iselin J. C.: Neu vermehrtes his-
torisch und geographisches allgemeines Lexikon, Basel.*1726. Ill. kétet 644—45
oldal alapjan aliitottam 6ssze. Ez adatoknak egy részét megtalalhatni, de
Békés nevének emlitése nélkiil Sudhofi: Olevianus und Ursinus cimi (Elber-
feld 1857.) monografiajaban (3-ik konyv 3-ik fejezet). Utalok itt ,A magyar
unitarius egyhaz hitelvei a XVI. szdzadban® c. kényvem 133-ik jegyzetére is.
Megjegyzem tovabba, hogy lselin-nek rendkiviil becses lexikona megvan a
kolozsvari unitarius kollégium kényvtaraban G. 2551 szam alatt.

** Erre vonatkozolag lasd Diirrwéchter Antalnak ,Sylvanus Janos ki-
végzése” cimii tanulmanyat a Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 1913. évi 1l
fiizetében. (V. 6. Keresztény Magvets 1922. évf. 194 lapjat.)

*** Ruarus levelét Zeltner tette kézzé: Martini Ruari aliorumque virorum
doctorum epistolarum selectarum centuriae duae notis idoneis illustratae cimii
miivében (Lipsiae, 1729. 1.6 oldal), mely munka eredetileg Zeltnernek hires
.Historia crypto-socinianismi®-je fiiggelékéiil jelent meg.

**¥x Ezt Possevino jezsuita , Transilvania“ cimi 1584-ben késziiit mun-
kajaban jegyezte fel, mely felingyzést sokaig csak Sandiusnak 1684-ben meg-
jelent ,Bibliotheca Antitrinitariorum®“-jabél (57 oldal) ismertiink, hol lalinul
van idézve. 1913-ban dr. Veress Endre a Fontes rerum Transylvanicarum 1l
kotetében eredeti és feljes szovegében kozzétette Possevino kényvét, mely az
emlitett helvet a 104-ik oldalon tartalmazza. Mar it megjegyzem, bar errd
késSbb bdven lesz rola szo, hogy Possevino Gliviusnak jelentdségérdl igy irt
Megkérdezvén az erdélyieket, hogy honnan vette David Ferenc ,Zsid6zé hitét,
.non potevano fare aliro che et pervertire le manifestissime profetie del testa-
mento antico, stimolati da quel Glirio Giudaizante et da altri . . .“ (I. m. 1391)
Azt, hogy Gliriusnak nagy szerepe volt David hitének kialakulasaban, Pokoly
Jozsel is emlitette adatokban gazdag értekezésében : ,Az unitarismus Magyar-
orszagon” (megjelent a Protestans Szemle 1898. ¢vi folyaméban 6 kézlemény-
ben). E tanulményt elfogult felekezetieskedése mialt csak a legnagyobb éva-
tossaggal szabad hasznéalni Hittantérténeti Gsszefiiguésckre nem lévén ligye-
lemmel, ilven irdnyd megéllapitdsai nagyobbara mind hibasak.
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Palaeologus Jakabnak életét is csak igen hianyosan ismer-
jik. Pedig az emlitett theologusok kéziil épen az 6 sorsa érde-
kelne minket a legféképen. Socinus Faustus 1581. nov. 20-an
Krakkébol azt irta Kolozsvarra Squarcialupus Marcellusnak, az
erdélyi fejedelem masodik orvosanak, ki Blandrata mellett m-
kodott s vele egy hiten volt: ,, ... A vallasi bajoknak oka nem-
csak itt (t. i. Lengyelorszagban), hanem Erdélyben ép ugy,
mint Magyarorszégon, Litvaniaban és masutt is, Palaeologus
befolydsa és iratai. Avagy épen Erdélyben mindenkinél elébb
nem épen & tanitotta Krisztus nem iméadasanak s segilségiil
nem hivasanak tanat mas téves tanitasokkal egyetemben ? Ma
is nem épen az 6 tanitdasa — melybs] allitélag David Ferenc
tanitasa is szdrmazott, — az, amely Magyarorszdgnak oly sok
egyhazkozségét megrontotta ? Nem & az, aki, mintegy 4j David
Ferenc, Litvaniaban az egyhazkozségeket fellazitotta és Len-
gyelorszagtol valé elszakadéasra birta 7“* Socinusnak e nyilat-
kozata azt igazolja, hogy Palaeologusnak rendkiviil nagy sze-
repe volt nemcsak David Ferenc non adbramus és non invo-
camus christologidjanak kialakulésara, hanem e tannak kiil-
foldon valé elterjesztésére is. Sajnos, az eddig ismeretes ada-
tok alapjan pontosan nem tudjuk megmondani, miképen tell
szert Palaeologus erre a nagy befolyasra, kikkel, hol és mely
idében allott 6sszekottetésben. Az egyhaztorténelirasnak e tekin-
tetben még igen sok teendéje marad. Egyelére csak az bizonyos,
hogy az & szerepe is olyan volt, mint a Stancaroé: nemcsak
kifejteni segilett az antitrinitarizmusnak non adoramus és non
invocamus christologiajat, hanem azt Europa-szerte el is terjesz-
. tette. Kiilénésen nagy jelentéségi volt azon ténykedése, hogy
" egyfeldl ravezette David Ferencet utolso theologiai nézetére,
“masfelél David Ferenc halala utan szemben Socinus Faustus-
. nak végnélkili 6nigazolasaival vallalta David Ferenc igazsaga-
" nak s Socinus Faustus végzetes tévedésének kimutatasat. E
ténykedéseirsl alabb részletesen lesz sz6.

* Socinusnak e nagyjélentdségilt nyilatkozatat eredeti latin szévegében
is kézlom : , ... Quid si cognitum haberet, ut quidem ego habeo, quot malorum
causa, non isthic tantum in Transylvania, sed in Ungaria quoque, in Lithvania
et aliis in locis Palaeologi auctoritas et scripta fuerint? An non ipse primus
omnium in provencia ista, sententiam illam maxime impiam et detéstandam
de non adorando neque invocando Christo, una cum aliis compluribus pestilen-
tissimis erroribus docuit et scriptum reliquia? Nonne ejus doctrina hodie,
quae a quibusdam Francisci Davidis doctrina esse creaitur, integrae eaeque
non paucae ecclesiae in Ungaria foedissime sunt corruptae ? Nonne is in
Lithvania alterum quendam Franciscum Davidis, quantum in se fuit, jam
excitavit et provinciae illius ecclesias suo veneno infecit, ab insiusque Poloniae
ecclesiis jam fere divulsit ac separavit 7“ (Bibliotheca Fratrum Polonorum I.
kotet 365 oldal)) Par szényi valtoztatassal kozélte Bock is (Historia antitrini-
tariorum II. két. 801 lap).

Lubieniecius Stanislav : Historia reformationis polonicae c. mivében
(Freistadii, 1685) a 200-ik oldalon ,de Palaeologi vita, moribus et morle”
hivatkozik Socinus [Faustusnak Unjelius ellen irt munkéaja masodik kiadasanak
masodik [ejezetére (42 lap). E munkat nem sikerilt latnom.
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Eletérsl egészen addig, hogy Erdélybe jott, csak par ada-
tot tudunk. Az égei-tengeren levé Chios szigetén sziiletett hires
fejedelmi csaladbdl. Elemi iskolainak végezte utan Goérdégorszag-
hoz tartozo sziget-hazajabol ItaliaAba ment tanulmanyait tovabb
folytatni. Romaban — allitélag — a késébbi V. Pius papéval
egy napon és egy helyen lépett be a domokosrend( szerzetbe.
Szabad szelleme azonban hamar ellenkezésbe keriilt szerzeté-
nek rendszabélyaival. Az egykori Florimundus Raemondus
szerint* eléljaroi: ,eum in praecipuis Christianae religionis fun-
damentis vacillare” (a keresztény hit alaptételeiben ingadozni)
talaltdk s emiatt mint nemcsak a rendre, hanem az egész egy-
hazra veszedelmes eretneket atadtak a romai inquisiloroknak.
E fogsagabsl — mint késébben az Apocalypsis-hez iroit magya-
razatanak 16bb fejezetében maga elbeszélte — kélszer kelleit
megszoknie, mig végre sok veszedelem kikeriilése utan sikeriilt
Némelorszagba jutnia. Ekkor Németorszéagban a g6rég nyelvnek
s ezzel kapcsolatban mindennek, ami és aki a gorogokkel 6sz-
szekottetésben allolt, nagy tekintélye volt, miként errél egyebek
mellett Melanchtonnak a Corpus Reformatorum-ban kézzétett
levelei is bizonykodnak. Ezért Palaeologusnak is csakhamar
nagy tekintélye lett a németek kozétt dgyannyira, hogy nem-
csak a rémai katholikus inquisitoroknak, de még V. Pius papa-
nak — ki, mint ezt Ranke a rémai papékrol irott és magyar
forditasban is megjelent miive l. kotetében kimutatta, maga volt
-a megtestesilt inquisitio™ — sem sikeriilt Palaeologust elfogatni
s a rémai kalh. egyhaz biintels t6rvényszékének kiszolgaltatni.
Hogy azonban iildéztetése a német protestansok minden védelme
mellett is sok aggodalmat okozott neki, azt ugyancsak az Apo-
calypsis-hez irott magyarazata elészavaban panaszolla el, hol
Justinianus Vincentius kardinalisnak — kinek mint ,suo fratri®
van a mi dedikdlva — felemlegeti, hogy Michael Ghislenus
(illetsleg Michele Ghislieri) — az V. Pius néven ismeretes pépa
— mennyi izgalmat s keser(iséget okozott neki. Hogy azonban
a rémai inquisitiét ez az iranydban vald sikerlelensége nem
lankasztotta, azt a kovetkezmények szomoriuan mutattak. A Pa-
laeologus elleni elfogaté parancs érvényben maradt tovabb is,
mignem — mint majd latni fogjuk — XIII. Gergely papa azzal
tényleg célt nem ért. Ennek a papai udvar éltal vezetett sziinet-
nélkali tldoztetésnek egykord adatok szerint az volt a valodi
oka, hogy allitélag ,Palaeologus lerjesztette volna el Eurépa-
szerte a legveszedelmesebb protestans tanokat®. Ezt emliti
Wouiekus Jakab jezsuita a lengyel nyelven a Fiu Istenségérél

* Historia de ortu, progressu et ruina haereseon hujus saeculi. Colo-
niae, 1614. A 4-ik kényv 12-ik fejezetében ,de Jacobo Palaeologi ejusque vita
et morte” cimen.

**  Mily keveréke az egyszerliségnek. nemeslelkiiségnek, személyes szi-
gorusagnak, odaadé valldsossagnak és rideg kirekesztésnek, keserli gyilolet-
nek, vérengzd ildozésnek 1 — irja réla Ranke i. m. I. kot 320. lapjan.

2
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s a Szent Lélekrs]l kiadott munkajaban, valamint a hires romai
jezsuita theologus Bellarmin Robert mar idézett Disputatidiban*.
Ez az egykori események 6sszehasonlité mérlegelése utéan annyit
jelent, hogy Palaeologus Stancaronak nyomdokain haladva,
Stancaro utan tényleg a legnagyobb hatassal készitelte els
Eurépa kiilonbozé orszagainak theologusait az antitrinitarizmus
ezen legszélsébb iranyanak befogadéasara.

Németorszaghol Csehorszagon at Lengyelorszédgba ment.
Hogy ez pontosan melyik évben tériént, azt nem tudjuk; amint-
hogy idaig Palaeologus életéh &l még egyetlen eseménynek évét
sem tudjuk pontosan meghatarozni. Hogy azonban 1567 utan
s 1570%el5tt kellett Lengyelorszagba mennie, azt tobb kérilmény
- bizonyitja. Ugyanis az erdélyi antitrinitariusok e két évszam
kozé es6 idében vettek rola tudoméast. 1567 elstt Palaeologus
Erdélyben nem volt ismeretes. Az ezen évben Kolozsvaron
megjelent De falsa et vera unius dei patris, filii et spiritus
sancti cognitione libri duo c. miiben neve nem fordul elé, holott
annak ,de origine et progressu triadis, deque initio sophistices
et variis reclamatoribus® c. fejezetében azon idének mindenik
nevezetes kilfoldi antitrinitariusarol emlités tortént. Viszont
Dévid Ferenc 1570. nov. 29-én Gyulafehérvarrdl levelet™ kiildott
Palaeologusnak, melyben nemcsak a tisztelet és bizalom hang-
jan szol réla, de — a datum pontos megjelélése nélkiul —
utalt az 1569. okt. 20-iki nagyvéradi hitvitara is, amelynek jegy-
z6konyvét David Ferenc magyar nyelven kiadta volt. E levél-
nek bizalmas hangja azt mutatja, hogy 6k mar azel6tt szemé-
lyesen is kellett, hogy talalkoztak légyen, valamint, hogy
Palaeologus ekkor mar tiizetesen kellett, hogy ismerje az erdélyi
antitrinitariusok dolgait. Igen am, de akar arrdl, hogy Palaelo-
gus 1570 el6tt jart volna Erdélvben, akar pedig arrol, hogy a
szoban levé években Déavid Ferenc kiilfoldon (ahol esetleg
talalkozhattak) jart volna, nincs tudomasunk. Itt tehat az ese-
mények 6sszekapcsolodasaban nyilvanvalo hézag van, mit
szerencsés adat-folfedezés tudhat kipétolni.

A chronologiaval kiilénben késébb is nehézségek van-
nak. Chytraeus David 1571. marcius 9-én Rostock-bél levelet
kildott Palaeologusnak Pragaba ,in collegio Carolino®,** hol
Palaelogus {ényleg huzamosabb ideig tartézkodott volt. Viszont
tudjuk, hogy az 1571. januéar 14 és marc. 14 kézott valamelyik

* Bellarmin-nak a miive (megvan tobbek kozott a kolozsvari unitarius
kollégium kényvtaraban R. 1521 jelzés alatt) a XVI. szazadi theologia torté-
netére a legbecsesebb forrasmiivek koziil valé.

** Elgszor kozolte Karl Landsteiner: Jacobus Palaeologus c. tanulma-
nyéban. Megjelent a bécsi jozsefvarosi {6gimn. 1873. isk. évi értesiléjében.
Masodszor Jakab Elek: David Ferenc-emléke. Budapest, 1879. 11 kot. 12—13 1.
Magyar fordltasa u. e. mi I. kot. 183—84 lapjan.

* Ez a levél is, valamint a t6bbi alabb idézendd levelek Landstemer
rnek emlitett dolgozataban jelentek meg.
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idében végbement gyulafehérvari harmadik hitvitanak épen -
Palaeologus volt egyik concionatora és jegyzékonyvvezetje.
Ekkor tehat méar Erdélyben kellett lennie.* Hogy azonban ez
alkalommal mennyi ideig tartézkodott Erdélyben: illetéleg
hogy itt tartozkodasa vajjon nem volt-e csak amolyan révid
ideig tartd, mint aminének tételeztem én fel pl. azon allitclagos
Erdélyben jarasat, amely alkalommal David Ferenccel {1570
eléit ) személyes ismeretséget kothetelt, — adatok hianyaban
ma még nem tudhatjuk. Tény azonban. hogy Johannes Gabho-
rowsky (,praepositus Sandeciensis™) még ez év (1571} nov.
29-én Varsébol Krakkoba kiild neki levelet : I. Schwartz is
Bécsbsl a kovetkezé év (1572) szept 6-a4n ugyancsak Krakkoba
ir neki. S6t 1573 dec. 27-én Kolozsvarrél maga David Ferenc
is Krakkoba cimezi hozzairott levelét. Tehat: Palaelogus Jakab
1571 legelején Erdélvben jart s részt vett a gyulafehérvari har-
madik hitvitdn; aztan még ez év folyaman Krakkoba tavozolt.
hol egyfolytaban 2 évig tartézkodott. Hogy itt mit csinalt,** azt
hitelesen nem tudjuk, de ugy latszik, hogy a hitbeli mozgalmak
vezeldi kozé tarlozolt, mert csak igy értjitk meg Budzinski Sza-
niszlonak 1574. méarc. 17-én Krakkébol Erdélybe utana kildstt
levelét, melyben a lengyel hitaliapotokrsl szamolt be részletesen.
E levél egyuttal dokumentuma annak is; hogy tehat Palaeologus
ez alkalommal 1574 elején jétt Kolozsvarra. Ezultal huzamosan
tartézkodott Erdélyben. Csanadi Imre szentkiralyi lelkésznek
1575 &pr. 8 és jun. 3-an, valamint Salyok Imre fejedelmi pro-
tonotariusnak ugyanez év junius 25-én Megayesrsl hozzakuldot
levelei azl bizonyitjdk, hogy akkor még Kolozsvéaron volt.
Viszont Szakmari Islvan kolozsvari magvar prédikator 1575
aug. 6-an Kolozsvarrél mar utédna kell, hogy kiildje levelét.
Kerzius Pal orvos pedig ugyanezen év dec. 1-én Brassobdl azt
irja Palaeologusnak Krakkoba, hogy oft szerezze m=g neki Basi-
liusnak miiveit s azokat akar Blandrataval, akar pedig Berze-
viczy Maéartonnal kiildje neki el. Ezekbsl az adatokbél tehat
bizonyos, hogy Palaeologus 1575 aug. 6. elétt mar elidvozolt
Erdélybsl Krakkoba. Hogy ot mi tértént vele s mi lett tovabbi
egész életsorsa, azt alabb részletesen is latni fogjuk. Az élet-
rajzi chronologidnak megéllapitasait itt egyelére befejezziik.

* Palaeologus tartézkodasi helyeinek megallapitdasanal figyelemmel
voltam Fraknéi Vilmosnak Landsteiner dolgozatarél a Szazadok 1874. évi
folvaméaban megjelent ismertetésére.

A gyulafehérvari harmadik hitvitaro! alabb részletesen lesz szé.

** Tobbek kozolt ekkor jelent meg de magistratis politico ¢. munkaja
(Losci in Lithvania, 1573. Johannes Karakanus nvomdajaban). Sandius alli-
tasa szerint e kényvet Budny Simon readezte sajté ald. E munka ellen &
rakowi egyhdzkézség nevében Pauli Gergely irt cafolatot Coctus Rakowiensis
nomine adversus Jac. Palaeologi scriptum cimen. Erre Palaeologus 1580-ban
Defensio verae sententiae .de magistratu politico cimen irt céafolatot, amit
viszont Socinus Faustus biralt meg Ad. Jae. Palaeologus librum, cui titulus:
Defensio verae scutentiae de Magistratis politico. pro Racoviensibus respon-
sio cimen, mely lengyel nyelven is megjelent ugyancsak 1581-ben s mas ci-
men 1627-ben. 2
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A fentebbi sorokban bemutattam annak az antitrinitarius
tarsasagnak kilfsldi tagjait, amely tarsasdg Kolozsvaron nehany
év alatt egészen Uj fordulatot adott az eddigi antitrinitarizmus-
nak s kifejlédni segitette David Ferencnek utolsé theologiai
allaspontjat, a tiszta unitarizmust.

A térténeti szereplék bemutatasa utan kovetkezik az erdélyi
antitrinitarius hitelvek 1570-beli allasanak hittani preciz meg-
allapitdsa avégbdl, hogy abbdl az 1579-iki tiszta unitarius hit-
elvek kialakuldsa szabatosan levezethetd legyen.

(Folylatasa kovetkezik).

Dr. Borbély Istvdn.

i




HITVITAK AMERIKABAN.

Csaknem két év ota tizes hitvitak foglalkoztatjak egész
Amerika kozvéleményét. A kérdés mar annyira kié¢lesedett,
hogy az ugynevezeit orthodox protestdns egyhazak kebe-
lében (Protestans Puspoki Egyhaz, Presbyterianus, Refor-
matus, Baptista és Methodisia egyhazak) nyilt szakadéasra ve-
zetett. A vita azok koril a hittételek kortl forog, melyeken
a nevezett egyhédzak hosszu szazadokkal ezelstt folépiiltek, de
amelyeket a tudomanyos fejlédés alapjukban mar is meginga-
tott. Szdmos igehirdets, nem tartja lelkiismeretével 6sszeegyez-
tethetének azt, hogy olyan hittételeket hirdessen és tanitson,
melyeket az élet és a tudomany mar régen megcéfolt s melyek
igy a lelkiismerette]l is ellenkeznek. Ugyanaz a térekvés érvé-
nyesiil ma az 6 partjukon, mely annakidején az unitarizmust
sziilte: az ész joga és a tudomany vivmanyai a vallasos kér-
désekben is foltétlen érvényesitendék, mert a modern ember
olyan vallas utan vagyik, mely eszét és szivét egyarant kielé-
giti és megnyugtatja. A vallasos hit csak akkor lesz erés mint
a készikla, ingathatatlan az élet kiizdelmei kozott, ha az a
jozan ész szavaval nem ellenkezik, hanem abban egyenesen
alatamasztast nyer.

A vita nagy vonasaiban a Ill., IV. és a XVI. szazadok
hitvitdihoz hasonlé {forméban folyik egvhazi és napilapokban
és élészoban egyardnt. Az elmult év novemberében a Protes-
tans Egyhazak piuspokei Dallos-ban (Texasallam) puspéki kon-
ferenciat tartottak, azon kimondottak, hogy aki az Orthodox
Protestans Egyhaz kebelében o6hajt maradni, lelkész, vagy
vildgi ember egyarant, szoszerinti értelemben koteles elfogadni
az Apostoli hitvallasl és a Niceai hitvallast. Egvben kikozosi-
tették Lawrence Vilmost Massachusetts allam puspokét, ki a
haladé iranyzat élére allott. A régi hittételek védelmezsi funda-
mentdlismus, a halado iranyzat hivei pedig liberdlismus név
alatt vividk heves vallasi kiizdelmeiket. A két allaspont kézétti
kiillonbséget roviden a kovetkezékben foglalhatjuk &ssze.

1. A fundamentdlistdk azt tanitjdk, hogy a biblianak
minden szava csalhatatlan, mert az az uiolsé betiijéig magatdol
az Istentsl szédrmazik. Isten mintegy tollbamondotta azt a biblia
irdinak, épen azért annak minden tanitdsét szigorian szdsze-
rinti értelemben kell venni. A liberdlistdk ezzel szemben azt





