TROELTSCH ERNO.

1923 februér 1-én halt meg nemcsak
Németorszagnak, de az egész modern
protestantizmusnak egyik legkivalébb
theologusa, kinek szabadelvii vallasos
felfogdasa sok tekintetben iranyité befo-
lyassal volt napjaink unitarius életbsl-
cseletére is. Epen emiatt tartottuk he-
lyénvalénak réla az alabbi ismertetést
kozdlni Szerk.

Troeltsch 1865-ben sziiletett Augsburgban egy bajor orvos
hézaban. Az apai hivatas tudomanyos irdnya kifejlesztette
benne az érzéket a modern kultura realis és pozitiv alkotasai
irént. A gimnazium bevezette az 6kor vilagdba. Tudomanyos
hajlamai a metafizika és torténelem felé vonzotidk. Ehez jarul-
tak azon vallasos aspiraciok, melyeket 6 maga velesziiletettnek
szeretett nevezni. lgy lett beléle protestédns theologus; mint
ahogy egyszer egy onleirasban maga is mondta: ,lfjusdga
idején tobbé-kevésbbé a theologia volt az egyetlen ut, mely a
metafizikdhoz és a leglelkesité6bb torténelmi probleméakhoz
vezetett”.

Soha sem sajnéalta a theologidnak szenteli éveket, melyek
befolyasat a problémak feltarasanak és megoldasanak moédjé-
ban a beavatottak még utolsé bolcsészeti munkaiban is fel-
talaljak. Troeltsch mint tanulé érintkezésben allott a XIX-ik
szazad 80-as éveinek két legkivalobb theologiai iskolajaval,
melyek Erlangenben és Gotlingenben voltek. Az elss, melynek
hatterében Schelling, s6t Plato &allott, hajlamat a metafizika
felé¢ iranyitotta ; ez meggyézte arrdl, hogy az élet vallasos fel-
fogésa, s6t mi tébb, minden az életrs] alkotolt fogalom vég-
eredményben nem értelmi fejlédésen nyugszik, hanem személyi
bizonyossagokon. Géttingenben Ritschl-16], valamint ennek
munkatdrsaitél és tanitvanyaitol, kiléndsen Harnack-tol,
Troeltsch kedvet kapott a pontos térténelmi munkahoz a bolesé-
szeti tudomanyok terén. De mindkét theologiai iskola, habar
nagyon kiilombozott egymastdl, egyenléen elkiilénitette a val-
last és a keresziénységet, mégpedig kétszeresen: egyrészi a
vallast elvalasztotta minden mas kulturadlis megnyilatkozastél,
kilonssen a filozofiatél, masrészt pedig a kereszténységnek
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egészen kilon helyet jelslt ki a vallasok altalanos torténeté-

ben ... Troeltsch és az 6 nemzedéke visszahelyezték a ke-

reszténységet a valldsok a&ltalanos toriénetébe és megsziintet-
ték a theologia elszigeteltségét a bolcsészettel.

* ¥*

« T

Ez altaldnos tajékozédas utédn nézzitk Troeltsch irodalmi
munkassagat részleteiben.

Az el6készit6 munkdk egy egész sorozata utan, melyek
monografidkban és gytjteményekben jelentek meg, Troeltsch
osszefoglalta kovetkeztetéseit a protestans kereszténységrél és a
modern kor keresztény egyhazarol egy terjedelmes tanulméanyban,
mely a , Kultur der Gegenwart” cimii gydjteményes vallalat egy
részét képezi. Dilthey nyomdokain jarva, igyekezett meghata-
rozni, hogy mi jellemzi a modern kulturat. Itt gy talalta, hogy
a kozépkorral valé ellentét felmutatasa altal csak a modern
vildg negativ vonésai jelennek meg vilagosan: a tekintély elve
helyet adott az autonomidnak, az universalis egység az indi-
vidualismusnak, a transcendentalis az immanensnek, a vilag
pessimisztikus megitélése optimisztikus irdnyoknak, melyek a
folytonos haladast hirdetik. —- Azt a racionalismust, mely a
minden embernél kézds értelem alapjan allva, az igazség
egyetemes értékit megismeréséhez akart vezetni, Troeltsch csak
a XVIII. szazadra nézve ismerte el jellegzetesnek. — A XIX.
szazad torténelmi felfogdsa, mely kidomboritotta a torténelem
véltozé és viszonylagos szempontjait, annyira megingatta a
raciondlizmust, hogy 16bbé nem lehet jellemz6 vonasa a mo-
dern vilag 6sszességének. A modern kulturanak tulajdonkép-
pen csak kiils6 és negativ vondasait lehet meghatarozni. A
modern vilag mmd komplikaltabb lesz és bévelkedd ellent-
mondésokban.” Eppen az ismeretek sokasdga és minden mo-
mentum vildgos meglatasa tartja vissza Troeltschot attsl, hogy
e kor jellegzetes vonasait positve és véglegesen megéllapitsa.

Miutédn Troeltsch eképen jellemezte a modern eurédpai
szellemet, belerajzolta ebbe a keretbe a protestantizmus képét.
— A protestantizmus elsésorban is f6bb jellemvonasaiban a
kézépkori eszme atalakuldsa, és a mi tagadhatatlanul nem
kozépkori, tehat modern vonas van benne, az csak akkor johet
szamitasba, ha a protestantizmus elsé és klasszikus alakja 6sz-
szeomlott.”

Troeltsch itt tulajdonképpen csak levonja a kovetkeztetést
azon XIX. szdzadbeli eszmedramlatbél, mely igyekszik a régi
protestantizmust és a katholicismust lehetsleg egyméashoz ké-
zel hozni, mindkettét ellentétbe helyezve a modern kulturaval.
Dilthey- vel egyértelmiileg Troeltsch legyengiti ezen feltevéseket,
s elfogadja, hogy a protestantizmusnak két formaja volt : Luther-
nek régi katholikus protestantizmusa, mely kilonbozdtt a tul-
modern Zwingliétél és a még modernebb XVI. szazadbeli spi-
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ritualistékétol, — és egy Gj protestantizmus, mely ha ugyan
még nem szovetkezelt, de mind inkabb tarsalt méar a modern
kulttraval.

Valamint a modern kulturdnak még nincs hatarozott ka-
raktere Troeltsch munkajidban, ugy az Gj protestantismusrél is
csak ezt mondja: ,Csak a negativ vondsok jelennek meg vi-
lagosan ; a természetfeletti visszautasitdsa és a csodéanak, va-
lamint az ember eredendé biineirsl alkotott pessziniisztikus
felfogasnak, az egyhaz dogmatikus tekintélyének, vég(l min-
den aszketikus moralnak és kulturédnak tagadéasa.”

Miutan a modern kultira, még be nem végzett, — de
fejlodésre képes, olyan teremté sythésisre van szitkség, mely
kielégitse a jelent és igy jobb jovét készitsen elé. Ha a klasz-
szikus protestantismust nem lehet fenntartani a modern szel-
lemi életben, szitkséges, hogy meguijhodjék. De ez a meggon-
dolas visszavezet azon kérdéshez, hogy a vallas és keresz-
ténység &ltalaban fenntarthaték a modern vildgban?

Troeltsch hosszu cikkek sorozatdban védelmébe velte a
vallas theista formajat és az erkolecsot, szemben az ellentétes
modern irdnyokkal, mint amilyen a materializmus, monizmus
és pantheizmus, Kant nyomdokain jarva, megéllapitotta, hogy
az ember lelki hajlamai kéz6tt van egy a priori vallasos haj-
lam. A vallas ezen kiilénleges jelleme megnyilatkozott a val-
lasok egész torténetében, mely ennélfogva minden részében
bizonyos foku igazségot tartalmaz. Ebbdl a szempontbél kell
meghatarozni a kereszténység helyét is.

A kereszténység abszolut értékének Aallitdsa, olyan érte-
lemben, hogy csak egyediil az ,a helyes vallas®, nem allja
meg helyét a modern vilagban. — A kereszténység inkabb
egy torténelmi jelenség és éppen ez altal viszonylagos érték.
— Ebbél kifolyslag csak arrol lehet sz6, hogy ki legyen mu-
tatva a kereszténység elveinek altaladnos fels6bbrendsége kul-
tarankra nézve. Erre torekszik Troeltsch legfontosabb irasaban
a systematikus theolégia terén: ,Die Absolutheit des Chris-
tenthums und die Religionsgeschichte.”

A kereszténység e kényvben tgy jelent meg, mint a leg-
magasabb a jelenleg létezé vallasok kozott; mindazonaéltal a
lehetésége egy még fels6bbrendii vallasnak a jovében, nincs
kizdrva, — bar nem valdszin{i, mert Gj teremtsdések a valla-
sos torténelemben felette ritkak. Troeltsch igy megkisérli a ke-
reszténység értékének centralis kérdésében egy 6sszeegyezte-
tést hozni létre. A torténelem és a relativizmus el kell, hogy
ismerjék, hogy el6jonnek a torténelemben aramlatok és irdnyok
mégpedig olyan elismert értékekbd! kiindulva, melyeket csu-
pén egy személyes ,alapvets tett” tett azza, a mik; — mas
részrél a kereszténység le kell, hogy mondjon minden végle-
gesen abszolut értékrél, megelégedve azzal, hogy a napjainkig
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fe{jedc'il vallasos torténelemben a legmagasabb helyet fog-
alja el.

De a valodi nehézség, mely a kereszténység absolut volta
ellen szél, nem sajatsdgosan valldsos jellemében rejlik, hanem
ethikdjanak viszonyaban a praktikus élettel és a jelenlegi kul-
tiraval szemben. — Az egyén intim és személyes erkdlcse
valéban hasznos impulzust nyer a vallasbdl, de a gazdasagi,
politikai, tudoményos és miivészeti életet. mintha nem lehetne
a keresztény erkolcs altal kormanyozni. Troeltsch, éppen mint
Naumann F. is, folteszi a kérdést, ,hogyan lehetne egy imma-
nens és egy transcendentalis erkolesot, valamint a kultarat és
aszkétizmust 6sszeegyeztetni?”

Troeltschnek ide vonatkozé tanulményai, az ,Egyhéaz
és a keresztény csoportok szocialis tantételei“ cimen tobb
mint ezer oldalt tesznek ki. Ezeknek eredményeit réviden
a ,Kereszténység szocidlis filozéfidjd“-ban (Zurich, 1922. Ver-
lag Seldwyla) cimen foglalta 6ssze. Hanem e probléma tar-
gyalasanal maér felmeriiltek olvan kérdések is, melyek tulha-
ladjak a vallast és theologidt s — kezdgdik a vitatkozas a
marxismussal és a modern szociologidval. Azt kell vizsgélni,
hogy vajjon csak a gazdasagi feltételeknek és szocialis hata-
saitknak van teremts erejitk és csak ezek okozzak a po-
litikai és vallasos jelenségeket, vagy pedig a vallas és a
kereszténység is hozhat létre szocialis hatasokat, melyek kozre-
mikodhetnek a szocidlis jelenségek gyorsitasaban vagy lassi-
tasdban. Troeltsch komoly okok és a torténelembs] meritett
béséges bizonyitékok alapjén, az utébbi tételt fogadja el, hogy
materialis tényezék, kiillonosképpen a gazdasagiak, erés hatast
gyakorolhatnak a vallasos nézetekre. ..

A keresztény eszme kezdet 6ta harom {6 formaban nvert
kifejezést; ezek: az Egyhdz, a szekia és a miszticizmus.
Troeltsch kiilénss gondot fordit egymaéstol valo elkiilonitésiikre
és annak a megallapitasdra, hogy milyen voll szerepiik a
vilagban.

Miutan eképen a modern problémakat a vailas és erkoles
terén minden megnyilatkozasukban megvizsgalta, — a filozéfia
felé fordult, vagyis pontosabban a térténelem filo%¢fidja felé.
Utols6 nagy miivét: A , Der Historismus und seine Probleme”
(1922) ennek szentelte. Az elsd rész célja megadni az elmé-
leti alapot; a méasodik a torténelem konkrét filozofidja kellett
volna, hogy legyen, de nem fog megjelenni, mert idékoézben
.a szerzé meghalt.

A leghosszabb fejezet: ,a torténelmi evolutié megisme-
rése és az universalis torténelem.” Elvonultatja elgitink a tor-
ténelem filozofigjat a XIX-ik és XX-ik szazadban, még pedig
minden eurépai orszégban.

Hegel mellett Marxot ismerteti kimeritéleg, valamint a
torténelmi mozgatd erejét annak a pozitivizmusnak, melynek



226 TROBELTSCH ERNG

kulondsen Franciaorszégban (St. Simon, Comte) voltak képvi-
selsi. Egy nagyon is érdekes rész a kovetkezd cimet viseli:
,Die Entwicklungsidee des historischen Realizmus® (A histériai
realizmus fejl6déselve.) Ez internacionélis eszme németorszéagi
képvisel6i a) a szdzad kézepén él6 metafizikusok (Lotze, Hart-
mann, Eucken), b) az élet psychologizalé filozofusai (Nietzsche,
Dilthey, George iskoldja, Spengler), ¢) gondolkozsék, kik az
a priori eszmét elfogadjak (Riehl, F. A. Lange, Kant iskolaja
Marburgban, Windelband, Rickert, Max Weber, a phenome-
nolégiai iskola, Scheler). Kulfoldon térténelmi realizmust tala-
lunk az olasz Croce és a francia Bergson neo-romantikus po-
zitivista metafizikajaban.

E négyszaz oldalon Troeltsch rendkiviili tudasa és képes-
sége : belehelyezkedni maéasok gondolatvilagaba, ragyogdan
érvényesiil. it éri el tet6pontjat valédi mivészete a tipikus
karakterek megérzésében és a viszonyok és kiilonbségek meg-
vilagitasdban. Ez a munka a modern intellektualis életnek
egész encyklopédiaja; kifejti a nyugati allaspontot ugy a tor-
ténelmi kérdéssel, mint annak fejlédésével szemben.

(Beféjezése kovetkezik.)

Griitzmacher H. Richard.
Ford. Kauntzné Engel Ella.




AZ UNITARIUS IRODALMI TARSASAG EVI KOZGYULESE.

Unitarius Irodalmi Tarsasagunk 1924. nov. 8-an d. e. 9
orakor tartotta meg {6t. Ferencz Jozsef piispok ar elnsklése mel-
lett valasztmaényi és évi kozgyiilését nagyszamu tag jelenlétében.

Az elndki megnyité utdn Dr. Ferenczy Géza f8gond-
nok ur, a Tarsasag igazgaldja terjesztette el beszamolojat,
mely feloleli egy év szellemi és anyagi eredményeit s iranyt
jelol a jovét illetsleg. E beszém}olénak leljes szévege kdvelkezd.

Tisztelt Kézgytilds !

Az Unitarius Irodalmi Tarsasdg Kozgyiilésére jottiink
ossze, s alapszabalyszerii hivatasunk: (18 8)

a multra vonatkozdélag: szamadast nyujtani a letelt év
alatti munkalkodéasunk erkélcsi és anyagi eredményérgl;

jovére vonatkozdlag pedig : megallapitani mitkodésiink
vezérelveit, koltségvetésiinket, és gondoskodni ezek végre-
hajtasarsl.

Most, midén egy év zarszamadasat mutatjuk be, ha sajna-
lattal is allapitom meg, hogy a jov& bizonytalansaga, a lét-
fenntartasnak naprdl-napra fokozédé gondja, — s {6leg a repéat-

ridltak nagy szdma — a munkaer6t, és — talan hozzatehe-
tem — a munkakedvet is apasztottak;

s ha el kell is ismemem, hogy sem az idegélé bizony-
talansdg, — sem a sorvaszté t6prengés, — sem az ires

gyomor nem alkalmasak a tobb és jobb termelés fokozasara,
s nem igen alkalmasok &ltaldnos értékit mfivek termelésére:

mégis a fajunkban és hiveinkben, s illetve annak egyedei-
ben mitkddé 6sers és képesség elstort és érdemes elShala-
dassal minden terén taldlkozunk. Ha a tavolabbiakat és
kisebbeket nem is emlitem, s ha csak tisztvisel8ink kérében
maradok is, méar ezek kozil:

Dr. Borbély fétitkarunk Hittantorténelme és tébb oldalu
tudoményos és irodalmi munkasséaga ;

Dr. Kiss titkdrunk , A Kereszténység helye a vilag valla-
sai kozott“ c. forditasa, s foéleg az ,Isteni Torvény Utja® c.
tudoményos mive;

Vari alelnokiink Egyhaztérténelme és a nyomtatas alatt
allé Unitarius Imakényve altal,





