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DAVID GYULA

EGY KOLTO UZEN AZ ATLANTISZROL
Reményik Sandor sziiletésének
110. éves évfordulodjara

A koltérél vald emlékezésiinket lehetetlen nem azzal kezdeniink, hogy
visszaidézziik azokat az évtizedeket, amikor nevét kiejteni sem volt ajanla-
tos. Az Otvenes éveket, amikor a besigdk szeme felcsillant, ha emliteni hal-
lottak, mert volt mit jelenteniiik, amikor a hazkutatast végzd szekusok fel-
villanyozva emelték le dldozatuk kdnyvespolcardl egyik-masik verskotetét,
hisz kellett-¢ ékesebb bizonyiték a leendd vadlott nacionalizmuséra, sovi-
nizmuséara, mint az ,irredenta k61t6” verseinek rejtegetése. Az a vilag volt
ez, amikor egyetemi katedrardl nyilatkoztattak ki, hogy 6 csupan egy ,,nagy-
nak hazudott” koltd, ,,urak dicséretén tengddd irastudd”, s még akik azért
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vették keziikbe verseit, hogy j6 szandékkal ,,szembenézzenek” koltészetével,
azok is ramondtak: ,,omlé vildg arnyékkapitanya”.

A megbélyegzések, a félelmek alatt tengerfenékmélyre siillyedt egykori
olvaséi lelkében koltészete, s inkabb mint legenda élt, az ujabb, a felnovekvod
nemzedékek valds olvasdi, vershallgatéi élményei nélkiil. Csak kevesen
voltak olyanok, akik tudtik, hogy Reményik Sdndor nem az, akinek megbé-
lyegezték. S az 6 tudasuk, halk, de kitarté emlékapolasuk olyan volt, mint a
borbereki télben a jégpancél alatt is tovafuté patak, amely a fehérbe 6lt6zott
vilagnak a jég aldl is kihallhatéan susogta a tavasz igéretét.

Még tiz esztendbvel ezel6tt is szorongas kisérte sziiletésének centenariu-
mat, hisz kozel még az Gsszeomlott diktatdra, s még kozelebb az arnyékat
tovabb vetité marosvasarhelyi ,,fekete marcius”. De Reményiknek akkor mar
nemcsak a nevét idéztiik, hanem verseit is, amelyek - ha nem is teljes - Gj ki-
adasokban lathattak napvildgot. Ezért van az - és hdla azoknak, akiknek buz-
gblkodasabdl azok a kotetek megjelentek -, hogy ma nem egy legendat, ha-
nem egy, a megbélyegzéseket és félelmeket taléld koltdt iinnepeliink.

De ki is 6 voltaképpen?

Mit iizen a ,,rég elsiillyedt orszag”-bol, olyasmit, amit ma mar szabadon
meghallhatunk és tovabbadhatunk?

Mit is ér valdjaban napjainkban ujra felszinre keriilt, s egyre népszeriibb
koltészete?

Els6 kotetével (Fagyongyok volt a cime) nem keltett kiillonosebb feltiinést
a szazadeld magyar koltészetében. Bus-komoly hangja volt, rezignalt, hisz-
egynéhany évesen tulsagosan is sok vilagfajdalommal, amely késébb az érett
férfit is végigkiséri. S talan magmaradt volna az életet csendben és szomoru-
sagban végigszemlélddod, maganyos koltdnek, ha nem ront ra életére — nem-
zetére, orszagara — az elso vilaghaborut kovetd sszeomlas: Trianon. S kide-
riilt, nemcsak ,,dlmok temploma a szive”, de ,szikra szunnyad benne is:
Er6.” S a bus-maganyos kolté azonosul nemzete fajdalmaval, kétségbeesé-
sével: atkozdédik, lazad, 1dzit —, s mikdzben a nemzet fijdalmdnak tlitemére
repatriald vonatok kerekei kattognak, & az elvesztett haza siratidsa helyett a
sziil6foldhoz vald ragaszkodas hitvalld hangjait szolaltatja meg: ,,Eredj, ha
tudsz” — lizeni a menekiilok utan, de arra is figyelmeztet: ,,Eredj, ha hitte-
len/hiszed: a hontalansag odakiinn/ Nem keser(ibb, mint idebenn./ Eredj, ha
azt hiszed/, Hogy odakiinn a vilagban nem acsol/ A lelkedbdl ez érzo, €16 fa-
bol/Az emlékezés dj kereszteket”.

Aztdn nemsokdra elhallgatott Végvari. Nem valamiféle hatalmi fenyege-
tés miatt, hanem mert maga tudta legjobban - ez a szerep nem illik egyénisé-
géhez: ,beliil f4j keménynek lenni” - mondja. A magdnyba azonban nem le-
het visszatérnie, mert a Végvdri-versek nagy nyeresége, a kozosséggel vald
azonosulas - ha masképpen is, mint korabban — a koltd meghatarozd élmé-
nyévé, szamara is megtartd er6vé valik. Innen tud majd feliilkerekedni ma-
ganyan, a foloslegesség, a hidbavaldsag érzésén. ,,Nem, nem, versem, te nem
vagy szuverén,/ Es nem mindegy neked: /Dobban-e mds szfv egyszerre ve-
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led/ A mindenség kietlen kebelén.” igy lesz a koltd verse sokak szamara
,mindennapi kenyér”, dlma ,,egyetlen tett”, hogy mint Atlantisz, az élet jeleit
kiildje a mélybdl - bizonysagul és batoritasul. Szamara is megtartast jelent ez
az azonosulds kisebbségbe kertilt sorstarsai érzéseivel, vagyaival, céljaival:
nem az almodozdsban, a légvarépitésben, hanem a mindennapi kozosség-
épitésben. A joval késébb — hitevesztett irdtarsaval szemben - megfogalma-
zott ,lehet, mert kell” programja ez, amelynek olyan vers-tartdpillérei van-
nak, mint Az ige, a Templom és iskola, a Zdszloszentelés, Az dlorcds magyar,
az Ahogy lehet. Es mikozben a magyar irredenta messze tdlharsogta mar a
fajdalom-fakasztotta Végvari-verseket, ezek a koltemények visszaadjdk a
kdzosségnek a tole kapott megtartd er6t. Egy magasabb rendt erkélesi ma-
gyarsdg eszményei fogalmazdédnak meg ezekben a versekben, mint a Ha nem
lesz tobbé iskoldnk..-ban a hitben, hiiségben, tisztességben egymasnak
folytonos példaaddsra” figyelmeztetés: ,,Ha nem lesz tobbé szentesitett mod
/Oktatni gyermekiink az &si széra,/ Ha minden javunkbél kivettetiink: /Egy
iskola lesz egész életiink, /S mindenki mindenkinek tanitéja.”

A kisebbségi kozosségért vald aggddas tavolitja el az évek sordn a han-
goskodé frazishazafisagtdl, ahogy a vildg egyre nyilvianvalébban sodrédik
egy 0j habort felé. Irtézatot keltve rémlik fel elétte ,az utolsé Abel és az
utolsé Kain” vizidja (Szeretnélek mellenragadni), s a trianoni igazsagtalan-
sagot latszolag jovatevd ,,dontések” mamoraban mar 1938-ban - akarcsak
késébb, az 1941-ben sziiletett Korszeriitlen versekben - a revansra vagyo
gytilolettdl félti a nemzetet: ,Ha ajkadon majd Gjra zeng a Himnusz/ S a
Zaszl6t ismét Te veszed kezedbe:/ Zaszléval, Himnusszal halkan élj,/ S visz-
sza ne élj vele!/... S eskiidj, hogy Te nem leszel az soha, / Aki mésok 8si ja-
vara tor— / Rabbdl és paridbdl lettél ember, s szabad, / Nem lehetsz
bortondr!”.

Talan nem teljesen indokolatlan Reményik Sandort eredendden ma-
gényra, tarstalansagra, élete hasznavehetetlenségének érzésével vivodoé al-
katnak mondani. De a 1éleknek ezek a mélységei koltészetében arra is jok,
hogy benniinket az Istenhez val6 emelkedés magassdgaival is megismertes-
senek. A Bizonyossdg versei ezek, azt hirdetve, arrél téve vallomast, hogy
a lathatd, a foldi igazsagok folott ott van az isteni igazsag, a 1élek igazsaga.
Mert van-e lehangolébban végiggondolt emberi sors-torténet, mint amelyet
Madich nyijt Az ember tragédidjdban, de Reményik szdméra ott van ,,az
utolsé mondat problémdja” — az isteni valasz erre az emberi kudarc-soro-
zatra: ,,Ember kiizdj, és bizva bizzidl”. Vagy van-e szivszoritobb kép, mint
a siillyed6 Titanic fedélzetén egymasba fogodzd, a biztos halalra felkésziilt
utasoké - akikben azonban van eré egymast atolelni és égbe ropiteni a val-
lomast: ,,Kozelebb Hozzad, Istenem!”? Van persze Reményiknek egész
kotetre valé valldsos verse - jelent is meg az utébbi években ilyen valoga-
tas—, de a kétely mélységeibdl a Hit magassdgaiba, a gyarld foldi
értékrendbdl az isteni értékek orok tartomanyaba a Kozelebb Hozzdd vezet
el benniinket, kézenfogva.
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Es a szerelem? Ez a mindnyajunk éltal oly jol ismert, annyi szépséggel
megaldo érzés? Amely a magany ellen az 6 szdmara is orvossag Iehetett vol-
na. Reményik Sandort egymast kovetd verskoteteiben alig van lathaté nyo-
ma. De aki ma olvassa ezeket a verseket - a hagyatékbdl Almodsz-e réla?
cimmel, mélyen érzd szivvel kozzétett ciklus-darabjainak ismeretében - az
rajon: Reményik Sandortdl létiinknek ez a csoddlatos dimenzidja sem volt
tavol. Csak éppen masként élte meg azt, az élet kiilsé kényszerpalydin mo-
zogva, a lélek hullimhosszdn., S ez az, amit benne a legfontosabbnak, a
legfobb értéknek vallott: 1élek €s 1élek taldlkozasat, tokéletes egybehangolo-
dését, ami - mondjuk mi, akik test és lélek egységét valljuk - nem lehet iga-
zan egész a testiség nélkiil, de ami - valljuk a koltovel - nem hianyozhat az
utobbibdl sem, s6t annak egyediil képes értelmet, 1ényeget adni.

Van Reményik Sandornak egy verse - kotetcim is lett beldle: Romon vi-
rdg. Késobbi értelmezdi lefegyverzo, a pusztulast megszeépitd gesztust érez-
ték bele ebbe a képbe. Holott ez a vers épp ellenkezdje: a pusztulas fol6tt di-
adalmaskodé Elet apotheézisa. Az Eleté, amely 6rok ijrakezdés, a sorsnak
magat meg nem add ember tett-akarasa, az Istentdl adott szépség diadala.

Ez pedig - ki tagadhatna - ma is valtozatlanul idészerti.
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Sz6szék — Urasztala — Szertartasok

SIMEN DOMOKOS

MILYEN JO AZ AJANDEKOZO ISTEN!"

Mt 20, 1-16

Joachim Jeremias ,JJézus példazatai” cimill konyve szerint Jézus valodi
példazatai — a szinoptikusoknal 40, Tamas evangéliumdban 11 — az igazi
mindennapi életb6l valdk, és tjak. A Jézus el6tti id6kbol csak Hillelnek ma-
radt rank a 20. évbol két képes beszéde (a test és a szobor, valamint a lélek
és egy vendég tréfas osszehasonlitisa). Jézus utan a 80. évtdl ben Zakkaival
kezdddik a példazatok sorozata. Jézus példazatai Gy kommunikacids eszko-
zok, sajatos miifa.

A Jézus-példazatok nem mindig azonosak azzal, és ahogy O mondta.
Haléla utan széban maradt fenn hagyomanyként tanitasa, valamint példazatai
és hasonlatai. A leiraskor az 6segyhazban 1j értelmet adtak a példazatoknak
is. A hellenisztikus zsidésagban az allegorikus exegézis iskoldt alapitott;
valami hasonlot kerestek és vartak a keresztény tanitastol is, hogy 6k maguk
»€ljienek benne”. Ezért értelmezték at, alakitottak, vontak és zavartdk Ossze
az eredetinek még megmaradt tanitas egy részét. Az eltéré fogalmazasokon,
a hangsuly eltol6ddsan, a példdzatok megtolddsan, az allegdriak, kozmonda-
sos igazsagok stb. dnkényes kezelésén latszik az igyekezetiik (pl. a magve-
tOrél szold példazat eredeti, illetve régebbi, mint a magyarazata, mely nyelvi
okobol keésébbi hagyomanybol maradt rank J. Jeremias szerint.) Az apoka-
liptika Daniel proféta ota ,,onvédelembdl” allegoriat hasznalt, az Gsgyiile-
kezet is bizonyitdsként hasznalta azt.

A példazatok eredeti formdjanak és értelmének visszanyerésére sok ki-
sérlet tortént. Ilyenekbdl egy parat szemléltetésként hadd idézzek: A példi-
zatok és monddsok allegorikus magyarazatdt vizsgalat ald vették, mert ossze-
vissza értelmii kovetkeztetéseket vontak le egy-egy gondolatbdl, melynek
legszélesebb korii alkalmazasat helyesnek vélték. Igyekeztek elkiiloniteni
egymastdl a képes beszédet, a hasonlatot, a példabeszédet, az allegériat, a
kdzmonddsos képes beszédet az eredeti szévegben. Nem vezetett eredmeény-
re, mert a héber MASAL és az aram MATHAL sz6 mindennemi képes be-
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