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Lérinc tanari beiktatasaval. Egy év
mulva meg is sztint. Ugyhogy az unit4-
rius fiatalok tdlnyomé tobbsége a Ki-
ralyi Liceum jogi tanfolyaman szerezte
diplomajat. Az 6nképzés kapcsan a re-
formatus kezdeményezésekrdl olvas-
hatunk, de a legkorabbirol, az 1829-
ben szervezked6 unitdrius Barati Kor-
r6l, s annak Bardtsdg Lanca cimu kéz-
iratos  gyljteményérdl, majd az
1834-t8] Osszeallitott Reményrdl és az
1839-t61 kinyomtatott Remény-kote-
tekrdl nem torténik emlités. Osszegez-

1o

ve: ha az egyetem elStorténetérdl teljes
képet akarunk nyujtani, akkor béveb-
ben fel kell térképezni a protestans
el6zményeket is.

Varga Julia és Szogi Laszl6 kotete a
szakirodalomnak foltétlentil nyereség.
Féleg a kolozsvari, s ezzel az &ssz-
magyar taniigyi torténet egy igen je-
lentés szegmentumat dolgoztdk fel.
Szeged ezt magaénak tekinti. Remél-
jik, Kolozsvart is hivatalosan csatla-
koznak ehhez a multhoz.

Gaal Gyorgy

Sipos Gabor: Reformata Transylvanica. Az erdélyi refomdtus egyhdz 16-
18. szdzadi torténetéhez. Kolozsvar, 2012, Erdélyi Miizeum-Egyesiilet, 358 ol-

dal

A kotet Sipos Gabor egyhaztorténeti
tanulmanyait tartalmazza. Sokan ezt
hallvan, jol begyakorlott mozdulattal
legyintenek: hat, az is tudomany? Ert-
hetd, bar nem elfogadhaté ez a legyin-
tés. Miért érthetd? Azért, mert a refor-
matus egyhdzban az egyhaztorténelem,
mint kiilonallé tudomany, latvanyos
jelenségként, nem igazan robbant be a
torténelemtudomany tertiletére. De ta-
lan nem is kellett, hiszen ott van a tor-
ténettudomany minden félrecstszott
nyakkenddjében, hogy a koltd szavai-
val éljek. Lépten-nyomon belebotlik a
torténész a legtobb téma kapcsan, mert
valamikor régen nem a francia forra-
dalom szellemében szervezték meg a
tarsadalmi, politikai, s6t még a gazda-
sagi életet sem, tehat az egyhaz mélyen

belenyulott a kozéletnek ezekbe a szeg-
menseibe. Erthet6, mondom, ez az
idegenkedés. Miért? Azért, mert, vall-
juk be 8szintén, Erdélyben nem min-
dig és nem mindegyik egyhaztorténész
kényeztette és kényezteti el a torténé-
szeket szakszer(i, minden probat kial-
16, nagyivii, szakallas alkotasokkal.
Ezért pedig csak részben lehet az egy-
haztorténet-kutatast hibaztatni, leg-
alabb ekkora felel6sség teheli az 1945-
t6l 1989-ig terjedd idészakot is.

Az 1945 utan bekovetkezett id6-
szakban ezt a tudomdnyagat szinte ki-
zardlag csak a Protestans Teologiai In-
tézetben lehetett elsajatitani és muvel-
ni, esetleg az egyhazhoz szorosan
kapcsolédd egyetlen, tegyiik hozza:
egyszemélyes intézetben, az egyhaz
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akkori gytijtélevéltaraban; no meg ma-
ganuton, otthon, az iréasztal mellett,
vagy a parokia csondjében, a didfa
alatt. A Teoldgiai Intézetet pedig nem
azért talaltak ki, hogy egyhaztorténé-
szeket képezzenek, tehat szakmaisag
tekintetében nem lehet dsszehasonlita-
ni pl. az egyetemek torténelem karaval,
ahol torténész szakembereket képez-
nek. Az egyhaztorténelem a lelkész-
képzés része volt (és mai is az), tehat az
ott folyé oktatas elsdsorban a lelkész-
nevelésre tekintett, ennek pedig csak
toredéke az egyhaztorténelem (a husz
tantargybol egy), amely ez esetben
nem tobb, mint rovid, altalanos Ossze-
foglalas, és korantsem kiilon kar, vagy
legalabb részletes, alapos és differenci-
alt szakirany. A Teolégidn tehat azok
foglalkoztak az egyhaztorténelemmel,
sok esetben amolyan hobbi szinten,
akiket erételjesen homlokon csékolt az
egyhaztorténelem Muzsdja, de ez, ujra
megjegyzem, nem volt kiilon szak-
irany, és ma sem az. Ebbdl értheto,
hogy nem mindig talalkoztak az itt fel-
tlint egyhaztorténészek irdsai a torté-
nészi szakszerliség kovetelményeivel,
nem beszélve arrol, hogy az egyhaz, te-
ologiai intézetével és tudomanyossaga-
val egyiitt, nagyon elszigetelt intéz-
mény volt, az elszigeteltség minden
elényével és hatranyaval, igy aztdn az
egyhaztorténelem is belterjessé valt.
Nem engedték, ezért nem tudott, egy
id6 utan talan mar nem is akart kitorni
ebbdl. Egyetlen foruma, a Reformatus
Szemle sem volt alkalmas erre, kiulo-

nosképpen azért, mert szigoruan cen-
zuraztak; a hazai egyhaz torténetére
néz6 tanulmany vagy csak ritkan, vagy
egyaltalan nem jelenhetett meg benne.
A publikalasi lehetéség beszikiilése,
s6t, szinte teljes megszlinése, demora-
lizal6 volt az egyhaztorténészekre néz-
ve is.

Sokat emlegetjiitk manapsag ezt a
szintagmat: az irdasztal fiokjanak dol-
goztunk. Akit hajtott a szakma szerete-
te, az talan elkezdte, de az ember nem
azért ir, hogy a fidk olvassa, igy aztan
az allam szép lassan leszoktatott a
rendszeres irasrol. Ez akkor valt nyil-
vanval6va, amikor az 1989 utani nagy-
takaritdson a szél szabadon koészalt az
iréasztalok fidkjaiban. Az elszigetelt-
ségnek tehat a belterjesség lett az egyik
hatranya, amelynek kiméletlen kovet-
kezménye az elsorvadas. Erre a teold-
gian még kiillon ratevodott az 1945
utdni kontraszelektiv modszerekkel
valogatott tanari garda és diaksag.
Emiatt nem mindig a legalkalmasabb
tandrok és diakok keriiltek be az inté-
zetbe. De, persze, akadnak kivételek is,
akiket, itt most, nem sorolok fel, mert
Sipos Gabor megemliti Gket a kotet
el6szavaban, és ha én azokat mind elé-
veszem, akkor mar nincs amiért besze-
rezni a konyvet.

De kanyarodjunk vissza a korab-
ban megfogalmazott tételre, arra ti,
hogy érthetd a torténészek lekezel6 vi-
szonyuldsa az egyhdztorténelemhez.
Az érintett koriilmények kozott elin-
dult néhany egyhaztorténész tehat, az
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emlitett objektiv és szubjektiv okok
miatt, nem 4ll minden tekintetben a
szakmaisag magaslatan, az egyhaz pe-
dig utalt és megvetett volt az allam sze-
mében, ez pedig akarva-akaratlanul
atragadt masokra is, tehat ebbdl érthe-
t6 az akkori averzi6 a ,hivatalos” tor-
ténészek részérdl, amely, néha ugy ér-
zem, bizonyos mértékig tovabb 6rok-
16dott. Kivétel persze itt is akad. Erre is
utal Sipos Gabor konyve.

Ezek utan joggal teszi fel a kérdést
a hallgaté: na és a kommunizmus
utan? A valasz az, hogy 1989 utdn sem
valtozott meg a Protestans Teoldgiai
Intézet célkitlizése, tovabbra is lelké-
szeket képez, az egyhaztorténelem to-
vabbra is egy a szamos tantargy kozott,
és annak ellenére, hogy a publikalasi és
kutatasi lehetdség szinte végtelen, a
szabad vildg szamtalan lehetdsége
olyan hatalmas sullyal esett és esik a
didkok nyakaba, hogy ebben a tobzo-
dasban teljesen irany-vesztettekké val-
tak, valnak. Pedig oridsi lemaradast
kellene behozni az egyhaztorténelem
terén, és a kiesett fél évszazad hidnyat
valahogyan pétolni kellene. Ez viszont
teljesen lehetetlen. A kommunista id6-
ben, kényszeriiségb6l, nem lehetett
életbe 1éptetni egységes, hosszu tavra
nézd egyhaztorténeti koncepciot. Ha
ilyen ki is alakult, az semmiképpen
nem valosulhatott meg, mert akadalyt
gorditettek eléje. Igy aztan a tudo-
manyag megmaradt a ,,mester és tanit-
vanya” szintagma sziikre szabott kere-
tei kozott. E téren 1989 egyik legfonto-

sabb hozomadnya az, hogy ki lehetett
torni ebbdl a kényszeri keretbdl. Las-
san vilagossa valt, hogy amennyiben
szakszerli egyhaztorténelmet akarunk
miivelni, nem érdemes a korabbi,
kényszerliségbdl kialakult klisék sze-
rint gondolkodnunk (altalanos, tobb-
nyire egyetemes egyhaztorténelem ko-
rébe tartozé témak), hanem nagyobb
figyelmet kell forditanunk a hazai egy-
héz torténetére.

A szerz6, bevezetdjében, utal arra,
hogy a kilencvenes évek elején lehetet-
len volt megirni az erdélyi reformatus
egyhaz torténetét, elsésorban feldolgo-
z6 irodalom és forrasok hidnya miatt.
Hogy ezek mind nem voltak meg, az
abbol érthetd, amit korabban elmond-
tam. Madris két nagyon j6l korvonala-
26do feladat allt elottiink: 1. biztatni, s
ami még ennél is fontosabb, motivalni
és segiteni, akdr anyagilag is a fiatal ér-
deklédoket az egyhaztorténeti mun-
kak megirasaban (ezt szolgalta és szol-
galja mai napig az Erdélyi Reformatus
Egyhaztorténeti  Flzetek  sorozat,
amelynek ez 1999-t6] mostanig csak-
nem 20 kotete jelent meg, és csaknem
4000 oldalnyi egyhaztorténeti monog-
rafiat kozol); 2. elkezdeni a forrasok
kozlését (ezt kivanja szolgalni két so-
rozat is: Erdélyi Reformdtus Egyhdztor-
ténelmi Adatok, amelyet a Teoldgia
egyhaztorténeti tanszéke és a Refor-
matus Egyhdzi Levéltar kozosen készit,
illetve az Fontes Rerum Ecclesiasti-
carium in Transylvania, amelyet a
BBTE Vallastanarképz6 Kara és a le-
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véltar kozosen ad ki. A két sorozat ed-
dig Osszesen csaknem 8000 oldalnyi
forrast tett kozé). Ennek a nagyivii
projektnek aktiv tagja maga a szerzé is,
szamtalan mds elfoglaltsaga ellenére,
és ebbe illeszkedik bele, amolyan ma-
ganyos farkasként, ez a kotet is. Mind-
ezek egyiittes erével, kozosen kivanjak
segiteni azt, hogy valamikor végre
megsziilethessen az erdélyi reformatus
egyhdz szakszertien megirt torténete.
Nos, e magyarazkodo és elég hosz-
szura nyult bevezetés utan nézziik meg
magat a kotetet. Ha mdr az imént azt
mondtam, hogy poétikus hangulatban
vagyok, hadd folytassam igy: a kotet
olyan, mint egy szines mezei viragcso-
kor. Minden féle-fajta viragszal pom-
pazik benne, ugyanis tanulmanykatet,
amelyért a szerz6 Debrecenben meg-
kapta a dr. habil. cimet. A legtobb ta-
nulmdny mifajilag talan a Herepei-féle
tanulmanyokkal mutat kozeli rokonsa-
got: rovid, jol koriilhatarolhaté egyhaz-
torténeti témat jar korbe vagy tisztaz.
Ha azt mondom, hogy a szerzé 1987-
2010 kozott késziilt tanulmanyait tar-
talmazza, talan tdl szélesre nyitom szét
a korzét, hiszen egyetlen tanulmanytol
eltekintve (amelyik 1987-ben jelent
meg), a tobbiek szorasa valahol az ez-
redfordul6 kornyékére stirtisodik, tehat
végsd soron az elmult 15 év egyhaztor-
téneti termése all el6ttiink, amelyek ko-
ziil a nagyobb iviiek ezek: haromszéki
egyhazszervezeti viszonyok 1581-ben;
a kolozsvari ref. egyhazkozség a 17.
szazad els6 felében; az erdélyi reforma-

tus egyhaz Bocskai Istvan koraban; re-
formatus értelmiségi életforma a 17-
18. szazadi Erdélyben; Bethlen Miklds
és az erdélyi reformatus egyhaz; a re-
formaécid tovabbélése a hatszegi roma-
nok kozott. A kisebb és koriilhatarol-
tabb témak tobbnyire személyekhez
kapcsolodnak (Derecskei Demeter re-
formator, Lorantfty Zsuzsanna, Szényi
Nagy Istvan, Wesselényi Istvan, Huszti
Andrés, Bod Péter stb.).

Sipos Gabor nem papi ember,
noha édesapja lelkész volt, 6 maga pe-
dig papleanyt vett feleségiil. A sziikebb
csaladi kornyezete, ugy érzem, alapja-
ban meghatarozta habitusat, innen, no
meg elsé és egyik jelenlegi munkahe-
lyébél ered az, hogy torténészként igen
nagy vonzddast érez az egyhdz torté-
nete irdnt. Szervesen és Osztondsen
épul bele a Jako-Juhdsz vonalba, és
szerencsésen egyesiti ezt a két megha-
tarozd egyéniségli tuddst a maga sze-
mélyében: torténész is és egyhaztorté-
nész is ugyanakkor, én pedig soha sem
nem vagyok képes eldonteni, hogy épp
mikor melyik a domindns. A két nagy
személyiség hatdsa alatt, amelyekhez
hozza lehet venni még Nagy Gézat és
Markos Andrast is, érett Sipos Gébor
Erdélyben egyik igen egyedi példanya-
va az egyhaztorténetnek. Amolyan 6s-
lénye ennek a letlint, 6zonviz el6tti
kornak, aki nagy el6dok szellemi gén-
jeit hozza magaban. Torténészi ismere-
te sokat gyarapodott az egyhaztorté-
netbdl, és 6 maga is sokat gyarapitotta
az egyhaztorténetet.



306

KERMAGV 2012/3 » KONYVSZEMLE

Miért és kinek érdemes elolvasni
ezeket a tanulmanyokat? Kezdjik a
miérttel. Azért, mert torténészi szak-
szertiséggel elkészitett, egyhaztorténe-
ti tanulmanyokrol van szd; amit tehat
leir, az nem fabula vagy rablomese.
Kiknek? Nemcsak azoknak érdemes
elolvasni, akik valamennyire érdek-
16dnek az egyhaz torténete irant, ha-
nem azoknak is, akik nem, hiszen ezek
a tanulmanyok iskolapéldai annak,
hogyan lehet tarsadalmi és torténelmi
keretbe beagyazottan talalni egyhaz-
torténeti eseményeket. Az 1989 utan
kibontakozé  egyhaztorténetirasnak
nagy nyeresége az, hogy ,vilagi” torté-
nészek is belekapcsolddnak ebbe a

munkaba, erételjesen jelezvén, hogy
ez a munka mar nem belterjes. En sze-
mély szerint nagyon oOrilok nekik,
mert nagyfoku szakmaisagot és igé-
nyességet visznek bele ebbe a tudo-
manyagba. Nos, Sipos Gabor tanul-
manyai segitségiikre lehetnek abban,
hogyan lehet ezeket az egyhaztorténe-
ti eseményeket beleagyazni abba a tor-
ténelmi keretbe, amelynek szerves ré-
szei voltak, és amelybdl kimetszeni
torténelemhamisitds. De, természete-
sen, azoknak is ajanlom, akiket még
nem fert6zott meg az egyhaztorténet.
Legyen Sipos Gabor konyve az elsé vi-
rus.

Buzogany Dezs6



