Péterfty Gyula

Az unitarius egyhazi zene'

(...) A keresztény ember Uranak, Istenének tiszteletére zenei formaba ontotte
mindazt, amit széval, imadsaggal kifejezni nem tudott. Az igy kialakult k6zos
éneklés a keresztény istentiszteletnek jelentékeny alkotorészévé valt. Az elsé ke-
resztények félénk hangu zsoltdrai, himnuszai a keresztény egyhazak megalapita-
saval egyiitt terjedtek, és idével mint keresztény egyhazi zene, hatalmas muvé-
szetté fejlodott. Egyhazi zenemiivészet fogalman tehat mindig Istent dics6ité
vagy emberi vallasos érzéseket kifejezd zenei megnyilatkozasokat kell érteniink.

A hangszeres zene a kereszténység els6 idejében szamtizve volt az istentisz-
teletbdl. Csak a 8. szazad tajan nyert bebocsatast a templomba az orgonanak va-
lami kezdetleges formdja. I. u. 1000 koriil mas soksipt orgondkat épitenek temp-
lomi hasznalatra.

Az a zenei stilus, melyet a kozépkor nagy mesterei: Ambrus piispok, Nagy
Gergely papa, Palestrina, s masok kiépitettek, nem felelt meg mar tobbé az tjkor
kovetelményeinek. Nem volt az a bonyolult stilus, elsésorban a reformacié célja-
ira szolgalt. Az 4j istentiszteletnek 4j stilusinak kellett lennie, ami az egész gyii-
lekezetet sszekapcsolja.

Mint régen a kereszténység, ugy most a reformacié sem hozott egyszerre Uj
stilust az egyhazi zenébe. Eleinte csak a latin szovegek nemzeti nyelvre valé atiil-
tetésére torekedtek a reformatorok. Minthogy a protestansok is az éneklést az
istentisztelet 1ényeges részének tekintették, a protestans vallas elsé hirdet6i és

1 1974 decemberében, az unitarius énekeskoényv 50 éves jubileuma (9. kiadas) alkalma-
bdl Péterfty Gyula, a teoldgia egykori zenetandra papirra vetette, és az irattarba helyezte az
unitarius egyhdzi zene fejlédésérdl irott gondolatait. A hosszabb terjedelmti gépelt dolgo-
zat eredetileg egy lelkésztovabbképzd tanfolyamon hangzott el. Folydiratunkban legutobb
Fekete Csaba debreceni levéltaros, az egyhazzene kivalé kutatéja kozolt tanulmanyt éne-
keskényviinkrél. A 2013. évi Unitérius Kalendariumban Mezei Csaba, a kolozsvari Irisz-
telepi egyhazkozség lelkésze osztotta meg egyhazzenénkkel és énekeinkkel kapcsolatos
gondolatait. Péterffy Gyula 1974-ben egyebek mellett ezeket irta: ,De, — meg kell monda-
nunk, hogy nem ezt vartuk, - nem a régit, a mdr 50 éves énekeskonyv tijra kiaddsdat. Nem,
- egészen 1ij — alaposan dtdolgozott énekeskonyvet szerettiink volna ldtni, - erre lenne sziik-
ség, ez kellett volna.” Az énekeskonyv véltozatlan 15. kiaddsa utan talan nem lesz folosleges
kozreadnunk Péterffy Gyula tanulmanyat. A szerk.
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kovet6i kezdetben legnagyobb részt a katolikus énekkoltészetbol vettek at a
templomi ahitatossaghoz sziikséges énekeket, s alakitottak at a sajat hitelveiknek
megfelel6 modon. A protestans énekszerz6k azonban lazas buzgalommal és lel-
kesedéssel kezdték forditani a zsoltarokat. Legsikeriiltebbek, legnépszertibbek a
Clemens Marot és Théodore de Béze francia zsoltarforditasai, Loys Bourgeois
genfi kantorok és Claude Goudimel zeneszerz§ dltal francia népdalok felhaszna-
lasaval szerzett zsoltardallamok lettek. E zsoltarok magyar forditasat el¢szor a mi
unitarius Bogati Fazakas Mikldsunk adja a 16. szazadban. Kovetik 6t 1607-ben
Szenczi Molnar Albert zsoltarforditdsai, melyek a protestans egyhdzakban legin-
kabb elterjedtek. A zsoltdrok dallamai, habar megmaradtak, eredeti véltozatos
ritmusuk az id6k folytdn a magyar nyelv hangsulyainak kovetelménye miatt el-
veszett. A zsoltarok id6vel dicséretekkel és alkalmi énekekkel egésziiltek ki, hazai
és idegen szerz6k muveivel.

A hangszeres muzsikat reformatoraink is szamuzték az istentiszteletbdl.
Hogy kivették az orgonat, nem szabad arra kovetkeztetniink, hogy félreismerték
a zenének, az éneknek nagy hatasat és sziikségességét az istentiszteleteken. Ezen
ténykedésiikben nem vezette 6ket egyéb, mint az idé kovetelményei és a refor-
macié els6 nagy kiizdelmeiben tamadt sziikségszer(iség. Maga David Ferenc is
teljegyezte Rovid magyardzat cimt konyvében, hogy a trombitakat és az orgonat
még 1550-ben kizartdk a templombdl.

(...) Unitarius liturgiankban nem 6ncélu miivészet a zene; szertartasaink
szerves része. Célja: Isten dicséitése s a hivek lelki épiilése, s mint ilyen, évsza-
zadokon 4t csak a gyiilekezeti énekkel kapcsolddhatott be. Orgona hidnya miatt
hangszeres zenér6l, miivészi egyhazi zenérdl nem is beszélhetiink. Temploma-
inkban a 19. szazadig orgona sem volt. Nekiink unitariusoknak legkésébb valt
édes gyermekiinkké ez a nagyszer(i hangszer, mely az emberi sziv minden érzé-
sét képes kivaltani, st megnemesiteni.

Els6 orgona a kolozsvari templomban épiilt 1806-ban, s ezutan lassan-las-
san a tobbi.

Ma mar minden gytilekezetnek hii vagya, hogy orgonaszo mellett énekelje
az Istent dics6ité és magasztald zsoltarokat. Amig orgona nem volt, a kantor a
templom kozepén elhelyezett énekeskonyv-tarto allvany mellett olvasta a szove-
get és vezette az éneket. Egy Mészkorol szarmazott szép, festett tulipanos diszité-
st énekl$ allvany ma is lathat6 a piispoki irodaban. Felirata: ,Tsoma Gergely
maga koltségével tsindltatta. 1776-ban.” Az énekvezet6 leginkabb az ,,oskolames-
ter” volt, aki tanitott is. De volt 6nallé kantor is - valaki hozzaért6. Ahol maga-
sabb osztalybeli tanuldk is voltak, ott a tanulokbdl alakitott ,,kantus” (énekkar)
énekelt. Ha egyik sem volt, a pap vezette az éneket.
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A mi unitarius egyhazi zenénket tulajdonképpen ma is a gyiilekezeti ének
jelenti. Templomainkban alig hallani mast, csak kivételes, iinnepélyes alkalmak-
kor néhany sz616 vagy karéneket. Jobb orgonistaktol, énekvezérektdl kisebb pre-
ladiumokat. Nagyobb orgonakkal rendelkezé varosi és vidéki templomainkban
ritkdn, — a kolozsvéri templomban iinnepi istentiszteletek alkalmaval egy-egy
orgonamtivet hallhatunk, néha tn. templomi hangversenyt.

Lassuk el6szor: mi tulajdonképpen az egyhazi vagy gyiilekezeti ének, s mi-
lyennek kell lennie?

Az egyhazi ének, vagy nevezhetjilk templomi népéneknek, kolt6i alakba
foglalt megzenésitett imadsag, amit vallasos ember nem a maga gyonyorkodte-
tésére, hanem az Isten dicséitésére, magasztalasara énekel.

Targya nem lehet mds, mint Isten tisztelése, imdddsa. Célja: nem miivészi
hatds, hanem a hivek lelkében az dhitatos hangulat felkeltése és kifejlesztése.

Az egyhazi éneknek - ugy a vilaginak is — két alkotoeleme van: szoveg és
dallam.

A szoveg az értelem hordozdja, a dallam az érzelem kifejezdje.

E két alkotdelem egybeforradasa, egybeolvadasa adja az egyhazi éneket.

Az egyhazi ének szovege elsésorban imadsag kell, hogy legyen, nem elmél-
keds, prédikacidszert.

Maisodsorban, tartalmaban és formajaban ki kell, hogy fejezze az egyhaz, a
hivek hitvallasat.

A dallam vagy melddia, ahogy meghatarozni szoktuk, kiilonb6z6 magassa-
gl hangok egymadsutdnja, amely 6nmagaban egységet képez, ritmusa és gondo-
lati tartalma van. Az egyhazi dallam tulajdonsagaiban szép kell, hogy legyen,
ahitatos, szeliden hajlo, nagy ugrasok nélkiili, mentes minden vilagiassagtol, me-
lédidban, el6adasban, szovegben egyarant. Nem emlékeztethet az egyhdzi ének
vilagi melddidkra, nem lehet édeskés dallam, sem pedig valami érzelgds vagy
szerelmi ének. Legyen megfelelden kis terjedelmti. Egyszer(i, konnyen énekelhe-
t8. Tokéletesen simuljon a szoveghez, mind prozddia, mind hangulat tekinteté-
ben. Ritmikaja egyszeri és vildgos. Romantikamentes, mert a magyar muzsika,
a magyar fiill nem szereti a romantikat, nem birja, és ezért tisztan nem is énekli,
kiilonosen a zeneileg képzetlen, falusi hiveink. Szovegében és dallamaban az is-
tentisztelethez alkalmazkodd, szabatos, szép és ahitatra hangolo.

Egyszoval: legyen zeneileg értékes, tokéletességével miivészi.

A legszebb szovegli és legalkalmasabb zenéjli egyhazi ének sem ér semmit,
ha a felsorolt feltételeknek nem felel meg.

Altalanos emberi természet, hogy a szép és a jo tetszik, az utan vonzddik,
kivankozik.
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Az egyhazi ének két alkotoeleme — a szoveg és a dallam — egymashoz kiilon-
b6z6 moédon viszonyulhat:

1. Alarendeltségi viszony all fenn, mikor a dallam csak jaruléka a hangsu-
lyozottabban megszolald szovegnek. Ez a recitdld (elbeszéld) éneklési mod.
Ilyent talalunk a mi egyhazi zenénkben is a Passid elbeszéld, evangélista szerepé-
nél.

2. Ugyancsak alarendeltségi viszony all fenn akkor is, amikor a dallam szin-
te véget érni nem akar6 dradasa mellett egyetlen ,, Alleluja” szdéra hosszu ideig
tarté dallamokat, hangfutamokat (koloraturdkat), hangcifrazatokat énekelnek.
Ezek az un. jubilaciok. Ilyeneket taldlunk a keleti egyhaz régi dallamvilagaban, s
a gregorian énekeknél.

3. A masik eset a mellérendeltségi viszony, amikor a szoveg és a dallam
egyenrangu félként tarsulnak. Ebbe a csoportba sorolhatok a mi egyhazi éneke-
ink. Miivészi szempontbdl a vers és a zene Osszeilld, hangulat-kifejezésében
egyezd.

Ha mdr a zene mint miivészet liturgidnknak lényeges alkoto része, adva van
a lehet8ség, a madd arra, hogy ezzel élve, a zenét felhasznalva, hiveink vagyat, ér-
deklédését e miivészet irant felkeltsiik, ahitatra szomjazo lelkét kielégitsiik. Mi-
velhogy szertartasunk helye a templom, ahol a hiv lélek a muivészet adta szép-
ben nemcsak gyonyorkodhet, ezen tulmenden e miivészet miivelésében
cselekvden részt vehet, az énekkel a dal szarnyan teremtdje felé fordulhat, Isten-
hez emelkedhet, mondvan: ,,Hozzad megyek Uram, hozzad kozel”

Ezért az egyhazi ének és zene miiveldi — elsésorban az énekvezér-orgonista
és a lelkész —, valamint annak eszkozei — az énekeskonyv és az orgona — a mar
emlitett kovetelményeknek megfelelden jot, szépet, mivészit, dhitatkelt6t kell
biztositsanak és nyujtsanak az ahitat, az imadsag utan vagyé hiveknek.

Lassuk, megvannak-e a mi egyhazi zenénkben ezek a feltételek, ezek az esz-
kozok? Enek, énekeskonyv, orgona, Koral (egyhazi énekeink orgonakisérete),
énekvezér, lelkész és az ezekbdl adodo gyiilekezeti éneklés, az énekld gyiilekezet.

Ha megvan, tegyiik vizsgalat targyavd, megfelel-e a célnak, a kovetelmény-
nek, ha nem, lassuk, mi a tennivaldnk a cél érdekében?

Egyhazi énekeink vizsgalatat az alabbi szempontok figyelembevételével kell
végezniink:

1. Teoldgiai: amely az egyhazi énekeink hitelvi kérdéseit vizsgalja és alkal-
mazza.

Az 1924-ben kiadott és ma is hasznélatban levé énekeskonyviink minden
kiadas alkalmaval tobb-kevesebb kihagyassal, valtoztatassal jelent meg. Hitelvi
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szempontbdl az utdbbi is sok helyesbitést, kiigazitast kivant. A lehetdségek hata-
rain beliil a ,,Krisztus” sz6 Jézussal cseréltetett ki. Ugyanigy az 1954-ben megje-
lent és kiadott Passid is hitelvi és zenei szempontbdl teljes atdolgozast nyert. A
szovegét egységes, Osszefiiggd formaban dr. Erd6 Janos egyhazi f6jegyzd és
Lérinczi Laszlo lelkész, a Nevelésiigyi Bizottsag elnoke allitotta ssze. Zenei ré-
szét, az 6si melddia megtartasaval, a szereplé személyek sz6l6 (egyediili), a to-
megjelenetek (Turba) haromszolamu férfikarra vald feldolgozasat Péterfty Gyula
tandr végezte.

2. Irodalmi és zenei: az énekek szovegét, verseit és a dallamokat vizsgalja
formai és esztétikai szempontbdl.

Enekeink szovegét, ha nézziik, vizsgéljuk, lathatjuk, hogy az 1924-ben, elég
nagy gonddal kivalogatott és irodott szovegek, versek koziil az Gjabb és tjabb ki-
adds alkalmaval, mind tobb és tobb kimaradt és massal cseréltetett fel, mert a
mar emlitett kovetelményeknek nem feleltek meg teologiai, formai és esztétikai
szempontbdl. Tudjuk, hogy sok-sok ének szovege, verse, mondhatni rendelésre,
valamelyik meglevé dallam hangjegyeinek szamahoz alkalmazkodva irédott. Az
igy »gyartott” ének-szovegek rendszerint nem szolgalnak az értelem gyonyor-
kodtetésére, még kevésbé alkalmasak arra, hogy a szivet, a lelket imdra inditsak,
buzditsak.

Mi legyen hat a mérték, melyet alkalmazva az énekek szovegeit ki kell valo-
gatni, s az énekeskonyv anyagat majd dsszedllitani? Legyen biblikus, hitvallasos,
konnyen énekelhetd, hitelveinknek megfeleld, gyiilekezeti hasznalatba beilld, és
mind szévegében, mind dallamaban az egyhazhoz mélté formaju, azaz egysze-
riiségében is miivészi. Forma tekintetében a szoveg nyelvi tisztasaga és helyessé-
ge legyen kifogastalan.

Egy 1861. évi Szépirodalmi Figyel6ben Arany Janos a nagy kolté igy ir az
egyhazi énekekkel kapcsolatosan: ,,...Olvastunk néhany ajabb korban keletke-
zett vallasi éneket, de megvalljuk, egyikben sem talaltuk azon negélykés nélkiili,
igaz, bensGséges, azon buzgo vallasos érzelmet, amelytdl régibb énekeink jobbjai
at vannak hatva. Igazsag: itt is mint a kolt6i produkcié minden agéban, ha ez
nincs, akkor a szép szavak arja: csak zeng6 érc és cseng6 cimbalom.”

Aranynak ez a tobb mint szaz éves intelme szélhat ma nekiink is.

Most e helyen nem feladatunk részleteiben birdlat tdrgyava tenni az énekek
szovegét. Ezt mindenki maga elvégezheti. Olvassa 4t az énekeskonyv anyagit fi-
gyelmesen, elejétdl végig, nem hinném, ne latna meg, ne érezné meg sok-sok
ének szovege koltoietlenségét, a prozddiai hibakat, a rossz cezurakat (metszete-
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ket), a dallammal {itkozé szoveghangsulyok hibdit, sok helyt a széveg profan
vagy humoros kifejezéseit, magyartalansagait, az idegen forditasokbol eredd ne-
hézségeket és zokkendket, mert jegyezziik meg, hogy a verses szoveg készitése,
barmilyen aldzattal és gondossaggal késziil, nem csupan szovegforditas, hanem
elsésorban miivészi munka kell, hogy legyen.

Ez azt jelenti, hogy aki erre a munkara véllalkozik, tudataban kell legyen an-
nak, hogy: minden nemzet koltészete annyira sajatja, hogy el nem tulajdonitha-
t6. Atiiltethetd, lefordithaté més nyelvre is, de ez sohasem sikeriilhet tokéletesen.
Mert minden nyelvnek olyan sajatossagai vannak, melyek egy-egy nép gondol-
kodasanak, észjarasanak és vele érzelmének is egyéni jelleget adnak. (...) Ezért
oly nehéz idegen szovegli dalokat, énekeket magyarra forditani. Fokozza a ne-
hézséget az is, hogy az idegen dallamot a vele tarsult idegen sz6veg a maga lejté-
sére formdlta. Igy a magyar szoveg idegen dallam alé kényszeriilve nem élheti
sajat életét, s a forditot is igen nehéz feladat elé dllitja. Ha a miifordité nem kolté
és nem zenész is egyben, munkaja jol aligha sikeriilhet.

Mindnyajunk el6tt felmeriilhet a kérdés: hol van, ki az, van-e nekiink ilyen,
erre a munkara megfelel6 emberiink? Gyorsan és batran felelhetiink: nincs. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy megoldhatatlan a mi feladatunk. Megoldhatd,
mert vannak kolt6ink és vannak zenészeink. S ha e kettd 6sszefog kozos munka-
ra, egy akarattal, egy cél érdekében, ha nem is tokéletes, de megkozeliten jo
munkat végezhetnek.

Enekeskonyviink dallamanyagit nézve azt latjuk, azt 4llapithatjuk meg,
hogy sok az idegen forma, az idegen szellem, kirivé a sok dilettans szerkezet ko-
zOnségessége. Jellemzo sokra az érzelgdsség, a teljes semmitmondosag, kovetke-
z6leg hianyzik bel6liik az egyhdazias forma. Emlitést nyert el6bb az egyhazi ének
miivészeti értékét méro feltételek kozott az, hogy minden dallamnak tokéletesen
simulnia kell a szoveghez, ugy prozodia, mint a hangulat tekintetében. Tudnunk
kell azt: nem mindegy, hogy a dallamhoz irom a szoveget, vagy a vershez a dal-
lamot. A nyelv zenéje épiti meg a dallamot. Ez a dalkoltészet egyetlen természe-
tes Utja. A zene értetGvé teszi, még jobban kiemeli a koltemény, a szoveg értel-
mét, amelynek a ritmusabdl sziiletett. A legszebb szovegli és legalkalmasabb
zenéjli dal sem ér semmit, ha a szoveg prozddidja és zeneritmusa tokéletesen
nem simulnak egyméshoz. Enekeinknél ez a technikai munka elvégzése nem je-
lent nehézséget. A jo dal ritmikajat hozzaigazitjuk a jé vers prozddidjahoz. Mit
jelent ez? Ha az ének szovege magyaros litktetés(i hangsulyos vers, akkor az elsé
kivansag, hogy a dallam sulyos (litemkezd6) hangjaira a szovegben is sulyos
(székezdd) szotagok essenek. Egyszert, kozismert népdal példaval illusztralva:
Szeretnék szdntani, hat 6krot hajtani, / Ha a rézsdm jonne... stb. Lathatjuk, hogy
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a zsdm szotagnal mar santit a dal. Rossz helyre esik a hangsuly. Vagy: Beszegdd-
tem Tarndcdra bojtarnak, J6 legeldje van ott a birkdknak... A je szétagnal is lat-
hatjuk, hogy hibas a hangsuly.

Lassunk egyhazi énekeink koziil néhany példat. Persze nem a zsoltardalla-
mok koziil, mert azok dallamdnak eredeti ritmusat nem talaljuk énekeskony-
viinkben. Az id6k folyamdn azok a francia versre szabott, francia népi dallamok-
bdl Goudimel és Bourgeois genfi kantorok altal szerkesztett énekek ritmusa
elmosodott, atalakult, mas-mas nyelvl szovegek kiejtése szerint méodosult, ki-
egyenlitett ritmusaval sajatos in. koral stilust hozott 1étre. Természetesen ez nem
azt jelenti, hogy a leirt egész- fél- és negyed kottaértékek szerint kell énekelniink,
mert ha azt tennénk, nagyon elnyujtott dhitat nélkiili, mavészietlen lenne éne-
kiink.

Megjegyezhetjiik, hogy sok gytilekezetiinkben elég rossz népi szokasbol ezt
gyakoroljak. Igyekezniink kell ezeknek a zsoltdrdallamoknak a tempdjat élén-
kebbé tenni, a szoveg kiejtése, elbeszélése szerint a szétagok hosszt vagy rovid-
ségéhez alkalmazkodni. Ezzel értelmesebbé, érthet6bbé, az éneklést konnyebbé
és szebbé tehetjiik. Zsoltardallamaink ritmusa, hangjegy értékelése még mindig
kiigazitast kivan. Pl. a 2. szamu ,,Isten szent hazaba bémegyek” a kotta ritmusa
szerint igy hangzik: ,,Is-tenszent hd-za-babé-me-gyek” Ennek a magyar szoveg-
nek teljesen egyforma, egyenletes idémértékii, negyed hangjegy felel meg.

Még feltlin6bb ritmikai hibakat taldlunk a dicséreteknél, vagy mas alkalmi
énekeinknél a szoveg és dallam hangsulyegyezése koriil. Csak egy példat las-
sunk: A 24. szamu ,,Nagy Isteniink...” kezdett éneknél a negyedik sorban: ,hi-
tiink ha lanka- doz-nék...” stb.

A lanka utan nemcsak hogy megallunk, még uj 1élegzetet is vesziink, hogy
minél jobban kivaghassuk, kihangsulyozzuk a doznék szétagot. Ugyancsak kiva-
natos, hogy a szoveg hosszu szdtagjara a zenében is hosszabb, a rovidre pedig
rovidebb értékli hang jusson.

Enekeinknél ezt a metrum-kiigazitast a melddia megtartdsa mellett feltétle-
niil el kell végezniink. Az ilyen hibdkon a népénekeinknél és az egyhazi éneke-
inknél is az énekl6k 6sztonosen valtoztatnak.

A forditasbol szarmazé szovegeknél nagy figyelmet és hozzaértést kivan,
hogy a dallam eredeti ritmikajat meg nem sértd, de hozz4ill6 szoveget kapjon az
ének. Sajnos, ebbdl a szempontbdl az idegenbdl forditott énekeink szovegei nem
mondhatéak a legsikeriiltebbeknek. Pl. a 146. szdmu igy hangzik: ,E-desa-
tyankoro-kuroda fonn...” A tanulsag e példakbdl az, hogy a szévegnek és a dal-
lamnak kifejezésbeli 6sszhangban kell lennie egymassal. Ez az énekeinknél az
altal lenne elérhetd, ha minden énekszovegnek (szakaszonként) sajat dallama
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lenne. Ehhez azonban nem tudunk alkalmazkodni, mert akkor nem csupan
minden éneknek, hanem minden versszaknak kiilon dallamra lenne sziiksége.
Gondoljunk csak az egyes énekeink ellentétes tartalmi stréfdira, ami un. atkom-
ponalt éneket eredményezne. Ezeket pedig ebben a formaban egyetlen gyiileke-
zet sem tudnd énekelni. Tagadhatatlan, hogy tobb szint adna az énekeskony-
viinknek és a gytilekezeti éneknek, ha az énekszovegeket mentdl tobb dallamra
énekelnénk. Azonban itt tekintetbe kell venniink a gytilekezet dallamhordozd,
felfogd képességei hatarat is. Ebbdl a szempontbdl, ha énekeskonyviinket és gyii-
lekezeteink dallamismeretét vizsgaljuk, nagyon meglep képet kapunk. Mostani
énekeskonyviink haromszazhusz éneket tartalmaz. Ebbdl 6néllé dallammal ren-
delkezik 144 és 10 temetési ének, sszesen tehat 154 dallam. Megdébbentd, hogy
a 150 zsoltarbdl alig 30 van az énekeskonyviinkben. Azon énekdallamoknak a
szama, amik gyiilekezeti éneknek tekinthetdk, kozel 80-at tesz ki.

Gyiilekezeteink dallamismeretét (repertodrjat) ha szamba vessziik, hihetet-
lennek tlind szamot kapunk. Kérésemre néhany fiatal énekvezér és lelkész egy
éven at jegyezte a gyiilekezettel énekelt és ismert énekeket, dallamokat. A kolozs-
vari énekvezér is rendszeresen naplot vezet az énekekrdl. E kimutatasok szerint
a kolozsvari gytilekezet dallamismerete szam szerint ezt mutatja: Kezdo- és de-
rekas-ének 23, zsoltar 11, zaréének 1, sszesen 35. Toredelmes ének 2, hétkozna-
pi 5, innepi 8, alkalmi 3, sszesen 18. E két csoport egyiitt 43. Ezekbdl is legalabb
10-et a gyiilekezet nemigen énekel, csak az énekvezér, lelkészek, teoldgiai tana-
rok és teologusok.

Ha a kolozsvari gyiilekezet csak 30%-at ismeri és énekli, csodalkozhatunk-e
a vidéki gytilekezeteinken, hogy dallamismeretiik a fent emlitett kimutatasok
alapjan - szam szerint 25-30-ra tehetd. Ez elég szomoru kép. Ez még nem nevez-
het6 énekld gyiilekezetnek. Mi az oka ennek? Probéljuk megallapitani.

Dallamismeretrdl 1évén szd, a dallamokkal kapcsolatosan mar megallapitot-
tuk azt, hogy sok az idegen dallam. A zsoltarokrél nem beszélek, mert abbdl
tobb kellene, hogy legyen az énekeskonyviinkben. Ezen egy ujabb kiadas alkal-
maval konnyen segithetiink. A nehézséget, a bajt az idegen zeneszerz6k dallamai
okozzak. Nem vitatom, hogy ezek dallamai kozott vannak szépek, kedveltek, de
altalaban, tobbségében nem haszndlatosak, mert idegenek a magyar fiilnek, a
magyar izlésnek. Aztan van elég szép szammal olyan énekdallam, ami nem {ti
meg a mértéket, nem vald istentiszteletre. Hadd emlitsek néhany kirivo esetet:
pl. a 256. zsoltar. ,,Ember tervez, odalesz” a Salvation Army Music-bdl szarmazo
dallam kezdete ,,Az én ludam...” kezdet(i népdalunkra emlékeztet. Kdzepe tdjan
pedig a Nyiké menti cstirdongol6 dallamra. Vald ez a mi templomi, gyiilekezeti
énekeink kozé?
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Elébb azt mondtuk, hogy az egyhazi ének legyen nagy ugrasok nélkiili. A
27-es ,Sziviink szavat...” kezdet(i nemcsak oktavot ugrik, hanem nonat - 9 han-
got. Tudja ezt énekelni templomi gyiilekezet? Nem! A 44-es: H8sok emlékiinne-
pére gyartott, egy régi Zsakovszky-féle nagypénteki ének dallama elrontva, meg-
toldva két kozbeiktatott taktussal, mert hét a sz6veg ugy kivanta.

A 75-0s régi viragének, olyan jol pontozott ritmusu dal, hogy az ujjal valo
pattogtatdst is megkoveteli.

Igy nézve, vizsgélva énekeinket, lathatjuk, hogy bizony sok tennivalé, javita-
nivalé van énekeskonyviinkon.

Az énekek elrendezésével kapcsolatban is kifogasolhato az, hogy a dicsére-
tek kozé zsoltdrok vannak betéve. Miért nem maradhatott a zsoltdr a maga he-
lyén, a maga szovegével? Himnologiai tekintetben helytelen énekeskonyviink-
nek ilyetén vald elrendezése, a zsoltaroknak dicséretekkel valo dsszekeverése.

Tudni kell azt is, hogy nem minden valldsos ének egyhazi ének. Marpedig a
mi énekeskonyviink gyiilekezeti énekeskonyv, aminek gytilekezeti énekeket kell
tartalmaznia. Fontos, hiveink kezébe olyan énekeskonyvet adni, amibdl szive-
sen, orommel énekelnek. Hiveink nagy része szeret énekelni, ha az ének tetszik,
ismeri és tudja, akkor, ahogy szoktdk mondani ,,torkaszakadtabol fajja.”

Az idegen eredetii vallasos énekeinket sem kell eleve elvetniink, amennyi-
ben hitelvi szempontbdl megfeleléek, vagy nem rombol6 hatastak. Azokat gytj-
teniink, apolnunk kell, mert nem egy koziiliik liturgiankon kiviil egyhazi iinne-
pélyeken jol hasznalhatdak, de nincs helye az énekeskonyviinkben, istentisztele-
tiink rendjében.

Az énekeskonyviink most olyan, amilyen. Ezzel kell élniink. De maris jelez-
hetjiik az iranyelveket, melyek szerint késziilnie kell a jové 4j énekeskonyvének:

1. Minél kevesebb valtoztatas, kiilonos tekintettel a régi, hogy igy mondjam
— patinds — megszokott, beidegz6dott énekeinknél.

2. Hitelvi szempontbdl megfeleld.

3. A dallamoknal ritmikara valé torekvés (de csinjan!).

4. Dallam és szovegritmus egyezése.

5. Hangnemek mélyitése, mert érezziik, hogy igen magasak.

6. A melizmak (hajlitasok) alkalmazasa, megtartasa ott, ahol azok a dallam
szerves részét képezik.

7. Végiil olyan énekek legyenek az 6j énekeskonyvben, melyek mind tartal-
mi, mind koltéi és zenei-forma tekintetében kifogastalanok és egyszertiségében
muvésziek.
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A mi egyhazunk éneklé egyhaz, egyhazi zenét mtiveld kozosség, ahol a hi-
vek, a gytilekezet cselekvden részt vesznek az istentiszteleten, énekkel imadjak,
dicsérik az Urat. Egyhazi zenénk hanyatlasanak egyik tiinete, hogy hiveink kez-
denek elszokni az énekléstdl, az énekes kozremiikodés gyakorlatatdl. S ahol éne-
kelnek, ott is (kivételek vannak) rosszul, vagy nem szépen énekelnek.

Prébaljuk meg hiveinket ritmikusan, mérsékeltebb hangerejt, kifejez6bb és
izlésesebb éneklésre nevelni. Legyen az ének egyszélamu, ne terceljiink, mert £6-
leg a zsoltarok, de régi és Gjabb dicséretek is, nemcsak hogy nem kivanjak, de
meg sem tiirik az un. tercelést. De ettdl fiiggetleniil is a keresztény gyiilekezet is-
tentiszteletén maradjon meg a maga szép hagyomanya mellett, s legyen neki elég
annyi, hogy megtanul egy szélamban szépen, de valéban szépen énekelni, mert
kétszeresen imadkozik az, aki szépen énekel.

Helytelen az éneklésnek az a mddja, amikor egyes énekekbdl csak egy-két
szakaszt énekelnek az istentiszteleten. Az énekeket végig kell énekelni. Az Gj éne-
keskonyv szerkesztdinek figyelemmel kell lenniiik: ne legyen 6-8 szakaszos
ének, csak annyi, amennyi faradsag nélkiil elénekelhetd.

Az énekek versszakai kozott nem jatszunk, nem orgonazunk, nincs helye,
nincs szitkség kozjatékra.

Emlitést kell tennem az egyhdzi éneknek az istentiszteletben val6 helyérol.
Istentiszteletiinknek, legyen az barmilyen - rendes, iinnepi vagy alkalmi -, meg-
van a maga liturgiai formdja. Ez 4ll: ima, prédikacié és énekbdl. E harom alkotd-
elembdl barmelyik hidnyoznék, az elvégzett istentiszteletei aktust hidnyossa,
csonkdva tenné. Ebben a szolgélati rendben a gyiilekezeti éneklés nem aldren-
deltségi, hanem mellérendeltségi viszonyban foglal helyet. Eppen ezért az isten-
tisztelet rendjében meghatarozott helyérdl elhagyni, vagy massal helyettesiteni
(énekkarral, szoléénekkel vagy mas egyébbel) semmi koriilmények kozott nem
szabad. Minden linnepi, vagy szertartasi, vagy mas programnak azutan kell ko-
vetkeznie. Ha az tinnepi vagy alkalmi istentisztelet kiegészitje a misor (emlék-
beszéd, iidvozlés stb.), ebben az esetben a zardéneket hagyjuk a végére. Végeze-
tiil zarjuk le a kérést azzal, hogy az ének mint az istentisztelet formai eleme, nem
tekinthet6 a liturgia tobbi cselekménye egyszertli bekeretezésének, sem puszta
diszité elemének, vagy a kozos éneklés alkalmas és hatasos formajanak, hanem
sajatos és nélkiilozhetetlen része az Istent tisztel szolgalatnak.

Mondtuk mar, hogy az egyhazi ének imédséag. Igy az imddkozdsra valé ne-
velésnek is egyik legjobb eszkoze. Koltemény, ami a formaérzéket és az izlést is
fejleszti. Dallama az éneknek, ha jo és szép, szintén izlésre nevel. Valldsoktata-
sunkban tehat tobb id6t és nagyobb gondot kell forditani az egyhazi énektanitas-
ra. Az énekl6 gytilekezet megteremtését neveléssel, a gyermeknél kell kezdeni.
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Az egyhazi éneknek és zenének iranyitdja az énekvezér; ma legtobb helyen
a lelkész. Ezek hozzaértésén, tigyszeretetén, lelkiismeretességén, buzgosagan
fordul meg, hogy mennyire tudjuk hiveinkkel az egyhazi zenét, az éneket meg-
szerettetni, Oket éneklésre szoktatni, a szertartas cselekvd részesévé tenni.

Az énekvezérrel kapcsolatban megjegyezhetjiik azt, hogy sok helyen (ma
nem, mert nincs) az egyhazi éneklés nagymértékben valo elhanyagolasa az ének-
vezér sz016 éneke miatt van, nem engedi a gyiilekezetet énekelni.

Az énekvezér csak vezesse az éneket, és ne tor6djék azzal, hogy az 6 hangjat
mindig halljak. Az éneket pedig nem harsog6 orgona-valtozattal, hanem szépen,
Osszhangzatosan kisérje. Sajnos, mindez, amit az énekvezérrel kapcsolatban el-
mondtam, ma csak elmélet, mert a gyakorlatban énekvezér hidny miatt nehezen
valdsithaté meg, feltéve, ha a lelkész nem hozzaérté. Ahol énekvezér is van, ott a
lelkész és énekvezér harmonikus egyiittmiikodése kellene, hogy biztositsa az el-
mondottak j6 eredményét. Sajnos, e koriil is sok hiba van, minek oka leginkabb
hiusag, 6nzés, anyagiassag, egymas meg nem értése (,,a kantorom” — nem az egy-
hazkozség kantora), lebecsiilése és nem eléggé értékelése.

(...) Még csak két dolgot emlitek meg: a templomlatogatas fokozasahoz
nagyban hozzdjarul a kdrnyezet — a templom vonzdereje -, a kiils6, a kinézése.
Templomainkra azt szoktak mondani, hogy iiresek, nincs semmi, ami megfogja,
megragadja a belép6t. Tobbszor lattam idegent bejonni a templomunkba. Néz,
keres, és nem kapja, hogy mibe fog6zzék, mibe kapaszkodjék, amivel magat Is-
tennel dsszekapcsolja. Templomainkban az urasztalan, a szoszéken és az orgo-
nan kiviil mds egyéb nincs. E hdrom koziil legtobb baj az orgondval van. Annak
rossz allapota, hangolatlansaga és az énekvezér gyenge jatéka nem hogy emelné,
fokozna, hanem kimondottan rombol6 hatassal van az ahitatra. Ezen is segiteni,
javitani kell. Az orgona kiilsejével és elhelyezésével is sokat javithatnank templo-
maink vonzerején. Annak diszes formaja, tisztan tartdsa, a karzaton eldugott
helyrél a templom nyilt, lathaté helyére valé elhelyezésével templomainkat di-
szithetnénk, megnyer6bbé, melegebbé tehetnénk és az ,,lires” jelz6t6l megment-
hetnénk.

Néhany sz6t a templomi hangversenyrdl: hiveink szeretik, és szivesen hall-
gatjak az egyhazi hangversenyt, ha annak musora érdeklédést kelt6 és féleg ért-
hetd. Amikor templomi hangversenyrdl beszéliink, illetve arra késziiliink, ne fe-
ledkezziink meg arrdl, hogy a templom imahdaz, ahol a miivészet nem képezhet
oncélt, és miisora is a hivek vallasossdganak elémozditasat kell, hogy szolgalja. A
musort képezheti ének, énekkar vagy barmilyen hangszer orgonakisérettel. Leg-
helyénvalébb templomban az 6ndllé orgonamisor. Az ének és hangszerszolok
6vatosan alkalmazanddk, mert leginkabb ezeknél torténik visszaélés, izléstelen-
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ség, ami barmilyen johiszemu tajékozatlansagabdl ered, végeredményben az
egyhdzat rombolja, beviszi a vilagit az egyhaz falai kozé. Gondolok a vilagi dal-
lamokra és operadridkra.

Legyen egyik {6 feladatunk az, hogy hiveink lelki életét az egyéni és gyiile-
kezeti éneklés helyesebb és tudatosabb miivelése altal gazdagitsuk.

A gyiilekezet mint kozosség vegyen tevékenyen részt az ahitatos és szép éne-
kével a templomi vagy templomon kiviili szertartasainkon.

Higgyiik el, hogy egyhazi életiink fokmérdjének tekinthetjiik a gytilekezeti
éneklést. Masképp kifejezve: az egyhazi élet hofokat és termékenységét legbizto-
sabban az énekléssel mérhetjiik. Ahol van gyiilekezeti ének, ott van éneklé gyii-
lekezet, s ott van egyhazi élet is.

A 150. zsoltar 2. szakasza is erre figyelmeztet:

Dicsérjétek 6t kiirtokben és ékes éneklésben,

Hegediiben, lantokban és hangos citerdkban,

Az Urnak zengedezzetek sipokban, virgindkban,

Es hangos orgondkban, érvendjetek az Istennek.



