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Tari Tamas!

Spira Ferenc historidjanak magyar és erdélyi
recepciojarol

Jelen dolgozat az 1548-ban elhunyt Spira Ferenc (Francesco Spiera) kétségbeesé-
se torténetének magyarorszagi és erdélyi recepcidjahoz kivan tjabb adatokat
szolgaltatni. Az Eurdpa-szerte elhiresiilt historia egészen a 19. szdzadig nyuild
irodalmi recepciét tud magaénak, mégis kozép-eurdpai és magyar vonatkozasa-
irdl igen keveset szl a kutatas. Mivel Spira esetét majd minden felekezet meg-
annyi politikai, teoldgiai és polemikus célra felhasznalta, elszor is tisztaznunk
kell, mit értiink hazai recepcié alatt. Toth Zsombor Cserei Mihaly Praxis pietatis
olvasatardl irott munkajaban a vallasos kétségbeesés kapcsan emliti Spirat, és
esetét a kétségbeesés puritan jelensége feldl targyalja.” Eszerint elég, ha a forra-
sokban maga a jelenség fellelhetd, mivel az sokkal kiterjedtebb és osszetettebb,
mint egy ember torténete kiilonb6zé értelmezésekben. Spira alakja tehat a ma-
gyar és erdélyi kozegben atalakulhatott: ehhez valik hasonléva Cserei Mihaly
kétségbeesése, de ilyen, tipikusan puritan jelenség lesz Bethlen Miklos feleségé-

1 Tari Tamas felséfoku tanulmanyait a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Kardnak Magyar Nyelv és Irodalom szakan végezte. Jelenleg a SZTE doktorandusz
hallgatoja. Kutatasi teriilete Az unitdrius Jelenések konyve értelmezések a 16-18. szdazadban.
Tobb irasa jelent meg a régi magyar irodalom és mtivel6dés targykorében.

2 Téth Zsombor: Usus doctrinae: Cserei Mihaly Praxis Pietatis olvasata. In Fazakas
Gergely Tamas — Gy6ri L. Janos (szerk.): Medgyesi Pdl Redivivus, Tanulmdnyok a 17. szd-
zadi puritanizmusbél. Debrecen, 2008. Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyv-
tar, 214-217. V6. To6th Zsombor: From the Cradle to the Grave Representations of
Confessional Identity in Mihaly Cserei’s Writings (1667-1747) (A Case Study in Historical
Anthropology). Colloquia, 15. vol. (2008). 60-62.
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nek haldla el6tti lelkiismereti krizise is.” Barmennyire is 6sztonzé ez az értelme-
zés, jelen dolgozat nem vallalkozhat a kétségbeesés jelenségének teljes kor(i ma-
gyarorszagi és erdélyi vizsgalatara, aszerint hogy melyik all kozelebb Spira
allapotahoz. Most csupan olyan szovegeket szeretnék az utoélet tekintetében el6-
szamlalni, melyekben szovegszertien is utalds torténik Spira Ferencre. Szintén
csabito lenne magat a torténetet teljes részleteiben ismertetni, és a fellelhet6 for-
rasok, értelmezések koré csoportosuld szerzék és kiadok osszefonddo életutjait,
tovabba mindennek a kiillonb6z6 korszakok vallasi, politikai kontextusaival valo
Osszefiiggéseit egy hatalmas narrativaban felvazolni, azonban jelen dolgozat ter-
jedelmi keretei ezt nem teszik lehetévé. Mindazonaltal a magyar szévegek tar-
gyaldsa el6tt, azoknak értelmezése végett érdemes éttekinteniink az eurdpai re-
cepcid bizonyos mozzanatait.

Spira Ferenc jdémddu olasz jogtudos volt, akit ,,megérintett az evangélium”
olyannyira, hogy azt hirdetni is kezdte kdrnyezetében. Az inkvizicié természete-
sen beidézte, majd nézeteinek visszavonasara kényszerittette, melyet nyilvano-
san, a sziiléhazdjaban 1év6 kozosség eldtt is meg kellett tennie. Ezutan vallasi
kétségbeesés uralkodott el rajta, melynek lényegi eleme, hogy szerinte Isten, a
hitehagyas miatti haragjaban, megfosztotta 6t az tidvosségtdl. Ennek kovetkezté-
ben, 1548-ban, nyolchetes lelkiismereti torturdja alatt Spira halalra éheztette ma-
gat. Mar a torténet eme elnagyolt vazabol is érezhetd, hogy a histdria erételjes
protestans konstrukcioé. Egy ember, aki megvilagosodik és az ,,igaz vallast” kezdi
kovetni, és akit a szentszék rekatolizaciora kotelez, majd emiatt lelkiismereti val-
sagba keril, és végiil ongyilkos lesz. Ez 6nmagéban is polemikus hangvételd.
Emellett a forrasok is er6sen megszerkesztettek. A torténet maga mégis valds,
habar nem egyediilallé ebben a korszakban, mondhatni egy a sok koziil. Ami
mégis jelentdssé teszi, az az utdélete.*

A konstrukcié megalkotasaban és gyors terjedésében nagy szerepet jatszot-
tak az 1540-es évek eseményei, mikor is a protestantizmus helyzete Velencében
az inkvizicid elérenyomuldsaval egyre rosszabbra fordult.” Spira torténetét alap-
vetéen négy kiillonbozé6 munka orokiti meg azok tollabdl, akik jelen voltak be-
tegdgyandl: nevezetesen az eset hatdsara protestanssa lett Pietr Paolo Vergerio, a

3 Téth: i. m. Usus... 217-228. Téth: i. m. From the Cradle... 62-67.

4 M. A. Overell: The Exploitation of Francesco Spiera. Sixteenth Century Journal,
1995/3. 625.

5 Err6l lasd bévebben: Antonio Santosuosso: Religious Ortodoxy, Dissent and
Supression in Venice in the 1540s. Church History, 1973/4. 476-485.

6 Eletérél: Krabbe-Lassota (eds.): Allgemeine Deutsche Biographie. Band 39. Leipzig,
1895, 617-621. [online] http://www.deutsche-biographie.de/sfz83653.html [2014. 06.
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radikalis nézeteket vallé Matteo Gribaldi,” a magyar szarmazasi protestans
Sigismundus Gelous, és az eset utan katolicizmusat szintén elhagyé Henry
Scrymgeour.® Vergerio olasz nyelvii leirdsat’ még Spira haldlos agya mellett dik-
talta, azonban ez csak Bazelben, 1551-ben jelent meg. A tobbi beszamold jorészt
Vergerio latin munkajan alapul, mely az 1549-es bazeli megjelenése utan a legis-
mertebbé valik.'” Matteo Gribaldi 1549-ben ugyancsak latinul jelenteti meg be-
szamoldjat, hamis paduai helymegjeloléssel."! A masik két szemtanu leirasat egy
1550-es, nagy bazeli gyljteményben Caelio Secundo Curione adta ki Kélvin és
sajat elGszavaval, tovabba Martin Borrhaus utdszavaval. Mindez kozrefogija
Vergerio, Gribaldi, Gelous és Scrymgeour histérigjat. Borrhaus utdszava el6tt
azonban még szerepel Vergerio apoldgidja, melyet az itdliai vizsgalobizottsagnak
cimzett, miutan eljarast kezdeményeztek konvertalasa miatt. Ezt Francis Nigro
Bassiante latin forditdsaban olvashatjuk.'”” E nagy kiadvany németiil 1558-ban
Tiibingenben jelent meg.

16.]; Samuel, MacAuley Jackson — George, William Gilmore (eds.): The New Schaff-Herzog
Encyclopedia of Religious Knowledge. Vol. XII. 2004, 165. [online] http://www.ccel.org/
ccel/schaff/encyc12/Page_165.html [2014. 06. 16.]; Thomas, M’Crie D. D.: History of the
Progress and Supression of the Reformation in Italy in the Sixteenth Century: Including a
Sketch of the History of the Reformation in the Grisons. London, 1827, 227.

7 Eletérdl: Peter, Hughes: Matteo Gribaldi Mofa, Dictionary of Unitarian & Universalist
Biography. [online] http://uudb.org/articles/matteogribaldi.html [2014. 06. 16.] Tovabba:
George, Huntston Williams: The radical Reformation. 3. ed. Missouri, 2000. Truman State
University Press. (Sixteenth century essays and studies, 15.) 950-953.

8 Eletérdl: George, Smith: Dictionary of National Biography 1885-1900. Volume 51.
150-151. [online] http://en.wikisource.org/wiki/Scrymgeour,_Henry_%28DNB00%29
[2014. 06. 16.]

9 La historia di Francesco Spiera il quale per avere in varii modi negata la conosciuta
verita dell’ evangelio cascé in una misere disperazione, Di @’ 7 di Dicembre 1548.

10 M. A. Overell: Vergerios Anti-Nicodemite Propaganda and England, 1547-1558.
Journal of Ecclesiastical History, 2000/2. 302. V6. M. A. Overell: The Reformation of Death
in Italy and England, circa 1550. Renaissance and Reformation, 1999/4. 16. 4. 1abjegyzet.
Francisci Spierae horrendus casus, qui ob negatam in iudicio cognitam Evangelii veritatem
in miseram incidit desperationem. Lasd: Hans-Joachim, Kohler (ed.): Register, Flugschriften
des spdteren 16. Jahrhunderts Liferung I-XIV. 182. [online] http://tempo.idcpublishers.
info/pdf/flugschriften_2.pdf [2014. 06. 16.]

11 Historia de quodam [E Spira] quem hostes Evangelii in Italia coegerunt abiicere
veritatem. Lasd: Overell: i. m. The Reformation of Death... 16. 4. labjegyzet.

12 Francisci Spierae, qui quod susceptam semel eua[n]gelice ueritatis professione[m]
abnegasset, damnassetq[ue], in horrendam incidit desperationem, historia, a quatuor
summis uiris, summa fide conscripta : cum clariss. uirorum praefationibus, Caelij S.C. & Io.
Caluini, & Petri Pauli Vergerij apologia: in quibus multa hoc tempore scitu digna grauissime
tractantur : accessit quoq[ue] Martini Borrhai, de usu, quem Spierae tum exemplum, tum
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A kisebb munkdknak mar sokkal hamarabb, 1550-re elkésziiltek forditasai,
igy Gribaldi beszamoldja is ekkor jelent meg angolul.”” Spira torténete hatalmas
karriert futott be Anglidban, és a szakirodalom altal béségesen adatolt recepcid
alapjan itt fejtette ki legintenzivebb és legid6allobb hatasat. Az elizabetianus id6-
szakban tobb feldolgozasa sziiletett a torténetnek. Foglalkozik vele tobbek kozott
John Fox, Nathaniel Wood, Thomas Beard, de a leghiresebb feldolgozasa
Nathaniel Bacon tolldbdl szarmazik. Bacon munkdja mar kiadasa eltti években
kéziratosan keringett a protestansok kozt, majd 1638-as nyomtatdsa utan 1800-
ig tizszer adtak ki. Utols6 kiaddsa 1845-bdl ismert." E f6bb munkdk mellett
megszamlalhatatlan prédikacioban és traktatusban tlnik fel Spira alakja, azon-
ban barmely felekezeti és egyhdzpolitikai célt is szolgaljon, k6zos elemiik e mun-
kdknak, hogy Spira esete Isten figyelmeztetése az aposztatdkhoz, mely hangsu-
lyozza, hogy az iildoztetés mindig jobb a teljes romlasnal és elkarhozasnal. A
felekezeti lojalitasra valé figyelemfelhivas lehetévé tette, hogy a torténet azokban
a korszakokban, mikor a protestans kisebbség helyzete veszélyeztetetté valik,
mindig aktualizalva jelenjen meg."> A katolikus egyhdz elleni egyértelmi polé-
mia mellett'® a protestansok kozott is teoldgiai vitat idézett el6 a jelenség. A lel-
készek egy része, Kalvin véleményét hangoztatva, Spirdban az eleve elrendelés
példajat lattak, elrettentésként haszndlva azt. Ezzel szemben a puritanok felmen-
tették Spirat, és a hiveknek kiutat kinaltak a kétségbeesésbdl. Ez utdbbi allaspon-
tot képviseli Hugh Latimer és William Perkins, 4m e megosztottsag a kontinen-

doctrina afferat, iudicium... Bdzel, 1550, Johannes Oporin. Lasd: Celesta Wine: Nathaniel
Wood’s Conflict of Conscience. Publications Modern Language Association, 1935/3. 665.
Vo.: Overell: i. m. The Reformation of Death... 6. Michael, McDonald: The Fearefull Estate
of Francis Spira: Narrative, Identity, and Emotion in Early Modern England. Journal of
British Studies, 1992/1. 33.

13 Matteo Gribaldi: Notable and maruailous epistle of the famous Doctor Mathewe
Gribalde, professor of the law, in the vniuersitie of Padua: concerning the terrible iudgement
of god, vpon hym that for feare of men, denyeth Christ and the knowen veritie: wyth a preface
of Doctor Caluine. Transl. Edward Aglionby. Worcester, 1550. John Oswen/Osmen. Ugyan-
ez Londonban is megjelent 1570-ben.

14 John Fox: Actes and Monuments. 1564. Nathaniel Wood: Cases of Conscience. 1581.
Thomas Beard: Theater of Gods Judgment. 1597. Ismeretlen szerzé: A Ballad of Master
FFrauncis [sic!]. 1587. Nathaniel Bacon: A Relation of the Fearfull Estate of Francis Spiera.
1638. Bévebben: MacDonald: i. m. 34.

15 MacDonald: i. m. 35, 38.

16 Kojo Minta: The Aesthetic of the Ascetic. Undergraduate Humanities Forum Research
Fellows Undergraduate Humanities Forum 2008-09: Change. University of Pennsylvania,
2009. 17-18. [online] http://repository.upenn.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1008&con
text=uhf_2009 [2014. 06. 16.]
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sen is éreztette hatasat.'” Késobb ugyanezt a predestinacio koriili vitat éleszti fel
Natheniel Wood 1581-es munkaja, melynek egyik valtozatdban az ongyilkos
Spira karhozatra jutott, mig a masik véltozatban mentesiil btinei al6l, és halala
utan tdvoziilhet.'® Spira bukdsa azonban a lelkészek bukasa is volt, hiszen nem
tudtak ellatni feladatukat a kétségbeesés elleni kiizdelemben. Emellett az sem tul
hizelg6 rajuk nézve, hogy a torténetet egyhazpolitikai céljaikra is felhasznaltak,
félelemben tartva azzal a megnyerni kivant hivéket."” Spira histériajanak legin-
kabb polemikus éle a nikodémitak ellen iranyult, f6képpen Vergerio elbeszélé-
sén keresztiil, mely csatlakozott a Kalvin 4ltal elinditott eurdpai antinikodémita
propaganda-hadjarathoz. Ez az értelmezés azonban mégsem Spirarol, inkabb
magarol Vergeriorol és meghasonlottsagarol szol, hiszen élete végéig sikertelentiil
probalja diplomaciai karrierjét Anglidban is felépiteni. Agressziv propagandaja,
a Véres Maria uralma alatt nagyfoku vallasi tolerancidra szert tett angol tarsada-
lomban, siiket fiilekre talalt. Vergerio tamadasainak célszemélye a protestansok
felé nyitott, nagyhir( diplomata, Reginald Pole volt, aki Vergerio szamara a t6-
kéletesen rejtézkodo, igazi nikodémitat testesitette meg. Vergerio szamos kiad-
vanyaval mindenaron le akarta leplezni Polet az eurdpai kozvélemény el6tt.® A
tovabbi recepciot f6ként Bacon munkdja alapjan az anabaptistak és arminianusok
tartottdk életben, hangsulyozva a felekezeti lojalitast, a nonkonformistak tildoz-
tetését és az ongyilkossag lelkiismereti kérdéskorét. A dolog érdekessége, hogy e
kozosségekben olyannyira azonosulni tudtak Spira torténetével és alakjaval,
hogy ujabb ,,Spirdk” is megjelentek, melyek irodalmi kivetiilései egészen a 18.
szazadig jelen voltak.”’ Mindezzel parhuzamosan Spira a puritanok nagyfoku ér-
dekl6dését kivalto vallasos kétségbeesés archetipusava valt. Spira torténete azért
lesz szamukra fontos, mert hatdssal van az olvasok életére és lelkidllapotdra.
Robert Bolton és William Perkins ez alapjan jel6lték ki Spira helyét a konvertalas
pszicholdgiai sémdjaban.” Rendszeriikben a kétségbeesés funkcidja, hogy ezal-

17 A predestinacios tantol elhatarolddik tobbek kozott Giorgio Siculo, Caelio Secundo
Curione, Contarini, Reginald Pole, Peter Martyr Vermigli is. Lasd errél: Kojo: i. m. 19-21.

18 MacDonald: i. m. 46-47.

19 Kojo: i. m. 16-19.

20 Qverell: i. m. Vergerios Anti-Nicodemite... 309-315.

21 Benjamin Harris 1683 és 1710 kozott tiz kiadast kozolt killonbozé elészavakkal.
John Sault: The Second Spira. 1693. Thomas Sevell: A True Second Spira. Thomas James
Spira torténetei és John Wesley kozlései az Arminian Magazinban. MacDonald: i. m. 39-
44.

22 William Perkins: A treatise tending unto a declaration whether a man be in the estate
of damnation or in the estate of grace. London, 1590. Robert Bolton: Instructions for a Right
Comforting [of ] Afflicted Consciences. 2nd edition. London, 1635. Spira esetének sajat élet-
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tal az ember radobben 6nnon blindsségére, és megérzi a ra varé poklot. Ennek
Osztonzésére megszabadulhat a hamis 6romok koziil, és ha Istenben és annak
kegyelmében valo hite elég erds, az tidvoziiléshez is eljuthat. Ekként talaltdk meg
Spira torténetében azt az érzelmi tapasztalatot, mely szamukra elengedhetetlen-
né valt az tidvoziiléshez.”

A histéria német recepcidjat Philipp Melanchton és Matthias Flacius
Ilyricus alapozzdk meg. 1549-ben mindketten leforditjak Gribaldi beszamolo-
jat, hiszen ekkor mar a wittenbergi reformaciot megosztd vitaban szemben alltak
egymassal. Melanchton forditasahoz* csatol egy Additiot, mely csak késdbb, egy
1564-es bécsi 0sszkiadasban jelenik meg.® Ebben nem aktualizdlja Spira esetét,
csupdn kritizdlja a sztoikus hitet, mely szerinte Spirdra is hatdssal volt. Szdmadra
a torténet azért érdekes, mert hangsulyozza az Isten igéretében és kegyelmében
vald hit fontossagat, ezéltal a reformatori evangélium keriil a kozéppontba, és
Spirat mint a reformacios hitbizalom anti-tipusat mutatja be. Flacius mind
Gribaldi szovegét, mind Vergerio apoldgidjat megjelenteti németiil, am éles
hangvételd, aktualizal6 el6szdt irt hozzdjuk, melyben elitélte a Spirat vigasztald
lelkészeket, tovabba a katolikus egyhdz ellen kikelve és a Melanchtont kovetd
»adiaphoristakat” elmarasztalva figyelmeztetett a felekezeti lojalitasra.*® Mind-
azonaltal az a tény, hogy Flacius és Melanchton is kiadjak a széveget - méghozza
ugyanakkor -, ravilagit arra, hogy a Romaval vald ellenségeskedés, mint ssze-
koté mozzanat és egységes protestans cél a széthasad6 wittenbergi reformacio-
ban, publicisztikailag még mindig hatékony marad.”” Az 1550-es bazeli kiadds

torténetre applikalasat lasd: John Bunyan: Grace Abounding to the Chief of Sinners... 1666.
Tovabbd John Haime és John Valton esetérdl 1dsd: MacDonald: i. m. 51-53.

23 MacDonald: i. m. 55-56.

24 Philipp Melanchton: Warhaftige Historia von einem Doctor in Italia welchen die feind
des heiligen Evangelij gezwiingen die erkandt wahrheit zu verleugen. 1549. Joseph Klug
nyomdasznal.

25 Matthias Flacius - Matteo Gribaldi - Philippus Melanchton: Ein erschreckliche
Historia, von Francisco Spira, Wie er in grausame verzweifflung gefallen ist, nach dem er
miindlich vnd schrifftlich, die erkandte warheit des heiligen Evangeli ... widerumb verleugnet
hat, durch Leonhardum Nassinger. 1564. Ez a kompozicié megjelenik még 1565-ben
Frankfurt am Mainban, Martin Lechlernél. Lasd: Kohler: i. m. Register, Flugschriften... 26.
Itt a m8 Anonym. megjelolést kap.

26 Matthies Flacius: Eine erschreckliche Historia von einem, den die feinde des Evangelij
inn welsch Land gezwungen haben, den erkanten Christum zuvorleugnen... 1549.
Magdeburgban, Michael Lotter nyomdasznal.

27 Thomas Kaufmann: Das Ende der Reformation, Magdeburgs ,,Herrgotts Kanzlei”
(1548-1551/2). Tiibingen, 2003. Mohr Siebeck, 319-326. A kiaddsokrol részletesen az 557.
labjegyzetben értekezik.
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forditasa 1558-ban Tiibingenben jelenik meg, mely mellett Vergerio szévegének
kivételével, a kisebb beszamolokrol is elkésziilnek a forditdsok.”® A német recep-
ciéban azonban mas megkozelitésbdl kap fontos hangsulyt a vallasi kétségbe-
esés: sokkal nyomatékosabba vélik az 6rdog szerepe. Flacius kiaddsa élettorténe-
te szempontjabol is érdekes, hiszen 6 maga is atesett egy vallasi kétségbeesésen,
pont mikor Luther irdnyzatahoz csatlakozott. Akkori allapotanak okat annak
tudta be, hogy az 6rdog megsebezte lelkét. Végiil a hosszas kinbol Luther nyilva-
nos konyorgése szabaditotta meg.” Masrészrél: jo kapcsolatot apolt Vergeridval,
és rokona volt az inkvizicié altal megégetett Baldo Lupetinanak, ki sokat tett
Flacius oktatdsaért. Flacius szdmdra 6k ketten, a protestantizmus martirjaiként
testesitették meg a Romaval vald 6rok ellentétet, és figyelmeztettek, hogy nem
kell engedményeket tenni a gytilolt papasagnak. Mindez visszhangzik Flacius ki-
addsaban.”® A Spira-histéria megjelenése a kétségbeesés lutheri hagyomdnya

28 Lasd 24-26-oslabjegyzetek. A bazeli kiadas forditasa: Etliche Missiven oder Sendbrieff
von einer warhafften wunderbarlichen Historien, so sich zu Padua verloffen mit einem
armen Menschen...: der die Wahrheit verleugnet u. in Verzweiflung gerathen ist... 1558.
Mohartndl. Sigismundus Gelous beszamoldja 1550-ben jelenik meg, errdl lasd: David
Lederer: Verzweiflung im Alten Reich. Selbstmord wihrend der kleinen Eiszeit. In
Wolfgang - Behringer — Hartmut et al: Kulturelle Konsequenzen der kleinen Eiszeit.
Gottingen, 2005, Vandenhoeck & Ruprecht. 272. A megallapitdsa, miszerint: ,,Schon zwei
Jahre nach diesem Selbstmord verfasste Sigmundus Gelous die erste deutschsprachige
Spira-Biographie” valdszintleg téves. Gribaldi és Melanchton nevével megjelend kiadd-
sok: Historia von Francesco Spiera... 1606. 1630. A bazeli kiadas Gjra megjelenik németiil
1615-ben Frankfurt helymegjeloléssel. Sigismundus Gelous: Von der Verldugnung und
Verzweiffelung Francisci Spirae. Frankfurt am Main, 1622. Henricus Schottus: Ein
denckwiirdiges Exemple der Verzweiflung an Francisco Spiera wegen Verlaugnung der
wahren Religion vorgangen. Frankfurt am Main, 1622. Matteo Grialdi: Desperans, Oder
Die erschrickliche Geschicht Vom Franc. Spira... 1675. Christian Zacharias Schultze: Der
Triumphierende Christ, Und dritte Spira in den letzen Reden und dem ausserordentlichen
Bezeigen eines nglischen Edelmanns... Berlin, 1728. Carl Ludwig Roth: Francesko Spiera’s
Lebensende. 1892. A kiadvanyok hosszt sora részben David Lederer munkdjaban hivatko-
zott (lasd Lederer: i. m. 212.), részben pedig internetes adatbazisokban szerepelnek: www.
worldcat.org [2014. 06. 16.]

29 Luka Illic: Matthias Flacius Illyricus: A Disciple of Luther. Ciéncias da Religido - His-
toria e Sociedade, 2007/2. 61-64. Matthias Flacius életérdl lasd: Fabiny Tibor: A keresztény
hermeneutika kérdései és torténete. Budapest, 1998, Hermeneutikai Kutatokoézpont, 244
246. Tovabba: ADB. Band 7. 1878. 88-101. Lasd: http://www.deutsche-biographie.de/
s£z35577 . html [2014. 06. 16.] Teoldgiajarél: Marina Miladinov: Usage of Sainthood in the
Reformation Controversy: Saints and Witnesses of Truth in Matthias Flacius Illyricus. In Iri-
na Vianovski-Mihai (ed.): New Europe College Regional Program 2002-2003, 2003-2004,
Bucharest, 2004. 17-61.

30 Miladinov: i. m. 32-37.
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szempontjabdl is nagy jelent6séggel birt. Luthert és kovetdit nagyon aggasztotta
az a Németorszag teriiletén megjelend ongyilkossagi hullim, mely miatt a kora
ujkort tobben a melankolia korszakanak nevezik. Eme eluralkodé compos mentis
lélekallapotban az ember, az 6rdog tamadasa miatt, hitét veszti az isteni kegye-
lemben, és kételkedni kezd sajat tidvosségében.’! A felekezetek szigord szankci-
okkal probaltak megfékezni a kétségbeesést és az ongyilkossagokat, melynek
okat az 6rdog tevékenységében lattdk.** Luther kifejezetten nagy hangsulyt fek-
tetett a kérdésre, féleg miutan 1527-ben, hittarsa, a hallei Doktor Johann Krause
felvagta sajat torkat, mert a mainzi érsek gyézkodésére katolikus médon vette az
urvacsorat. Luther szerint Krause az 6rdog kisértésére cselekedett.”” Az esetrdl és
a kétségbeesésbdl valo kittrol 1534. oktdber 11-én tartott prédikdcidjaban is be-
szélt.** Krause példdzata jol tiikrozi, hogy Spira német megjelenése eldtt is akti-
van foglalkoztak a kétségbeesés problematikdjéval. Igy Luther nyomdn
Melanchton és Flacius kiaddsa is bizonyosan fontos szerepet jatszott a jelenség
elleni kiizdelemben. Az angol és német recepcié kiilonbségét tehat az o6rdog te-
vékenységének hangstlyozasaban lathatjuk. Az angol irodalomban is létezik
azonban a kétségbeesés Spira el6tti irodalmi tradicidja. Errdl tanuskodik Morus
Tamas Erdsit6 pdrbeszéd... (1534) cim munkadjanak tizenhatodik fejezete, mely-
ben Vince és Antal arrol beszélget, miként kell vigasztalni azt az embert, akit az
ordog kaprazata kétségbeesésbe taszitott, és arra kényszeriti, hogy elpusztitsa
o6nmagat.”” Egy kiilon tanulmanyt érdemelne Spira torténetének és Morus feje-
zetének Osszehasonlitd elemzése, azonban erre jelen terjedelmi keretek kozott
nincs modunk. Az dsszevetés eredménye, hogy a mivekben megjelend kozos
elemek: az 6rdog hangsulyozott szerepe, a kétségbeesd kozéppontba helyezése, a
vigasztalok sokasaga (és sziikségessége a kétségbeesett ember menekiiléséhez),
azoknak tandacsai és modszerei altal, a torténet igen erésen kotddik a kozépkori
ars moriendi miifajahoz. E megallapitas vezethet tovabb minket Spira torténeté-
nek hazai recepcidjahoz.

31 Lederer: i. m. Verzweiflung... 254-257.

32 David Lederer: Selbstmord in Frithneuzeitlichen Deutschland: Klischee und
Geschichte. Psychotherapie in Psychiatrie, psychotherapeutischer Medizin und klinischer
Psychologie, 4. vol. (1999). 208.

33 Lederer: i. m. Selbstmord... 209.

34 Martin Luther: ,, Take Your Bed and Go!” Sermon on Matthew 9:2-8, The Ninteenth
Sunday after Trinity, October 11. 1534. Word & World, 1996/3. 282.

35 Thomas Morus: Erdsité pdrbeszéd balsors idején. Ford. Gergely Zsuzsa, szerk. Sz8cs
Géza. Budapest-Kolozsvar, 2004, Szent Istvan Tarsulat - A Dunanal Kényvkiadd. 199-
240.
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Az els6 magyar vonatkozasu munka a nagyhirti humanista, Gyalui Torda
Zsigmond (Sigismundus Gelous) beszamoldja, mely az 1550-es bazeli 6sszki-
addsban jelent meg.* Eletérdl és munkasségarol miiveltsége, kiterjedt humanista
kapcsolatai, nemzetkozi megbecsiiltsége és a protestantizmusért tett eréfeszité-
sei ellenére csak toredékek szerepelnek a szakirodalmakban.*” Torda Zsigmond
1546 és 1550 kozott Révay Ferenc fiainak kisérdjeként tartézkodott Padudban,
ahol teendéi ellatasa mellett orvostudomanyt is hallgatott. Megismerkedett
Gribaldival, és nagyfokt irodalmi tevékenységet fejtett ki. Igy keriilhetett 1548-
ban Spira Ferenc haldlos agyahoz.*® Gyalui beszamoldja leplezni sem prébalja,
hogy protestans konstrukcid. Beszamoldjanak célja, hogy az olvasok az isteni ha-
ragot meglatvan ,,megtanuljak félni az Urat, és dllhatatossagot tanusitsanak hi-
titk megvalldsdban”* Spira tragédidja nem mds, mint Isten példdzata, mit a hi-
vok elé tar, hogy okuljanak bel6le. Isten azt akarja, hogy minél tobb emberhez
eljusson e torténet, ezért tartotta Spirat ,,a természetes tliréképesség hataran tal”
is életben.*” Maga a szenvedd is tisztaban van szerepével, és annak ellenére veti
magat ald Isten akaratdnak, hogy nem tudja 6t tobbé szeretni. Ebbél a szempont-
bdl érthetd, hogy Spira egyes szam els6 személyben meséli el torténetét, mindvé-
gig reflektalva arra, hogyan is kellett volna helyesen viselkednie. Tobbszor is fel-

36 Gyalui Torda Zisgmond: Sigismundi Geloi Transylvani historia de Francisco Spiera.
In Caelio Secundo Curione: i. m. Francisci Spierae... 96-124. Lasd: http://www.e-rara.ch/
bau_1/content/titleinfo/570420 A forditasért koszonettel tartozom Szabé Addmnak, a
Szegedi Tudomanyegyetem Klasszika Filoldgia Tanszék PhD hallgatéjanak.

37 Jelen dolgozat keretei nem engedik meg az élettorténet ismertetését, melynek részle-
teir8l a kovetkezé kiadvanyokbol tajékozddhatunk: Borzsak Istvan: A magyarorszagi
Melanchton recepcié kérdéséhez. Irodalomtirténeti Kozlemények, 1965/4. 433-446. Frankl
Vilmos: Réwai Ferencz nddori helytarté fiainak hazai és kiilfoldi iskoldztatdsa 1538-1555.
Pest, 1873. Gal-Mlakar Zsofia: Verancsics Antal kordanak humanista hal6zatdban. Publi-
cationes Universitatis, 2009. 122-123. Rito6kné Szalay Agnes: Galeotto Marzio és Bonfini
torténeti miiveinek kiaddsa. In ué: ,,Nympha super ripam Danubii”. Tanulmdnyok a XV-
XVI. szdzadi magyarorszdagi miivelédés korébdl. Budapest, 2002, Balassi Kiadé. (Humaniz-
mus és Reformdci6, 28.) 161-165. Ritookné Szalay Agnes: Miért Melanchton? In Baldzs
Mihaély - Font Zsuzsa et al (szerk.): Miivel6dési torekvések a korai tijkorban. Tanulmdnyok
Keserii Bdlint tiszteletére. Szeged, 1997, JATE Régi Magyar Irodalom Tanszék (Adattar
XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 35.) 497-505. Zeman Laszlo:
Egy fejezet a hazai humanizmus filoldgiai vizsgalatabdl. In ué.: Gymnasiologia, Az eperjesi
Kollégium és dthagyomdnyozéddsai. Somorja-Dunaszerdahely, 2003, Lilium Aurum, 37-
55.

38 Frankl: i. m. 26-30. Zeman: i. m. 38-39.

39 Gyalui: i. m. 96.

40 Gyalui: i. m. 109.
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hivja a figyelmet, hogy hitiinkr6l mindig tanusagot kell tenni, ki kell mellette
tartanunk, és tisztaban van igazi biinével is: a k6zosség megvezetésével (utalas a
nyilvanos hitehagyasara). Példazat voltat folyamatosan bibliai citatumokkal iga-
zolja.*! Ekképpen nyilvanos disputa folyik dgya mellett,* melynek egy részleté-
ben arrdl beszél, mit is jelent valodi kereszténynek lenni, kizdrva magat azok so-
rabol.* Spira folyamatosan parbeszédben dll Péter apostol esetével, szinte
ellenparjaként jelenik meg, és rendkiviil érdekes az a rész, mikor sajat kétségbe-
esését az egyetemes vallastorténetben helyezi el, példaértékét teljesen unikum-
ként kezelve: ,,Péterre ratekintett az Ur a bukdsa utdn, rém azonban nem tekin-
tett. Az eset, amit nektek bemutattam, borzaszto, szinte egyediildlld, amelyhez
hasonlé még sohasem tortént.”** Izgalmas kettdsség figyelheté meg, hiszen Spira,
mikor azzal probaljak vigasztalni, hogy Isten mindenkinek megbocsat akarmek-
kora is legyen biine, folyamatosan arrdl beszél, hogy ez csak a kivalasztottaknak
sz0l, és 6 nem tartozik azok kozé.* Masfel6l azonban éppen hogy Isten kivalasz-
tott példajanak tekinti magat, melyet az Atya az emberek elé tar! Ebbdl a nézo-
pontbdl teljesen érthetd, hogy mikor unokadccse szinleléssel, felesleges nyavaly-
gassal és Oriiltséggel vadolta meg, Spira erételjes szavakkal védte allapotat.
Intette unokadccsét, hogy ne nevesse ki ,,az isteni bosszu eme iszonyu példajat,
amitol inkabb o6ssze kellene borzadnod és istenfélelmet tanulnod”. Majd ecsetel-
te, hogy a test mindig tévesen itél Isten dolgairdl, és nem érti annak rendeléseit,
példazatait, majd ,,szidta a filozofus Peretust, aki 20 évvel ezel6tt irt egy eretnek
dogmakkal teli konyvet, amelyben féleg azt bizonygatta, hogy ami csodalatra
mélté dolgot csak tett Krisztus, azokat annak rendje és mddja szerint le lehet ve-
zetni természetes okokbdl”* E Peretus filozofus nem mds, mint a hires ariszto-
telidnus természetfilozéfus Pietro Pomponazzi, aki 1516-0s, a lélek halhatatlan-

41 Gyalui: i. m. 113-114.

4 Gyalui: i. m. 110-121.

43 Testvéreim, ne higgyétek, hogy konnyt és kézenfekvé dolog kereszténynek lenni.
Hagyjatok a kozvéleményt, miszerint elég, ha valakit folkennek a keresztség vizével, ha el-
olvassa az Evangéliumokat, betartja a vallas néhany alapvetd szabalyat, a szdjaval ismétel-
geti Krisztus nevét, és magaéva tesz néhany véleményt, ami altal részben a jokhoz, részben
az ellenkezd csoporthoz csatlakozik. A kereszténynek keménynek kell lennie, megbontha-
tatlanul szilardnak kell bizonyulnia, gy6zhetetlennek, tantorithatatlannak. Akarmerre jar,
nyilt tanabizonysagot kell tennie az égi tanitasrol, utolso leheletéig védenie azt, életével
kell példat mutatnia a tanitds mivoltardl. Aki ezt nem cselekszi meg, nem keresztény”
Gyalui: i. m. 116-117.

44 Gyalui: i. m. 115.

45 Gyalui: i. m. 110.

46 Gyalui: i. m. 118-120.
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sagardl irt munkajaval valt hirhedtté, melyben tagadta a lélek halhatatlansaganak
filozdfiai érvekkel vald bizonyithatosagat. A munka, melyre Spira hivatkozik, az
1520-ban irédott De naturalium effectuum causis sive de incantationibus. Gyalui
beszamoldjanak megjegyzése azért érdekes, mert ezt a munkat Pomponazzi az
inkviziciotdl félve (hiszen 1516-os munkaja miatt heves tamadasok érték, arrol
nem is beszélve, hogy Velencében elégették példanyait) nem merte kiadni, igy
csak kéziratban terjedhetett. Nyomtatott kiadasa csupan 1556-ban, halala utdn
jelent meg.”” Most nincs lehetdség Pomponazzi munkajanak bévebb ismerteté-
sére, és a Gyalui szovegben valo el6fordulasa is tovabbi elemzések feladata, még-
is értékes adattal dllunk szemben. Torda Zsigmond szoévegének didaktikus iize-
netén feliil Peretus emlitése adalék Pomponazzi magyar recepcidéjahoz. Gyalui
mindossze négy évet tolt Paduaban, mégis értesiil Pomponazzi 1520-as munka-
janak téziseirdl, mely a szoveg nagyfoku elterjedtségére utal, illetve nagy vissz-
hangjara, hiszen abban nem lehetiink biztosak, hogy a kézirat keriilt Gyalui ke-
zébe, az is el6fordulhat, hogy didktarsaitol hallott Pomponazzi tanairdl.

A magyar nyelvii recepcié masik munkaja, mely Spira torténetét teljesen fel-
dolgozza, Téke Ferenc 1553-as verses historidja Az Istennek Rottenetes Haragjd-
16l és biintetésérdl, ki megjelentetett ez mostani idékben, az Spira Ferencz doctorban
azoknak példdjara, kik az hitet megesmervén, megtagadjdk, avagy eltitkoljik cim-
mel.*® A kézirat tobb uton hagyomanyozodott: teljes egészében a Bornemissza
énekeskonyv 6rizte meg, de fennmaradt masolatként a Lugossy-kédexben, a
Veszprémi historids kolligatumdban, és ismeretes egy 1611-es Polgaron késziilt
rekatolizalt valtozat is, mely az egri kdptalan tulajdonabdl szarmazik.* A histdria
katolikus recepcidja annak hazai elterjedtségére is utal. A katolikusok valészinii-
leg a kalvini kettds predestinacié borzalmait hangsulyoztak a torténettel, mely
szornyl kétségbeesésbe hajszolja a hiveit. Téke historidjat legrészletesebben
Dézsi Lajos vizsgélta. Osszevetve azt a bézeli kiadas 1608-as kiadésaval arra ju-

47 Martin, L. Pine: Pietro Pomponazzi: Radical Philosopher of the Renaissance. Padova,
1986, Editrice Antenore, 238-239. A m tartalmat bévebben lasd: 235-266. Pomponazzirdl
magyarul: Simon Jozsef — Kasza Péter: Pietro Pomponazzi: A lélek halhatatlansdgdrdl - XV.

fejezet. Fosszilia, 2001/3-4. 134-140.

48 Kiadésai: Szilddy Aron s. a. r.: Régi Magyar Kolték Tara XVI1/6. Budapest, 1896, Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Koényvkiadé Hivatala, 115-130. Tovabba: T6kei Ferencs. a. r.:
T6ke Ferenc historids énekei, Budapest, 1996, 21-35. T6ke Ferenc életérdl kevés adat maradt
rank, ezeket lasd: Veszprémi histérids colligdtuma. Debrecen, 2004. 11. [online] http://digit.
drk.-hu/?m=lib&book=1&p=metal3&l=262%20 [2014. 06. 16.]; Klaniczay Tibor (szerk.):
A magyar irodalom torténete 1. 1600-ig, Budapest, 1964, Akadémiai Kiadd, 292-293.

49 Természetesen filologiai és tartalmi érvek is alatdmasztjdk a szoveg katolikus voltat.
Veszprémi... i. m. 13.
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tott, hogy Téke biztosan az 1550-es teljes kiadast hasznalta, mivel mtive az abban
megjelent beszamolok kompilacidja. ,Nem forditja le a latin kiadast, hanem an-
nak alapjan maga ir egy egyhdztorténeti éneket, mely a kiilonféle tuddsitasokat
egységes miibe foglalja 6ssze”™ A verses historia hangsulyos részei pont azért le-
hetnek érdekesek, mert minden beszamolobol meritett a szerzé. A kolofon ,visz-
szavond néppel vald vesz6désben” sora és az elsé harom strofa kesergése, hogy
Istent kezdik elhagyni a népek és emiatt Spira esetét, mint ,,ujonnan 16tt” csodat
adta elébiik az Ur, az aposztatik elleni célzatossagrol arulkodik.” A test és lélek
vitajaban, valamint a hitehagyas okozta k6zosségi megbotrankozasban felismer-
hetjiik Gyalui szovegét is.”> Nagyon érdekes, hogy az 6rdog szerepe T6kénél na-
gyobb hangsulyt kap. Mar abban is nagy szerepe van, hogy Spira az inkvizico elé
keriil (37. sor), de a kisértéseit is érzékletesen abrazolja (237-244. és 257-260.
sorok). Gyaluinal csak a beszamol6 végén kap szerepet a Satan, ki ,,sokakat meg-
tamad, és le is gydz, a lélek megismerését elhomalyositja, ezzel eltakarja Isten
konyoriiletességét, kétséget tamaszt az igéretekkel szemben, a blinoket megno-
veli, aggodalmat kelt a kivalasztottsaggal kapcsolatban™> Ugyanigy Morusnal is
az 6rdog, valamely szornyt buine altal taszitja kétségbeesésbe az embert.* Ez a
nézet tipikus jellegzetessége a kozépkori ars moriendinek. Ezt latjuk a Bodleian-
téle valtozat masodik fejezetébdl is, mely a haldlan 1év6 ember megkisértéseirdl
szol. E 15. szazadi szoveg az 6rdog ot kisértése koziil (hitben valéo megkisértés,
kétségbeesés, tiirelmetlenség, onelégiiltség, mulod dolgokkal valo foglalatossag)
masodik helyen targyalja a kétségbeesést, ,,amely azon remény és bizakodas el-
len van, hogy mindenkinek Istenhez kell tartoznia”. Ekkor az 6rdog a haldoklé
elméjében Ujra megjeleniti az elkovetett biineit, hogy ezaltal kétségbe taszitsa.
Az egyetlen ellenszere mindennek, hogy bizakodjunk Krisztusban és Isten ke-
gyelmében. Agostont idézve beszél a helyzet sulyossagardl, mert ,,nincs akkora
biin, amit orvosolni ne lehetne, egyediil a kétségbeesés” Senkinek sem szabad
lemondania a megbocsatasrdl, ,hanem minden bizalmat Istenbe vesse”. Mindezt
a Krisztust megtagadd Péter, a Szent Egyhdzat ild6z6 Pél, az addszed6 Maté és
Zakheus, tovabba Maria Magdaléna példajaval igazolja.>® Hasonl6 komolysaggal
hivja fel a figyelmet a kétségbeesés biinére a Caxton-féle rovid értekezés 1491-

50 Dézsi Lajos: ,Spira historiaja”. Irodalomtorténet, 16. évf. (1927). 211-217.

51 Tékei: i. m. 21. 35.

52 Tékei: i. m. 22-24. V6. Gyalui: i. m. 101-102.

53 Gyalui: i. m. 121.

54 Morus: i. m. 218.

55 Ars moriendi (Bodleian-féle viltozat). In Virdg Laszl6 ford.: Ars moriendi. A megha-
lds miivészete. Budapest, 2004, Arcticus Kiado (Libri Religionis, III.) 14-16.
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bél: ,,és mindig vigyazz, ne ess kétségbe, hiszen az igen csak bosszantja Istent, és
nem lehet orvosolni”* Toke versének tovabbi elemei is vannak, mely az ars
moriendi miifaja felé kozelitik Spira torténetét: megjelenik a kétségbeesettnek le-
kotozése (154. sor), az orvosok tehetetlensége (161-165. sor), a koriilallok népes
jelenléte (181-184. sor) és a terjedelmes vigasztalas (193-216. sor). E részletek
bévebb taglaldsa magyarazhat6 azzal is, hogy Téke azokat Gribaldi sz6vegébdl
veszi, hiszen Gribaldi beszamoldja kothet6 leginkabb a halal tematikajahoz. Az
alaptorténetre ezaltal tobb értelmezési réteg épiil, azonban a torténet kontextusa
mégiscsak a haldl marad. Spira ilyen értelemben tipikus kozépkori haldokléva
valik. A teologiai beszélgetések, a biblia-citdtumok mind rokonithatéak a kozép-
kori ars moriendi egy fejezetével, mely megszabja, hogy a kérnyezetnek lelki
konyvek olvasasaval és imadkozassal kell segitenie a haldoklén. Azonban itt a
hagyomanyos ars morienditdl nem csupdn a végkifejlet tér el, hanem, hogy a je-
lenlévék nem voltak biztosak Spira felépiilésében, igy inkabb megfigyelGként
szerepeltek, hogy tanuljanak az esetbdl. Ekként valik a torténet ars moriendib6l
ars vivendivé.”” Spira a rossz haldl mintaképe lett, okulasul az utékor szamadra,
hogy miként nem szabad viselkedni az embernek a haldlos dgyan.

Ezt az értelmezési hagyomdnyt erdsiti a szakirodalom 4éltal Spira kapcsan
mar adatolt Kulcsar Gyorgy Az haldlra valé készoletrdl rovid tandsdg ciml mun-
kaja.® Ennek végén a masvilagi allapotokrdl értekezve a pokolban szenveddk
kozott talalkozunk vele a kinok arnyalasa kozben: ,,Ez lészen jutalmok minde-
neknek valakik j6 idején meg nem térnek Istenhez életek megjobbitdsa altal, ha-
nem csak hallgatjak penitenciajokat, és lelkiismeretek ellen cselekesznek. Amint
nagy sok kegyetleneknek és Istenteleneknek példaja bizonyitja, kiis az kétségbe-
esésben vesztenek el: Mint Néré csaszar, Caligula, Heliogabalus és a tobbi kozott
Spira Ferentz. Kiknek rettenetes példajok altal intetvén az idején val6 penitenci-
éra tanojjok az Ur Istent félni [...]"% Szovegdsszevetések igazoljék, hogy Kulcsar

56 A meghalds miivészete, amely az ember lelki iidvéért van, Caxton-féle rovid értekezés
(1491.). In Virag: i. m. 40.

57 Overell: i. m. The Reformation of Death... 7-12. Lasd még: Overell: i. m. The
Exploitation... 626-628.

58 Horvath Janos: A reformdcio jegyében. A Mohdcs utdni félszdzad magyar irodalom-
torténete. Budapest, 1957, Gondolat Kiado, 414-415. Kulcsarral és munkassagaval Hubert
I1diké foglalkozik részletesen: Hubert 1ldiké: Kulcsdr Gyorgy, az alsélindvai prédikdtor.
Lendva, 2001, Galéria-Muzeum. Hubert 1ldiké: ,, Az mit Istennek mivelhetek, oromest kész
vagyok hozzdja”. Kulcsdr Gyorgy és miivei. Budapest, 2011, Luther Kiado.

59 RMNy 319. Hasonmas kiadasa: Kulcsar Gyorgy: Az haldlra valo készoletrdl rovid
tandsdg. Budapest-Lendva, 2007, Balassi Kiad6 (Bibliotheca Antiqua, 41.) 62v-63r.
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nemcsak, hogy ismerte, de aktivan hasznalta T6ke munkajat, mely tobb részleté-
ben is visszakdszon.® Kiemelésre érdemes, hogy itt Spira Nérd, Caligula és Judas
tarsasagaban jelenik meg. Ez szorosan kapcsolddik az angol recepcidhoz, ahol
Latimer Spirdt Kéinnal, Ezsauval, Jud4ssal és Nér csdszérral egyiitt emlegeti,
majd ez az alluzid tobb évtizedre megrogziil, és megtaldlhato lesz tobbek kozott
Edwin Sandys, Thomas Rogers, John Seftield és John Bunyan munkaiban is.** El-
tekintve Kulcsar muvének részletes ismertetésétol, meg kell jegyezni, hogy a két-
ségbeesést a harmadik rész XXIII. 6rdogi kisértésénél targyalja, tovabba a vi-
gasztalasokban a kétségbeesés hasznossagardl a mar emlitett angol puritan
értelmezéshez és nem mellesleg Morus munkajanak gondolatmenetéhez is na-
gyon hasonld részt taldlunk. ,,Ha j6 szerencsébe, avagy jo egészségbe volnal, ta-
lan ingyen sem gondolnal Istendd fel6l, és amint, hogy természeti a testnek,
hogy mindonkor hajlandébb az gonoszsagra, hogy nem mint az jora, abbdl az 6
gonoszsagabol Isten ellen vald vétokbe ejtene tégodet, kétségbe és Istennek ha-
ragjaba vinne s az 6rok karhozatot sem kerélhetnéd el. De hogy ez igy ne legyon
aznyomorusaggal és az vereséggel veszi ennek eleit az mennyei Atya, idvosségedet
szomjuihozvan: hogy a te testod, ki middn igyekozetivel gonoszsagra vagyakodik
és a 1élok ellen tusakodik: eképpen enyhitessék meg, és engedjon az 1éloknek”
A kétségbeesés problémaja iranti érdeklédést titkrozi, hogy Kulcsar 1573-ban
megjelentette Az ordognec a penitencia tarto biinossel valo vetekedésérol es az
ketsegbeesés ellen... cimli munkat, mely Urbanus Rhegius (1489-1541) latin
nyelvii munkdjanak forditasa.®> Emellett Postillds kotetében is tobb evangéliumi
magyarazat szol a kétségbeesésrol, st Spira alakja azok kozott is felbukkan.*

60 Hubert: i. m. ,, Az mit Istennek...” 38-41.

61 Qverell: i. m. The Exploitation... 619.

62 Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 44r-44v. Morusndl: ,,[...] hogy ha nem esik kétségbe,
hanem felemeli szivét és bizik Isten nagy kegyelmében, végezetiil alapos oka lesz oriilni
bukdsanak. Mert ennek el6tte sokkal nagyobb veszély leselkedett r4, mint aminek tudata-
ban lehetett, mivel sokkal jobbnak gondolta magat, mint amilyen valéjaban volt. Es Isten
javuldsa érdekében, engedte 6t az 6rdog mély csapdajaba esni azért, hogy megismerhesse,
ki is volt 6 valéjaban, mig oly nagy biztonsagban érezte magat” Morus: i. m. 218-219.

63 Kulcsar Gyorgy: Az Oerdoegnec a penitencia tarto Buenoessel valo vetekedéséroel: es
az kétségbe essés ellen az Reménségrvoel vald tanussag. Alsélindva, 1573, RMK. 1. 97. [on-
line] A szoveg az Orszagos Széchenyi Konyvtar Digitalis Konyvtardban elérhet: http://
oszkdk.oszk.hu/DR]/4249 [2014. 06. 16.]

64 Hubert: i. m. ,, Az mit Istennek...” 38. 63. labjegyzet. Kulcsar Gyorgy: Postilla, az az
evangeliomoknac, mellieket esztendo dltal a keresztyénec gyolekozetibe szoktac oluasni es
hirdetni, prédicatio szerint valo magyardzattia, Alsdlindva, 1574. A Szegedi Régi Konyvek
Tardban RA 5088 jelzetli kotet sajnos csonka és szamozatlan, de a Bojt utani els6 vasarnap
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Hasonl6 kontextusban talalkozunk Spiraval Karolyi Péter 1575-6s, Az halal-
r6l, feltamaddsrol és az orok életrdl... cim(i debreceni nyomtatvanyaban,® mely-
nek célja a betegségben valo vigasztalas és a Satan ellen val6 védekezés. Emellett
a profétak, apostolok irdsaibol a haldl ellen valé orvossagokat gytjti Ossze, és a
halalrol, feltamadasrol és 6rok életrdl valo helyes felfogast fejti ki. Ezzel parhuza-
mosan, végig éles polémia zajlik az antitrinitasiusok ellen, féképpen a lélek hal-
hatatlansaga kapcsan. A mu kérdés-felelet formajaban iréddott és a 24-bdl az 6t6-
dik kérdés foglalkozik az 6rok halallal. Karolyinal a biztosan elkarhozok kozott
szerepel Julidnusz aposztata, Arius, Valentino Gentile, Blandrata és Heltai Gas-
par és mindazok, akik a Szentlélek ellen vétkeznek, és a megismert igazsagot
tudvdn, lelkiismeretiik ellenében romboljak azt, a hamissagot épitve. De ugyan-
ugy karhozatra jutnak azok is, akik ,,az Istennek kegyelmében kétségben esnek,
nem hiszik, hogy Isten kegyelme nagyobb az 6 bilinoknél [...] ebben az kétség-
ben halnak meg, avagy megolik 6 magukat, mint Judas, Kain, Spira Ferenc és
toth mikl6s™% Karolyi munkaja Toth Miklds tanaival (és maig ismeretlen mun-
kajaval) vitatkozik,” aki az anabaptista lélekaluvast vallva tagadta annak halha-
tatlansagat, viszont hitt a feltimadasban.®® Toth részt vett az 1569-70-es Basilius
Istvan vezette partiumi antitrinitdrius misszidban, és a békési hitvita soran meg-
gy6zott kisebb csoport kérésére, hozzajuk nevezték ki prédikatornak. Igen szug-
gesztiv prédikatori megnyilatkozasardl is maradtak fent forrasok.®” Mar Balazs
Mihaly is felfigyelt ra, hogy Karolyi a szerinte 6ngyilkossagot elkovetett, egyéb-
ként hitehagyott (értsd: antitrinitariussa lett) Tothot Spira mellett tiinteti fel, ter-

és Bojt utani harmadik vasarnap részletesen szol a kétségbeesésrél, Belzebubrol és az
aposztatakrol is.

65 Karolyi Péter: Az halalrol, fel tamadasrol es az orok eletrol haznos es sziikseges
koniveczke az kereztienek epoeletekre es vigaztalasokra... Debrecen, 1575, RMK L. 116. ill.
RMNy 1. 358.

66 Karolyi: i. m. 36r.

67 Egy ideig Karolyi megnyilatkozasa alapjan tartotta magat az elképzelés, miszerint
Toth Miklos Johann Sommerrel egyiitt 1570-71-ben a Heltai nyomdaban A feltdmaddsrél
sz6l6 munkat jelentetett meg. Ez azonban tévesen feltételezett: http://www.arcanum.hu/
oszk/lpext.dll/eRMK/1£0£/2167/2636 [2014. 06. 16.]

68 Pirnat Antal: Néhany adalék Johann Sommer és Melius Péter muveinek bibliografi-
djahoz. In Galavics Géza - Herner Janos — Keser(i Balint (szerk.): Collectanea Tiburtiana:
tanulmdnyok Klaniczay Tibor tiszteletére. Szeged, 1990, JATE Press. (Adattar XVI-XVIIL
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 10.) 179-184.

69 S. Szabd Jozsef: Egy unitdrius hitvitazd. Protestdans Szemle, 1934/5. 286-289. E meg-
nyilatkozasokat Balazs Mihaly kontextualizélja. Balazs Mihadly: Teoldgia és irodalom. Az
Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei. Budapest, 1998, Balassi Kiadé (Humanizmus és
Reformdcid, 25.) 112-113.
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mészetesen csupa kisbettivel irva.’® Erdekes a karhozottak kozott Valentino
Gentile, a Bernben kivégzett olasz eretnek emlitése is, kinek nézeteit Béza cafol-
ta, majd késébb Béza ezen munkajaval a De falsa et vera bizonyos részletei vitaz-
tak.”! Kdrolyi munkdjanak azonban vannak ars moriendi jegyei is, melyek Spira
ugyanazon kontextusban valé megjelenitésén feliil kozelitik azt Kulcsar 1573-as
munkajahoz: igy a 11. kérdés a halalhoz val6 késziiletrdl, a 13. kérdés alatt meg-
fogalmazott kilenc vigasztalas a halal ellen, illetve a 14-19. kérdés, mely a Satdn
kisértéseit sorolja fel.

A magyar nyelvl Spira recepcioba Uj szovegként beemelendé a kolozsvari
Akadémiai Konyvtarban taldlhaté MsU. 732 jelzet( unitdrius prédikacidsorozat,
mely a 17. szazad folyaman keletkezett és a Conciones vetustae ex Apocalypsi ci-
met viseli.”” A sorozat 11 szamozott prédikaciobol ll, azonban a hetedik hiany-
zik (igy csupan 10 szoveg van). A prédikaciok egymasra épiilnek, szorosan dsz-
szetartoznak és a Jel 22,1-2. kaputokat magyarazzak. Jelen keretek kozott nincs
mad a prédikaciok teoldgiai hozadékanak targyaldsara, annyit azonban érdemes
tudnunk, hogy az eddig ismert, nonadorantista tradiciobol épitkezé Apokalip-
szis kommentarokkal ellentétben, itt szocinidnus tendencidk mutathatéak ki. A
munka a teologiaval szemben inkébb az erkolcsi hozadékra kihegyezett. Ekként
az élet folydvizének és fdjanak allegorikus magyarazata utan (1-3. prédikacio) a
fanak (mint istenes életnek) 12 evilagi és talvilagi gytimolcsét taglalja.” Spira tel-
jes torténetét példazatta roviditve a 9. prédikacié tartalmazza, mely a tizenegye-
dik gyiimolcsrdl, a j6 haldlrol sz6l.”* A jé haldl nem mds, mint hogy Isten a hala-
lunk 6rdjan megvigasztal, és batorsdggal visz at minket ama szoros kapun.
Ellenben a gonoszok halalukkor kétségbeesnek, hiszen esziikbe jut minden bi-
niik, és rettegnek az itélettél. Mig a j6 élettiek mellett angyalok, addig a gonoszok
mellett 6rdogok forognak, és karhozatra viszik ¢ket. ,,Példa Judas Iscariot is, az
ki fosvény és aruld lévén, mint kinlédék halala el6tt, kényszerité az az kin, hogy

70 Balazs Mihaly: i. m. Teoldgia... 39, 107, 112-113.

71 Balazs Mihaly: Az erdélyi antitrinitarizmus az 1560-as évek végén. Budapest, 1988,
Akadémia Kiadé (Humanizmus és Reformacio, 14.) 35-36.

72 Laké Elemér (szerk.): The Manuscripts of the Unitarian College of Cluj/Kolozsvir in
the Library of the Academy in Cluj-Napoca. Szeged, 1997, 144.

73 Gondviselés, tjjasziiletés, elmének vildgossaga és igaz bolcsesség (4. prédikacio); lel-
ki 6rom, lelkiismeret csendessége, fidencia firma in Deo (5. prédikacid); vera nobilitas,
Isten figyelme a hivék imdira, defensio dei ab hostibus, (6. prédikacio); kiilsé aldomas, jo
halal (8-9. prédikacid egyben); és végiil a tizenkettedik gytimolcs az 6rok mennyei bol-
dogsag (10. prédikacid). A 11. prédikacié a haldlrdl és arra vald késziil6désrél szol.

74 Az itt részletesen targyalt 9. és 10. prédikacio szovegét a dolgozat végén, fiiggelék-
ben, a kiejtést tiikroztetd modernizalt dtirdsban és kozpontozassal kozlom.
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felakassza magét. Igy az bélcs Achitofel, D4vid tandcsa [értsd: tandcsosa], biin-
ben ejtvén magat, buaban [értsd: bujaban] felakaszta magat. Ezen dologra hozok
ide egy példat Philippus Lonicerus irasabdl, kirél irtanak masok is sokak” Ez a
példa Spira torténete, melyet elejétél fogva egy oldalon keresztiil targyal.”” A le-
irasban érdekes, hogy a prédikacio szerzdje Spira megvilagosult (késGbb vissza-
vont) hitét csak annyiban tartja helyesnek, hogy a papasag tanai ellen vallanak.
Egyébként mintha nem tartana teljes mértékben igaznak, ami érthetd is, tekin-
tetbe véve, hogy a torténetbdl sokan a kettds predestinacié bizonyossagat olvas-
tak ki, mely az unitdrius tanokkal semmiképp sem volt dsszeegyeztethetd. A pré-
dikacié Spira szenvedésébdl azt a tanulsagot vonja le, hogy ilyen ,szérnyt és
rettenetes az blinhoz szokott, istenkaromld, gyilkos, hamis, csalard, fajtalan em-
bereknek az ¢ halalok, f6képpen pedig azoknak, kik az meg6smert igazsagot
megtagadtak”’® Spira itt is Judds tarsasdgaban jelenik meg, tovabba hasonléan
Kulcsar szovegéhez, a j6 meghalas ellenpéldajaként szerepel. Figyelemre méltd
azonban az a heves kirohands, hogy Spiranak nem csupan hitehagyasa miatt és
mert ,,betelt szive Istennek gytilolségével” élte at a kinokat, hanem azért is, mert
hatalmasabb blinnek szamit a mar megismert igazsag megtagadasa. Isten felfed-
te magat és az igaz evangéliumot szamadra, 6 azonban nem élt ezzel, és Istennel
egyiitt megtagadta azt. A prédikacié hivatkozasa adalékot szolgaltat a német re-
cepcidra is. Philipp Lonicer (1532-1599) ugyanis latinra forditotta Andreas
Hondorft Promptuarium Exemplorum, das ist Historien und Exempelbuch nach
Ordnung... munkajat, melynek 1584-es kiadasaban az 52v-55r-ig terjedd rész
targyalja Spira esetét.”” E kotet kiilonbo6z6 latin kiaddsai viszonylag elterjedtek
voltak, tudunk Bocskai Istvan példanyardl,” egy tovabbi példanyrdl a sarospata-

75 MsU. 732. 60-61.

76 MsU. 732. 61.

77 Andreas Hondorft: Promtuarium Exemplorum... 1584, 52v-55r. [online] http://
books.google.hu/books?id=273Z190SIXAC&printsec=frontcover&dq=andreas+hondorf
f&source=bl&ots=fOMA AF5wKG&sig=z]fP6_uqQPtDzclaIDO89VEjIWU&hl=hu&sa=
X&ei=H19pUKDbLN4_Esgb720CAAQ&ved=0CDEQ6WEWA A#v=onepage&q=andreas%
20hondorft&f=false [2014. 06. 16.] A konyvnek ismeretes mar 1575-6s kiadasa is: Kecske-
méti Gabor: Toposzok és exemplumok a histéria hasznairdl a 17. szdzadban. Studia
Litteraria, 32. évf. 1994. 86. 47. labjegyzet.

78 Az OSZK adltal 6sszeallitott Ritka és Kilonleges Kotések katalogus, RK 57. jelzet.
Lasd: http://www.oszk.hu/sites/default/files/languages/ritka_%20kotesek.pdf [2014. 06.
16.]
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ki Rdkoczi konyvtérban,” és Batthydny Addm konyvei kozott is feltételezhet-
jiik. %

Mivel az MsU. 732. esetében prédikacid-ciklusrdl beszélhetiink, igy érde-
mes nem megallni a 9. prédikdcional, hanem a kovetkezo oldalakra is vetni egy
pillantast. Spira torténete utan azoknak a Bibliabol kigytijtott példazata kovetke-
zik, akik rossz, illetve j6 halalt haltak. Igy éllitja szembe Spiréval a martirokat és
istenfél6 embereket, kik birtokaban vannak a jé haldlhoz sziikséges hitnek és fel-
fogasnak, mely a kovetkezékben all: 1. A haldluk drajan az istenfélé emberek
tudjak, hogy a halal nem valasztja el 6ket Istentdl. 2. tisztaban vannak vele, hogy
a test haldla utan a lélek tovabb él. 3. Nem félnek, mert a régi szent atydkhoz és
Krisztushoz jutnak a haldl utan. 4. A halal szamukra 6rvendetes, mert minden
gonosztdl, kisértéstol, 6rdogtol, testi gyarlosagtol, bintdl és banattol megszaba-
ditja 6ket, és végiil 5. nem irtéznak az eltemettetéstdl sem.*' A 10. prédikacio két
részre oszlik, és a tizenkettedik gylimolcsot a mennyei paradicsomot targyalja,
elGszor leirva az ottani allapotokat, majd a masodik részben a karhozottak pok-
lat mutatja be.® Ez a szerkezet nagyon hasonlit a Kulcsar Gyorgynél olvasottak-
ra, nem csak felépitésileg, hanem érvkészletében is. A 9. prédikacioban nagy
hangsulyt kap, hogy a hivek hiszik, hogy Abraham kebelébe jutnak, és erre bib-
liai citatumok sorat hozza a szoveg.** Kulcsarnal ugyanez megtalalhato, mert mi-
kor az Istennek ,vallisaban mulandunk ki ez arnydk vilagbul, bizonnyal
elhigyjok, hogy az paradicsom és az Abrahdmnak kebele a mi helyonk [...]"
Ugyanigy a lélek 6rok élete,® a régi Szentatyakhoz és Krisztushoz valé jutds is
szerepel nala.® A halalt, mint 6rdogtdl valé6 megszabadulast is hasonl6an értel-
mezik: MsU 732: ,, Tudjak és hiszik az hivek, hogy az haldl altal minden gonosz-
t6l megszabadulnak. Az 6rdog incselkedésétdl, ez vilag hizelkedésétdl, az testnek
gyarlosagatdl, minden biintdl, butol, banattdl, az mely nem kicsiny vigasztalds.”
Kulcsarnal: ,Megmenekednek minden faradtsagtul és munkatdl, és megszaba-

79 Monok Istvan: A Rdkéczi-csaldd konyvtdrai 1588-1660. Szeged, 1996, Scriptum.
(A Kérpat-medence kora ujkori konyvtarai, I.) 101-102.

80 Koltai Andrds: Batthydny Addm és konyvtdra. Budapest-Szeged, 2002, Scriptum.
(A Kérpat-medence kora ujkori konyvtarai, IV.) 154; 171; 201.

81 MsU. 732. 62-64.

82 MsU. 732. 65-71.

83 MsU. 732. 63.

84 Kulcsdr: i. m. Az haldlra val... 61r.

85 Uo. 60r.

86 Uo. 55v. (XIL. vigasztalas)

87 MsU. 732. 64.
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dulnak az 6rdognek és a halalnak kegyetlenségibdl, ez vilagnak és a pokolnak
dihosségébiil és minden nyomorusagokbol.”® A paradicsomi allapotokat is ha-
sonloan érzékelik, ahol dlland6 gyonyoriiségben lesziink, testiink megdicséitte-
tik,% angyali bolcsesség lesz birtokunkban® és mindenki Istent fogja dicsérni.”!
Kiils6 érzékek szerint is felmagasztaltatunk, melyekkel meglatjuk Istent és min-
den szenteket.”” A karhozottak kinjainak dbrazolasa is hasonld, miszerint a leg-
nagyobb kin, hogy azok nem latjak mar soha tobbé Istent és Krisztust, csak a rut
ordogokkel tarsalkodnak,” a mennyei test helyett utalatos testiiket latjak® és eh-
hez tarsul az 6rok tiiz, a férgek és minden egyéb veszély emésztése.” E két mun-
ka hasonlosagai az unitarius prédikaciok egyetemes keresztényi értékrendjén ki-
viil nem csupan az ars moriendi-irodalom felekezet felettiségére utalnak, hanem
a historia recepcidja kapcsan is tanulsagokkal szolgalnak, hiszen tobb esetben,
szovegszerten is hasonl6 kontextusban jelenik meg Spira alakja.

Nagyon érdekes, hogy a torténet 1550-es bazeli kiadasa alapvetden a protes-
tantizmus polémikus, felekezeti propagandat kifejté irata, melynek éle kelet felé
tekintve kicsorbulni latszik. Mig az angoloknal a megannyi jelentésréteg a 18.
szazadban is aktivan élt, addig Németorszagban mar az 6ngyilkossag és kétség-
beesés kontextusa keriilt el6térbe.” A magyar nyelvii recepcié ezt tovabb tompit-

88 Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 59v.

89 MsU. 732. 68. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 60v. ,Hasonlatossak lesznek a
Christusnak abrdazatjdhoz, azaz olyan hallhatatlanok, dicséségesek [...]"

9 MsU. 732. 68. Vo. Kulcsér: i. m. Az haldlra valé... 55v. ,Ordk vildgossaggal ajandé-
koztatunk meg, nagy értelommel és ismerettel, Ggy, hogy mindén tudomany nalunk
lész6n és Isten didkinak neveztetonk”

91 MsU. 732. 68. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 59r. ,[...] amely életben semmi
gonosz és fogyatkozas nem lészen, hanem mindon j6 leszen, és az Isten dicsértetik mind
szontelen, aki mindon 1észen mindondkben””

92 MsU. 732. 69. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valé... 60r. ,Orok életben és 6romben él-
nek, az Istennek, az Szent Angyaloknak, és a megboldogult hiveknek szine latasaval
6rvondoznek”

93 MsU. 732. 70. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 64r-64v. ,,Az Istennek szine lata-
satol orokké elvalasztatnak és elvettetnek [...] Az 6rdogokkel lesznek egyott.”

94 MsU. 732.70. V6. Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 63r. ,Minden testnek utdlatossaga-
ba lesznek.”

95 MsU. 732. 70. Vo. Kulcsar: i. m. Az haldlra valo... 64r. ,Az 6 térgek meg nem hal és
tiizok soha meg nem aluszik”

96 Flacius elészava valdszinileg provokativ volt, de Melanchton egyaltalan nem alkal-
mazta Spira esetét felekezeti polémidra, s6t a bécsi Osszkiadasban egymas mellett szerepel
Melanchton és Flacius szévege, raaddsul Melanchton Additiojaval kiegészitve. Ez a kiadas
abban a formaban nem johetett volna létre, ha a torténet egy kiélezett polémiaban vett vol-
na részt.
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ja. Még a felekezeti lojalitas kérdése is csupan Toke szovegében érhetd tetten. A
magyarorszagi és erdélyi kontextus a haldl, a kétségbeesés és az egyén Istennel
val6 szembeforduldsanak kérdéskore lesz. Ennek bizonyossagat jelzi, hogy a ma-
gyar nyelvi kiadvanyok egyes részletei szinte megegyeznek Morus munkajanak
gondolatmenetével, Gjra kontextualizalva a kozépkori ars moriendi hagyoma-
nyat. Ez azért is jelentés, mert Spira torténete és alakja nem konnotélja az ars
moriendi mufajat, épp ellenkezéleg, Spira minden helyzetben példazat, melyet a
kiilonboz6 célzatossag szerint lehet alkalmazni. A kérdés az unitariusoknal valik
igazdn izgalmassa, hiszen a torténet kapcsan nem akndzzak ki az aposztazia és
felekezeti lojalitas kérdését, melyet az egyhaz 17. szazadi helyzete szinte megko-
vetelt volna. Ne feledjiik, a 16-17. szdzadban Bathory Zsigmond vallaspolitikdja
mondhatni kotelez6vé tette a katolikussa valast az unitarius nemesek szamara
ahhoz, hogy megtartsak helyiiket a politikai elitben. Az 1594-es kivégzések tjabb
loketet adtak az attérési hullamnak és a 17. szazad elsé felének végére szinte a
teljes unitarius nemesség elhagyta addigi hitét.” Az attérések nagy szamat érzé-
kelteti, hogy Enyedi Gyorgy prédikalt az aposztatak ellen. Feltétlen utalnunk kell
Trauzner Lukacs 1604-es katolikussa vélasara is, melynek torténeti elemei és
Spira rekatolizalasa kozt tobb parhuzam is vonhaté (példaul a gyiilekezet el6tti
nyilvanossag). Az eset bizonyosan emlékezetes lehetett, hiszen Trauzner nem
csupan David Ferenc veje, de legbels6bb munkatarsa is volt, aki nem csak a per
lefolyasa alatt védte Davidot, de az 1582-ben megjelend Defensio Francisci
Davidis... cim{i munka egyik fejezetének is szerzéje volt, és aktivan részt vett a
felekezet dogmatikai utkeresésben.” Igen beszédes tehat Spira recepcidja kap-
csan, hogy mig az MsU. 732. hatodik prédikdcidja kifejezetten Erdélyre aktuali-

97 Horn Ildikd: Az unitarius elit stratégiai (1575-1603). Keresztény Magvetd, 1999/1-2.
28-34. Kénosi T8zsér Janos — Uzoni Foszto Istvan: Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete. I1.
kotet. Ford. Markos Albert, s. a. r. Hoffmann Gizella, Kovacs Sandor, Molnar Lehel, Ko-
lozsvar, 2009, Erdélyi Unitarius Egyhaz (Az Erdélyi Unitérius Egyhaz Gyujtélevéltaranak
és Nagykonyvtaranak kiadvanyai, 4/2.) 563. Ez megfigyelhet6 az 1640. decemberi orszag-
gytlés anyakonyvébol, mely felsorolja azokat az unitarius partfogokat, akiket a tanuldk
énekiikkel tiszteltek meg. A névsorban azonban, Gsszevetve a Horn Ildiké altal vizsgalt
id@szak nagy unitarius neveivel, mar — néhany kivétellel, példdul Tholdalagi és Kornis —
nem talalunk az elit rétegben helyet foglal6 unitariust. Kénosi-Uzoni: i. m. Az erdélyi uni-
tdrius... 512. Az épitd jellegli adalékot koszondm Molnar Davidnak. Az attérések részlete-
zését egész a 18. szdzad végéig lasd: i. m. 563-584.

98 Balazs Mihaly: Trauzner Lukdcs ,,megtérése”. In u6: Felekezetiség és Fikcio. Budapest,
2006, Balassi Kiad6 (Régi Magyar Konyvtar, Tanulmanyok, 8.) 109-119.
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zalva tamadja a vagyonért és eldmenetelért valo hitehagydkat,” tehat adédhatott
volna alkalom Spira torténetének eredeti kontextusdban vald felhasznaldsara,
Spira mégis a jo haldl ellenpéldajaként az Istentdl valo elfordulas példazataként
szerepel.

Fiiggelék

A figgelékben, a dolgozatban részletesen targyalt MsU. 732. 9. és 10. prédi-
kaciodjat kiejtést titkkroztetd atirasban kozlom, modern kézpontozassal. Egyes he-
lyeken a megértést segitd jegyzeteket, illetve a latin bibliai idézeteknél a Vulga-
taban pontosabban vagy helyesebben beazonosithaté helyeket a szévegben,
kapcsos zardjelben adom meg.

Conciones vetustae ex Apocalypsi, Concio 9. Concio 10. MsU. 732. 59-71.

[59] Concio 9. Tizenegyedik gyiimoélcse az életnek fdjanak, jutalma az szép
igazsagnak, az j6 haldl, hogy az Ur Isten az jomborokot haldlok 6réjan megvi-
gasztalja és orommel, batorsaggal viszi azon az szoros kapun is altal 6ket. Mely
jutalom bizonydra nem kicsiny, mert noha egyéb szorongasokban is sziikséges az
Istennek vigasztalasa, de legféképpen sziikséges az halalnak 6rdjan. Erre még az
Ur Jézusnak is sziiksége volt, kit az Angyal megvigasztalt, halallal valé bajvivésa-
ban. Ez pedig az jé és tidvosséges kimulas csak az isteni félelemnek tulajdona.
Mert az istenteleneknek gonosz az 6 halalok, Psal. 34. v. 22. [pontosan: Psal. 33,
22.] Mors peccatorum pessima, vel secundum Tigurinam, interimet impium sua
malicia.'” Gonosz bizonydra az gonoszoknak haldlok, mert az 6 blindkben hal-

99 ,Nem kevesebbé szolgaltatja ez rat rabsagban az fosvénység is az embert. Az fos-
vény nem csak rabja az gazdagsagnak, hanem imadoéja is. Mit nem cselekeszik az fosvény
ember az gazdagsagért! Istenét eldrulja, és idegen isteni tiszteletre adja magat, mint csele-
kedtek itt is Erdélyben sokak” MsU. 732. 46.

100 Szabé Addm forditasaban: , A blinésok haléla nagyon rossz, vagy a Tigurina sze-
rint, elpusztitja az istentelen embert a sajat rosszindulata” Mindez fontos adalékkal szolgal
az unitdriusok Biblia hasznalatahoz, mivel a széveg itt arra a Biblia Tigurinara hivatkozik,
mely a helvét reformacié egyik kiemelten fontos bibliaforditasa. Ez az erételjes svéjci for-
ditas a helvét irany ,sajatossa valé dogmatikai arculatanak lenyomata” A Biblia Tigurindt
a Zwingli és a koriilotte csoportosulé munkatarsak adjak ki el¢szor 1543-ban Ziirichben,
mely igen sok kiadast megélt. (Imre Mihaly: Molnar Albert Biblia Tigurindja. In Csanda
Sandor - Keserti Balint (szerk.): Szenci Molndr Albert és a magyar késé-reneszdnsz. Szeged,
1978, (Adattér a XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 4.) 301-302.) Erdekes
tehat, hogy az unitariusok mar prédikacidikban is hasznaltédk a dogmatikailag is reforma-
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nak meg, kétségben esnek az 6 halalok dérdjan, eszekben jutnak akkor az blinok,
melyeket cselekedtek, rettegnek az itil6 biré haragjatol, [60] kivannak visszatérni
ez életre, de kényszerittetnek kimenni. Irtéznak hiitotlenek 1évén az eltemette-
téstdl, gyotrédnek, kinlddnak. Végtére miképpen az istenfélok mellett az Isten
angyali forognak az haldl idején, ugy az gonoszok mellett forognak az utalatos
ordogok, és viszik 6kot lelkek szerént nem az Abrahdm kebelében, hanem az
6rokké valo tlizben.

Példa Judas Iscariot is, az ki fosvény és aruld 1évén, mint kinlodék halala
el6tt, kényszerité az az kin, hogy felakassza magat. Igy az bélcs Achitofel, David
tandcsa [értsd: tandcsosa], blinben ejtvén magat, buaban [értsd: bujaban] fel-
akasztd magat. Ezen dologra hozok ide egy példat Philippus Lonicerus irdsabol,
kirél irtanak masok is sokak.

Anno 1548. Az velenci [értsd: velencei] birodalombdl Cidatella [helyesen:
Citadella] nevii varoskabdl szarmazott volt egy tudds doktor ember, kit hittanak
Franciscus Spieranak, ki gazdag ember volt és bocsiiletes, 1évén j6 erkolcsti fele-
sége és tizenegy gyermeke. Ez az Istennek kegyelmébdl eszében vevé az papas
hiitnek haszontalan tébolygasat, az Istennek és az Jézus Krisztusnak igazabb
Osmeretére tért vala, hatrahagyvan az pépai babondkot, kinek valldsa mikor
kihirhedett volna, citaltata az papa kovete maga eleiben Velencében. Ott mikor
fenyegetné az kovet ez Ferencet, azt fogada az ember, hogy 6 visszamegyen va-
rosaban, és ott az mit szolott volt az papai hiit ellen, azt visszakialtja. Megtérvén
hazajaban, atjaban busul vala, azt diktalna lelkiosmereti, hogy az igazsagért ve-
szesse el inkdbb életit s jovait, de viszontag [értsd: viszont] meggydze ez vilagnak
és az testnek szerelme. Es egy vasarnap az nép el6tt visszakiélta elébbi szavait, és
megkaromla az igazabb ismeretit (mert az igaz volt annyiban, hogy az papa ka-

tus bibliaforditast. Nem mellesleg Karolyi forditésa és forditdsanak el6szava is tdmaszko-
dik a Biblia Tigurindra. (P. Vasarhelyi Judit: A Vizsolyi Biblia el6ljar6 beszéde mint vitairat.
In Heltai Janos - Tasi Réka (szerk.): ,, Tenger az igaz hitriil valo egyenetlenségek vitatdsdnak
elaradott 6zone...” Tanulmdanyok XVI-XVX. szdzadi hitvitdinkrol. Miskolc, 2005, Miskolci
Egyetem BTK, Régi Magyar Tanszék, 33-41.) Az adatot még érdekesebbé teszi, hogy Csa-
nadi Imre, aki a 16. szazad végén lutherdnusbdl lett unitarius és Kassabdl vald eltizése utan
Erdélyben, mint unitérius prédikator helyezkedett el, Bathory Istvan fejedelemtdl levelet
kapott, mely bizonyos adomdnyai mellett hitvallast kért t6le. Csanadi valaszat nem ismer-
jiik, de tudjuk, hogy unitarius hitvalldsa bizonyosan nem tetszett a fejedelemnek. Csanadi
megijedt attol, hogy tligyét esetleg lutheranus vagy reformatus papoknak adjak at, ezért
konzultélt Jacobus Palaeologussal, és az 6 tandcsara masodszorra is megfogalmazta hitval-
lasat a Biblia Tigurina fiiggelékében talalhat6 hitvallas felhaszndldsaval. (Szényi Etelka:
Egy XVI. szdzadi gyiilekezeti ének szerzdje. ItK, 1983/5. 501-508.) A Biblia Tigurina hasz-
nélatanak tehat erételjes jelent6séget tulajdonitottak.
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basaginak ellene mondott). Azutdn mindjart megverte Stet lelkiosmerete, ragni
kezdette az féreg [61] Otet, és betolt az § szive Istennek gytilolésével, gytilolség-
gel, karomlassal. Es kezdette mindjarast [értsd: mindjdrt, azonnal] Stet rettegtet-
ni az 6rdog, az haldl és az 6rok karhozat. Ezutan elhagyvan magat, minden cse-
lédével ment Padovaban vigasztalasért és orvoslasért is, de azok is 6neki sem
szoval, sem orvoslassal semmit nem haszndltanak, hanem & csak azt mondotta,
hogy 6 az 6rok karhozatra vettetett az Istentdl, sem ott sem jutt, hanem azt
mondta, hogy kdnnyebb volna egy kalannal [értsd: kanallal] az tengernek vizit
kimeriteni, hogy sem mint éneki kegyelmet nyerni. Es ezek utdn késsel is akarta
magat megolni. Nem sok napok mulva ezen iszonyu kétségben esésben beljebb
beljebb merélvén, ugy mult ki ez vilagbol. Ilyen szorny6 és rettenetes az blinhoz
szokott, Istent karomlo, gyilkos, hamis, csalard, fajtalan embereknek az 6 hala-
lok, féképpen pedig azoknak, kik az megosmert igazsagot megtagadtak. Olvasd
meg 2. Mach. 9. Antiochus Epiphanesnek is kétségbe esését haldla idején és
szOorny6 kimulasat.

Ellenben pedig jo, gyonyoriséges, tidvosséges az istenféld jambor emberek-
nek az 6 haldlok, ha sok kinokban halnak is meg: errél mondotta Sir. C. 1. [pon-
tosan: Sirak 1, 13.] Timenti Dominum bene erit in extremis, et in die defunctionis
suae benedicetur, hoc est, ditabitur, et praemium accipiet suorum laborum.
Ugyanezért bizonyija [értsd: bizonyitja] az Angyal, ki nagy felszéval kialtvan, ird
meg, ezt mondotta az Szent Janosnak Apoc. 14. [pontosan: Apoc. 14, 13.] Beati
mortui, qui in Domino moriuntur. amodo dicit spiritus, ut requiescant a
laboribus suis, opera enim eorum sequuntur eos. Ekkor-telikbe-az Sz—Jéb-szava
az-hivekenkitmendotte—1: Ugyanezenbdl mondotta Salamon Pro. 14. [ponto-
san: Prov. 14, 32.] In malicia sua repelletur impius, justus autem etiam in morte
confidens est. Mely dolgot megbizonyitja az istenfélé6 embereknek halaloknak
modja. Az Simeon Luc. 2. 6rommel és vigassaggal énekelve mulék ki ez vilagbol.
[62] Igy amott 7. Machabeus nemes ifjak, anyjokkal egyiitt, j6 szivvel, batron
menének az haldlra kinra, és az kin utan az halalra, bizvan az Istennek az 6
igiretiben. Az szent Istvan is Act. 7. békés szivvel, bator, vigasztalt elmével mene
az halalra. Igy az tobb martirok is, és egyéb istenféld emberek béatron és jé szivvel
multak ki ez vilagbol. Teszik pedig az istenféld, jambor, kegyes embereket hala-
lok érajan vigasztalt elméjivekké [értsd: elméjiivé], imez 6t dolgok:

1. Tudjak és hiszik, hogy az halal nem szakasztja s valasztja 6ket el Istentdl,
Rom. 8. [pontosan: Rom. 8, 39] Mors non separat a charitate Dei. Ez abbdl is
megbizonyosodik, hogy az Isten mondta magat az Mézesnek, Abraham, Izsak,
Jakob Istenének, kik az mondas el6tt régen megholtak volt. S6t inkabb az halal
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altal Istenhez jutnak az budosasbol [értsd: bujdosasbdl] 2. Cor. U'* 4-5. Ez oka,
hogy Krisztus Urunk haldla érdjan az 6 lelkét az 6 Szent Atyjanak kezében ajanla.
Istvan pedig az Krisztus kezében.

2. Tudjak és hiszik az Istennek hivei, hogy az testi halal 6nékiek semmi
artalmokra nincsen, és 6ket nem emészti s fogyatja éppen el, hanem azutan is ¢l
az 6 lelkek. Veszik pedig az hivek azt az hiitét az Ur Krisztusnak szavaibol, elsé-
ben, ki az léleknek halhatatlansagat bdségesen tanitotta és bizonyitotta. Matthaei
22 [pontosan: Matt. 22, 32]: Az Sadduceusok ellen azt allata [értsd: allitja]: Az
Isten nem az holtaknak, hanem az él6knek Istene. Mondja pedig az Isten magat
Abrahém, Izsdk, Jékob, régen megholtaknak Istenének. Hit Abrahdm, Izsék, J4-
kob holtuk utdn is élnek. Ezent [értsd: ezt] bizonyitja Joh. 8. [pontosan: Joh. 8,
51] Qui sermonem meum servaverit mortem non videbit in aeternum. Joh. 11.
[pontosan: Joh. 11, 25-26] Qui credit in me et si mortuus fuerit vivet, et omnis
qui vivit et credit in me non moritur unquam. Példdjaval is ezért bizonyitotta,
mikor az § lelkét Atyja kezében ajanlotta. Az szent Pl apostol bizonyitasabol is
ugyan ezen tetszik ki, ki igy szdl Philip. I. v. 23. Cupio dissolvi et esse cum
Christo, na mid longe optimum est. [63] Nem csak azt hiszik pedig az Isten hi-
vei, hogy az 6 lelkeknek az haldl semmit nem drthat, és azt meg nem olheti, ha-
nem azt is hiszik, hogy az 6 lelkek az Istennek szent angyalitél az Abrahdm kebe-
lében vitettetik, 6romben jut és bodogsagban. Ilyen volt az szent Pal hiiti, ki
elhitte, hogy megoszlasa s haldla utdn, az Krisztussal 1észen! Az szent Janosnak is
mutatta az angyal Apoc. 7. [pontosan: Apoc. 7, 16] az istenfél6 embereknek iid-
voziilt lelkeket, kik fel6l ezt mondja: Non esurient, neque sitient amplius, non
cadet ipsos sol aut ullus aestus, etc.

Ugyanezen életre, az lelki életre nézett Mozes is, midén igy oktatja az bira-
kot: Quod justum est juste prosequere, ut vivas, mivel ez vilagban gyakrabban az
igazak hamarébb meghalnak. Az okossagtdl viseltetvén némely poganyok is hit-
ték és vallottak az ember lelkének halhatatlansagat: Pythagoras azt hitte, és tani-
totta. Ugyanezent tanitotta Plato. Ezent Socrates is. De az hivek az Istennek
igyihez tdmaszkodnak és azért hiszik az 6 lelkeknek holtok utdn valé halhatat-
lansagat és azt is, hogy az haldl altal mindjarast 6romben és bédogsagban men-
nek. Miért ne hinnék, ha azt az Ur Krisztus eskiivéssel bizonyitotta? Joh. 5. [pon-
tosan: Joh. 5, 19] Amen amen dico vobis, qui audit sermones meos et credit ei
qui misit me, non veniet ad judicium, sed transibit a morte ad vitam. Es ezért az
istenfél6 embereknek szivok vigasztalt és csendes az haldlnak érajan.

101 Bizonytalan olvasat.
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3. Tudjak és hiszik azt az hivek és ez az 6 vigasztalasok, hogy nem valami
kiilon valo helyre, hanem az régi szent atyakhoz és az Krisztushoz mennek. Phil.
1. 3. Cupio dissolvi et esse cum Christo. Matt. 8. Letelepednek Abrahdmmal,
Izsdkkal etc. Lazar is Luc. 16. az Abraham kebelében vitettete. [64] Josias dormivit
cum patribus suis, Abraham ivit ad patres Suos in pace. Sic et fideles ibunt ad
pios patres; et illud longe melius est.

4. Tudjak és hiszik az hivek, hogy az haldl 4ltal minden gonoszt6l megszaba-
dulnak. Az 6rdog incselkedésétdl, ez vilag hizelkedésétdl, az testnek gyarlosaga-
tol, minden biintdl, butdl, banattol, az mely nem kicsiny vigasztalas.

5. Az eltemettetéstdl is nem irtéznak, mint az hiitétlenek, mert tudjak, hogy
az 6 testeket s csontjokot az Ur megérzi, és az utols6 napon fel is tdmasztja,
diicsdségre és tisztességre az 6 szerelmes fia dltal. Az mint mondja Krisztus
Urunk Joh. 6. [pontosan: Joh. 6, 40] Ego suscitabo eum in novissimo die, et Phil.
3. v penultimo et ultimo. Holott azért ilyen draga dolog az pietas, kinek ilyen
szép és iidvosséges gytimolcsei vadnak, keressiik azt minén magunknak, kire se-
géljen az Isten.

[65] Concio 10. De 12. fructu arboris vitae, qui est gloria paradysi, vel vitae
aeterna.

Az életnek fajénak oly gyiimolcseirdl szoldnk eddig, az kiket az Ur Isten ez
vilagi életekben is megad az igazaknak, és azokkal 6ket vidamitja, igazgatja, és
bddogitja ez vilagban is, kik koz6l csak az egy is, ez csalard vilagnak és az 6rdog-
nek minden jovoknal és igéreteknél jobb, nagyobb, méltésdgosabb. Kovetkezik
immar az isteni félelemnek, ki az életnek fdja, tizenkettodik gytimolcse, ki nagy-
sagaval, szépségével, tartdssagaval, s méltosagaval feljebb valé minden gyiimol-
csinél, kikrél eddig szolank az életnek féjanak, az pedig nem egyéb, hanem az
orok bodogsag, az mennyei paradysus, kiben részelteti az Isten holtok utdn az
istenféld, istenes, kegyes, jambor embereket. Mondhatna pedig itt valaki: Hogy
lehet gylimélcse olyan kicsiny fanak, mint az embernek ez vilagon valé istenes,
kegyes, jambor élete, az az nagy gylimolcs, az 6rok életnek bodogsaga? Nem azt
irja az szent Pal is ad Rom. 6. v. alte [pontosan: Rom. 6, 23] Stipendia peccati
Mors, donum autem Dei est vita aeterna, per Christum Jesum dominum
nostrum! De erre ez az felelet, hogy az 6rok bodogsagnak megnyerése igaz do-
log, hogy esak az Isten ajandéka, és nem teljességgel az istenes, kegyes, jambor
életnek, ki az életnek faja gylimolcse, mivel az embernek nem hogy életiben vald
jamborsaga és istenessége, de még teljes élete folyasa is csak kicsiny és semmi.
[66] Hogy lehetne tehat ez az embernek kicsiny életének, kicsiny jamborsaga és
isteni félelme teljességgel nemzéje és termdje az 6rok életnek bodogsaganak?
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Nem az f6bbik modon és f6bbik ok szerint gyiimélcse az szép jamborsagnak az
orok élet, hanem csak az Istennek igiretire nézve, menyben [értsd: amennyiben]
az Ur Isten igirte ezt az 6rokké tarté nagy jutalmat, kicsinyke szolgélatért az 6
jamborinak az 6 nagy irgalmassagabdl, annyiban ez az nagy szép gytimolcs is az
jdmborsagnak és isteni félelemnek gyiimolcse. Adja azért az Ur Isten az 6tet fé-
16knek és szeretdknek az 6rok életnek bodogsagat, kegyes igireti szerint, kiben
nem részelteti az latrokot és istenteleneket, kirdl kell nekiink is sz6lnunk ez mos-
tani draban.

Osztom pedig ez draga szép gyiimolcsrdl vald tanitasomot két részekre.
1. Meg mutogatom, minem dragalatos j6 legyen az 6rok életnek bodogsaga az
hiveknek. 2. Mely nagy kart valljanak az istentelenek, kik ezt nem keresik.

1. Pars. Noha pedig ennek az szép bodogsagnak, az 6rok életnek az 6 tulaj-
donsagihoz képest sok nevei vadnak az Szentirasban, mivel ez mondatik Isten-
nek orszaganak elsében Luc. 22. v. 18.

2. Isten varosanak és satoranak Euwe—22-v-18: Apoc. 21.v. 3. etc.

3. Isten hazanak Joh. 14. [pontosan Joh. 14, 2] In domo patris mei.

4. Nagy vacsoranak és menyegzdnek Matt. 22.

5. Eletnek korondjéanak. Apoc. 2.

6. Urnak nagy 6romének Matt. 25. v. 21.

[67] Mindazaltal ez nevezeteken kiiiil [értsd: kiviil] is hivattatik sok helye-
ken az Szentirdsban paradysusnak, mely nevezet alkolmasint kijelenti ennek az
orok 6romnek minemtiségét, mi is azért most egyéb nevezetit hatrahagyvan ez
6rok bédogsagnak, elmélkedjiink ez paradysusnak neve szerént errdl az szép ha-
zardl:

Ez az sz6 paradysus annyit teszen, hogy gyonyortségnek kerti, avagy helye,
az mely névvel neveztetik is Gen. 2. et 3. Vala pediglen ez f6ldon is paradysus,
kiben az Isten helyheztette vala az els6 embereket, kinek gyonyortiségérdl egye-
bet az iras nem mond, hanem emlékezik annak szép gytimolcsfairol és szép vizé-
rél. Ez is ugyanaz f6ldi paradysus, szép és gyonyortiséges kert és hely volt, de az
mennyivel szebb az menny az foldnél, annyival szebb és méltdsagosabb az meny-
nyei paradysus ez foldinél. Hogy pedig legyen mennyei paradysus, nyilvan
mondja az Szentirds, Luc. 23. [pontosan: Luc. 23, 43] Igy széla Krisztus Urunk
amaz tolvajnak: Hodie mecum eris in paradyso, monda pedig ezt az mennyei
paradysus felol, mert 6 maga is lelkét Atyjanak kezében ajanla. Szent Pal apostol
is 2. Cor. 12. v. 2. 3. Novi hominem in Christo ante annos 14, raptum in tertium
coelum, raptum in paradysum. Az Ur Krisztus is Apoc. 2. v. 3. ezt mondja az
Ephesusbeli eklézsianak angyaldnak: Victori dabo edere ex arbore vitae quae est
in medio paradysi Dei mei.
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Mondatik pedig az Istennek orszaga paradysusnak, az nagy gyonyortségeért,
melyben lesznek az hivek midén bejutnak abban az orszagba. Ugyanezért mon-
datik menyegz6i lakodalomnak is. [68] Mert miképpen az menyegz6i lakodalom
oromnek helye, Gigy imez is az bddogsag, ugyancsak 6romnek és nem banatnak
helye.

Leszen pedig abban az orszagban embernek allandé gyonyoriisége mind lel-
ke és elméje szerént, s mind pedig megdiicsdittetett teste szerént:

Az mi az elsét illeti, leszen embernek gyonyoriisége, az tudomanya és értel-
me szerént, mivel az ember ez f6ldon csak rész szerént tud és 6smer 1. Cor. 13.
[helyesen: 1 Cor. 13, 12] Nunc cognosco ex parte, és semmit is voltaképpen em-
ber ez vilagban altal nem ismer, de ott osztdn az ember mindeneket épségeskép-
pen fundamentum szerént tud és osmer és dltal lat, tunc cognoscam ut cognitus
sum. Err6l mondotta Isten Jerem. 31. v. 34. Non docebunt ultra unus quisque
proximum suum, et fratrem suum, dicendo: cognoscite Dominum, omnes enim
cognoscent me a minimo ad maximum eorum, dixit Dominus. Bizonydra hat ez
nagy gyonyoriiség leszen, hogy nem leszen soha tobbé semmi tudatlansag, ha-
nem épséges lelki bolcsesség, mint az angyaloké.

2. Leszen gyonyoriisége embernek akaratjara képest is. Nem leszen abban az
orszagban hitvany akarat és gonosz kivansdg, hanem az egy jo, hogy sziintelen
szozattal, jo és buzgd angyali indulattal dicsérjék, aldjak és magasztaljak az
megbodogult szentek az 6 teremtd urokot Isteneket, és mint az Seraphin angya-
lok négatjak vala egymast Esa 6. az Istennek dicsiretire, Ggy ez egy akaratjok
leszen az bodogsagban bejutott embereknek.

[69] 3. Leszen gyonyoriségek az tidvoziilt embereknek: memoridjokhoz ké-
pest is, midén megemlékeznek rdla, miképpen gyarld, romlandé emberekbdl
hasonlokka lottenek az Istennek angyalihoz, az Istennek az 6 jovoltabdl és irgal-
massagabol. Megemlékeznek réla miképpen szenvedtek ez vildgban, mint holtak
meg, és testek szerént porra hamua [értsd: hamuva] l6ttek volt, és immar az Is-
tennek kegyességébdl tiindoklenek, mint az nap az 6 Atyjoknak orszagaban.

Kiils6 érzékenységek szerint is pedig gyonyorkodnek az hivek az feltdmadas
utan az Istennek orszagaban. Els6ben latasok szerént. Mert meglatjak az Istent,
azt mondja efeldl szent Janos Ap. 1 Ep. c. 3. v. 2. [helyesen: 1. Johannis 3, 2.]
Charissimi nunc filii Dei sumus, sed nondum apparuit quid erimus, scimus
autem quod quum ipse patefactus fuerit similes ei erimus, quia videbimus eum
sicuti est. Exod 33. [pontosan: Exod. 33, 20] dixit Deus: Non videbit me homo et
vivet, sed in futura vita videbimus eum sicuti est. Meglatjék az Ur Jézus Krisz-
tust, Abrahdamot, Izsakot, Jakobot és minden szenteket, kik lesznek tiindoklék és
fényesek, Matt. 13. [pontosan: Matt. 13, 43] Tunc justi fulgebunt ut Sol in regno
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patris eorum. Tovabba latjak az hivek az magok diicsGséges testeket is, és annak
latasabol is beteljesednek 6rok 6rommel és gyonyortséggel. Az mi pedig az hal-
las dolgat illeti, annyi részbdl is rommel és gyonyoriséggel telnek be az tidvo-
ziilt szentek, midén halljak az angyaloknak énekléseket, az martiroknak az 6
dicsireteket, és az szlizeknek szép 4j énekeket, kiket csak az sziizek énekelnek és
nem mas. Apoc. 14. [70] Leszen ott lelki kdstolds, mid6n az 6rok életnek angya-
li kenyerével taplaltatnak az hivek. Leszen gyonyoriiséges lelki szaglas, és lelki
modon valo tapasztalas. Summa szerént, mindenképpen val6 6rom és bodogsag,
ki fel8] mondja az Apostol 1. Cor. 2. Oculus non vidit me.

2. Pars. Ebben pedig az joban nem leszen részek az hiitdtleneknek, hanem
inkabb ellenben leszen iszonyu kinléddsok az pokolban. Leszen azoknak lakohe-
lyek az sotét pokol, nem latjak az Istent soha, sem az Ur Krisztust az itilet utan,
tarsalkodnak az rat 6rdogokkel, kinlodnak s gy6trédnek mind testek s mind lel-
kek szerént. Eszekben jut, mint vesztették magokot ez vilagi rovid életnek gyo-
nyoriisége miatt, kinozza ket az gyehenna tiize, az férgei, atkozzak magokot, és
masokot is, kinlédnak sziintelen. Latjak az 6rdogokot, latjak tiizokot, férgeket, és
magok utalatos testeket. Halljak az iszonyu orditast, sikoltast, jajgatast, atkozo-
dast az pokolban, késtoljak az 6rok pokolnak biidos, utalatos eledelit, szagoljak
annak kénkaves, éktelen, utdlatos szagat, tapasztaljak az iszonyatos rut 6rd6gokot,
férgeket, s tiizokot. O keserves kin, 6 iszonyt gyétrelem, 6 6rokkon orokké tarté
tliz, férgek és veszélyek. [71] Mindezek arra valdk, hogy holott ilyen szép dolog
az isteni félelem, ki az életnek fdja, és ilyen termett draga jo gylimolcsokkel sze-
rezziik ezt mindn magunknak, kovessiik amaz evangéliumbeli eszes kereskedd
embert, ki mikoron talalt volna egy draga margaritara, eladta minden jovait, és
azt maganak szerzette.



