Perger Péter!

Ujabb adatok a kolozsvari unitarius nyomda
torténetéhez

A kolozsvari unitarius nyomda az egyik legjobban dokumentalt hazai mtihely a
konyvnyomtatas kézmduipari korszakabol, koszonhet6en az egyhaz (vagy a
nyomda beszerzését végzd megbizott) és a nyomda tulajdonosa, Kmita Andras-
né kozott 1700-ban lezajlott elszamolasnak, és az ehhez csatlakozé iratoknak.
Ezek meglehetdsen alaposan dokumentaljak a nyomdakészlet eredetét, beszer-
zésének és Kolozsvarra jutdasanak koriilményeit, koltségeit és a vasarolt nyomdai
anyag jellegzetességeit. Nemrég tjabb iratok keriiltek el6 a Kolozsvar-Belvarosi
Unitarius Egyhazkozség Levéltarabdl, amelyek tovabbi adalékokkal gyarapitjak
a nyomdardl valé ismereteket. Az irategytittes feltehetéen Kmita Andrasné fia,
Janos és az egyhaz kozotti pénziigyi vita kapcsan keletkezett 1719-ben. Ennek
sordn - tobb mas mellett - az 6rokos kisebb véltoztatasokkal ismét kozli az 1700-
as elszamolast.’* Az anyag részleteirdl, tanulsagairdl bévebben irt e szamban ol-

1 PERGER Péter (1974-) az Orszagos Széchényi Konyvtar tudomanyos munkatarsa, a
Régi Magyarorszdgi Nyomtatvinyok egyik szerzdje. Kutatdsi tertilete a 17-18. szazadi
nyomdaszattorténet, f6ként M. Totfalusi Kis Miklds bettialkotasa és annak utoélete. Jelen-
leg a kolozsvari protestans nyomddk 18. szazadi torténetével foglalkozik. Legfontosabb
tanulmanyai A régi magyarorszdgi nyomddk betiii és diszei. XVII. szdzad: 2. kitet, (Buda-
pest, 2014) cim(i munkéban a Totfalusival, a kolozsvéri unitérius, valamint a szebeni és a
brassoi varosi nyomdaval foglalkozoé részek.

2 PERGER Péter, ,,A kolozsvéri unitarius egyhdz nyomdajardl valé szamvetés’, in Fata
libelli: a nyolcvanéves Borsa Gedeon kdszontésére irtdk bardtai és tanitvdanyai, szerk. P. VA-
SARHELYI Judit (Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtar, 2003), 289-304.

3 A Tiszteletes Kolozsvari Unitaria Eklézsia Tipografiajardl val6 szamvetés cimen. Le-
16helye: Kolozsvar-Belvarosi Unitarius Egyhazkozség Levéltara (tovabbiakban KBUEKLL.)
Fasc. XXXIII. Jelzet nélkiil. A tipografiardl szolo leveleket Kovacs Sandor, a Kolozsvari
Protestans Teologiai Intézet Egyhaztorténeti Tanszékének eladdtanara és Racz Norbert
Zsolt, a Kolozsvar-Belvarosi Unitarius Egyhazkozség lelkésze a fasciculuson belil kiilon
dossziéba rendezte. A két irat viszonya nem tisztazott. Mivel az 1700-as dokumentumon
még Kmita Andrasné, leanykori nevén Wilhelm Krisztina neve (sét elképzelhetd, hogy
alairdsa) szerepel, igy valdszintibbnek tartom, hogy a most elékeriilt irat az 1719-ben zaj-
lott vita alkalmaval késziilt, hogy Kmita Janos igazolja magat.
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vashat6 tanulmanyaban Molnar David,* itt most csak a szlikebben a nyomdai
felszerelésre és a nyomda miikodésére vonatkozo6 adatokat ismertetem.

A beszerzett betlikészletrél a A Pancratius Lojbinger eleiben adott betiik
lajstroma cimet visel6 feljegyzés szamol be, amely felirata szerint 1694 juliusa-
ban irédott. Ez néhdny aprobb eltérés ellenére szinte teljesen megegyezik az
1700-as elszamolds kapcsan mér emlitett jegyzékkel’ Ilyen — a lényeget nem
érint6 — eltérés, hogy az egyes betiifokozatok mennyiségét 1700-ban szoveggel,
mig itt szdmmal adtak meg, azonban az ott szerepld ,,mds fél masat”, most Kmita
Janos 2,5, mig a negyedfél masa kifejezést 4,5 mazsanak értelmezte. Tovabbi el-
térés, hogy ott 1 mazsa cicerd gorog betl szerepel, mig itt 2, illetve ott 25 font
»2sid6 garmondt’, mig itt fél mazsanyit ir. Illetve az ott athtizva szereplé Canon
kurziv itt mar le is maradt a listardl.

Szohasznalati érdekesség tovabba, hogy a ma — és leggyakrabban a kortar-
sak dltal is — antikvanak nevezett tipusra a ,,gombolyeg betd” kifejezést alkal-
mazza.

Az irat szerint tehat a tipografia 11 fokozat antikva® tipussal rendelkezett,
amelyet Pancraz Lobinger bécsi bettiont6tél szereztek be. Legnagyobb mennyi-
séget a szoveg férészének nyomtatdsara alkalmas Cicero, Media, Garmondt és
Petit fokozatbdl rendelték. Emellett ontettek 9 fokozat ,németh”, egy-egy fokozat
gorog és héber bettit, harom fokozat kottat, tobbféle cifrat és lineat, és nem utol-
s6 sorban két kiilonboz6é méretii kalendariumjegyet. Ez — amint sz6 esett réla —
eddig is ismeretes volt.

A betiik lajstroma utani megjegyzések ugyanakkor az 1700-as iratban nem
szerepeltek, és érdekes adalékokkal szolgalnak a nyomda bettikon feliili felszere-
lésével kapcsolatban.

Mar a hazaszallitas koltségeinek felsoroldsabol kideriilt, hogy nemcsak a
nyomdai készlet, hanem a sajté is Bécsb6l szarmazott, ebbdl az iratbdl azonban
mar az is tudhato, hogy magat Lobingert biztdk meg a teljes prés elkészitésével is.
»A betliontével valo alkalom” megjegyzéssel ellatott irat tantisaga szerint 120 Ft-
ba keriilt a legyartatdsa.” A nyomdaszattorténet-irds altaldban azt feltételezi,

4 Ugyanitt kozli a nemrég el8keriilt iratok egy részének masolatat, atiratat és értékelését.

5 Lel6helye: KBUEKLT. Fasc. XXXIII, jelzet nélkiil (1. a 3. labjegyzetet). Az 1700-as irat
a ,,Dedk és Magyar Betlik(ne)K” illetve a ,Németh Bettik Laistroma” cimet viseli, kozlését
lasd: PERGER, ,,A kolozsvari unitarius egyhaz..”, 299, 304.

6 E kifejezés itt osszefoglaldéan vonatkozik e reneszansz kézirasbol kifejlédott bettisti-
lusra, beleértve a szintén antikvanak nevezett ,,all¢” és a kézirds jegyeit jobban magan vi-
sel6 kurziv (,,d6lt’ italica) tipusokat egyardant.

7 Lel6helye: KBUEKLT. Fasc. XXXIII, jelzet nélkiil (1. a 3. labjegyzetet).
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hogy a sajtot leginkabb a nyomda helyszinén, helybeli accsal vagy asztalos mes-
terrel csinaltattak, legfeljebb a specidlis, nem minden mester altal konnyen elké-
szithetd fém részek széllitasaval bajlodtak. gy némileg meglepd ez az adat.

Ugyanitt tovabbi részletes leiras olvashato a bettikon kiviil beszerzett egyéb
nyomdai anyagrdl is. A ,viragos, dedk-magyar oreg versal betik” alatt minden
bizonnyal az inicidlékat érthették, amelybdl — a nyomda ma ismeretes kiadva-
nyaiban - 6t sorozat talalhato, igaz harombdl csak egy-egy betii. A leiras szerint
eredetileg hét sorozat késziilt. Kideriil az is, hogy ezek nem fametszetek, hanem
6nbol (minden bizonnyal bet(ifémbdl) valé ontvények voltak. Eredetileg az ini-
cidlékat fametszok készitették, és fametszeteknek is szokds tekinteni 6ket.* Azon-
ban ebben az idészakban mar kérdéses, hogy valoban fa dicot hasznalt-e nyom-
da, vagy ontéssel sokszorositott inicialékat. E feljegyzés kétségtelenné teszi, hogy
itt mar az utébbirdl volt sz6. Mig hazai nyomddink gyakran még ez idében is régi
fametszeteikkel éltek, Lobinger modernnek szamitd, 6nallé betliontodéje mar
értelemszertien a konnyen sokszorosithaté megoldassal dolgozott.

Szintén érdekes az dbécé betliinek megoszlasa az inicidlésorozatokban.
Eszerint minden massalhangzobol harmat tartottak sziikségesnek ahhoz, hogy
az egy menetben nyomtatott szedésbe minden esetben jusson elegendé. Ugyan-
erre a maganhangzokbol mar hat-hat kellett. Nyilvan figyelembe kell venni azt
is, hogy az egy szedéshez varhatéan sziikséges kezdébetlikon kiviil némi tartalé-
kot is szamitottak, hisz dntémihely hijan a késébbiekben sériild betiiket csak
Ujabb bécsi megrendeléssel tudtak volna pétolni.

Ugyanez a rendelkezés vonatkozik a német kezdébettikre is.” Német szoveg-
és cimbetiikbdl nyolc fokozat szerepel a Lobingernek atadott listan, mint lathato,
ebbdl csupan héthez késziiltek kezddbettik. Valdszintileg a legkisebb, 6nall6 szo-
veg szedésére kevéssé hasznalt Petit fokozat esetében nem tartottak sziikséges-
nek diszesebb, kiemel6 kezdSbetl elkészitését. Amint majd a bettiknél is lathato
lesz, egyetlen német nyelvli nyomtatvanya sem ismeretes a nyomdanak, igy a
kezdébetiik sem taldlhatok meg.

Sz6 esik még hat-hat kiillonb6z6 mérett ,,dedk-magyar” és ,német” diszitet-
len cimbetiirdl, amelyeknek szintén nincs nyoma a kiadvanyokon.

8 V6. HAimAN Gyorgy, ,,A nagyszombati egyetemi nyomda az 1773. évi leltar tikré-
ben’, in HatMAN Gyorgy, Muszka Erzsébet és Borsa Gedeon, A nagyszombati jezsuita
kollégium és az egyetemi nyomda leltdra: 1773, 113-151 (Budapest: Balassi Kiado, 1997),
127.

9 Ezeket a mai szaknyelvben lombardnak szoktdk nevezni.
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Kiilon jegyzi meg az irat, hogy a Cicero fokozatt gorog betiikhoz is késziilt
egy »alfabetum’, hogy a ,versek vagy periddusok” eleibe lehet tenni. Ez valoszi-
ntileg nem az inicidlékhoz hasonlo, 6nall6 diszes kezddbett lehetett, hanem csu-
pan a kurrens betiik mellett hasznalt verzalisokat (,,nagy bettiket”) jelenthette.
Ezek fel is tlinnek a nyomtatvanyokban.

Az 6sszefoglaldan floreseknek nevezett diszekrdl, cifrakrél annyi tudhatd,
hogy szintén ontvények lehettek, valamint ,titulusokba valokat’, azaz fejlécként
hasznalhatokat, és ,,finalisekbe” szantakat, azaz zarddiszeket egyarant rendeltek.
Méghozza tobbféle méretiit, hogy a nagyobb alakd, 4° kotetektdl az apré 24° for-
matumuig mindegyikhez legyen megfeleld.

Ezek utan érdemes attekinteni, hogy mindebbdl mi jelenik meg a nyomda
ma ismeretes kiadvanyain. EI6bb a bettiket vizsgalva lathato, hogy az iratban
szerepld betiik koziil csupdan kilenc fokozat antikva (ebbél is csupan hat fokozat
esetében dll rendelkezésre a teljes antikva-kurziv betticsalad, a legnagyobb foko-
zatok esetében pedig csupan néhany cimbeti talalhaté meg) és egy fokozat go-
rog tipus tlnik fel, megtalalhaté ezen kiviil a Cicero méretd kalendariumjegy.
Legfelttin6bb, hogy a felsorolasban szerepld fraktur tipusoknak nincs nyoma, a
miihelynek egyetlen német nyelvii kiadvanya sem ismeretes. Hasonléan nem
tlinnek fel az itt olvashaté harom fokozatnyi kotta, a kisebb, Garmondt fokozatu
naptarjegyek, valamint az ugyanekkora pontozott héber betiik sem.

A kolozsvari unitdrius miithely nyomtatvanyokbdl ismert betdit Haiman
Gyorgy méltatta.'” Megitélése szerint ezek a betiik tjabbak, a reneszansz antikva-
nal nagyobb vonalkontraszttal és a kevésbé rajzos, mértanilag szerkesztett rajzo-
lattal jellemezhetd, Gn. atmeneti (barokk vagy hollandi) stilust bettik jellegéhez
allnak kozelebb. Amint irja: ,,a szovegbetliktol kezdve a nagyfokozatt cimbeti-
kig ugyszdlvan egységes, hatarozott izlésti mester keze nyomat viselik”. Vélemé-
nye szerint a neves bettimetsz6, M. Totfalusi Kis Miklos elddeinek alkotasai és az
altala kiteljesitett, akkor legkorszertibbnek szamitd, mar emlitett &tmeneti tipus
kozott helyezkednek el. A Text! és a nagyobb cimbettinek (Romana) jellege mar
nagyon kozeledik Totfalusiéhoz, kiilonb6z6 délésszogl kurzivjai ellenben még a
reneszansz hagyomanyok nyomait kévetik. Emlitett nagyobb vonalkontrasztjuk,
aprélékosan éles metszésiik a barokk kor rézmetszetdivatjara mutat.

10 HammMAN GYORGY, Totfalusi Kis Miklos: a betiimiivész és a tipogrdfus: élete miive betii-
inek és nyomtatvinyainak tiikrében (Budapest: Magyar Helikon, 1972), 56-58.

11 Haiman a modern pontrendszerben szdmitott méretével azonositotta a fokozatokat,
ez esetben az altala 20, illetve 24 pontosnak nevezett fokozatokrol van szo.
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A nyomtatvanyokban lathato betliknek a lista pontjaival valé azonositasara
mar kisérlet tortént a XVII. szazadi hazai nyomdak teljes nyomdai készletét fel-
térképez6 munka részeként.'? Ott b6vebben sz6 esik ennek mddszerérdl, nehéz-
ségeirdl és eredményeirdl. Igy itt csak ezek lényegét és legfébb megallapitésait
foglalom Ossze, valamint néhany, a nyomda kiadvanyaibdl vett szedésrészlettel
probalom illusztralni a széban forgé tipusokat és fokozatokat.

Az azonositas soran a legfébb problémat az jelentette, hogy bar a fokozatok
megnevezésére hasznalt kifejezések altalanosan elterjedtek voltak a nyomdaszok
korében, azonban teriiletenként, miihelyenként, idészakonként némileg modo-
sultak. Ezért nem 4éllithaték egyértelmten parhuzamba a modern nyomddszat-
ban elterjedt pontrendszerrel sem."” Igy nem teljesen egyértelm(i, hogy melyik
megnevezés melyik méret betiit takarja, f6ként az egymashoz méretben kozel
esd fokozatok esetében. Legbiztosabb segitségiil a nagyszombati jezsuita nyom-
da fennmaradt és tudomanyosan feldolgozott mintakonyve szolgalt. Ebben
ugyanis még Lobingertdl szarmazo betiik is megtalalhatdk, igy valdszinisitve,
hogy elnevezései jol titkrozik a bécsi bettiont6 altal - igaz, majd 80 évvel korab-
ban - hasznalt megnevezéseket." E modszerrel meglehetdsen nagy biztonsaggal
lehetett azonositani az elszamolas egyes tételeit a nyomtatvanyokon feltiint tipu-
sokkal és fokozatokkal.

A legnagyobb fokozat a Canon nevet viseli. Ez a nagyszombati mintakonyv
gyakorlata szerint 48 pontos fokozatnak felel meg, és a méret meghatarozasahoz
altaldaban hasznalt un. ,H beti magassaga” kb. 12 mm. Az unitarius nyomda leg-
nagyobb méretli betlije csupan 10,7 mm. Ennek ellenére legvalésziniibben e
nagyfokozatu cimbetd lehet azonos a lajstrom ,,Canon” fokozatdval."” Azzal a
megkotéssel, hogy bar a méretbeli eltérés valoban nem zarja ki azonossagukat,

12 PERGER Péter, ,,A kolozsvéri unitarius nyomda: (1696?) (1697-1703)”, in BANF1 Szil-
via, PAVERCSIK Ilona, PERGER Péter, V. ECSEDY Judit, A régi Magyarorszdgi nyomdak betiii
és diszei: XVII. szdzad: 2. kotet: Kelet-magyarorszdgi és erdélyi nyomddk, Lécse, Kassa,
Hungaria typographica II (Budapest: Balassi Kiad6-Orszagos Széchényi Konyvtar, 2014),
135-136; tovabbiakban: Hung. typ. XVII/2.

13 V6. Nyomdaipari enciklopédia, f6szerk. GaRa Miklos (Budapest: Osiris Kiadg, 2001),
22; mivel megkozelitéleg ez a rendszer a szamitogépes szovegszerkesztésbdl is ismeretes,
érdemesnek tlnik a korabeli pontrendszer értékeit is megadni.

14 A mintalap hasonmdsa Haiman Gyorgynek a mintalapra vonatkozé tanulmanyaval
egyiitt napvilagot latott HAIMAN Gyorgy, szerk., bev. A nagyszombati egyetemi nyomda be-
tiimintakonyve: 1773.: hasonmds (Budapest: Balassi Kiado, 1997); HAIMAN Gyorgy, ,A
nagyszombati egyetemi nyomda..”, 113-151.

15 Hung. typ. XVII/2. 301., a bet(i a katalégusban az 1A 11mm név alatt szerepel,
amelyben a masodik szam a verzalisok méretét mutatja.
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hiszen ugyanazon fokozat kiilonb6z6 metszé-
st valtozatai kozott lehetséges méretbeli elté-

- rés, kissé gyengiti ennek bizonyossagat. E betii

1699-1703 kozott bukkan fel a nyomda kiadvanyaiban.'

A listan 1év6 kovetkezd fokozat a Duplex Tertia. Ez az
E K M elnevezés a 32 pontos fokozatot takarja. Azonositdsa sok-
kal egyértelmiibb, szovegkezd6 betiiként ttinik fel 1700-tol
kezdve, bar csak néhany bett ismeretes a sorozatbdl, kurziv metszés@i parja en-
nek nem ismeretes."”
\Ad Hluftrissimum Do-
*mmum Heroém, Do-
minum ]OHAN\TEM'
SAROSSI de Kis Saros,
Excelfi Regii Gubernii
'Tranfylvama Consilia-
rium intimum, Tabu-
leqz ejusdem fupremae

A Romana elnevezés a nagy-
szombati mintakényvben nem taldl-
haté meg, azonban egyéb példak és a
fokozatok sorrendje alapjan minden
bizonnyal e tétel megfelel az unitarius
nyomtatvanyokon a Haiman Gyorgy
altal 24 pontos cimbetiiként megne-
vezett tipusokkal.”® E fokozatbdl an-
tikva és kurziv tipus is a nyomda ren-
delkezésére allt.

Prothonotarium, &c.

fuum humilime colen-

Pominu & Patronum:

APOLOGIA
- Fratrum

UNITARIORUM,

16 A minta forrasa: SzaB6 Karoly, Régi Magyar Konyvtdr, 3 kot. (Budapest: MTA,
1879-1898, tovabbiakban: RMK I-III) I 1541 cimlap.

17 Hung. typ. XVII/2. 301, 1024, 1asd katalégus 2A 8mm. Ez esetben a minta is innen
szarmazik, hogy a meglévé mindossze hdarom cimbetl egyben bemutathaté legyen. Meg-
jegyzendd, hogy egyetlen helyen, Donatus retorikai mtvének (RMK II 1880) cimlapjan,
felbukkan egy ugyanilyen méretd, ettdl eltéré metszést verzélis bettikbol all6 sor. Ez a ti-
pus azonban nem az unitariusok bécsi beszerzésébdl szarmazik, hanem a kolozsvari refor-
matus nyomda készletébdl keriilt at — feltehetden ideiglenesen - az unitarius mthelybe.
Vo.: Hung. typ. XVII/2, 137, 302, 17A 8mm.

18 Hung. typ. XVII/2, 301, katalégus: 3A 200, 4K 200, a kisebb fokozatok esetében az
adott bet(ibdl szedett szovegben mérhetd huszsornyi tavolsag szolgal a méret meghataro-
zdsara, ez esetben ez 200 mm-t tesz ki. A szévegminta forrasa az antikva esetében RMK I
1541 A a, kurziv: RMK I 1557 cimlap.
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A Text elnevezés a nagyszom-

MCHYk.(.)ZBn{égeS Ma- . bati mintalap szerint a 20 pontos
gyar,VerSrie fOr_ fokozatnak felel meg, igy meg-

’ 1 = nyugtatéan azonosithat6 a kisebb
maicdtvan H‘ﬂtOl’t, méret(i cimbettikkel. E fokozathoz
éS ki-ﬁdﬁ'ﬁ()tt kiskapitalisok is tartoztak, azon-

ban kurzivja nem tinik fel sehol.”

A kovetkezd, Tertia elnevezés nem szerepel a korabeli mintalapokon, csu-

pan a modernebb osszefoglalasban talalhaté meg, a 16 pontos fokozat elnevezé-

seként. Mivel a fentebb emlitett Duplex tertia nyilvdnvaléan ennek ,,duplexe’, igy

megnyugtatéan azonosithat6 a megkozelitSleg valoban fele olyan magassédgu be-

titipussal.”® E betlisorozat kiskapitalisokkal is kiegésziil, valamint a kurzivja is
megtalalhato.

Apofts Tselek, XVII,

Ezck pedig nemefseb elméjivek valinak o° Thefsas
fonicabéli Sidoknal, ugy mint a* kiknagy ki-
vansaggal béevdvek az Iftennck beRédét, min«
den napon vifghlvan az irafokat, hogy ha ugy
volnanaké azok 2’ dolgok,

XLIIL. Az egtfz Sz Irdfnak, ugy mint az Oj
és Uj Tefiamentumban be-foglalrator Komyvekinek

Summija. _ (1.)

A nyomtatvanyokon talalhatd, ennél valamivel kisebb fokozat a lista ,,Me-
dia” fokozataval azonosithatd, a nagyszombati mintalap tanusaga szerint ez 14
pontosnak tekinthetd. Itt szintén megtalalhatok az antikvahoz csatlakozo
kapitdlchenek (kiskapitalisok) is, illetve kurziv metszést parja is.*!

19 Uo., 301.; katalogus 5A 150. A minta az RMK 1541 kiadvany cimlapjardl szarmazik.

20 Uo., 301.; a katalégusban az 6A 120 és 7K 120-nak felel meg. Az egyik képen az an-
tikva szedés néhany kurziv széval az RMK I 1557 cimlapjanak hatdn, mig a két sor 6nallé
kurziv az 54. lapjan lathato.

21 Uo., 301.; lasd katalogus 8A 99, 9K 99; forrasa RMK 11557 1, RMK I 1522 Ab.
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Legbiztosabban a Cicero fokozatd betli azonosithatd, ugyanis vélhetéen a
nyomtatvanyokban megtalalhaté egyetlen gorog fokozat azonos a listan szerepld
egyetlen gorog betiivel.? Ezt tamasztja ald a nagyszombati mintalappal vald 6sz-
szevetés is, itt a 12 pontos fokozat viseli a Cicero nevet.

A fokozatbol latin antikva, hozza csatlakozo kiskapitalisok, kurziv, s6t ezzel
egytitt hasznalt naptarjegyek is felbukkantak a nyomda kiadvanyaiban.

22 Uo., 301.; katalogus 12G 89; forrasa RMK II 1999 §§§3b, §§§4b.

23 Uo., 301.; katalogus 10A 89, 11K 89. A szovegminta az RMK I 1557 29, illetve az
onalléan hasznalt kurziv az 55. lapjardl szarmazik. A széljegyzetben a Garmondt kurziv
tiinik fel.
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Hasonléképpen megbizha-
téan azonosithat6 a kovetkezd,
altalanosan hasznalatos bet(-
nagysaggal, a Garmondttal a
nyomtatvanyokon lathato, egy
ugrassal kisebb fokozattal. A so-
rozat ennél is kiskapitalisokkal
béviil, illetve megtalalhat6 kur-
zivja is.**

A nyomtatvanyokon megtalalhatd legkisebb fokozat megfelel a lista Petit el-
nevezésl bettijének. A nagyszombati mintalap rendszere szerint ez 8 pontosnak
tekinthet6.”

24 Uo., 301-302.; katalogus 13A 72, 14K 72; forrdsa: RMK 11522 A.b.
25 Uo., 302.; katalogus 15A 61 és 16K 61. RMK 11559 E b, RMK II 1880 Ga.
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Ennél kisebb méretii betii a kolozsvari unitarius nyomda termékeiben nem
bukkan fel, igy a listaban szerepld, 6 pontos Numperel (a mai széhasznalatban
altalaban Nonpareillként szerepel) betiit, amellyel — az 1700-as elszamolas egyik
irata szerint® - ,arithmeticat, avagy Szamveté Konyvet” kivantak nyomtatni,
ugy tlinik, mégsem vették haszndlatba.”

26 PERGER, ,,A kolozsvari unitdrius egyhaz.. ., 300.
27 Bar megjegyzendd, hogy e fokozat mind az antikva, mind a kurziv betik koziil ma
ki van hidzva, igy lehetséges, hogy mar eredetileg is kivették az igényelt betik listajabol.
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Osszegezve tehdt, a Dedk és Magyar betiiknek laistroma antikva bettibél a
rank maradt nyomtatvanyokon csupan bizonytalanul van nyoma a Canon foko-
zatnak. Kétségteleniil nem talalhaté meg a Duplex Tertia és a Text kurziv, a
Parangon és a Numperel fokozat antikva és kurziv valtozata, tovabba a felsorolas
elején emlitett egyéb betlitipusok és nyomdai karakterek. A hidnyok okaira telje-
sen megnyugtaté magyarazat jelenleg nem adhaté. Elképzelhetd, hogy voltak a
nyomddnak olyan kiadvényai, amelybdl egyetlen példany sem maradt fent, de
szerepet jatszhatott a Totfalusi altal emlegetett, 1696-1698 kozé tehetd, a nyom-
dat pusztitd tzvész is.” Tobb unitarius betlinek mashol azonban talalhaté ké-
sébb is nyoma.

Bod Péter hiraddsabdl eddig is ismeretes volt, hogy a nyomdat a Rakdczi-
szabadsagharc éveiben a fétéri templomban raktaroztak el, amelyet 1716-ban
Johann Stephan Steinville tabornok elfoglalt,”” s ekkor a nyomda is a katolikusok
kezére keriilt.*® Miutan a kolozsvari jezsuita nyomda anyagat feldolgozé tipusre-
pertérium elkésziilt, jobb 4ttekintéssel rendelkeziink anyagardl.’! Igy megerésit-
hetd az a korabbi altalanos megallapitas,*> hogy a bettitipusok, diszek és inicialék
szinte mindegyike megtalalhatd az 1726-ban létesitett kolozsvari jezsuita akadé-
mia nyomddjaban.*® A hianyzé betiifokozatok koziil néhany* feltételezhetéen
azonos, bar meglehetdsen nehéz a méretbeli egyezéseken felill stilaris egyezése-
ket megallapitani. Azonban hianyok még ezutan is maradnak: Numparel, kottak,
Garmondt kalendariumjegyek, és féként a fraktur bettik. Bar volt néhany német
tipusa a nyomddanak, de még ha ezeket azonosnak is tekintenénk a Lobingertdl

28 Hung. typ. XVII/2 136-137.

29 Bop Péter Erdélyi féniks, ([Nagyenyed: Kiss nyomda], 1767), 24.; Hung. typ. XVII/2
137.

30 KENosI TOZSER Janos és UzoN1 FOszT6 ISTVAN, Az erdélyi unitdrius egyhdz torténe-
te I, ford. MARKoOs Albert, bev. BALAzs Mihdly, kiad. HoFEMANN Gizella, KovAcs Sandor,
MOoLNAR B. Lehel (Kolozsvar: Erdélyi Unitarius Egyhaz, 2005) 716.

31 A Farkas Agnes és V. Ecsedy Judit 4ltal készitett tipusrepertérium jelenleg csak kéz-
iratos formaban férhet6é hozza, a budapesti Orszagos Széchényi Konyvtar Konyv- és M-
velddéstorténeti Kutatasok Osztalyan, azaz az RMNY csoportnal.

32 Hung. typ. XVII/2 137.

33 Az anyag jelenlegi formdjaban a betiik a KP-IX kédot, azon beliil a kovetkezd sza-
mokat kaptak: Canon 01, Duplex Tertia 04, Romana antikva és kurziv 02a és 11, Text
anikva 03 (bér az ékezetes bet(ik eltérnek), Tertia antikva és kurziv 15 és 14, Media 12 és
46 (ez bizonytalanul azonosithatd), Cicero 05 és 07, a gorog tipus 28, Garmondt 08 és 08a,
Petit 13 és 15. Diszek ugyanilyen rendszerben: IV-72 (kis bizonytalansaggal), 78, 67. inici-
alék: VI-03, 05, 08.

34 Duplex Tertia (KP-IX-43) és Text (10) kurziv, a Parangon méret betticsalad (133,
134), a gorog Garmondt (63).
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rendelt betiikkel, akkor is még szamos német fokozat hidnyozna a sorozatbol.
Ezeknek halvany nyoma bukkan fel 1737-ben, amikor a kolozsvari reformatus
nyomda a betiikészlet gyarapitasa végett nyersanyagként ,,egy néhany mdsa né-
met és magyar Betliket” vasarolt az unitarius egyhaztdl (ugy latszik, ezek valaho-
gyan mégis az egyhaz birtokdban maradtak).” Bar a megadott mennyiség nem
pontos, azonban a listaban felsorolt 17,5 mazsa bettthoz képest mindenképpen
elhanyagolhat¢ lehetett.

A betiik utan érdekes visszatérni a most ismertetett dokumentumban a ko-
rabbiakndl jobban részletezett inicidlék és cifrak bemutatdsara. Mint sz6 volt
réla, az ott ismertetett hétbol 6tféle inicialé talalhaté meg a nyomtatvanyokban.
Teljes abécét egyikbol sem lehet Osszedllitani. A legkisebb méretii (13x13mm),
stilizalt novényi formakkal diszitett sorozatbol viszonylag sok betii lenyomata
maradt fent.*

Szintén tobb tagja ismeretes a valamivel nagyobb (17x17 mm), négykaréjos,
vizszintesen vonalkdzott, névényi eredetli vonalas elemekbdl 6sszeallitott inicia-
lésorozatnak.

35 Stpos Gabor, ,,Misztotfalusi Kis Miklos hagyatéka a kolozsvari reformatus nyom-
dakban’, Magyar Konyvszemle 103, 2. sz. (1987): 88-101, 91-92.

36 Egyetlen kivétellel az inicidlék képét nem szovegrészlettel, hanem a mar emlitett
nyomdai repertérium szamara 9sszedllitott formaban kozlom, hogy minden ismert tagja
egyben lathato legyen. V6. Hung. typ. XVII/2 303-304, 1022.
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Ugyanakkor csupan egy-egy betti maradt rank a harom legnagyobb fokoza-
tu kezddbetlisorbol: egy kosarbdl kinévo rézsat abrazold Q bet,” egy levelekbdl
és novényi formdakbdl allé D inicialé mokussal,*® illetve egy keretezett viraggal és
levelekkel diszitett nagymérett E inicialé.”

A diszek esetében a beszerzési irat el6bb a fejléceket emliti, azonban a nyom-
da kiadvanyai kozott egyetlen fejléc sem talalhatd. Hasznaltak azonban egy IHS
jelvényt és négy zarddiszt. Ezeknek ugyanakkor nem mindegyike azonosithatd
megnyugtatéan a beszerzésnél 6sszefoglaléan emlitett diszekkel.

A csupén Petrus Canisius retorikai konyvében* felbukkané hullamvonallal
keretezett, ovalis alaka, NOM: DNI LAVDABILE kérirattal ellatott IHS emblé-
ma esetében kétséges, hogy az unitariusok beszerezték-e maguknak vagy inkabb
a kolozsvari jezsuitak tulajdondban volt, akik odaadtak a — minden bizonnyal az
6 megrendeléstikre — késziilt kotet nyomtatasahoz.*!

Szintén kérdéses annak az arabeszkes zarodisznek az eredete, amely korab-
ban a reformatus egyhdz orszdgos nyomddjaban volt hasznalatban.*

Viszont bizonyos, hogy a reformatus nyomdabdl keriilt at az a pajzs alaku,
n68i maszkkal és b8ségszaruval elldtott zarddisz, amely még Szenci Kertész Abra-

37 Mérete: 20x21 mm, RMK II 1999, Kolozsvar, 1700.

38 Meérete: 25x25 mm, SZTRIPSZKY I 2165/371, Kolozsvar, 1700.

39 Meérete: 39x37 mm, BILECZKY, Franciscus, Encomion honorificum in academica uni-
versae philosophiae, (Claudiopoli: [Unitarius ny.], 1702); jelzete az Orszagos Széchényi
Koényvtarban: RMK II 2109b.

40 RMK T 1555, RMK II 1993.

41 Mérete: 40x35 mm. Képét és leirdsat lasd Hung. typ. XVII/2. I1I/1, 300, 1021.

42 Meérete: 48x47 mm. V6. Hung. typ. XVII/2.1V/1, 300, 1021.
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hdm varadi nyomdajabdl szarmazott. Miutan az unitarius nyomda 1700-ban
hasznalta,” minden bizonnyal vissza is kertilt a reformatusokhoz, ugyanis a kol-
légiumi nyomda 1805-0s leltara nyilvantartja.*

A kiadvanyokbdl ismeretes azonban két disz,
amelyek valdszintleg a bécsi beszerzésbdl szarmaz-
nak, ezek gyakrabban is tlinnek fel a nyomda kiadva-
nyaiban. A négykaréjos hurkolt ornamens szinte a
nyomda egész mikodése alatt hasznalatban volt,* de
szivesen alkalmaztdk a feliil korondval zar6dé, kozé-
pen ablakos, savozott levelekkel Gvezett, modernebb
rajzolata zarddiszt is.*

A diszekkel egyiitt floreseknek nevezett szedheté nyomdai diszekbdl, azaz
cifrakbol, vagy mas néven korzetekbdl 13 féle talalhaté meg a fentmaradt kiad-
vanyokban, ezek meglehet6sen gyakori, mas nyomdakban is megtalalhat6 virag-
és egyéb ornamentalis motivumok, illetve dekorativ formaba rendezett nyomdai
karakterek. Alljon itt ezekbdl a ,,floresekbél” egy csokornyi, mégpedig olyan mo-
don, ahogy magukban a kiadvanyokban felhasznaltak ezeket:"

i %@%ﬁ %rilﬁiﬁ

5358 SEa ;E&
ﬁsﬁﬁ eit-s:‘e :

43 Csupan két kiadvanyban szerepel: Szrripszky Hiador, Adalékok Szabé Kdroly: Régi
magyar konyvtdr c. munkdjanak 1-2. kotetéhez: potlasok és igazitdsok: 1472-1711, (Buda-
pest: s. ., 1912) 1 2165/371 kiadvany § b lapjan, illetve RMK IT 2063 []a.

44 Abrajat és részletes lefrasat 1d. Hung. typ. XVII/2. IV/3, 300-301, 1021.

45 Mérete: 2550, haszndlata: 1698—1702 kozott mutathato ki, leirasat lasd: Hung. typ.
XVII/2.1V/2, 300, 1021.

46 Mérete: 35x37, hasznalata: 1701—1702. V6.: Hung. typ. XVII/2.1V/4, 301, 1021.

47 Leirasukat és elkiilonitett abrazolasukat lasd: Hung. typ. XVII/2. 301, 1023. Az itt
kozolt 6sszedllitdsok forrasai: RMK I 1541 1, A ,a RMK 11626 1, RMK 11626 5, RMK 1
1558 cimlap, RMK I 1625 Azb.
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Végezetiil talan érdemes egyben is megnézni az eddig kiilon bemutatott ti-
pus koziil néhanyat hasznalat kozben a nyomda egyik legnevezetesebb kiadva-
nya, az Apologia Fratrum Unitariorum cimlapjan.”® A szoveget kétféle korzetbdl
osszeallitott keret ovezi. A cim 6 szavait tartalmazo elsé harom sor a nagymére-
tl Romana kurzivval késziilt. Az ,,az az” és ,,Mencségére” szavakat Text, mig a
kozéjiik ékel6dd ,,Az Unitarius...” kezdett sort a fenti kurziv parjaval, Romana
antikvaval nyomtattak. Az ezt kovetd sorok egyre kisebb fokozata betiik lenyo-
matait 6rzik: az ,,és egyszersmint...”, a ,meg-vildgositasara...”, valamint a ,, Mely-
ben...” kezdetliek Tertia, az alatta olvashato ketté Cicero, mig a cim utolsé sora
Garmondt antikvaval késziilt.” Az antikvabdl szedett romai szammal megjelolt
tartalomjegyzék Media antikvabdl és kurzivbdl 4ll 6ssze, mig az impresszum Ci-
cero méret(i.”

48 1700-ban megjelent kiadasa; RMK I 1557; 1701-ben nagyon hasonlé szedésben is-
mét napvilagot latott, RMK I 1616.

49 A Cicero antikva sorba beszurt ,,Religio” sz6t Media kurzivval nyomtak, bar meg-
jegyzendd, hogy a Cicero és Media fokozatok méretben annyira kozel allnak egymashoz,
hogy ha nem all t6bb sor rendelkezésre, amelyen az eltérd sortavolsag jol mérhetd, elkiilo-
nitésitk némi bizonytalansaggal jar.

50 Itt jol lathatd, hogy a csupa verzélissal szedett ,,Kolosvarat” sor optikailag mennyivel
nagyobbnak tlinik a masiknal.
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Az jratanyag egyik tovabbi nyomdaszattorténeti érdekességet tartalmazd
darabja az Az tipogrdfidhoz valé levél. Tipogr.B./2* felirattal ellatott dokumen-
tum is, amely a nyomda belsé életére, a szedd és a legények javadalmazasara vo-
natkozé adatokat 6rzott meg.”' Eszerint a szedd, az ,original” (azaz a szedés
alapjaul szolgald eredeti szoveg, amely lehetett kézirat is, de mar korabbi kiadas
egy példanya is) helyett kapott egy példanyt az elkésziilt nyomtatasbdl, amellyel
azutan nyilvan maga rendelkezhetett. Hasonloképpen a legények fizetségének is

51 Ezt a levéltdri dokumentumot Molnar David kozli.
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része volt egy-egy példany, vagy — amint az irat elarulja — gyakran annak ara, ne-
hogy a kiadas koltségeit teljesen vagy részben allé mecénas vagy épp az illusztris
vasarlok ellatasa el6tt mar piacra keriiljon példanya. Amint lathat6, némi 6nallé
vallalkozasra is lehet6séget kaptak a legények: ha sajat maguk altal vasarolt pa-
pirra dolgoztak (azaz a nyomtatvany el6allitasanak legkoltségesebb elemét ma-
guk biztositottak), a nyomdatulajdonos engedélyével sajat hasznukra is nyom-
tathattak, igaz, legfeljebb harom példanyt. Aki pedig engedély nélkiil kereskedett
a példanyokkal, sok jora nem szamithatott, nemcsak hogy a tipografiat kellett
elhagynia, de mas nyomdaknak is jelezték, hogy milyen kihdgast kovetett el.

Ugyanakkor értelemszertien 6nalléan semmilyen munkat nem vallalhattak,
- miként az Instrukcié és kondiciok tipogrdfus Liszkaihoz cimi utasitdsbol** kide-
rill - hanem csupan az ,eklézsia hirével’, és az ,,asszony”, azaz Kmita Andrasné
altal adathattak ki és arulhattak kiadvanyokat, illetve csupan e két név szerepel-
hetett az impresszumban. Hasonloképp nem kaptak onallésagot a korrektara-
zasban sem, az utasitas szerint a kapott szoveget ,,se meg ne toldjak, sem pedig el
ne hagyjanak benne”

Bizonytalan adatokkal rendelkeziink altalaban a korabeli nyomdak altal el6-
allitott kiadvanyok példanyszamarol is. Ilyen szempontbdl igen fontos adalék a
kolozsvari unitdrius egyhdz kuratorainak 1697. marcius 5-én kelt hatarozata,™
amelyben Kmita Andrasné befektetett pénzét és tipografus legénye, Liszkai Mi-
hélynak a nyomda feldllitdsaban végzett munkajat kivantdk honoralni. Ebben a
nyomda két elsé és minden bizonnyal kelend6 kiadvanya, a zsoltaroskonyv> és
a halotti énekeket tartalmazo6 kotet™® példanyainak eladasabdl befolyt dsszeget
Kmitdné szdmadra juttatték. Igy tudhat6, hogy a zsoltdroskonyvbdl masfélezer
példanyt nyomtak, mig az utobbi példanyszama ezerig is felment, amint erre
Molnar David is felhivta a figyelmet tanulmanyaban. Ez joval szerényebb, mint
M. Toétfalusi vallalkozasa, aki biblidjabol 3500, az ehhez csatolhatd zsoltdros-

52 LelShelye: KBUEKLT. Fasc. XXXIII, jelzet nélkiil (I. a 3. 1abjegyzetet).

53 Ezzel gytilt meg a baja az egyetemet nem végzett, azonban nyilvanval6an képzett és
amszterdami miikodése idején a szellemi munka tekintetében is onalléan dolgozé Tétfa-
lusinak is, akinek ilyen iranyu javitasait, valtoztatasait a hazai reformatus értelmiség nem
tlirte meg. Mar gond volt ez a Biblia kinyomtatasa soran is, de hazatérte utan komoly 6sz-
szetlizésbe keriilt ennek kapcsan az altala kinyomtatott miivek szerzéivel (v6. pl.: TOTFA-
Lust Kis Miklds, Mentsége, szerk. bev. jegyz. HAiMAN Gyorgy (Budapest: Helikon Kiado,
1987), 102-104.

54 Lel6helye: KBUEKLT. Fasc. XXXIII, jelzet nélkiil (L. a 3. 1abjegyzetet).

55 RMK11503.

56 RMK 1 1504.
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konyvbél és az Ujtestamentumbdl 4200 példényt készitett néhdny évvel kordb-
ban Amszterdamban,” de megegyezik a — majd negyven évvel korabban - na-
gyobb terjedelemben, de komoly fejedelmi, féuri tdamogatassal megjelent Varadi
Bibliaéval.

A fentiekben csupan a nyomda készletére és belsd életére, napi miikodésre
vonatkozo, kiilonlegesebb, Gjdonsagnak szamité ismereteket igyekeztem a most
felbukkant iratanyagbol bemutatni, azonban ennyibdl is lathato, hogy a nemrég
el6keriilt dokumentumok érdemben gazdagitottak nemcsak a kolozsvari unita-
rius nyomdardl, hanem a korszak t6bbi hasonl6 tizemérél val6 tudasunkat is.

Reprodukcios masolatok

1.

1694. julius

KBUEKLt. Fasc. XXXIII. Jelzet nélkil.

»Pancratius Lojbinger (!) eleiben adott bettik lajstroma.”

2.

Terminus post quem: 1695. december 1.
KBUEKLt. Fasc. XXXIII. Jelzet nélkil.
»A bettiontével valo alkalom.”

57 ToTrALUSI KIS M., Mentsége, 37, 123.
58 Bobp Péter, A szent Biblidnak historidja, (Szeben: Sardi Samuel, 1748), 151-152.
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