Gromon Andras!

Az apokaliptikatdl megszabaditott Jézus®

»Isten orszdga rajtatok dll vagy bukik”
(Lk 17,21)°

Jézus alakjat (gondolkodasmadjat, tanitasat, tetteit) kezdettdl fogva (vagyis mar
a szébeli athagyomanyozastol és az evangélistdk miiveitdl kezdve) kiilonféle at-
alakitasok ,atfestések” érték, ezek koziil az egyik — vagy talan a — legrosszabb az,
amelyet eszkatologikus-apokaliptikus atfestésnek nevezhetiink.

Az eszkatologia (gor. eszkaton = végsd, legutolsé + logosz = tan) az emberi-
ség és a vilag végso sorsat targyalo bibliai, illetve teoldgiai tanitasok (halal, felta-
madas, itélet, tisztulas, menny, pokol stb.) dsszessége. A Bibliaban kiilonféle el-
képzelésekkel talalkozunk az egyén, Izrael és az emberiség végsé foldi sorsara,
illetve talvilagi életére vonatkozdan, ennek megfeleléen beszéliink egyéni, nem-
zeti és altaldnos, illetve transzcendentalis eszkatologiarol.

Azi. e. 2-1. szazadban létrejott apokaliptika (apokaliipszisz = feltaras, felfe-
dés, kinyilatkoztatds) az eszkaton, a végidd kozeli eljovetelének tiirelmetlen vara-
sa, illetve az eljovetellel kapcsolatos elképzelések és az ezeket 6sszefoglald iroda-
lom 6sszessége. Targyat azok az események alkotjdk, amelyek (az elképzelések
szerint) lezarjak és beteljesitik majd a torténelmet, és bevezetik az — e vilagi és/
vagy tulvilagi értelemben vett — végidét.

Lényegi mozzanatai a kovetkezdék: A torténelem beteljesedése Isten kozvet-
len beavatkozdsanak eredménye lesz; véget ér a jelenlegi tokéletlen vilagrend,
helyébe tidvosséges és végleges vilagrend 1ép; a nagy fordulatig a gonoszsag ural-
kodik, de aztan Isten leszamol a gonoszokkal, a binosoket megbiinteti, a jokat
pedig megjutalmazza; ennek az ,igazsagtevésnek” az egyetemességét az teszi le-

1 GROMON Andras (1951-) teoldgus, ird, forditd, a romai katolikus egyhazbdl tanitasa
miatt kikozositett, tevékenységétdl eltiltott pap.

2 A tanulmany javitott valtozata a Bokor Kézosség honlapjan 2015-ben (http://www.
bokorportal.hu/tanulmanyok/Gromon_Apokal.pdf), illetve 2016-ban a GRoMON Andras,
Isten orszdga rajtatok dll vagy bukik (Dunakeszi: Elpidia) kotetben megjelent tanulmany-
nak.

3 A szerz6 sajat forditasdban hozza a bibliai idézetet, részletes indoklasat 1d. a tanul-
many végén.
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het6évé, hogy a halottak feltimadnak; a jelent6l egészen odaig bekévetkezo, tobb-
nyire borzalmas események és kozmikus katasztréfak idépontjat és menetét Is-
ten egy-egy embernek ,tarja fol, nyilatkoztatja ki’ almok, latomasok, mennyei
utazasok révén, s az igy nyert ismeretek ,ezoterikusak’, vagyis a ,beavatottak”
szamara vannak fenntartva; mivel minden elére megszabott isteni rend szerint
megy végbe, sem az igazakat vigasztal6 buzditast, sem a gonoszokra varo itélet
meghirdetését nem kiséri megtérésre siirgetd felhivas. Az apokaliptikus elképze-
lésvilag kiilonosen fontos alakja egy titokzatos ,,Emberfia”

Az apokaliptika megteremtette a maga sajatos szimbolikus nyelvezetét és
irodalmi formait; a miivek dltalaban alnéven, a mult kiemelked6 személyiségei-
hez kotve jelentek meg. (Az Ujszovetségben egyetlen ,klasszikus” apokaliptikus
mt kapott helyet: a Jelenések konyve.)

A kései zsiddsag kozmikus dtalakuldsok izz6 szineivel festette le ezt az élénk
jovo- és végvarast, az elsé keresztények pedig atvették és Jézusra alkalmaztak
(vo. pl. Mt 24,29-31), azutan pedig azt allitottak réla, hogy elvalaszthatatlanul
hozzatartozik Jézus zsid6 azonossagtudatdhoz és az igazi keresztények azonos-
sagtudatahoz egyarant. (Az Gjkorban olyan jelentds teologusok azonosultak ez-
zel a szemlélettel, mint példdaul Albert Schweitzer vagy Joachim Jeremias, és a
kozeli végvarasnak (Naherwartung) hatalmas irodalma jott 1étre.)

A Jézus-képnek ez az eszkatologikus atfestése azért a legtorzitobb, a legko-
nyortelenebb, a legdurvabb és a legtartdsabb az Gsszes atfestések kozott, mivel a
Jézus-kép minden hasadékdba és repedésébe behatolt; ennek alapjan értelmez-
ték aztan Jézus minden szavat, minden példazatat, minden tettét — a bizonytalan,
tavoli (vagy olykor a kozeli) jovére vonatkoztatva azokat (Hanna Wolff)*. Walter
Nigg egyenesen igy fogalmaz: ,,Kevés személyiséget festettek at annyira a felis-
merhetetlenségig, mint Jézust. A vilagtorténelemben vele bantak el a leginkabb,
s igy kereszthaldla utan Gjabb passion kellett keresztiilmennie”

Mivel a széban forgé eszkatologikus-apokaliptikus Jézus-képnek épp az el-
lenkezdje az igaz, a valodi Jézus-kép (ha beszélhetiink egyaltalan ilyenrdl) és a
helyes keresztény 6nazonossag megtalalasahoz fel kell ismerni és hatdrozottan el
kell tavolitani az arra rdkent mazat, azaz meg kell sziintetni a Jézus-kép
eszkatologikus atfestését. Az alabbiakban erre teszek kisérletet.

A szinoptikus evangéliumokban kozel szaz alkalommal talalkozunk ezzel a
problematikaval; a legfontosabb el6fordulasokat a tartalom alapjan ad6do f6bb

4 Hanna WOLFF, Neuer Wein — Alte Schlduche. Das Identititsproblem des Christentums
im Lichte der Tiefenpsychologie (Walter Verlag *1990), 146.
5 Uo., 146.
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témakorokbe csoportositva veszem sorra. (A jézusi idézetekben dolt bettikkel
kozlom azt, amit az evangélistak Jézus ajkdra adtak, de nem tartom hitelesen jé-
zusinak, dolt és kovér bettikkel azt, amit hitelesen jézusinak tartok.)

Vilagvége

A vilagvégére - illetve az ezt megel6z6, a nemzetek kozotti haboruskoda-
sokra és Jeruzsalem pusztulasara — vonatkozd, Jézus ajkdra adott tanitasokat és
»jovendoléseket” a szinoptikus evangéliumok ,,nagy apokaliptikus beszédei” tar-
talmazzak: elsédlegesen Mk 13,5-37 és parhuzamos helyei (Mt 24. és Lk 21. £.),
tovabbi kiegészitésekkel mind Maté, mind Lukacs részér6l (Mt 24,10-12.26-
28.37-41 és 25. f.,; Lk 17,22-37; 23,29-30). Folosleges lenne mindezt sz6 szerint
idézni, izelitéként alljon itt a legfontosabbnak t{iné néhany mondat (Lk 19,43-
44; Mk 13,7-8.24-27.32):

»Olyan napok jonnek majd rad, [Jeruzsalem], amikor ostromsancot emel-
nek ellened ellenségeid, és koriilvesznek, és mindenfeldl szorongatnak, és a f6ld-
del tesznek egyenlové téged és benned lako gyermekeidet, és nem hagynak kovet
kovon benned ... Amikor pedig haborukrdl és hdborus hirekrdl hallotok ... ez
még nem a vég ... mert nép nép ellen, és orszag orszag ellen tamad majd. Itt is,
ott is foldrengés lesz, és éhinségek lesznek. Ez a sziil6fajdalmak kezdete. ...
Azokban a napokban viszont ... a nap el fog sotétedni, a hold nem adja fényét, a
csillagok lehullanak az égrol, és az egekben 1év6 er6k megrendiilnek. Akkor meg
fogjak latni az Emberfidt, aki eljon a felh6kon nagy erével és dicsdséggel. Es ak-
kor elkiildi az angyalokat, és 0sszegytjti kivalasztottait a négy égtaj feldl, a fold
sarkatol az ég sarkaig... Azt a napot vagy azt 6rat azonban senki sem ismeri, sem
az angyalok az égben, sem a Fiu, csak az Atya”

Itélet

A vilagvége kozponti eseménye az apokaliptikusok felfogasa/varakozasa
szerint az itélet, a ,végitélet” lesz, amely ,,szétvalasztja a jokat és a rosszakat’, s az
elébbiekre boldog 6rok élet, az utobbiakra 6rok biintetés var. Ezt az elképzelést
Jézusra is ,raaggattak” (nem utolsésorban taldn ,elsé fellépésének’, nyilvanos
mikodésének a keresztre feszitésben végzédott kudarca miatt, mintegy annak
ellensulyozasaként).

Tételszertien fogalmazza meg ezt a nézetet Mt 16,27: ,Mert eljon majd an-
gyalaival, Atyja dics6ségében az Emberfia, s akkor megfizet mindenkinek csele-
kedetei szerint.” Szelidebb megfogalmazasban, de ugyanez all Mk 8,38-ban: ,,Aki
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szégyell engem és az én szavaimat e hdzassagtoro és blinds nemzedék el6tt, azt az
Emberfia is szégyellni fogja, amikor eljon Atyja dicsGségében a szent angya-
lokkal?”

Ugyancsak elvi sikon fogalmazta meg ezt Lukdcs — méghozza Jézus szajaba
adva — az Ozvegy és az igazsagtalan bird példazatahoz flizott magyarazataban (Lk
18,7-8): ,,Isten ne szolgaltatna igazsagot valasztottainak, ... amikor éjjel-nappal
hozza kialtanak? Mondom nektek, varatlanul igazsagot szolgaltat majd nekik.”
Ugyanez szélal meg a ,nyolc boldogsag” Jézusnak tulajdonitott egyik tételében
is (Mt 5,6): ,, Aldottak, akik éhezik és szomjazzdk az igazsagossagot, mert [Isten]
majd kielégiti dket.”

Jézus dllitélag még az apostoloknak is megigérte, hogy részt vehetnek majd
az itélkezésben: ,, Amen, mondom nektek, hogy ti, akik kovettetek engem, a vilag
megujulasakor, amikor az Emberfia odaiil majd dicsdséges tronjara, ti is tizenkét
tronon iltok majd, és itélni fogjatok Izrael tizenkét torzsét” (Mt 19,28 és Lk
22,28-30). Kozvetve magaban foglalja ezt a gondolatot a Jézus jobbjan és baljan
tlés ,,az 6 eljovendo dicsGségében’, amire Jakab és Janos torekedett, és amit Jézus
persze hatdrozottan elutasitott (Mk 10,35-40).

A ,,jok és rosszak szétvalasztasanak’, a jutalmazasnak és biintetésnek a téma-
jat belevitték Jézus példazataiba, ill. azok magyarazataba is. A dusgazdag és a
koldus Lazér példabeszédében Abraham azt mondja a pokolba jutott gazdagnak:
»~Emlékezzél meg arrdl, hogy életedben megkaptad javaidat, hasonldéan Lazar is
a rosszat: 6t most itt vigasztaljak, te viszont szenvedsz. Mindemellett koztiink és
koztetek nagy szakadék van, hogy akik 4t akarnak menni innen hozzatok, ne
legyenek képesek ra, se onnan hozzank at ne keljenek” (Lk 16,25-26). Ezt fogal-
mazta bele Maté az an. itélettabloba: ,, Amikor pedig az Emberfia eljon dicsdsé-
gében, és vele az Osszes angyalok, akkor dicsdséges tronjara il majd, és Ossze-
gytlik el6tte minden nemzet, és elkiiloniti 6ket egymastdl, ahogyan a pasztor
elkiiloniti a juhokat a kecskékt6l, s a juhokat a jobbjara allitja, a kecskéket pedig
baljara ... Akkor igy sz6l majd a baljan allokhoz: Menjetek télem, atkozottak, az
orok tlizbe, amely az Orddgnek és angyalainak késziilt! ... Es ezek elmennek
majd az 6rok biintetésre, az igazak pedig az 6rok életre” (Mt 25,31-33.41-46).
Hasonlé keménységgel beszél a buza és a konkoly példabeszédéhez fiizétt apo-
kaliptikus magyarazat is: ,,Ahogyan tehat dsszeszedik a konkolyt, és tlizben el-
égetik, ugy lesz az e vilagi élet végén is: Az Emberfia elkiildi majd angyalait, s
azok Osszeszednek az 6 orszagabdl minden ... torvényszegoét, és tiizes kemencé-
be vetik 6ket: sirds és fogcsikorgatas lesz ott! Az igazak pedig felragyognak majd
Atyjuk orszagaban, mint a nap” (Mt 13,40-43 - v6. Jn 15,6!).
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Mindez nem mas, mint a korabeli apokaliptika magatol értet6dd, kihagyha-
tatlan eleme, ,,a mérleg torvénye”, vagyis az ,,0szt6 igazsagossag” avagy ,kiegyen-
lit6 igazsagossag” eszméje, amit egyszertien igy lehet megfogalmazni: A jok el-
nyerik jutalmukat, a rosszak elnyerik biintetésiiket Istentdl, illetve: az isteni itélet
nyoman a jok és a rosszak rangsora megfordul. Ezt az elvet alkalmazva toldotta
meg Lukdcs a Hegyi beszédnek megfeleld Siksdgi beszéd boldog-mondasait a
négyszeres jaj-kialtassal: ,,Jaj nektek, gazdagok, mert mar megkaptatok a nektek
jaré vigasztalast! Jaj nektek, akik most elteltetek, mert éhezni fogtok! Jaj nektek,
akik most nevettek, mert bankodni és sirni fogtok! Jaj nektek, ha jokat monda-
nak rélatok az emberek...” (Lk 6,24-26).

Csakhogy Jézus kovetkezetesen elutasitotta az igazsagossag effajta felfoga-
sat: azt tanitotta, hogy Isten nem igazsagossagot akar, és nem kiegyenliteni, azaz
megbosszulni/megtorolni, hanem meg akarja bocsétani az elkovetett igazsagta-
lansagokat, és ugyanezt a megbocsatasi készséget varja el fiaitdl, azaz a hozza
tartozoktdl is. Ezért engedi el az Istent példazo kirdly egyetlen kérd szora a tiz-
ezer talentum addssagot (Mt 18,23-33), és az ugyancsak 6t mintazd sz6l6sgazda
ezért adja meg az utols6 drdban munkaba allt napszamosoknak is a teljes napi
bért (Mt 20,1-15). Isten példajabdl levonva a kovetkeztetést, Jézus hatarozottan
kijelenti: ,Mondom nektek, ha a ti igazsagossagotok béven f6liil nem mulja az
irastudokét és farizeusokét, semmiképp nem mentek be a Mennyek orszagaba”(Mt
5,20). Ebbdl fakad az ellenségszeretet kovetelménye is (Mt 5,44-45): ,,Szeressétek
ellenségeiteket, és imadkozzatok iildozditekért, hogy igy fiaiva valjatok mennyei
Atyétoknak, mivel 6 olyan, aki folkelti napjat gonoszokra és jokra, és esét kiild
igazaknak és blingsoknek” Onmagéra vonatkozdan is altalanos érvénnyel fogal-
mazta meg Jézus (Lk 12,14): ,,Ki tett engem biréva vagy osztéva koztetek?” — Ez
a Jézus hogyan vallhatta volna a fenti apokaliptikus nézeteket?

Az Emberfia

A vilagvégi események és azokon beliil a végitélet kozponti alakja az ,,em-
berfia’, aki mennyei biroként jelenik majd meg: itélkezik, és gondoskodik az ité-
let végrehajtasardl. Csakhogy a szovegek Jézusra is alkalmazzak az ,emberfia”
cimet, illetve Jézus is beszélt onmagardl ,,emberfiaként”, amib6l olyan fogalmi
kaosz keletkezett (mar az evangéliumokon beliil is), hogy témank targyalasahoz
mindenekel6tt fogalmi tisztdzdsra van sziikség.

Az ,emberfia” (vagy ,emberek fia”) kifejezés eredeti értelme a hétkoznapi
aram nyelvben: ,,az ember”, ,,egy ember”, ,az ember altaldban”; az ,,én” koriilira-
sara hasznaltak, legtobbszor olyan osszefiiggésekben, amelyekben a meggyalaz-
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tatds vagy a halal volt a téma. A valldsi nyelvben sajatos mellékzongéje volt: ,,sze-
gény, hatalom nélkiili ember, aki egészen rd van utalva Istenre, és akit Isten
tamogat” (v0. Zsolt 8,5 és a proféta allandd ,emberfia” megszolitasa Ezékiel
konyvében; akarcsak Ezékiel személyében, Jézuséban is figyelemre mélté médon
osszekapcsolodik az ,,emberfia” és a ,,proféta” mivolt, vo. Ez 34,1-2; Mk 6,4).

Jézus mindig 6nmaga megjelolésére hasznélta e fogalmat, mégpedig szoka-
sos alapjelentésének megfelelden, értelme tehat: ,,az ember altalaban, és igy én
is’, ,egy egyszer(i ember, mint én (is)”, ,egyszer(, az embereknek kiszolgaltatott,
hatalom nélkiili ember vagyok, akit azonban Isten a maga erejével tolt el”. Az ere-
detinek tekinthetd ,emberfia’-monddsok mind ezt a jelentést hordozzak (pl. Mk
8,31; 14,41-42; Mt 11,16-19; Lk 9,44; 11,29-30.32; 12,8-9).

Egészen mast jelentett az ,,emberfia” a kor apokaliptikus irodalmaban (rész-
ben a kdnoni Daniel konyve, részben az apokrif Enok koényve nyoman): ,titokza-
tos, hatalmas, emberfeletti ember, aki arra lett kivalasztva, hogy meghatarozott
napon lejojjon az égbdl, és dicsGséges vilagbiroként a biintetdangyalok segitsé-
gével végrehajtsa Isten bosszajat a gonoszokon”. Utdlag aztan ezt a szemléletet
titkr6z6 emberfia-mondasokat adtak Jézus szdjaba (pl. Mt 16,27; 19,28; Lk
21,25-28), illetve egyes valddi emberfia-monddsokat apokaliptikus emberfia-
mondasokkal vegyitettek (pl. Mk 14,62a-hoz hozzatoldottak 14,62b-t), vagy
apokaliptikusan atértelmezték 6ket (pl. Mk 9,9.12-ben). Az Emberfia ezaltal ti-
tokzatos messidsi cim lett. (A forditasban kovetkezetesen kiilonbséget teszek a
kett6 kozott oly modon, hogy az eredeti-jézusi értelemben mindig kisbettivel, az
apokaliptikus-messiasi értelemben mindig nagybettivel irom az ,emberfia”
szot.) Nézziik meg a legfontosabb eseteket!

»A szombat lett az emberért, nem pedig az ember a szombatért, tehat az
Emberfia Ura a szombatnak is”(Mk 2,27). - Az ,,emberfia” elméletileg jelenthet-
né itt Jézust mint embert, valamint az embert altaldban, s ebben az esetben a
mondas értelme ez lenne: Isten az ember javara rendelte a pihenénapot, ezért az
embernek (= minden embernek) szabad azt ebben az értelemben haszndlnia,
mintegy ,,a szombat uraként’, azaz szabad természetes sziikségleteit kielégitenie,
jot tennie, segitenie, gyogyitania — Isten részérdl torténd korlatozas nélkil (vo.
Mk 3,4). Ebben az esetben persze kis kezdébettivel kellene irni az ,,emberfiat” és
az ,urat”. — Ennek azonban ellentmond az, hogy Isten iranti feltétlen tisztelete
(v6. Mk 10,17-18; 12,29) megtiltotta Jézusnak, hogy 6nmagat vagy az embert al-
taldban az Isten adta rend ,,uranak” nevezze, ténylegesen tehat az apokaliptikus
értelemben vett Emberfia és Ur (kiiriosz) jelentéssel van dolgunk. Megerdsitheti
ezt harom tovabbi megfigyelés: 1) A kiiriosz igei alakja, a kiirieuein annyit jelent,
mint ,,urként banni egy rabszolgaval”, de épp ez az a magatartas, amelyet Jézus
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hatarozottan elvetett 6nmagara és kovetdire vonatkozoéan egyarant (Lk 22,25). 2)
Az egész mondat ,,logikatlan”, mert miért kovetkezne az Isten dltal alkotott rend-
bél (,,a szombat lett az emberért, tehat...”), hogy az Emberfia ura a szombatnak!?
Vagyis az Emberfia ar volta tiszta 6nkényuralomként jelenik meg. 3) Az ,,is”
szocska a mondat végén voltaképpen folosleges, hiszen nem volt sz6 mas teriile-
tekrdl, csak a szombatrol; de a kifejezés azt sejteti, hogy ,még a szombatnak is”
ura az Emberfia, vagyis akkora tr, hogy szabadon rendelkezik még az Isten altal
megszabott renddel is.

A ,szinevaltozas” hegyérdl lejéve Jézus allitélag azt kérdezte tanitvanyaitdl
(Mk 9,12): ,De hogyan van megirva az Emberfidrol, hogy sokat kell szenvednie
és semmibe kell hogy vegyék?” A 10-11. verssel alkotott szévegosszefiiggés (fel-
tamadas a halottak koziil, s ezt megel6z6en Illés eljovetele) egyértelmtvé teszi,
hogy itt a Jézustél idegen, apokaliptikus (Enok-féle) értelemben vett, dicsdséges
Emberfidrdl van sz6. Err6l az Emberfidrdl viszont sehol sincs megirva az Oszé-
vetségben (és egyaltalan semmiféle emberfiardl), hogy ,,sokat kell szenvednie”
(Az Ezsaiés 53. fejezetében leirt ,Jahve Szolgaja” alakjat csak a keresztény teolé-
gia alkalmazta ,,Jézusra mint az Emberfiara”.) Ez a mondat tipikus példdja a hite-
les emberfia-mondasok atértelmezésének, illetve a valédi és a nem valddi
emberfia-mondasok vegyitésének, ugyanis meghuzodik benne a jézusi szenve-
dés-bejelentések két hiteles eleme is: ,,sokat kell szenvednie”, ,el kell vettetnie”
(Mk 8,31).

Megerdsiti ezt az értelmezést az az dltalanos érvényd megfigyelés, hogy 1)
Jézus szenvedés-bejelentéseiben nincs utalds arra, hogy 6 valamikor visszatér
majd itélkezés céljabol, holott ez teljesen logikus lenne (Mk 8,31; 9,31; 10,33-34
és ezek parhuzamos helyei); ennek oka aligha mds, mint hogy ezeket az ssze-
foglalasokat hiteles jézusi mondasokbdl allitottak dssze; 2) a Jézus birdi visszaté-
résével kapcsolatos Emberfia-mondasokban sosincs visszautalas Jézus szenvedé-
sére, holott ez talan még az el6bbinél is logikusabb lenne; ennek oka aligha mas,
mint hogy a mintaad6, Enok-féle apokaliptikus Emberfia-szemléletbdl hianyzik
a szenvedés mozzanata, mégpedig méltan, hiszen a szenvedés e dicsGséges Em-
berfia kudarcat jelentené.

Az iménti két bekezdésben mondottak érvényesek arra a kérdésre is, ame-
lyet Lukacs szerint a ,,feltdmadt” Jézus tett f6l az emmauszi tanitvanyoknak (Lk
24,26): ,Nemde ezeket kellett elszenvednie a Messiasnak, és ily médon bemen-
nie dics6ségébe?” Majd allitdlag ,.elkezdve Mozestdl és az Osszes profétaktol, az
Osszes irasokban megmagyarazta nekik azt, ami rola szol” (Lk 24,27). Az emlitett
érveket azonban még kettével ki kell egésziteni: 1) Hogyan mondhatta volna ezt
az a Jézus, aki korabban minden dicséségkergetést szigortian elutasitott (1d. Mk
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10,40 és a helyesen, kérdésként értelmezett Lk 22,29-30), s a legvégén is elutasit
(ApCsel 1,7-8)? Ha tényleg mondta volna, azzal ugyanigy visszavonta volna
egész tanitasat, mintha az utols6 vacsoran fegyvervasarlasra biztatta volna tanit-
vanyait (vo. Lk 22,36). 2) Lk 9,22 szenvedés-bejelentésében az emberfia szenve-
dését ,talpra allasa” koveti, nem pedig bevonuldsa a dicséségbe. Nagy kar tovab-
ba, hogy Lukacs nem kozli, mely ,,réla sz6l6” dszovetségi helyeket magyarazott
meg Jézus. Ennek legval6szintibb oka az, hogy ebben a Lukacs altal feltételezett
értelemben egyetlenegy ilyen helyet sem magyarazott meg...

Ugyancsak Jézus szenvedésével kapcsolatos az az Emberfia-mondas, ame-
lyet Maté toldott be egy egészen mas témaju szovegosszefliggésbe (Mt 12,38-41).
Az irastudok és farizeusok Istentdl vald ,csodajelet” koveteltek Jézustdl, hogy
azzal igazolja kiildetésének hitelességét; Maté szerint 6 igy felelt erre: ,Ez a nem-
zedék csodajelet kovetel, de Isten nem fog csodajelet adni neki, hacsak nem Jo-
nas proféta jelét. Ahogyan ugyanis Jonas harom nap és harom éjjel volt a tengeri
szorny gyomraban, ugy lesz az Emberfia is a fold gyomraban harom nap és ha-
rom éjjel. A ninivei férfiak felkelnek majd az itéletkor ezzel a nemzedékkel
egyiitt, és elitélik azt, mert 6k mar Jonas prédikaciojara megvaltoztattdk gondol-
kodasukat és életiiket...” A betoldas feje tetejére dllitja Jézus mondanivaldjat, ra-
adasul nagyon tigyetleniil: Az el6z6 versben Jézus azt mondta, hogy nem kapnak
semmiféle csodajelet, most meg allitélag mégis felkinal nekik egy bizonyité cso-
dat, nevezetesen haromnapos sirban nyugvasat, vagyis olyan csodaban kellene
hinnitik, amely még a j6vo targya! Raadasul Maté azt is figyelmen kiviil hagyta,
hogy ,,a tengeri sz6rny gyomraban rejtézést” (amely csupan Jonas kezdeti enge-
detlenségét jelképezi) a niniveiek nem tapasztalhattak, kovetkezésképpen jel
sem lehetett szamukra! Ha kihagyjuk a betoldast, akkor ,varratmentes”, logikus
szoveget kapunk, és rogton vilagossa valik Jézus mondanivaloja: a niniveiek sza-
mara Jonds prédikacioja volt a ,,jel’, és kortarsai sem kapnak mas ,jelet’, csak az
6 (Jézus) igehirdetését (vo. Lk 11,29-30!).

A kovetkezd eset talan a legveszedelmesebb fajtdja Jézus apokaliptikus atfes-
tésének, mert (egyetlen mondaton beliil!) egy hiteles emberfia-mondast egészit
ki egy nem hiteles Emberfia-mondassal (1d. fontebb is, Mk 2,27; mds témaban,
de hasonl6 veszélyes betoldassal van dolgunk Mk 10,45-ben is: ,,...és valtsagul
adja életét sokakért”). Jézus kihallgatasa soran a f6pap megkérdezte téle: ,Te
vagy-e a Messias, az Aldott [Isten] fia?” Mire Jézus igy felelt: ,Te mondtad, hogy
én vagyok; amde latni fogjatok az emberfidt az Er6 jobbjan iilni, és jonni az ég
felh6ivel” (Mk 14,62). Maté evangélista megfogalmazasaban: ,,,,Ezt te mondtad.
Viszont én azt mondom nektek: Mostantol fogva latni fogjatok az emberfiat az
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Er6 jobbjan tlni, és jonni az ég felh6ivel” (Mt 26,64). Lukacs viszont azt irja:
»Mostantdl azonban az emberfia Isten erejének jobbjan fog iilni” (Lk 22,69).

Jézus (hiteles) valaszanak megértéséhez tudatositanunk kell, hogy ,,az Er6”
vagy »az Erds” Isten egyik neve vagy koriilirasa az Oszévetségben (pl. 1z 9,6; Jer
16,19; Ez 10,5, vagy a Zsoltarok szamtalan helyén, pl. 27,1; 31,3; 61,4; 89,9). Az
inkvizitorok el6tt, akik bizonyitékokat kovetelnek Jézustol a személyét, illetve
kiildetését illetGen, Jézus a maga csodamentes ,,istenbizonyitékara” hivatkozik:
Isten, akinek Mdzes el6tti neve Erd (EL), erdt ad majd nekem a rdm véré terhek
elviseléséhez. A ,,de latni fogjatok” (Maténal a ,,mostantol fogva latni fogjatok”)
arra utal, hogy ellenfelei lathaté bizonyitékokat akartak, hat mostantol latni fog-
jak, hogy 6, a kiszolgéltatott, haldlra itélt ember Istentdl jov6 erével fogja végig-
jarni utjat, és nem fog dsszetdrni; 6t oltalmazo Istene nem miivel ugyan bizonyi-
t6 csodakat, de csodalatos erével tolti el ovéit. — Latszolag jelentéktelen, valéjaban
ég és fold a kiilonbség Mark/Maté, illetve Lukacs szovege kozott. Mark/Maté azt
irja: ,,(Amde/Mostant¢l) latni fogjétok az emberfiat az Erd jobbjan iilni” Ebben
harom allitas van: ,emberfia’, egyszerti ember vagyok - de Isten oltalma alatt al-
lok - és mindezt hamarosan sajat szemetekkel lathatjatok majd. Ezzel szemben
Lukacs: ,Mostantol azonban az emberfia Isten erejének jobbjan fog iilni” Azaz:
»Mostantdl nem egyszer(i emberfia vagyok, hanem az [apokaliptikus] Emberfia,
aki az Isten jobbjan il [= vele egyenrangu], és a vilag dicsdséges birdjaként eljon
majd, hogy itéletet tartson.” (Pontosan erre utal aztdn Lukdcs Péter két beszédé-
ben is: ApCsel 2,34-36 és 5,31.)

A mellett, hogy az ,¢s jonni [fog] az ég felhdivel” apokaliptikus betoldas,
tartalmi és formai érv is sz6l. A tartalmi: a felhékén eljévé Emberfia a Enok-iro-
dalom tipikus alakja (gondolhatnank Déniel konyve 7,13-ra is, csakhogy az otta-
ni Emberfia nem a foldre jon el a felhdkon, hanem az Oséreghez megy oda). A
formai: ez a félmondat nincs benne a tisztdn apokaliptikus szemléletii lukacsi
mondatban, marpedig ha Lukdcs megtalalta volna az altala felhasznalt Mark-
szovegben, biztosan nem hagyta volna ki! Akkor viszont nagy valoszintiséggel az
tortént, hogy Mété épitette be ezt a Enok-féle Emberfiara (és/vagy esetleg mégis
aDan 7,13-ra) torténd utalast, s aztan az 6 evangéliumabol keriilt be utélag Mark
evangéliumaba! (A rend kedvéért azonban meg kell jegyezni, hogy mas, alabb
rogton emlitendd Osszefliggésben Mark 13,26 és Lukacs 21,27 is beszél arrdl —
ahogyan Maté 24,30 is -, hogy ,,az Emberfia eljon felhd(k)ben”.

Ertelmezésemet tamogatja még az is, hogy a ,valakinek a jobbjan iilni” hét-
koznapi széfordulat volt, bar ez kétségteleniil alapot adhatott az Enok (és/vagy
Daniel) nyoman torténd atértelmezéshez. Mindenesetre az ,¢és jonni [fog] az ég
felhdivel” betoldasaval Jézusbdl apokaliptikus birdt csinaltak, aki majd eljon,
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hogy bosszut alljon ellenségein. (Ez persze azt is jelenti, hogy a Jézus ,masodik
eljovetelére” vonatkozé keresztény tanitds nem hivatkozhat Jézusra!)

Az eljovendé Emberfia birdi szerepét mar a Jézus-kovetés, ill. ,,a kereszt val-
lalasa” kapcsan is megemlitik a szinoptikus evangéliumok, a legvilagosabb meg-
fogalmazasban Mt 16,27: ,,Mert eljon majd angyalaival az Emberfia, Atyja dics6-
ségében, s akkor megfizet mindenkinek cselekedetei szerint” (Id. még Mk 8,38;
Lk 9,26), de ez az un. nagy apokaliptikus beszédeknek lesz kozponti témadja (Mk
13, Lk 17. és 21., Mt 24-25. f.); itt ismét Maté megfogalmazasa a legjellegzete-
sebb: ,,Akkor aztan latszani fog az Emberfia jele az égen, és akkor jajveszékel
majd a fold minden népe, és latni fogjak, hogy az Emberfia eljon az ég felhdin
nagy erével és dicséséggel, és elkiildi angyalait nagy harsonaszéval. [...] Akkor
dicséséges tronjara il majd, és dsszegytilik el6tte minden nemzet, és elkiiloniti
Oket egymastdl, ahogyan a pasztor elkiiloniti a juhokat a kecskéktol”; ,,az aldot-
tak oroklik majd Atyjuk orszagat’, ,,az atkozottak viszont az 6rok tiizbe mennek,
amely az Ordégnek és angyalainak készult” (Mt 24,30; 25,31-34.41 // Mk 13,26;
Lk 21,27).

Az evangéliumok egésze azonban nyilvanvaléva teszi, hogy mindez csupan
az 6skeresztények vagygondolkoddsa és apokaliptikus fantazialasa, amellyel Jé-
zus mitkodésének a keresztre feszitésben megmutatkozott ,,csddjére” reagaltak.
Mert hogyan is hirdethette volna meg magat bosszuallé apokaliptikus Emberfia-
Biréként az a Jézus, akinek egyik legfontosabb tizenete az volt, hogy Isten nem az
igazsagossag, hanem az irgalmassag Istene (pl. Mt 5,45; 20,1-15; Lk 15,11-32) és
az embernek is erre az irgalmassagra kell torekednie (Lk 6,36; Mt 5,38-41.43—
45), aki ennek kovetkeztében a feltétel nélkiili, korlatlan megbocsatast hirdette
(pl. Mt 18,21-22.23-33), és aki indulatosan utasitotta el magatol az ,,igazsagosz-
t6” és biintetd birdi szerep gyakorlasat (Lk 9,54-55; 12,14)? Mert a val6di ember-
fia-Jézus ,nem azért jott, hogy elpusztitsa az emberek életét, hanem hogy meg-
mentse azt” (Lk 9,56; vo. Lk 19,10!).

Fenyegetés

Mindenesetre nyilvanvald, hogy az Emberfia itélkez6 biréként torténd va-
ratlan megjelenése a vilag végén (Mk 13,32.36) fenyegetést jelent a Jézus-kove-
tok és az egész emberiség szamara, és az evangélistak fenyegetésnek is szantak.
Szemléltetésiil lassunk néhdnyat ezekbdl:

»Sokan mondjak majd nekem azon a napon: »Uram, Uram! Nem a te ne-
vedben profétaltunk, nem a te nevedben tztiink ki rossz szellemeket, és nem a te
nevedben vittiink végbe csoddkat?« Es akkor megvallom nekik: »Sohasem is-
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mertelek titeket! Tavozzatok télem, ti térvényszegok!«” (Mt 7,22-23//Lk 13,25-
27)

»[Izrael] fiait pedig Isten kiveti a kiils6 sotétségre: siras és fogcsikorgatas lesz
ott!” (Mt 8,12 // Lk 13,28-29)

»Jaj neked, Koradzin! Jaj neked, Betszaida! Mert ha Tiruszban és Szidénban
torténtek volna azok a csodak, amelyek nalatok torténtek, zsdakruhat 6ltve és ha-
muban iilve régen megtértek volna. Mindazonaltal Tirusznak és Szidonnak elvi-
selhetdbb lesz a sorsa az {téleten, mint nektek. Es te, Kafarnaum! Vajon az égig
fogsz felmagasztaltatni? Az alvilagig fogsz leszallni!” (Lk 10,13-15)

»Azt gondoljatok, hogy az a tizennyolc, akire radélt a torony Silodmban, és
megolte Oket, vétkesebb volt minden mas embernél, aki Jeruzsalemben lakik?
Mondom nektek: Semmiképpen! De ha meg nem tértek, ugyanigy fogtok elvesz-
ni valamennyien.” (Lk 13,4-5)

»... nehogy varatlanul meglepjen titeket az a nap, mint valami csapda: mert
ra fog torni mindazokra, akik az egész f6ld szinén laknak...” (Lk 21,34-35)

»... ime, olyan napok jonnek, amikor azt mondjdk majd: »Szerencsések a
medddk; azok az anyaméhek, amelyek nem sziiltek, és azok az emlék, amelyek
nem szoptattak!« Akkor majd kezdik mondani a hegyeknek: »Essetek rank!« Es
a domboknak: »Takarjatok el minket!«” (Lk 23,29-30).

Ezt az apokaliptikus szellemiséget még Jézus példabeszédeibe is belevitték
az evangélistak:

»Isten orszagaval ugy all a dolog, mint amikor az ember magot vetett a f6ld-
be, aztan alszik és folkel, éjjel lesz és nappal, a mag pedig kisarjad és nd, anélkiil
hogy észrevenné. Ontevékenyen hoz termést a fold, eldszor szérat, azutan ka-
laszt, azutan érett szemet a kaldszban. Amikor aztan a termés engedi, rogton ne-
kiereszti a sarlot, mert itt az aratas ideje” (Mk 4,26-29). A zaradék (mellesleg
Oszovetségi idézet: Joel 4,13) a jézusi mondanivaldval ellentétes, apokaliptikus
iranyultsagot ad a példazatnak, a végitélet 61doklé angyaldra irdnyitva az olvasd
figyelmét (vo. Jel 14,15!)

A buza és a konkoly példabeszédének (Mt 13,24-30) végére Maté is a végité-
let motivumat szurta be: ,,Aratds idején aztdn majd szoélok az aratoknak: »El6-
szOr a konkolyt szedjétek Ossze, és kossétek kévébe, hogy elégessék, a buzat pedig
gyUjtsétek be magtarambal«”

Hasonléan jart el a kerit6hald példazataval is: ,A Mennyek orszagaval
megintcsak ugy vagyunk, mint azzal a kerit6hdloval, amelyet a toba vetettek, és
mindenfajta [halat] dsszegyujtott” (Mt 13,47), ugyanis beleépitette a szétvalasz-
tas apokaliptikus tételét: ,,...amikor megtelt, kihuztak a partra, leiiltek, a jokat
edényekbe szedték Ossze, a hasznalhatatlanokat pedig kidobtak” (Mt 13,48),
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majd kidltéan apokaliptikus magyardzatot flizétt hozza: ,Igy lesz az e vildgi élet
végén is: kimennek majd az angyalok, kiilonvalasztjak az igazaktol a rosszakat,
és tiizes kemencébe vetik ket: siras és fogesikorgatas lesz ott” (Mt 13,49-50).

Ugyanezt az apokaliptikus fenyegetést toldotta be a talentumokrdl sz6lé
példabeszédbe is: ,Vegyétek hat el téle a talentumot, és adjatok oda annak, aki-
nek tiz talentuma van! Mindannak ugyanis, akinek van, még adatik, és foloslege
lesz, akinek pedig nincs, attél még az is elvétetik, amije van. Ezt a hasznalhatat-
lan szolgat pedig dobjatok ki a kiils6 sotétségre: ott siras és fogcsikorgatas lesz!”
(Mt 25,28-30; v6. Mt 18,34-35!) Valamivel finomabb formdban a tiz sz(izrol sz6-
16 példabeszédbe is beékelte az apokaliptikus elemet az evangélium szerzdje:
»Késobb aztan megjott a tobbi sziliz is, és igy szoéltak: »Uram, uram! Nyiss ajtot
nekiink!« O azonban igy valaszolt: »Amen, mondom nektek, nem ismerlek tite-
ket!” (Mt 25,5-13)

Pontosan ezt a szemléletet tiikrozi a terméketlen fiigefa példazata is Lukacs
evangéliumaban (13,6-9): ,Uram, hagyd meg még ebben az évben is, amig ko-
ros-koriil megkapalom és megtragyazom, és ha jovére gylimolcsot terem, akkor
jo. Ha azonban mégsem, majd kivagod.” Jellemz3en apokaliptikus vonas ugyan-
is, hogy aki egy bizonyos idGpontig nem tér meg (,Ha jovére sem...”), annak
vége: soha tobbé nem lesz lehetdsége megtérni, és igy ,,tidvoziilni” sem fog, 1d.
Kereszteld Janos azonos értelmii fenyegetését: ,,A fejsze pedig mar ott van a fak
gyokerén: Isten valoban kivag és tlizre vet minden olyan fat, amely nem terem jo
gytumolcesot” (Mt 3,10).

Virrasztas

Teljesen logikusan kovetkezik az iméntiekbdl az evangélistak visszatérd
buzditdsa a virrasztasra, az ébrenlétre, a résen levésre:

~Vigyazzatok, legyetek éberek, mert nem tudjatok, mikor van a kedvez6 idé!
... Legyetek hat résen, mert nem tudjatok, mikor érkezik meg a hdz ura: este, éj-
félkor, kakasszdra vagy kora reggel, nehogy alva talaljon titeket, amikor varatla-
nul megérkezik!”(Mk 13,33.35)

»Tehat legyetek éberek minden idében, és konyorogjetek, hogy legyen erd-
tok elmenekiilni mindezektdl, amik torténni fognak, és megéllni az Emberfia
elott!” (Lk 21,36)

»Nem mulik el ez a nemzedék, amig mindez meg nem torténik.” (Mk 13,28)

»Bizony, mondom nektek: nem végeztek Izrael varosaival, mire eljon az Em-
berfia” (Mt 10,23)
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Ugyanezt a szemléletet titkrozi a Lukacs evangéliuma 12. fejezetének harom
kis példazata. Az els: , Legyetek munkaruhdban, mécsesetek égjen, és legyetek
hasonloak azokhoz az emberekhez, akik urukat varjak, mikor tér vissza a lako-
dalombdl, hogy amikor megérkezik és zorget, tiistént megnyissak neki a kaput.
Szerencsések azok a szolgdk, akiket résen éllva talal az ur, amikor megérkezik.”
(35-38.v.) A harmadik: ,,Ki tehat a hiiséges és okos intézd, akit az ur a szolgasze-
mélyzet f61¢ fog rendelni, hogy a megfelel6 idében kiadja nekik élelemadagju-
kat? Szerencsés az a szolga, akit az ir ebben a tevékenységben taldl, amikor meg-
érkezik...” (42-46.v.) - A kozépsének az a jellegzetessége, hogy Lukacs szandéka
szerint egészében apokaliptikus figyelmeztetés, de elsé fele 5nmagaban véve hi-
teles, erkolcsi jellegti jézusi buzditas: ,Ha a hdzigazda tudnd, melyik 6raban jon
a tolvaj, résen allna, és nem hagyna, hogy betdrjon a hazaba. Ti is legyetek felké-
sziiltek, mert az Emberfia abban az érdban jon, amelyikben nem feltételezitek!”
(39-40.v.)

Csakhogy az idépont (és a helyszin) szamitgatasa az apokaliptika egyik tipi-
kus ismertetdjegye, Jézustdl azonban idegen: ,,Isten orszaga eljovetelét nem lehet
kiszdmitani, és azt sem lehet mondani: »Ime, itt!« vagy »Ott van!« (Lk 17,20-21
— részletesen 1d. az utolsé alpontban).

Noha Jézus hiteles tanitdsa szerint semmiképp sem lehet azonositani ,az
Emberfia eljovetelét” és ,Isten orszaga eljovetelét’, ezen a ponton érdemes meg-
jegyezni, hogy a torténeti Jézus mar mikodése legelején kijelentette, hogy ,,itt a
kedvez6 id6”(Mk 1,15; 10,30), és az 6 fellépésével ,elérkezett az Isten orszaga”
(Mk 1,15), s ezt kés6ébb is sokszor megerésitette:

»Amikor latjatok, hogy felh6 tamad nyugatrdl, rogton azt mondjatok: »Eso
jonle, és gy is torténik. Es amikor latjatok, hogy déli szél faj, azt mondjétok:
»Tikkaszté hdség lesz!«, és ugy torténik. Ti szinészek! A fold és az ég arculatanak
megitéléséhez értetek. Hat ennek a kedvezd idonek a megitéléséhez hogyhogy
nem értetek?” (Lk 12,54-56); ,,Az Ur Lelke szallt le ram, [...] hogy kovetként ki-
hirdessem az Ur kedves esztendejét [...] Ma teljesedett be ez az iras a fiiletek
hallatara”(Lk 4,18-19.21; v6. Lk 19,9); ,,Hagyjatok, hogy a gyermekek hozzam
jojjenek, ne alljatok utjukat, mert az ilyenek szdmara van itt Isten orszaga” (Mk
10,14); ,Ha én Isten Lelkének segitségével (izom ki a démonokat, akkor mar el is
jutott hozzatok Isten orszaga”(Mt 12,28 // Lk 11,20) —tehat nem kell arra varni,
hogy ,,majd egyszer” apokaliptikus robajjal betor a vilagba (1d. még a ,,noveke-
dési példazatokat™ Mk 4,26-28; Lk 8,4-8); nem, az embernek csak meg kell nyit-
nia a szivét (vo. Mk 1,15: ,,...bizzatok ra magatokat Istenre”), ki kell nyujtania
érte a karjat (vo. Lk 17,21b).
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Kovetkezésképpen Jézus nem mondhatta mitkodése végén, hogy ez a ,,ked-
vez0 id¢” a bizonytalan jovében érkezik el: ,Vigyazzatok, legyetek éberek, mert
nem tudjatok, mikor van a kedvez6 id6” (Mk 13,33). Ennek a ténynek a tudoma-
sulvétele foloslegessé tesz szamos teoldgiai spekulaciot, attdl kezdve, hogy téve-
dett-e Jézus a maga ,Isten orszaga eljovetelének varasaban’, odaig, hogy ,a vilag
végén” eljon-e Jézus masodszor is, és ez mikor kovetkezik be.

Rejtett utalasok

A fent targyalt monddasok kozott is akad néhdny, amelyben nem felttiné az
apokaliptikus jelleg vagy a célzds valamilyen apokaliptikus témadra, de az aldbb
targyalando eseteknek kifejezetten jellemz6jiik a rejtett osszefiiggés az apoka-
liptikaval. Masfeldl , rejtett utalasok” helyett talan még célszertibb lenne ,,rejtett
tagadasokrol” beszélni, mivel ezekben az esetekben Jézus hatarozottan valami-
lyen apokaliptikus tan ellenében fogalmazza meg tanitasat.

Mt 10,26-ot altalaban igy vagy hasonloképpen szokas forditani: ,,...nincs
olyan rejtett dolog, ami le ne leplez6dnék, és olyan titok, amely ki ne tudédnék?”
Ez azonban vagy lapos kozhely, vagy teljesen homalyos a konkrét jelentése. Egy
csapasra megvaltozik a helyzet, ha komolyan vessziik az eredeti szoveg szenvedd
igealakjait, amelyek Istent irjak koriil (passivum divinum), és azt, hogy az elrej-
tés (kaliiptein) és a feltéras (apokaliiptein) az O- és Ujszdvetségben dltaldban az
Istennel kapcsolatos dolgokra vonatkozik; ekkor igy hangzik a mondat: ,Isten
semmit sem rejtett el, amit ne tdrna majd fel, és nincs olyan Isten eldl elrejtett
dolog, amely ismertté ne valnék majd Isten szdmara.”

Témank szempontjabol csak az els6 tagmondat jon szamitasba, {izenete pe-
dig a kovetkezd: Isten nyitott az ember felé, nincsenek olyan titkai, amelyeket
nem akar kozolni az emberekkel. Jézus ezzel alighanem a korabeli apokaliptiku-
sok felfogasat akarta cafolni, azok ugyanis azt allitottak, hogy Isten csak nekik
nyilatkoztatta ki — dlombeli latomasokban, angyali iizenetek 4ltal, tulvilagi uta-
zasokon - a talvilag titkait, és ezekbe csak a kivalasztottakat szabad beavatni. Jé-
zus szerint azonban minden romlatlan emberi sziv ,latja” Istent (Mt 5,8), és az
oromiizenetnek mindenki szamara vildgitania kell (Mt 5,15 - 1d. még az itt ko-
vetkezd esetet). De Isten nem afféle ,titkokat” leplez le, mint amilyenekrél az
apokaliptikusok beszéltek (példaul hogyan ,csindlja” Isten az id6jarast, mivel
foglalkoznak az angyalok és az 6rd6gok, mi lesz az utolsé itélet ,menetrendje”),
hanem csak azt tarja fol, amit az embernek valéban tudnia kell Istenrdl ahhoz,
hogy boldog lehessen: azt, hogy Isten feltétel nélkiil szereti az embert, ahogyan
egy igazi apa (,,Abba”) a gyermekét (ld. Lk 15,11-32). Ezen tulmenden nincse-
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nek olyan , titkok” ég és fold kozott, amelyeket fontos lenne megtudnunk; Jézus
hitelesnek tarthaté igehirdetésében sosem fordul el6 a ,titok” (miisztérion =
misztérium) sz6 (A Mk 4,11-12 az evangélista szerkeszt6i megjegyzése).

Az iméntiekkel 6sszhangban mondta Jézus a tanitvanyoknak: ,, Amit sotét-
ségben mondok nektek, a vilagossagban mondjatok el, és amit fiilbe sugva hallo-
tok, hirdessétek a haztetékrol!” (Mt 10,27) Jézus nem akart szektat alapitani,
nem a vilagtdl elfordult, csak 6nmagaval elfoglalt ,kivalasztottak” csoportjat
akarta elvezetni az ,,iidvosségre”, ezért programja (Isten mindenkit meghivé ,,or-
szaga”) a nyilt hirdetést igényli, ellentétben az apokaliptikusok (és Kumran) gya-
korlataval. Ha mégis elvonult, hogy tanitvanyait elmélyiilten oktassa (vo. Mk
9,30-31), vagy otthon ,.esti korrepetalasban” részesitette ket (vo. Mk 9,33-35;
10,10), akkor ez csak azt a célt szolgalta, hogy helyesen tudjak majd tovdbbadni,
amit a ,,sOtétségben’, azaz esténként hallottak. (De tanitdsa tovabbadasanak su-
lyos akadalya lehet a hatalmasoktdl vald félelem. Meghirdetni azt az ,,Isten or-
szagat”, amely leleplez és elutasit minden emberi uralmat, veszélyes vallalkozas.
Ezért nyomatékosan figyelmeztette tanitvanyait: Ne hallgassatok el az iizenetet a
hatalmasoktol valé félelmetekben!)

Jézus szenvedés-bejelentéseinek (Mk 8,315 9,31; 10,33-34) visszatérs befeje-
zése: ,,Az emberfidnak ... [miutdn sokat szenvedett] ... harom nap multan[ujbdl]
talpra kell dllnia”. A ,harom nap multan” (a gorogben meta treisz hémerasz)
semitizmus, jelentése: ,,rovid id6n beliil, hamarosan” Jézus az apokaliptikusok-
nak ,,a vilag végéhez” kot6do elképzelésével szemben azt hangsulyozza itt, hogy
Isten a halal utan hamarosan ujbdl életre kelti az embert, azaz nemcsak 6t, ha-
nem minden embert (1d. Az Emberfia alpontban a fogalom tisztazasat!) — kovet-
kezésképpen 6t is. A ,,harom nap multan” kifejezést csak Maté és Lukacs alaki-
totta at ,,a harmadik naponra” (¢é trité hémera): ez az id6pontrogzités azonban
annak a krisztoldgiai irdnyultsagnak a megnyilvanulasa, hogy Jézus ,feltdimada-
sat” kivételes, csodaszert eseményként értelmezzék, és ,messiasi” meg ,istenfi-
ui” mivoltat ,bizonyitsak” vele. Ennek megfeleléen mind a négy evangélista
massziv természeti csodaként prédikalja Jézus feléledését, kiillondsen Janos
(20,24-29).

Ugy tlinik, hogy az Isten orszdgit valamiképpen a vetémagok példajéval
szemlélteté példazatok mind az apokaliptikus elképzelésekkel szallnak szembe,
és Isten orszaga ,eljovetelének” maddjat irjak le:

a) Isten orszaga nem latvanyos és fantasztikus csodaként valésul meg, ha-
nem foldbe vetett magként, ,természetes” modon bontakozik ki: ,Kiment a
magvetd, hogy elvesse magjat ... Amelyik jo foldbe esett, szazszoros termést ho-
zott” (Lk 8,4-8). ,Isten orszagaval ugy vagyunk, mint a mustarmaggal, amely a
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foldon 1évé osszes magvaknal kisebb, amikor elvetik, de ha egyszer elvetették,
felnd, és nagyobb lesz minden kerti veteménynél” (Mk 4,31-32). A Jézus altal
hasznalt kép kiilonlegessége nem Isten orszaganak eljovendé nagysagaban all,
hiszen azt minden zsid6 prédikator lelkes szavakkal ecsetelte. A meglep6 mozza-
nat Isten orszaganak kezdeti kicsisége, hiszen azt vartak, hogy apokaliptikus cso-
da révén hatalommal, lenylig6z6en, egy csapasra jelenik meg. Jézus viszont azt
mondja: Kisebb minden mas magnal... (Mdasodlagosan persze besorolhatjuk ezt
a példazatot is az un. kontraszt-példabeszédek kozé, amelyek az Isten orszaga-
nak kezdete és vége kozotti kialtéd killonbséget mutatjdk.) A mondas vége —
»... agy agakat hajt, ugyhogy az ég madarai fészket rakhatnak arnyékaban” —
Marktdl eredd betoldds, amely az eredeti mondanivalét éppen az ellenkezdjére
forditja, mert a végs6é nagysagra helyezi a hangsulyt. Az evangélista itt 6szovet-
ségi utalasokkal él (Ez 17,23; 31,6; Dan 4,9.18), amelyeket irrealis képpé dolgoz
fel, hiszen nem léteznek akkora mustarbokrok (plane fak, ahogyan Maté és Lu-
kacs irja), amelyeken madarak fészkelnének.

b) Isten orszaga nem felttinden, zajosan, nagy robajjal tor be vilagunkba, ha-
nem csendesen novekszik, mint a foldbe vetett mag, ahogyan ezt a mar idézett
magvet6-példabeszéd (Lk 8,4-8) mellett leginkabb a ,,magatol n6v6é” mag — mas
szempontbdl mar emlitett — példazata szemlélteti (Mk 4,26-28): ,,Isten orszaga-
val ugy all a dolog, mint amikor az ember magot vetett a f6ldbe, aztan alszik és
folkel, éjjel lesz és nappal, a mag pedig kisarjad, és nd anélkiil, hogy észrevenné.
Ontevékenyen hoz termést a fold, el8szor szarat, azutdn kaldszt, azutdn érett sze-
met a kalaszban.”

c) Isten orszaga nem valami vildgvégeként jon el a kozeli vagy a kodos jovo-
ben, hanem ,,szervesen” és fokozatosan ,,érik meg”, amint ezt a buza és konkoly
példazata tanusitja (Mt 13,24-30): ,,A Mennyek orszagaval ugy all a dolog, mint
amikor egy ember jo magot vetett a szant6f6ldjébe. Erre odamentek a gazdahoz
a szolgai, és igy szoéltak hozza: Akarod-e, hogy elmenjiink, és dsszeszedjiik? De 6
ezt mondta: Nem, nehogy a konkoly 6sszeszedésekor gyokerestiil kitépjétek vele
egylitt a buzat is! Hagyjatok mindkett6t egyiitt névekedni az aratasig!”

Isten orszaganak ezt a ,,szerves’, fokozatos ,,megérését’, kibontakozasat ta-
lan még nyomatékosabban szemlélteti a lisztbe vegyitett kovasz példazata (Lk
13,20-21): ,,Mihez hasonlitsam Isten orszagat? Ugy 4ll vele a dolog, mint a ko-
vasszal, amelyet egy asszony fogott, elrejtett harom mércényi lisztbe, mig végiil
az egész atkovaszosodott.” (A hdrom mércényi kb. 50 kg-ot jelent: ez ugyanolyan
apokaliptikus talzas, mint a nagy fava ndvé mustarmag, hiszen nincs az a hazi-
asszony, aki kozel fél mazsa lisztbdl siitne kenyeret.) A korabeli apokaliptikusok
a vilag Isten altali, er6szakos megjavitasdban reménykedtek (1d. Keresztel Janos
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prédikacidjat a Mt 3,10 szerint: ,,A fejsze pedig mar ott van a fak gyokerén: Isten
valdban kivag és tlizre vet minden olyan fat, amely nem terem jo gytimolesot.”).
Jézus azonban ugy latta, Isten mas mddszerrel dolgozik; ugy, mint az az anya, aki
taplalo kenyeret akar késziteni az élvezhetetlen lisztbdl: beletesz egy kevés ko-
vaszt, s az képes olyan erjedési folyamatot elinditani és végbevinni, amely nem
erdszakosan és mechanikusan, hanem biologiai modon, szervesen és fokozato-
san létrehozza az élvezhetd étel alapanyagat.

A legcsattandsabb - és a tdjékozatlan olvasd szamara valoban tokéletesen
rejtett — utalast/tagadast Jézus ,nazareti székfoglalo beszédének” (Lk 4,18-19)
vége tartalmazza: ,,Az Ur Lelke szllt le ram, mivel felkent engem, hogy megvi-
gyem az Sromiizenetet a szegényeknek [...] és kovetként kihirdessem az Ur ked-
ves esztendejét” Jézus ugyanis ezen a ponton elhagyta az idézett Ezsaids-szoveg
(Ezs 61,1-2) folytatésat, az apokaliptikusok kedvenc tételét (vo. ismét Mt 3,10!):
»€s Isteniink bosszdjanak napjat” (szd szerint: ,,a bosszu napjat Isteniink szama-
ra’)! Ezen elhagyas mellett sz6l egyrészt egy formai mozzanat, mégpedig az
evangélistinak e megjegyzése: ,,Aztan 0sszegongyolte a konyvtekercset, vissza-
adta a zsinagogaszolganak, és letilt” (20. v.): ez teljesen f6losleges lenne, ha nem
azt akarna kifejezni: Jézus éppen itt tett pontot a felolvasott sz6veg végére — mas-
részt pedig az a tartalmi érv, hogy Isten bosszujanak elvetése tokéletes 6sszhang-
ban all Jézusnak a ,,csak szeretd Istenrdl” szolo tanitasaval. Csupan a kora ke-
resztény apokaliptikusok ,helyesbitik” majd Jézus istenképét, és hirdetik az
evangélistaktdl kezdve (pl. Lk 19,27) Palon at (pl. Rom 12,19-20) a Jelenések
konyvének szerzdjéig (pl. Jel 6,10 és 8-9. fejezet), hogy Isten bosszujanak napja
nem marad el, csak késébbre tolodott.

Atkapcsolas

Nevezetesen: atkapcsolds az apokaliptikdbdl a parainézisbe, vagyis az erkol-
csi buzditasba, a moralba. Szentirdstudomanyi szakkifejezésrdl van szo, s azt je-
lenti: amikor Jézusnak apokaliptikus jellegti kérdést tesznek fel, akkor egyszerii-
en semmibe veszi a kérdés targyat, és az apokaliptikus tartalmu kérdésre erkolcsi
tartalmu valaszt ad. (Mivel itt viszonylag hosszii magyarazatokat kell adnunk, a
jobb atlathatosag kedvéért szamozassal kiilonitem el az el6fordulasokat. A felso-
rolandokon kiviil még két helyen feltételezheto ez a jelenség — Mk 13,1-4.28-29
és Lk 19,11.12-27 -, de mivel ezek értelmezésében elég sok bizonytalansaggal
kell szdamolni, nem targyalom 6ket.)

1) Mk 13,1-3.9-13: Amikor kifelé ment a templombol, egyik tanitvanya igy
szolt hozza: ,Rabbi, nézd, micsoda kovek és micsoda épiiletek!” Jézus pedig azt
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mondta neki: ,,Ezeket a nagyszer( épiileteket nézed? Semmiképp sem hagyatik
itt ké kovon, amely le ne romboltatna majd!” [...] A tanitvanyok megkérdezték:
»Mondd meg nekiink, mikor lesz ez, és mi lesz a jele, hogy mindez megvaldsu-
léban van?” [...] ,Ti onmagatokra tigyeljetek! ... Ki fognak szolgaltatni titeket
birésagoknak [...] Aki végig allhatatos marad, meg fog menekiilni”

A jeruzsalemi templom, ill. annak jovébeli leromboltatasa a beszélgetés té-
maja. Mark-kommentaromban® kimutattam (776-777. 14bj.), hogy Jézus itt nem
a templom fizikai leromboldsat ,jovendodlte meg”, hanem arrdl beszélt, hogy a
templom dltal jelképezett kultuszt és vallasossagot Isten el akarja tordlni, az 6
szemében mindez mar a multé. Jézus ugyanis élesen szemiigyre vette a ,,templo-
mi tizemet’, és atlatta annak istenellenességét, akar az dldozatbemutatassal kap-
csolatos iizletelés (Mk 11,15), akdr a templomkincstar dolgaban (Mk 12,41-
44.40). Atlatta, hogy a templomi kultusz vagy tdgabban: az e kultusz 4ltal
jelképezett vallas az Istenbe vetett bizalom helyett az Istennel folytatott tizletelés-
re (Mk 11,15), Isten akaratdnak cselekvése helyett Isten megvesztegetésére (Mt
9,13), az emberekkel val6 megbékélés helyett az isteni bocsanat elnyerésének
technikdira nevel (Mt 5,23-25). Ezért kiizdott Jézus maga is e vallasossag ellen,
és ezért akart ,,harom nap alatt” (= hamarosan) egy masik ,,templomot” f6lépite-
ni (feltéve, hogy a Jn 2,19-beli mondasat hitelesnek tekinthetjiik): azt a ,,modell-
tarsadalmat’, amelyet 6 Isten orszaganak hivott.

A tanitvanyok azonban az apokaliptikus korszellemtdl - és taldn messidsi
elképzeléseiktdl is — athatva félreértik Jézus szavait: A ,,jelek” és az id6pont iran-
ti érdeklédés ugyanis jellemzden apokaliptikus elem: ,,Mikor lesz ez? Es mi lesz
ajele...?”

Jézus azonban iigyet sem vet az apokaliptikus kérdésekre, hanem felszdlitja
Oket: ,Ti 6nmagatokra tligyeljetek!” — amit értelemszertien ki lehetne egésziteni
ily médon: ,,... ne pedig az apokaliptikus jelekre!” Vagyis arra tigyeljetek, hogy a
varhat6 nehéz helyzetekben helyesen viselkedjetek!

2) Lk 13,23-24: ,Valaki megkérdezte [Jézustol]: «Uram, vajon csak kevesen
vannak-e, akik megmenekiilnek?» O azonban ezt mondta nekik: «Vivjatok élet-
haldl harcot azért, hogy bemehessetek a sziik ajton, mert - mondom nektek - so-
kan torekszenek majd masképp bemenni, de nem fog sikeriilni nekik.»”

Ertelme szerint s a mi valldsi nyelviinkon a ,,megmenekiilnek-€” azt jelenti:
»udvoziilnek-e” Ez az 6segyhdz problematikaja és kifejezésmodja; Jézus azzal
foglalkozott, ,,ki mehet be Isten orszagaba” (vo. pl. Mk 10,25), amint itteni vala-

6 Lasd az alabbi linket: http://www.bokorportal.hu/gromon/index.html, megtekintve:
2018. julius 30.
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sza is mutatja. A 1ényeg azonban az, hogy jellemzden apokaliptikus kérdésfelve-
téssel van dolgunk, hiszen az apokaliptikdban nagy jelentdségii volt annak talal-
gatasa, hanyan és kik ,,tidvoziilnek” majd.

Jézus azonban egyszertien semmibe veszi a kérdés targyat, és az apokalipti-
kus tartalmu kérdésre erkolcsi tartalmu valaszt ad: ,,Kevesen vannak-e?... [Ti]
vivjatok élet-halal harcot, hogy bemehessetek [...]!” Azaz: Ne azt talalgassatok,
kevesen vannak-e vagy sokan, hanem tegyétek meg azt, ami a bejutashoz sziik-
séges!

Ami a forditast illeti: az ,Igyekezzetek bemenni/bejutni!” jellegli megolda-
sok nagyon halvanyak, hiszen az agonidzeszthai ige tulajdonképpeni értelme az
életre-haldlra folytatott kiizdelem, amint ezt vildigosan mutatja Lk 22,44 és a ma-
gyar ,agonizal” (,,a haldllal kiizd”) kifejezés is. Az ilyen sulyu kiizdelem elenged-
hetetlenségére a ,,lablevagas” (Mk 9,45) és a , keresztfelvétel” (Mk 8,34) képével
is utalt Jézus.

A Jézus altal hasznalt képben az a donté mozzanat, hogy az ajtd sziik — vagy-
is nem arrdl van szd, hogy az ajté mogotti terem tadl kicsi lenne, és csak kevés
embert fogadhatna be. A belépésért folytatott élet-halal harcot tehat nem azért
kell vivnunk, hogy ,kiszoritsuk onnan versenytarsainkat”, hanem azért, hogy
»onmagunkat kelléen vékonnya tegyiik’, és ily modon atférjiink a sztk ajton.

Jézus szerint ugyanis Isten orszaga nem tulvilagi csodaorszag, hanem ,a
szeretet vilaga™ az a ,vilag’, az az ,élettér”, amelyet Isten szeretetlelkiilete hat at
és hataroz meg (vo. Mt 6,10). Ebbe az ,linnepi terembe” mindenki meghivast
kap ugyan, de aki ide, a radikalis altruizmus terébe be akar menni, annak le kell
vetnie egoizmusat. Ha példaul a gazdagsagan, vagyonan csiing még, akkor meg
kell vélnia attol, hogy ,,vékony lehessen”, mint a cérna, amelyet atfliziink a tii fo-
kan (Id. Mk 10,21.25). Ha még ragaszkodik a jogaihoz, mint az 6rokségéért ag-
gddd ember vagy a tékozld fit batyja, a konyortelen szolga vagy a sz6l6 elsé
munkasai, akkor le kell mondania jogairol, és ajandékoz6 emberré kell valnia
(1d. Lk 12,13-14; 15,25-32; Mt 18,23-33; 20,1-15). S6t, ha még ,,meg akarja
menteni” magét, akkor le kell vetnie (régi, 6nz8) En-jét is, hogy e ,megnytizo-
d4s” révén ,,megsziilhesse” (1j, onzetlen) igazi En-jét (Id. Lk 17,33). Egyszertien
fogalmazva: magatol értet6do, hogy az onzetlenség életterébe csak az onzetlen-
ség révén lehet bekeriilni, ,masképp nem”: az 6nzés automatikusan kizar beléle.

3) Lk 17,20-21: Amikor a farizeusok megkérdezték téle, mikor jon el Isten
orszaga, igy valaszolt nekik: ,Isten orszdga nem kiszdmithaté médon jon el, és
azt sem fogjak mondani: »Ime, itt!« vagy »Ott van!«, mert ime, Isten orszéga raj-
tatok fordul!”
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Isten orszaga eljovetelének id6pontja a kor judaizmusanak és apokalip-
tikdjanak egyik kozponti kérdése volt (v6. Dan 9,2), és buzgdn kutattdk azokat a
jeleket, amelyek alapjan ugy vélték, rogzithetik az idépontot.

A ,nem kiszamithaté6 moédon” kifejezést sz6 szerint ugy kellene forditani:
»nem szemmel lathatéan, nem megfigyelhetéen, nem észreveheté modon”;
csakhogy a paratérészisz a paratérein igébdl ered, amely azt jelenti: kozvetett mo-
don megfigyelni valamit (v6. Lk 20,20-at Mk 12,13-mal), tiineteket megvizsgal-
ni, killondsen olyankor, amikor a megismerni kivant targyrdl lehetetlen is koz-
vetlen tapasztalatot szerezni. (A paratérészisz szot elsésorban a csillagaszatban,
iddjarasi eldrejelzésben, horoszképkészitésben hasznaltak.) Ilyen, kozvetleniil
nem megfigyelhet6 val6sag a jovo is, amelyrdl a farizeusok érdeklédnek: ,,Mikor
jon el...?” Mivel a kérdés az idével kapcsolatos, és valaszanak elsé harmadaban
Jézus ezt az érdeklddést utasitja el, ezért a ,,nem kiszamithatd” forditas felel meg
a tényleges tartalomnak (a bekezdés elején emlitett kifejezések ugyanis térbeli
képzettarsitasokat keltenek).

Jézus azonban nemcsak az idémeghatérozasra iranyulé kérdést utasitja el,
hanem valaszanak masodik harmadaban - kérdés nélkiil! — az Isten orszaga eljo-
vetelének-megvaldsulasanak helyével kapcsolatos taldlgatasokat is. Ezek egy-
részt latvanyos csoddk, csodajelek varasaval fiiggtek Ossze, gondolvan, hogy a
csodakban ,,helyileg rogzithet6” Isten miikodése, ,Isten orszaga’, masrészt a va-
rakozas politikai formadjat jelentették, amennyiben Izrael messidsi orszaganak
megvalosuldsat értették ,,Isten orszagan”.

A két negativ valasz hatasos el6készitése utan Jézus valaszanak harmadik
harmada adja meg a pozitiv feleletet, amelynek egyik kulcsa az entosz el6ljarészo
helyes értelmezése az eredeti entosz hiimon esztin kifejezésben. Ennek bevett for-
ditasa a vildig minden Ujszdvetség-kiaddsaban vagy az ,,[Isten orszaga] bennetek
van’, vagy az ,[Isten orszaga] koztetek van” — azonban mindkettot ki kell zar-
nunk, mert mindkett helymeghatarozast jelent, marpedig valaszanak masodik
harmadaban Jézus hatarozottan elutasitotta az Isten orszaga eljovetelének helyé-
re iranyul¢ talalgatasokat!

Pusztan nyelvtani alapon persze lehetséges lenne az ,,[Isten orszaga] benne-
tek van” forditas, hiszen az entosz eldljardszo egyik jelentése ,,-ban, -ben” — ezt
azonban Lukacs konnyedén és egyértelmiien kifejezhette volna az ilyen értelmu
en eloljaroszoval.

Ugyanez vonatkozik az entosz masik, ,kozott” jelentésére: ,,[Isten orszaga]
koztetek van” — csakhogy ennek kifejezésére Lukacs mindig az en mesz6 hiimoén
kifejezést hasznalja evangéliumaban és az Apostolok cselekedeteiben egyarant,
1d. Lk 2,46; 24,36, ApCsel 1,15; 6,15; 27,21 és kiilonosen Lk 22,27 és ApCsel 2,22.
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Van azonban az entosznak harmadik jelentése is: ,valakinek a hatokoérében,
hatésugaraban, kartéavolsagaban, hatalmi teriiletén, rendelkezési teriiletén beliil,
befolyasi ovezetében” Persze ha ez csak fizikai kozelséget akarna itt kifejezni, ak-
kor egyrészt gyakorlatilag azonos lenne az en meszé jelentésével (,,kozott”), mas-
részt mégiscsak ,,statikus”, azaz helyhatarozoi értelmt valaszt adna a farizeusok
kérdésére, holott azt Jézus mér elutasitotta. Igy aztan csak az entosz ,,dinamikus”
alkalmazdsardl lehet szo: ,a ti hatokorotokben van, ti rendelkeztek vele”, azaz:
»toletek, a ti akaratotoktdl és tetteitektol fiigg, rajtatok all”, vagy valoban dinami-
kus megfogalmazasban: ,rajtatok mulik’, s még inkabb: , rajtatok fordul”, de ta-
lan legkifejezébben a hétkoznapok nyelvén: ,,rajtatok 4ll vagy bukik”. Az egyhdz-
atyak kozil Tertullianus is igy értelmezte.

Az entosz hiimon esztin jelentésének tisztdzdsa utdn mdr nem nehéz felis-
merni Jézus valaszanak masik kulcsat (amaz nélkiil lehetetlen is lenne), azt, hogy
itt is az apokaliptikdbol a moralba vald atkapcsolassal van dolgunk, csak most a
legmagasabb szintt elvi megfogalmazasban. Nevezetesen: miutan Jézus elutasi-
totta az Isten orszaga eljovetelének idejével és helyével kapcsolatos apokaliptikus
taldlgatdsokat, ramutat arra, hogy nem mastol (Istentdl) kell varnunk, hanem
téliink fiigg, rajtunk fordul’, rajtunk all vagy bukik Isten orszaganak létrejotte,
kibontakozasa, megvaldsuldsa. Ez a ,,rajtunk all vagy bukik” egyarant jelenti Is-
ten orszaganak ,egyszerd” elfogadasat, befogadasat (vo. Mk 10,15) és az érte
végbevitt, élet-halal harc intenzitasu eréfeszitéseket, a sziikség szerinti ,,1ableva-
gast” és ,keresztfolvételt” (vo. Lk 12,23-24; Mk 9,45; 8,34).



