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lye a temetési szertartasok levezetésé-
hez. Sok esetben megtorténik az, hogy
unitarius lelkészt kérnek fol olyan te-
metés elvégzésére, amelyben kikotik,
hogy Isten nevére vagy barmilyen val-
lasi hagyomanyra utalds ne torténjék.
Az elhunyt kedvenc énekét jatsszak a
temetés alkalmaval, ami sok esetben
vilagi ének. Nagyon népszerti Frank
Sinatra I did it my way cimu dala, ami
csak egy példa, hogy milyen éneket
hasznalnak a temetésen. Bar erdélyi
kontextusunkbdl szemlélve a vilagi
énekek temetési szertartasba emelése
szokatlan, Magyarorszagon mar nem
ismeretlen. A tarsszerkesztés(i teme-
tésben eldtérbe keriil a kreativitas: a
lelkész és a csaladtagok megprobaljak
a szertartasba bevinni azt, ami az el-
hunyt személy életének a lényege. E
személyesség révén a sok gyaszolo ké-
pessé valik a gyasz megélésére, mivel
aktivan eljatsszak, megjelenitik az élet
nagy dramajit. Igy értelmezi tehat a
szerz0 a temetést dramajatékként.

Az V. fejezetben megtorténik az
angol és az erdélyi magyar temetési
kontextus dsszehasonlitasa, majd a VL.
fejezet tartalmazza a szerzd kovetkez-
tetéseit. A konyv végén olvashaté a
doktori szigorlat vezetdinek vélemé-
nye.

E hidnypétld jellegli munkét a
Magyar Unitdrius Egyhdz Magyaror-
szagi Egyhazkeriilete jelentette meg
Elekes Botond felel6s szerkesztésében
és Simdé Marton szerkesztésében. Az
ihletett konyvborit6 Janosi Andreat di-
cséri, a konyv szaklektorai dr. Rezi
Elek és dr. Keszeg Vilmos voltak. A
konyvet a gyergydszentmiklosi Mark
House Kft. nyomtatta, a nyomdai el6-
készitést Csaki Ferenc, a korrekturat
P. Buzogdny Arpdd és Olah Istvan vé-
gezte.

Gratuldlunk a szerzének, orven-
diink, hogy teolédgiai irodalmunk egy
ilyen ritkdn kutatott téma feldolgoza-
saval gazdagodott!

Koppandi Botond Péter

Thomas G. LONG, Preaching From Memory to Hope (Louisville, Kentucky:
Westminster John Knox Press, 2009), 150 pp

A tisztelt olvasdban egybdl az a kérdés
meriilhet fel, hogy vajon miért kell egy
tizenegy évvel ezel6tt megjelent konyv-
re most folhivni a figyelmet. A legegy-
szerlibb valasz erre az, hogy azért,
mert a konyvbe foglalt gondolatok
mostansag lettek idészertiek idehaza!
Mert igaz ugyan, hogy 2009 ota vi-

szonylag sok id6 telt el, de az is igaz,
hogy a homiletika mezején az Egyesiilt
Allamokban a 2000-es évek elején/de-
rekan felvetett kérdések — érzésem sze-
rint - most lettek a mi kérdéseink.
Milyen kérdésekre gondolok? -
Példaul ilyenekre: a 21. szdzadban mi-
lyen prédikiciés formaval lehetne a
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keresztény evangéliumot a leghatéko-
nyabban kommunikalni? Milyen tar-
talom éri el a mai hallgatok ingerkii-
szO0bét? Hatékony-e még a klasszikus
sz0sz€ki nyelvezet, vagy esetleg ,,teold-
giai nyelvujitasra” van sziikségiink ah-
hoz, hogy megértsenek minket? Ho-
gyan szllitjuk meg azokat, akik
valamiért ugy érzik: az egyhaz leragadt
egy régebbi évszazadban, és mashol
kell keresni az élet nagy kérdéseire a
valaszt? Stb. Ezek olyan szakmai kér-
dések, amelyekre a homiletika legna-
gyobb szaktekintélyei mar a 70-es évek
oOta keresik a valaszokat, igy hat az 6 ta-
pasztalatuk segitségével nekiink ma ta-
lan kénnyebb lenne eligazodni.
Thomas Long professzor konyve
ugyanis ilyen és ezekhez hasonlo6 kér-
déseket targyal. A professzorrol érde-
mes tudni, hogy 6 ma - elfogult véle-
ményem szerint — a kortars homiletika
egyik legnagyobb szakértdje, kivalo
prédikator, nagyszer(i el6add, aki sok
évtizednyi tanitas és prédikalas utan, a
legrangosabb gytilekezetek vendégszo-
nokaként, a legnivosabb szakmai kon-
ferencidk diszel6addjaként bukkan fel
az Egyesiilt Allamok kiilénbozé hely-
szinein. Presbiterianus, tehat szabadel-
vii reformatus lelkész, aki a Columbia
Theological Seminaryban, a Prince-
townon és az atlantai Emory Univer-
sityn tanitott, kozel husz konyv szerzé-
je. Magyarul eddig egy konyve jelent
meg, A prédikdlds tanuibizonysdga cim-
mel, az Exit Kiadonal 2019-ben, és ha
lenne még konyv, amit érdemes lenne

leforditani, az éppen a szoban forgo, a
Preaching From Memory to Hope, ami
talan Az emlékezetbdl reménységet pré-
dikdlni cimet viselhetné.

A konyv 6t fejezetbdl 4ll. Ebbél az
1.,a2.ésaz 5. fejezet tulajdonképpen a
Long professzor dltal 2006-ban tartott
un. Lyman Beecher-el6adasokat tar-
talmazza, illetve a 3. és 4. fejezet két
olyan esszét, ami az egyhdzban megje-
lené un. ,neognosztikus® irdnyzat
megjelenésérol, kritikajarol, illetve a
hozzajuk val6 keresztény viszonyulas-
rdl sz6l. A Lyman Beecher-el6adasrél
tudni kell, hogy ez a szakma csucsa, ,,a
prédikatorok Mount Everestje”, ahogy
maga Long nevezi. 1871-ben alapitot-
tak a Yale Egyetemen, egy Lyman
Beecher nevi lelkész emlékére, és
azota minden évben a legkivalobb pré-
dikatorok és el6adok kapnak arra lehe-
tdséget, hogy reflektaljanak koruk leg-
égetébb homiletikai kérdéseire.'

A konyvnek mar az elészava is ér-
dekfeszité Long - a narrativ prédika-
last mintegy bevezetendd — nagyszert
humorral meséli el, hogy mennyire ha-
las a Yale Egyetemnek, merthogy egy-
kori  didkjuk, bizonyos Joseph
Twitchell, aki kés6bb lelkész lett, az
amerikai polgarhaboriban megmen-

! A Lyman Beecher-eldadésokrol béveb-
ben lasd itt: https://www.library.yale.edu/
div/beecher.html. Az utébbi évek eléadasai
a Yale Divinity School YouTube-csatornajan
is megnézhetok, lasd: https://www.youtube.
com/channel/UCjpj95By0lfnH8OBWsSAT Cw.
Mindketté megnyitva 2020. 4prilis 23-4n.
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tette egy bizonyos William Moffatt
Grier életét, aki ... Long professzor
dédnagyapja volt. Ezutan kovetkezik
egy bevezetd, ahol a 2000-es évek ame-
rikai prédikalasat elemz6 révid eszme-
futtatas végén a szerzé megfogalmazza
a konyv megirdsanak céljat, nevezete-
sen azt, hogy ,ezzel a konyvvel remé-
lem, hogy némi nyugalmat hozok a vi-
harok kozepette” Megnyugtatasképpen
mondja, hogy mar voltunk hasonl6
helyzetben, és a legjobb, ha a Prédika-
tor kdnyvére hagyatkozunk, miszerint
nincsen Uj a nap alatt (Préd 1,9). A vi-
har azzal kezd6dott — mondja -, hogy
az utébbi otven esztendé domindns
felfogasa, amit ,,a prédikator mint tor-
ténetmondd, mesélé” metafora fejezett
ki, kezdett elhalvanyulni. Az addig biz-
tosnak hitt struktara hirtelen meg-
gyengiilt, a lelkészek 6nbizalma meg-
csappant, és sokan arra jottek ra, hogy
prédikalasuk kiiiresedett. Az egykor
»~manidnak” szamit6 ,narrativ prédi-
kalas” kezdett megfaradni, a technikai
fejlédés nyoman sokan kisérletezgetni
kezdtek az 1j technologiakkal (vided-
klipek, projektorok), 4j stilusokkal
(megbeszélés, dialogus), 4j eléadasi
formdkkal (korbejarni a templomot),
Uj oOltozetben (farmernadrag, hawaii
ing) stb., és a lelkészek jo része elbi-
zonytalanodott, hogy vajon jo uton
jar-e. Megnyugtatdan irja: ,,A konyv-
ben a prédikalas bator és Oromteli
megkozelitéséért allok ki, azért a pré-
dikalasért, amely teljes erejével all ki
ebben a kulturalis orkdnban, nem félve

a vihartol, azért a prédikalasért, amely
szeretetteljesen tudja elmondani Isten
népének torténetét, batran hirdetve
azt, amit Isten tesz kozottink. [...]
Olyan prédikalasért szallok sikra,
amely tisztan és magabiztosan hirdeti
Isten multjat, jelenét és jovojét egy spi-
ritualisan zavart korban.”

Az 1. fejezet A narrativ prédikdlds
kockdzata és ereje cimet viseli. O sajat
magat is narrativ prédikatornak tartja.
Elmeséli azt az esetet, amikor egy éve-
ken at tantermi illusztracioként hasz-
nalt prédikaciot a diakjai fanyalogva
fogadtak - tal sok benne a torténet! —
mondtak, és ezzel vilagossa valt szama-
ra, hogy egy méas nemzedék mar mas-
képpen hallgatja a prédikaciét, mint
azok, akik az elmult években ezt mes-
termiinek tartottdk. Ideje tehat atgon-
dolni, hogy valoban lealdozott-e a nar-
rativ prédikaciok korszakanak, és vala-
mi djat kell-e kitaldlni? - Nagyon
izgalmas, ahogy végigvezeti azt az el-
méletét, ami szerint a prédikalas kiilon-
boz6 korszakai a valamikor Augustinus
altal megfogalmazottak alapjan alakul-
tak. Augustinus mondta a De doctrina
christiandban, az els6 homiletikai tan-
konyvben, hogy a prédikacio célja: ,ta-
nitani, gyonyorkodtetni és meggydzni”
A Cicerdtdl kolcsonzott mondatot a
prédikélasra a kovetkez6 modon alkal-
mazza: szerinte meg kell tanitani az
evangélium tartalmat ugy, hogy meg-
inditsa a képzelGerdt, és langra lob-
bantsa a sziveket. Ha gyonyorkodtetve
tanitjuk, akkor majd meggy6z6 lesz,
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azaz megmutatja, hogy miképpen lehet
etikusan élni a foldon. Bar Augustinus
az egyéni prédikacio céljat fogalmazta
meg — mondja Long - akaratlanul is a
prédikalas torténetének iddszakait irta
le! Ennek alapjan a 20. szdzad kozepén
az embereket jol tanitottdk, de nem lel-
kesitette 6ket a keresztény tanitas, igy
egy id6 utan unatkozni kezdetek. Ek-
kor jott, ,,mint a Halley-iistokos™, a nar-
rativ prédikdlas. Az embereknek elege
volt a didaktikus prédikaciokbol. Da-
vid Reynolds torténész szerint az ame-
rikai szdszékeken haromszor lett divat
a narrativ prédikalas: el6szor a kora 19.
szazadban, amikor a metodista evange-
lizalok és déli fekete prédikatorok jot-
tek a puritdnok utan. Ez eljutott New
Englandbe, és ,,még a bostoni unitdriu-
sok is kisérletezgettek vele, persze egy
csiszoltabb és irodalmibb formaban”
A masodik a 19. szdzad végén Phillip
Brooks, Henry Ward Beecher, Moody
vezetésével: e humanista prédikatorok
Emersonnal vallottdk, hogy az ember
élete maga is vallasos szoveg lehet, és
errd] torténeteket mondani azt jelenti,
hogy tulajdonképpen ,,szent narrativa-
kat” mondanak.

A narrativ prédikalas fénykora a
70-es évektd] kezdddott, hiszen ekkor
léptek szinre olyan szakemberek, mint
Edmund Steimle, Frederick Buechner,
Fred B. Craddock, James Forbes, Bar-
bara Brown Taylor stb., akik alapos
exegetikai munkajukkal, finom humo-
rukkal, megragad6 képeikkel és meg-
mozgaté torténeteikkel ,,ugy robban-

tak be az amerikai sz0székekre, mint a
Beatles a slagerlistakra” Long szerint
az elmult néhany évtizedben 6k voltak
a legavatottabb prédikatorok, és a nar-
rativ prédikalas is fénykorat élte. Ter-
mészetesen kezdetektdl fogva voltak
kritikusaik, akik - attdl fiiggéen, hogy
milyen egyhazi hattérrel érkeztek -
megfogalmaztak a sajat aggalyaikat. P
»jobbrol” az a kritika, hogy ,,a sztorik”
szorakoztathatjadk a korust, de nem
épitik az egyhazat; ,kozéprol” az a ki-
fogas, hogy nem tanitanak eléggé,
merthogy nem minden térténet tanitd
jellegti; ,balrol” az az etikai kifogas
mertll fel, hogy hatalmi kérdéssé valik,
ha azt feltételezziik, hogy mindenki
egyforman tapasztalja meg a torténe-
teket stb. Ezeket Long részletesen is-
merteti, de a végén kifejti, hogy bar
egyik kritika sem gydzte meg, mégis
gondolkodasra készteti. Meggy6z6 az
az érvelésiik, hogy mar nem éliink
olyan korban, amikor mindenki csak a
torténetek ébresztd hatisara var, de az
is, hogy nem szabad teljesen felhagyni
a torténetmondassal, hanem teoldgiai-
lag okosabban és etikusabban kell azo-
kat hasznalni!

Valéban, ma tobbféle hangon kell
megszOlalni: a keresztény prédikalas
ereje nemcsak a narrativ szovegekbdl,
elbeszélésekbdl, torténetekbdl fakad,
hanem sziikség van a magyarazasra, a
tanitasra, a lelkesitésre, a rabirdsra, a
vallomasra, az elgondolkodtatasra, a
szembesitésre — tehat megannyi retori-
kai eszkozre!
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Ez a fejezet a konyv szamunkra
egyik legfontosabb része lehet, ameny-
nyiben az itt olvashatokat a jelenlegi
helyzetiinkre alkalmazva reflexiven ol-
vassuk, azon morfondirozva, hogy va-
jon milyen kommunikacios és retori-
kai eszkozeink vannak, hogy most, e
21. szazadi és éppen karanténidd-
szakban hirdethessiik az evangéliu-
mot! Nagyon elgondolkodtatd, aho-
gyan Long a prédikalds kiilonboz6
korszakait érzékelteti, és ennek alapjan
is mérlegelhetjiik: vajon mi hol allunk,
mi lenne a legalkalmasabb homiletikai
forma, amivel az tizenetiink célba ér
stb. Véleményem szerint most ndlunk
van az az idszak, amikor a didaktikus,
kioktatd, ,,magasrdl sz616”, mindig az
értelmet megcélzé prédikdcidkat nar-
rativ, elbeszéld, az embert értelmileg,
de érzelmileg és akaratilag is megszdli-
to, erételjes bibliai és mindennapi tor-
ténetek segitségével kell megszdlitani
ugy, hogy ezek a keresztény élet nagy
kérdéseivel szembesitsék a hallgatdt, és
lehetéséget adjanak szamukra valami-
lyen valaszra. Long figyelmeztetése na-
gyon iddszert mifelénk is: ,Mivel a
sz0sz€ki torténetmondas a keresztény
élet fOprobaja, ez azt jelenti, hogy eti-
kailag felel6tlenség elére gyartott, le-
egyszerisitett torténeteket mondani,
amelyek elszivjak a valo élet erkolcsi és
teologiai mélységeit. A moralizalo,
konnyed, konfliktusmentes »papi szto-
rik« valéjaban gyaldzatos hazugsagok
a keresztény élettel kapcsolatosan!”
Megnyugtatasunkra hozzateszi: addig

is a ,,megszelidiilt, ujragondolt, teold-
giailag koriiltekintébb, biblikusan el-
kotelezett narrativ prédikaldsi forma
tovabb él. Az fogja meghatdrozni jogo-
sultsagat, hogy az egyhazat taplalja-e”

A masodik fejezet a frappans No
news is bad news — Ha nincs hir, akkor
az rossz hir: Isten, jelen idében cimet
viseli. Abbél indul ki, hogy nagyon sok
prédikaciobol pontosan az hianyzik,
ami a létjogosultsagat adja: az evangé-
lium hirdetése. Sikra szall amellett,
hogy ne életvezetésrol és problémame-
nedzsmentrdl széljanak a prédikaciok,
ne giigye lelki tanacsadas hangozzék el
a sz0székrdl, hanem az evangélium
hirdetése legyen a f6 cél, a mindenna-
pok egzisztencialis kérdéseinek fényé-
ben! Ha a prédikacioban nincs ,,hir’,
ha nem torténik semmi, ha nincs ben-
ne Isten, akkor nem jo, akkor nem is
prédikacid! Teologiai hallgatdk és lel-
készek szdmdra megjegyzendé mon-
datokban mondja el feladatainkat: ,,Is-
ten munkalkoddsat a viligban meglatni
és ezt a prédikacioban megnevezni
ajandék, és nem eredmény. Imadsag és
a Szentirasok varakozassal telitett ta-
nulmanyozasa kozben torténhet meg
mindez. [...] Isten jelenvaldsaga a pré-
dikacioban nem egy becsomagolasra
var6 dru, hanem egy olyan esemény,
amelyrél tanubizonysagot kell ten-
niink! [...] Isten vagy jelen van és aktiv
a prédikalasunkban, vagy poz6rok va-
gyunk és szanalmas bolondok!” Ezek
utan Long az exegézis Ujragondoldsat
javasolja, mégpedig Paul Ricoeur nyo-
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mdan a mimézis, az utdnzds segitsége-
vel. Szerinte a lelkésznek az a dolga,
hogy a szdszéken , kreativan imitalja” a
val6ségot. Igy az exegézisben ahelyett,
hogy egyértelm(i analégiakat keres-
nénk az ,akkor” és a ,most” kozétt,
vagy ,tanulsagokat vonnank le” a tex-
tusbol, arra kell térekedni, hogy kimu-
tassuk az isteni cselekvést a textusban.
A prédikalas pedig arra torekedjék -
mondja -, hogy Isten cselekedetét fel-
fedezze a textusban, és kreativan ezt
utanozza, mesélje el és majd hirdesse a
prédikacioban.

A 3. fejezet a Nasty Suspicions,
Conspiracy Theories and the Return of
Gnosticism — Gonosz gyanakvdsok, 0sz-
szeeskiivés-elméletek és a gnoszticizmus
visszatérése cimet viseli. Alapallasa az,
hogy a mai, j6l informalt, felvilagosult
emberek sokszor tul sekélynek érzik
prédikaldasunkat. Ezek az emberek
nemcsak a templombdl szerzik az in-
formacidikat, mert sokat és jo konyve-
ket olvasnak. Kérdések meriilnek fel
benniik, valaszokat keresnek, és ha
»szacharinos prédikaciokkal” etetik
Oket, akkor természetes, hogy masho-
va mennek. Ezek az emberek medital-
nak, lelkigyakorlatokat végeznek,
Elaine Pagels, Karen Armstrong, Mar-
cus Borg irasait olvassak, akik kivalo
kommunikatorok, és szembenéznek a
»nagy problémdkkal’, nem tgy, mint a
legtobb lelkész, aki megelégszik az ,,Is-
ten feltétel nélkiil szeret téged”-szert
szlogenekkel. Long azt mondja, hogy
»Uj gnosztikusokkal” allunk szemben,

hasonléan az i. sz. 1-3. szazadban
meglévd vallasi iranyzatot kovetdkhoz,
akik azt vallottak, hogy az ember igazi
szellemiségére vonatkozdan iidvozitd
tudds birtokaban vannak. Mai ut6daik
végiil is szimpatikusak: intelligens hi-
tet keresnek, vélaszokat kérdéseikre,
azt, amit tulajdonképpen egy keresz-
tény ember is akar. Long igy jellemzi
Oket: meggy6z6désiik, hogy az embe-
riséget a tudds, a ,gnozis® valthatja
meg; nem hisznek a testté levésben; a
belsé spiritualitasukra koncentralnak;
a spiritualis jelen foglalkoztatja Oket,
nem az eszkatoldgikus jovo. Kissé
mintha amerikai unitarius testvéreink
jelennének meg el6ttiink, akikrél ha-
sonlokat mondunk, és akik ugyanigy,
arra inspiralnak, hogy értelmesen be-
széljink a mi hagyomanyos keresz-
ténységiinkrol!

A negyedik fejezet cime: Meeting
Marcus J. Borg Again for the First Time.
Ez egyértelm utalas a torténeti Jézus-
kutatds nagy egyéniségének, Marcus J.
Borgnak a Meeting Jesus Again for the
First Time cimt konyvére. A fejezetben
Long folytatja az el6z6 fejezetben meg-
rajzolt ,neognosztikusokkal” kapcso-
latos nézeteinek kifejtését. Borg erre
nagyszert lehet6séget nyujt! Miutdn
alaposan Kkifejti Borgnak a Jézussal
kapcsolatos felfogasat, és megfogal-
mazza a vele kapcsolatos kritikai észre-
vételeit is, arra a kovetkeztetésre jut,
hogy szerinte az ilyen kival6 és mas-
ként gondolkoddk irasaira két tipusu
valasz lehetséges: 1. Komolyan kell
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venni 6ket, és tudomasul kell venni: a
prédikalds a jelenkori milidben a hit-
kozi parbeszéd egyik formdja lehet —
lasd Pal Athénban. Szerinte ugyanazt
kell tenniink, mint Pal apostol, aki a
mienkhez hasonl6 kulturélis helyzet-
ben volt: volt egy hirdetendé evangéli-
uma és a hallgatdsag altal nem ismert
nyelvezete, a zsid6 apokaliptika, olyan
embereknek kellett beszélnie, akiket a
hellenizmus formalt. Erre mit tett? —
Példaul az Areopagoszon nagyszer(i
retorikai bravurral tanitotta a keresz-
tény hit alapjait. Long szerint nekiink
is ezt kell tenni. 2. A prédikalasnak tal
kell 1épni a konnyed sztorikon és a
vallveregetéseken, és szembe kell néz-
nie a sekély spiritualitdssal, ,meg kell
tanitania az evangélium nyelvtanat”. A
keresztény dogmatikat nem szabad a
teologiai intézetek termeiben hagyni,
hanem ki kell Iépni vele a kozterekre.
»Vissza kell szerezniink legf6bb szere-
plinket: mi vagyunk a keresztény hit
sz0sz€Kki tanit6i” Hirdetni kell az evan-
géliumot, parbeszédet kell kezdemé-
nyezni a vilaggal, vitdba elegyedni,
megtalalni a kozos szot, megmagya-
razni a hittételeket, megvédeni a meg-
gy6z6déseket, baratkozni, megtérésre
buzditani a hitk6zosségen beliil és ki-
viil is, elmondani a sajat torténetiinket,
és gyakorolni az idegenek iranti ven-
dégszeretetet!”

Az 6t6dik, zaro fejezet tartalma is
elhangzott a Lyman Beecher-el6ada-
sokon. Cime Preaching in the Future-
Perfect Tense: Eschatology and Procla-

mation — Befejezett jové idében prédi-
kdlni: Eszkatoldgia és kijelentés. Az a
kiindulépontja, hogy a mai main-
stream szdszékeken alig hangzik el
prédikacio a ,,végsé dolgokrol’, és béar a
bibliai apokaliptika elég szines, ezek
téleg a szektak szamara jelentenek fo-
g6dzot, akik eldszeretettel mutatjak fel
»a vég jeleit” (apropd, virushelyzet!)
Erdekes torténettel szemléltet: egy
konferencia alkalmaval, egy profesz-
szornak azt a kérdést tették fel, hogy
szerinte milyenek a mai teoldgiai hall-
gatok. A valasza ez volt: igyesek, 6rak-
ra jarnak, keresik, hogy a vilagban
hogy tehetnek jot, szegénykonyhit ve-
zetnek, hajléktalanprogramjuk van.
Azonban hozzatette: egy dolog hiany-
zik beléliik: nincs benniik a megvaltas
viziéja! ,,Es ha nincs meg benned egy
elképzelés arrol, hogy Isten egyszer
majd hogyan fog javitani a teremtett
vildgon, nem tudsz mindennap folkel-
ni, és egy konyhdaban levest f6zni a sze-
rencsétleneknek, mert ez egyszer csak
padlora kald!”

Ez az elgondolkodtaté torténet
»unitarius fiillel” hallgatva is érdekes!
A mi szoszékeinkrdl is hianyzik az
apokaliptikaval foglalkozé tematika, a
Jelenések konyve is alig szélal meg,
maximum a klasszikussa valt ,,Légy hi
mindhalalig, és neked adom az élet ko-
rondjat!” (Jel 2,10). Nekiink is érdekes
latni, hogy Long milyen valaszt ad az
eszkatologikus prédikalds kérdésére.
Nekiink is mondja: Ugy kell a végsé
dolgokrdl prédikalni, hogy tudatosit-
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juk: Isten jovore szolo igérete a jelen-
ben is valéség! Ugy, hogy tudomésul
vessziik: Az Isten gondviselése alatt
all6 életben az, ami a végsGkben torté-
nik, fiigg attdl, amit most tesziink! Il-
letve: eszkatologikusan prédikalni azt
jelenti, hogy megértetjitk az emberek-
kel, hogy a Biblia eszkatologikus és
apokaliptikus nyelvezete nem a jovot
josolja meg, hanem a jelent a remény-
ség fényében mutatja! Szerinte ugyanis
a keresztény reménysége ,,azon az igé-
reten alapszik, hogy barmit is hoz a
jovo, Isten, még ha sokszor lathatatla-
nul is, de megvalté mddon alakitja az
emberi életeket, és Krisztusban meg-
elégitést ad. A keresztény reménység
azon a meggy6zédésen alapszik, hogy
»Isten, aki szeretett és megvaltott min-
ket a multban is, ad nekiink elegend6

kegyelmet, amely elég lesz a jelenhez,
és megvaltonk lesz ezutan is. [...] Az
evangélium azt mondja: »Barataim,
van egy jo hirem: Hé, nem kell tovabb-
ra is ugyanigy éljink!«”
Osszegzésképpen azt mondha-
tom, hogy Thomas G. Long konyve
rendkiviil érdekes, az itthoni helyzetet
jol elorevetité kérdéseket vet fel, és az
arra adott valaszok nagyon sok eset-
ben irdnyt mutatnak. Mddszertanat,
homiletikai tandacsait a legteljesebb
mértékben hasznalni tudjuk! Long
konyve nagyszer(i szellemi taplalék,
inspiralé szakirodalom, amiben meg-
talalhatjuk éget6 szakmai kérdéseinkre
a remélt valaszokat! Tisztelettel ajan-
lom mindenkinek, aki prédikalasa job-
bitasan faradozik!
Koppandi Botond Péter



