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TANULMANYOK

Pal Janos!

A kisebbségi 1ét ajandékai? Magyar kisebbségi
jovokép/kilatasok a Székelyudvarhelyi Unitarius
Egyhazkor elemi oktatasiigyének tiikrében (1919-1931)
II.

A masodik tanév megszervezése: 1920/1921

Az 1920/1921. tanév megszervezésének alapelveirdl az EKT 1920. junius
24-én rendelkezett, és a felekezeti iskolak sziikségességét az egyetemes emberi
célokon tilmenden elsGsorban a nemzeti érdekkel indokolta. ,,A magyar ifjusag
— irtdk — erkolcsi és értelmi nevelése soha nem volt annyira életbevagdan fontos
kérdés, mint éppen ma. Az altalanos emberi miivelddés és haladas nagy érdeke-
in beliil a mi nemzeti és faji jovend6nk igen nagy részben attdl fiigg, hogy meny-
nyire lesz értékes jovendd nemzedékiink. Eppen ezért egyhdzunknak - a t&bbi
keresztény magyar egyhazzal teljes egyetértésben — eltokélt szandéka, hogy ifju-
sagunk jovo nevelése és minden iranyu kiképzése és ennek révén az élet kiizdel-
mei sikeres megvivhatasara erds szellemi és erkolcsi fegyverekkel ellatasa érde-
kében Osszes er6it megfeszitve minden lehetét megtesz”> Figyelembe véve a
bizonytalan viszonyokat, az egyhdzvezetés az 1920/1921. tanévet atmeneti esz-
tenddének tekintette, és azt az el6z6 tanév iranyelvei szerint kivanta megkezdeni.
Elismerve, hogy a ,magyar tanitéi kar az elmult évben a hazafias dldozatkészség-
nek a legvégsé hataraig ment el”, az EKT legfontosabb célkitiizésnek a tanitoi fi-
zetés méltanyos rendezését jelolte meg, és utasitotta az egyhazkozségeket, hogy

1 Pal Janos (1978, Bar6t) homorddszentmartoni lelkész, torténész, kutatasi teriilete a
20. szazadi unitdrius egyhdztorténet. Elérhet6sége: paljanosfelso@gmail.com.
2 HszentmartoniUELvt., 1920. évi iratcsomd, 10. L.
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koltségvetéseikben olyan Osszeget allapitsanak meg tanitoik szamara, amely le-
hetdvé teszi a minimalis megélhetést, tovabba szervezzenek a hivek kozott gytj-
tést, hogy annak segitségével konnyebben juthassanak élelmiszerhez és kozsziik-
ségleti cikkekhez.® A korirat — a magyar egyhazak kozott 1étrejott egyezség
alapjan - rendelkezett a felekezetileg vegyes telepiiléseken felallitand¢ iskolakrol
is. Ahol a létszam nem indokolja - irtak —, ott csak egy iskolat tartsanak fenn a
telepiilés magyar felekezetei. A vegyes iskolakban a fenntarté felekezeteknek ko-
zosen kell dsszedllitaniuk a koltségvetést, az adminisztraciot pedig az a felekezet
végzi, amely a legtobb tanuléval vagy a nagyobb infrastrukturalis résszel rendel-
kezik. Ahol egy adott felekezet didkjai meghaladtdk a huszonét f6t, ott a mélta-
nyossag szempontjabol sajat felekezet( tanito is bevalasztandd a tantestiiletbe.*
Az EKT utasitasat a székelyudvarhelyi egyhazkor gyiilekezetei igyekeztek
maradéktalanul teljesiteni. Az iskolak felallitasanak népszerisitéséért a lelkészek
minden alkalmat megragadtak, és a korirathoz hasonléan, 6k is elsésorban a
nemzeti érdekre hivatkozva probaltdk 6sztonozni hiveiket. Augusztus 9-én pél-
daul Zoltan Sandor homorddszentmartoni lelkész azzal a kéréssel fordult
keblitanacsanak tagjaihoz, hogy buzditsdk a hiveket dldozatvallalasra és gyerme-
keik felekezeti iskoldba vald beiratasara, mert csak ezaltal biztosithaté gyerme-
keik nemzeti 6ntudatra és onérzetre nevelése.” Kénosban Sandor Gergely lelkész
a nemzeti megmaraddas biztositékaként aposztrofalta iskolajukat, amelynek a
fenntartasahoz a legmesszebbmend anyagi tamogatast kell nyujtania a gytileke-
zet tagjainak.® Hasonlé gondolatokat fogalmazott meg Pal Ferenc esperes az
1921. julius 12-én Gyepesben tartott egyhdzkori kozgytilésen, ahol 6sszefogasra
szolitotta fel a jelenlevoket abbol a célbol, hogy a nemzet megmaradasat szolgald
egyhdzat és iskolait fenntarthassak: ,,A jovend6t nem ismerjiik, mit hoz a sza-
munkra, nem tudjuk. Egy azonban bizonyos: iskoldinkat fenn kell tartanunk!
Ezért arra kérem a gytilés minden tagjat s altaluk gytilekezeteinket s azok népét,
hogy az tigyet 6leljék sziviikhez, ezért dldozni legyenek készek, mert ha igaz volt
valaha, Uigy az mostan, hogy nyelvében él a nemzet... Iskola nélkiil pedig halal
lenne sorsa nyelvnek és nemzetnek...! Ennek apoldsara most az egyhaz van el-

3 HszentmartoniUELvt., 1920. évi iratcsomo, 10. 1.

4 HszentmartoniUELvt., 1920. évi iratcsomd, 10. L.

5 HszentmartoniUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzkonyv (1912-1928), 169.
6 KUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1915-1930), 130.
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hivva...! Templom és iskola — pap és tanit6 — dlelkezzenek 6ssze forrd szeretet-
tel... [gy munkalkodva 4ldas fakad nyomukon...!””

A székelyudvarhelyi egyhazkor iskolai szamdra az 1920/1921. tanév bizo-
nyult vizvalasztonak. Ebben az esztend6ben tobb olyan, az dllam altal szandéko-
san eléidézett akadaly jelentkezett, amelyeket tulajdonképpen csak harom egy-
hazkozség iskoldjanak (Okland, Székelyderzs, Vargyas) sikeriilt talélnie. Pal
Ferenc esperes 1921. julius 6-an irt jelentésében a kovetkezéképpen értékelte ezt
a tanévet: ,,Az iskolaligy okozott legtobb gondot. Ott 1évén legtobb akadaly egy-
hézi érdekeink ttjdban. Es e téren - sajnos — ma sokkal sz{ikebb téren vagyunk,
mint voltunk s mozoghattunk egy évvel ezel6tt. Akkor e kér mindenik egyhdz-
kozségében felekezeti iskola volt Gjbdl szervezve, ma pedig csak Vargyason és
Derzsben 3-3, Oklandon 2 taner6s iskoldink vannak 6ndll6an, Szentmdartonban
és Muzsnan pedig a reformatusokkal kozosen szervezve.™

Az elsé és egyben az egyik legstilyosabb csapdst a KMKA 1920. oktober 21-
én megjelent allami iskoldk fenntartasara vonatkozo rendelete jelentette. Esze-
rint az 1919/1920. tanévben az dllami iskolak tantermeit azért bocsatotték a fe-
lekezetek rendelkezésére, hogy az oktatas ne sziineteljen a népnevelés karara. Az
1920-1921. tanévtdl azonban az allami oktatas visszadllitandé mindazokban a
kozségekben, ahol korabban allami iskola mikodott, mégpedig azokban az épii-
letekben, amelyeket a multban is erre a célra hasznéltak. ,,Kovetkezoleg az allam
nincs tobbé abban a helyzetben - szélt a konklazié -, hogy az allami iskolai cé-
lokra bérbe adja, hanem minden dllami iskoldhoz olyan tanitét fog alkalmazni,
aki az oktatast a gyermek anyanyelvén fogja végezni. Felhivjuk a tanfeliigyelé
urat, hogy minden bérbe adott iskolahelyiséget vegyen vissza, és az 6szi kineve-
zésekbol kimaradt iires tanitoi allasokat toltse be magyar, német, cseh, rutén
anyanyelvii és elsdsorban eskiit tett tanitokkal, vagy azok koziil, kik alkalmazta-
tasukat a régi helylikon kérik. A felekezetek nem tamaszthatnak igényt az allam
hasznalataban levé iskolaépiiletekre, mivel azok szerz6dés alapjan adattak at, és
az allam a szerz6dési kotelezettségeknek meg fog felelni.™

7 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: Ad7-
1920. Pal Ferenc esperes 1920. julius 12-én kelt kozgytilési jelentése.

8 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1919. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: 274-
1921. Pal Ferenc esperes 1921. julius 6-an kelt kozgytilési jelentése.

9 HszentmartoniUELvt., 1920. évi iratcsomd, 18. 1.; A rendelet elleni egyhézi tiltakozas
»pusztaban elhangzott szézat volt” az EKT szerint, és megallapitdsuk szerint hadjaratot
inditottak a székelyfoldi iskolaik ellen. Az egyhdz két szempont miatt tartotta jogsértének
a KMKA intézkedését. 1. A békeszerz8dés ratifikaldsaval a magyar éllamhatalom az elcsa-
tolt teriileteken megsziint, ennek kovetkeztében az egyhdz és a magyar allam kozott meg-
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Az iskolaépiiletek visszavétele mar joval a rendelet megjelenése el6tt eldolt,
illetve megkezd6dott: marcius 3-an Joachim Nistor tanfeliigyeld arrdl tajékoztat-
ta az esperest, hogy a Kormanyzdtanacs VKO-nak januar 10-i rendelete értelmé-
ben a ,,jovében nincsen tobbé feljogositva az all[ami] iskolaépiileteket haszndlat-
ra atengedni” az egyhazkozségeknek.' Par honappal késébb, augusztus 20-an
mar egyértelmiibb utalds tortént arra, hogy az iskoldk nem maradhatnak egyha-
zi kézben: ekkor a tanfeliigyel§ arra szélitotta fel Pal Ferencet, hogy utasitsa egy-
hazkozségeit az ideiglenesen atvett épiiletek folszereléssel egyiitt valo visszaada-
sara azoknak a hatdsagoknak, amelyek ezeket a felekezeti iskoldknak haszndlatra
atadtak. Erre azért van sziikség — fejtette ki indoklasaban —, mert ,,az allam a je-
lenleg is érvényben levé fel nem bontott szerzddések rendelkezéseinek figyelem-
bevétele mellett az allami iskolakat miikodésbe helyezi”'' A leiratrdl a f6hatdsa-
got két levélben is tdjékoztatd esperes — latni fogjuk, egydltalin nem
indokolatlanul - a felekezeti oktatas megsziinésének valds veszélyét, lehetdségét
viziondlta a tanfeliigyel6i rendelkezés végrehajtasa esetén. Mint irta szeptember
3-an, ha az épiileteket at kell adniuk, nem tudja, hogy hova fogjak koltoztetni az
iskolakat, de ha keriilnének is erre alkalmas helyiségek, semmiféle berendezéssel
és tanfelszereléssel nem rendelkeznek. Ez utébbiak rovid idén beliili eléallasa
egyfeldl ,borzalmas nehézségekkel” jarna, masfel6l azonban nagy rejtély elétte,
hogy miként és hol taldlnak minderre fedezetet. ,Tanacstalanul allunk” - zarta
levelét,'> szeptember 7-én kelt felirataban pedig gy fogalmazott, hogy a ,legna-
gyobb kétség és bizonytalansagban vagyunk iskolaiigyiink jovenddje feldl”, és
mivel egyaltaldn nincsenek tekintettel az épiiletek tulajdonjogara, ebbdl arra ko-
vetkeztethetnek, hogy ,,nyakat 6hajtjak szegni a mi felekezeti iskoldztatasunk-

kotott szerzédések ipso facto érvénytiket vesztették, vagyis a roman allam jogutédként
nem tarthat igényt az egyhazkozség ingatlanjaira. 2. Az allami iskoldk székelyfoldi felalli-
tasaval, valamint a felekezeti oktatds megszervezésének akadalyozasaval megsértették az
1919. december 9-i parizsi kisebbségi szerzddés taniigyi nkormanyzatot biztosito kitéte-
1ét. A Magyar Unitdrius Egyhdzi Fétandcs 1921. okt. 30-31. napjain Kolozsvdrt tartott gyii-
lése jegyzbkonyve, 1921, Cluj-Kolozsvar, 23-25.

10 MUEKvGylvt. Jelzet: 110£-1919. Sorszam: 30.

11 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: 374-
1920. Joachim Nistor tanfeliigyelé 1920. augusztus 20-4n kelt leirata Pal Ferenc esperes-
hez.

12 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: 374-
1920. Pal Ferenc esperes 1920. szeptember 3-an kelt levele az EKT-hoz; MUEKvGylvt.
Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 4.
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nak, mert abban latjdk a magyarsag erejét. Ezt letorni, guzsba kétni minden
aron, a cél, ugy latszik!”"?

Adataink szerint a Székelyudvarhelyi Egyhazkorben az iskolaépiiletek visz-
szavétele szeptember kozepét6l november végéig tartott,'* parhuzamosan az al-
lami iskoldk megszervezésének a folyamataval. Az ingatlanlefoglaldsok hidegzu-
hanyként érintették a mikodteté egyhazkozségeket, ez az intézkedés azonban
még nem torpantotta meg a tobbséget, amely kiilonféle elképzelések mentén
igyekezett megoldani a tantermek és tanfelszerelések hidnyat. Lokodban a lel-
kész lakasanak egy szobdjat ajanlotta fel iskolanak," Székelyderzsben,'* Homo-
rédkardcsonyfalvan'’ és Oklandon'® épiileteket béreltek, Homorédujfaluban a
hasznalaton kiviil all6 kdntori lakdsba terveztek atkoltozni." Gyepesben szintén
a bérlés mellett dontéttek, de nem talaltak megteleld épiiletet. Pal Dénes lelkész
ugyan felajanlotta a papi lakast, azonban a keblitanacs azt alkalmatlannak talal-
ta, és tovabbi keresésre szdlitotta fel a lelkészt és gondnokot.?® Recsenyéden sem
mondtak le az iskola fenntartasarol, és bar maguk sem tudtdk a dontés pillanata-
ban, hogy hol és milyen formdban, de gy hataroztak, hogy a tanterem elvétele
ellenére az oktatast folytatni kell egy arra alkalmas helyen.?! Hasonl6 helyzet allt
fenn Homorddjanosfalvan is, ahol az iskola atadasanak napjan, 1920. oktober
18-an - konkrét intézkedések megnevezése nélkiil — csak arrdl hataroztak, hogy
az iskolat fenn fogjak tartani.”> Recsenyéden az egyhazkozség épiiletbdl oktober
17-én kilakoltatott iskola a kozséghazan rendezkedett be, innen azonban 22-én,
miutan a homorddszentpali csenddrérmester a gyermekeket ,,szétkergette” és a

13 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomd. Esperesi iktatoszam: Ad374-
1920. Pal Ferenc esperes 1920. szeptember 7-én kelt levele az EKT-hoz.

14 Homorddszentmartonban szeptember 17-én, Oklandon oktober 16-dn, Recsenyé-
den oktéber 17-én, Homorddjanosfalvan oktdber 18-an, Homorddkaracsonyfalvan és
Homorddujfaluban november 30-an vették at az dllami hatésagok az iskolakat fenyegeté-
sek kozepette és karhatalom segitségével. MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszdm: 4., 15.,
38., 39.

15 LUELwt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyz6konyv (1916-1922), 66.

16 Székelyderzsi Unitarius Egyhdzkozség Levéltara (SzderzsiUELvt.) Keblitandcsi és
kozgytilési jegyzokonyv (1919-1930), 127.

17 HkaracsonyfalviUELvt. Keblitandcsi és kozgyfilési jegyz6konyv (1915-1926), 155.

18 QUELwt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzokonyv (1902-1921), 328.

19 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 36.

20 GyUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1901-1924), 318-319.

21 RUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1908-1923), 178.

22 Homorédjanosfalvi Unitarius Egyhazkozség Levéltara (HjanosfalvaUELvt.), Kebli-
tandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1915-1931), 48.



8 KERMAGV 2024/1—2 ¢ TANULMANYOK

tanitot ,,kioktatta’, szintén koltozniiik kellett, éspedig a tanitdi lakas nyari kony-
hajaba, amelyet természetesen a tanfeliigyel6 alkalmatlannak nyilvanitott mére-
te és felszerelése miatt.”> Egy oktober 22-én kelt esperesi jelentés szerint Homo-
rédjanosfalvan az egyhazkozség ugyancsak a kozséghazan kivanta elhelyezni az
iskoldjat.** Varosfalvan teljes bizonytalansag és hatarozatlansag uralkodott, itt a
keblitanacs és iskolaszék november 30-an csak arrol dontott, hogy a tanité meg-
hatarozatlan id6re adjon sziinid6t, amig a ,helyzet lathaté lesz”* Hasonlo, ta-
nacstalan helyzet 4llt el6 Homorédkaracsonyfalvan is, ahol december 16-an Bé-
lint Odén lelkész a nehézségek bemutatdsdval parhuzamosan ttmutatdst kért
esperesétdl a folytatdshoz. Nincs terem, és nem tudjak, hogy hol folytathatnak a
tanitast, illetve hogy miképpen szerezhetnek be tanfelszerelést és butorzatot —
panaszolta —, ugyanakkor fenall a veszélye annak, hogy amig valami megoldast
taldlnak a helyzet orvosldsara, a gyermekek egy része at fog vandorolni az id6-
kozben beinditott romai katolikus felekezeti iskolaba.”* Homorddalmason a koz-
miivel6dési haz két teremében,” Vargyason a kozség kezelésébdl visszavett régi
iskolaépiiletben folyt tovabb az oktatds.® Abasfalva, Homorddszentpal, Homo-
rodszentpéter, Kénos és Székelymuzsna esetében nem taldltuk nyomat annak,
hogy a fentiekben ismertetett megoldasok valamelyike legalabb elméleti szinten
felmeriilt volna.

Adataink szerint Homorddszentmartonban, Homordédkeményfalvan és
Lokodban az iskolaszervezés kudarcot vallott. Homorddszentmartonban okto-
ber 24-én az egyhazkozség kozgytilése ugyan az iskolafenntartas mellett don-
tott,” de kénytelenek voltak terviikr6l lemondani, miutdn a szeptember 17-én
karhatalmi segédlettel lefoglalt egykori felekezeti iskolaépiilet helyett*® nem ta-
laltak megfeleld tanterme(ke)t. Itt a felekezeti oktatas tigyét a helybeli reforma-
tus egyhazkozség vette at az unitdrius egyhazkozség tamogatasaval.”! Homordd-
keményfalvan oktdber 28-an a kozgytilés az iskolafelallitas mellett dontott azzal

23 MUEKvGyLvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 30.

24 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 15.

25 VialviUELvt., Keblitandcsi és kozgyfilési jegyz6konyv (1914-1922), 183.

26 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 39.

27 HalmasiUELvt., Keblitandcsi és kozgyftilési jegyz6konyv (1910-1927), 157.

28 VUELwt., Keblitandcsi és kiozgyiilési jegyz6konyv (1908-1923), 1920. oktober 24-én
felvett keblitanacsi és iskolaszéki jegyz6konyv.

29 HszentmartoniUELvt., Keblitandcsi és kozgyfilési jegyz6konyv (1912-1928), 173—
174.

30 HszentmatoniUELvt. 1920. évi iratcsomd, 16. L.

31 HszentmartoniUELvt. 1922. évi iratcsomod, 22. 1.
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a kikotéssel, hogy annak koltségeit a f6hatdsag fogja hordozni.** Az elhatarozas-
bdl azonban nem val6sult meg semmi, a keblitanacs november 24-i jegyzékony-
vében ugyanis azt olvashatjuk, hogy az egyhazkozség ,lelkesedéssel, iigybuzgo-
saggal kivanja” az iskolat felallitani, azonban ,,fé] a csendérség azon hatérozott
fenyeget6zésétdl, hogy az iskolafelallitokat becsukja”** Lokodban azzal az egyedi
esettel talalkozunk, hogy nem is torekedtek megszervezni a felekezeti oktatast.
Oktober 19-én a keblitandcs elfogadta Benedek Sandor felekezeti kantor és tani-
to kinevezését a kozségi allami iskoldahoz, alkalmazta a kantori allasra, és az dlla-
mi hiiségeskii letételére szdlitotta fel. Dontését azzal indokolta, hogy az altalanos
szegénység miatt a felekezeti iskoldt, a tanito6i lakdst, az azzal jaré koltségeket,
valamint a fizetést nem tudja fedezni semmilyen formaban.**

Az iskolak sorsanak alakulasat donté mértékben a tanitok allasfoglalasa pe-
csételte meg, akik 1920 nyaran a hiiségeskii letétele miatt kényszerhelyzetbe ke-
riiltek a kovetkezd okok miatt: biztositaniuk kellett a tanitdi palyan valé marada-
sukat és az azzal jar6 jogokat, tovabba valasztaniuk kellett az egzisztencialis
biztonsagot kinal6 allami és a kiszamithatatlan megélhetést kilatasba helyezd fe-
lekezeti iskola kozott. Az elsé hiradas a kibontakozé problémardl Pal Ferenc tol-
labol szarmazik, aki augusztus 14-én arrdl értesitette piispokét, hogy a tisztvise-
16k eskiijének hatarideje felkavarta a negyven szolgélati évet teljesité vagy az
ahhoz kozeldlld tanitok nyugalmat, és veszélyeztetve érezvén nyugdijukat, az
unitdrius felekezeti tanitok koziil is tobben hiiségeskiire jelentkeztek, illetve fon-
tolora vették annak meglépését. Ajtay Janos lelkész 17-én espereshez intézett
jelentése szerint ez a kérdés nem csak az idésebb korosztalyt, hanem lényegében
a teljes tanitéi kart foglalkoztatta. A tanfeliigyelé augusztus 4-i rendelete — irta
- minden addigi munkdjukat, reménységtiket fenekestdl felforditotta, ugyanis
két tanitonojiik 15-én kozolte vele, hogy eskiitételre és allami szolgalatra fognak
jelentkezni, mégpedig azért, mert az iskola visszavételével a felekezeti iskola
fenntartasa lehetetlenné valik, kovetkezésképpen allasuk megszinik, ha pedig
megtagadjdk az eskiitételt, akkor mdsokat fognak alkalmazni az allami iskola-
hoz, és ezzel lezarul elbttiik az elhelyezkedésiiknek utja. A felekezeti iskolaval
szemben megrendiilt bizalmat igazolja még az a tény is, hogy Ajtaynak nem si-
keriilt lebeszélni a két tanitondt szandékarol, és utdbbiak a megélhetésiik szem-

32 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 22.
33 HkeményfalviUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzkonyv (1917-1930), 45.
3¢ MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 29.
35 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 13.
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pontjabdl biztonsagosnak latszo6 allami iskola mellett dontottek a felekezeti elle-
nében.*

Bed6 Albert homordédkeményfalvi tanitd szeptember 7-én espereshez irott
levele alatdmasztja Ajtay beszamoldjat, nevezetesen, hogy az eskiitételnek és az
allami szolgalatba dllasnak legf6bb inditéka a felekezeti iskoldk roppant ingatag
és bizonytalan helyzetében gyokerezett, ugyanakkor arra is bizonyitékot szolgal,
hogy a tanitoknak egy része kell6 garancidk mellett hajlandé lett volna tovabbra
is a felekezeti oktatds kotelékében maradni. Bedd augusztus 16-an jelentkezett
allami szolgdlatra, vallomadsa szerint erre a lépésre a kozségben kialakult ,,szo-
rult” helyzete kényszeritette, azonban a felekezeti oktatds hiveként szivesen mu-
kodne tovébbra is felekezeti tanitoként, ha a féhatosag a sziikséges feltételekrdl
gondoskodni fog. Bedd hat pontban 6sszefoglalt kérését részletesebben ismer-
tetjiik, ez ugyanis egyfelSl tomoren Osszegzi a tanitok egyhazzal szembeni elva-
rasait, masfelél pedig ramutat azokra az altalanos problémakra, amelyekkel az
unitarius felekezeti iskoldk ebben az iddszakban kiizdottek. A nagyrészt kérdé-
sek formajaban megfogalmazott garanciafeltételek a kovetkezok voltak: tudja-e a
féhatdsag biztositani azt, hogy a hiiségeskii elutasitasa esetén a tanfeliigyelé ne
nevezzen ki a faluba egy allami tanitét, aki majd karhatalom segitségével hu-
szonnégy Oran beliil kilakoltathatja 6t és varandds feleségét az allami tulajdon-
ban levé tanito6i lakasbol? Tudja-e a f6hatdsag biztositani az addig hasznalt tan-
termet felszerelésével egyiitt a felekezeti iskola céljara, mivel a kozségben mas
erre alkalmas épiilet nincs. Tudja-e az esperesi hivatal biztositani azt, hogy az
egyhazkozség dltal megszavazott javadalmazast a tanité meg is kapja, ugyanis az
el6z6 tanévre jovahagyott pénzosszegbdl és tlizifabol semmit sem kapott kézbe.
Tudja-e biztositani a f6hatdsag a nyugdijat, valamint a szolgalati évének megfe-
lel6 fizetést? A tanitoi fizetés mellett biztositsak a tobbi kantor dijazasanak meg-
felel6 énekvezéri illetményt is.”” Bed6 levelének zarégondolatai szerint a feleke-
zeti tanitok tobbségének komoly erkolcsi gondot jelentett a roman allam
szolgalataba allas, mivel ugy érezték, hogy ezzel a lépéssel a kozosségiik melletti
nemzeti elkotelezettségiiknek a hitelessége kérddjelez6dott meg. ,Tudom, s meg
vagyok gy6zddve - irta —, hogy kollégaim s én is, pedig ugyancsak szerencsétlen
helyzetben vagyok, ha a fent kért biztositékokat megkapjuk, s kiilondsen az én
helyzetemre megkapom, készséggel vallaljuk ott a munkat, hol a székelység
ligyét a legsikeresebben, a leghatarozottabban tudjuk szolgalni. Ha a fentiekre
irasbeli hatarozott biztositékokat nem lesz szerencsém kapni, gy engednem kell

36 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 5.
37 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 2.
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a megélhetési kényszernek s ugy helyezkednem el, hogy csaliddomnak legalabb a
sziikos mindennapit biztositani tudjam, ez kotelességem. Ha feleskiiszom is a ro-
man allamnak, vér vizzé ott sem valhatik, maradok olyan j6 székelynek, mint
voltam eddig, s mddjat talalom majd Isten segedelmével itt is, hogy a székelység
tigyéért az eddigi odaadasommal kiizdhessek™*

A fentiekben elmondottakbdl jol 1athatd, hogy a felekezeti tanitok mar 1920
nyaran valaszut elé keriiltek, és ahogy kozeledett a tanév kezdete, illetve éreztet-
ték hatdsukat az allam felekezeti iskoldk elleni intézkedései, ugy ardnyosan foko-
zddott a tanitokra nehezedé nyomas is, hogy sorsdonté hatarozatot hozzanak
személyes és csaladi egzisztencidgjuk szempontjabol. Forrasaink szerint ezen a
ponton a felekezeti oktatasiigyet a teljes zlirzavar és kilatastalansag allapota jel-
lemezte. Roppant beszédesek ebben a tekintetben Pal Ferencnek a féhatésaghoz
intézett feliratai. Szeptember 11-ei helyzetjelentésében a kovetkezdket irta felet-
teseinek: az iskolak jovéjét illetGen teljes bizonytalansag uralkodik az egyhazko-
rében, a tanitok és lelkészek naponta folyamodnak hozzd széban és irdsban tajé-
koztatasért. Kilonosen a tanitok korében nagy a nyugtalansag, mert attdl
tartanak az dllomashelyiikrdl elmozditott jegyz6k példaja alapjan, hogy ket is
kilakoltatjak, miutan tobb allasra mar palyazatot hirdetett a tanfeliigyel6ség.”
Oktober 9-én arrdl irt, hogy még mindig bizonytalanok, és a legtobb helyen nem
mertek nekifogni az iskolaszervezésnek, mert varjak a f6hatdsag értesitését az
dllami hatéségokkal folytatott térgyalas eredményérdl. Ok maguk teljesen ta-
ndcstalanok, mivel egyik nap azt a hirt kapjak, hogy teljesen allami lesz az okta-
tas, a masikban pedig azt, hogy felekezeti.*” November 12-ei felirata, amelyben a
tanitdi fizetéseket is tartalmazo koltségvetések kikiildését, valamint a részleges
fizetések utalasat siirgette, azt jelzi, hogy anyagi vonatkozasban is a teljes kisza-
mithatatlansag jellemezte az egyhazi iskolarendszert. A koltségvetések késedel-
me sokakat nyugtalanit, a fizetésekre pedig sokan ,,epekedve” varnak — mutatott
ra plasztikusan az érintett személyek problémaira és lelkidllapotdra®' —, ami a
gyakorlatban azt jelentette, hogy november elején a tanitd és iskolavezetés el6tt
teljesen ismeretlen volt az, hogy mennyi lesz a fizetése, illetve az iskola fenntar-
tasara elkolthet6 pénzkerete, de jelentette azt is, hogy eddig a pontig a tanitok
semmiféle javadalomban nem részesiiltek munkajukért. Ez utébbi feliratra 22-
én kiildott valaszlevelében az EKT is elismerte oktatastigyiik kétségbeejt6 hely-

38 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 2.
39 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 2.
40 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 9.
41 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 29.
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zetét, és atlathatatlan allapotokrdl, valamint sulyos gazdasagi gondokrol beszél-
tek. A koltségvetéseket — irtak — nem tudtak véglegesiteni, mert még mindig
nincsenek tisztaban azzal, hogy hol nyithatnak iskolat és hol nem, azaz, hogy
hany iskolaval indul a tanév, és milyen aranyban osszak szét a tdmogatast, illetve
»a pénzbevaltds folytdn az egyhdzra szakadt rendkiviil stilyos pénziigyi helyzet
ma még a nagyobb mérvii kiutaldsoknak lekiizdhetetlen gatként all atjaban™*

A tanitok atallasanak és ezzel egyiitt az iskolak sorsanak a kérdése december
elején dolt el véglegesen. Palffy Akos taniténak a homorédszentpéli egyhdzkéz-
ség kozgytlése elétt elmondott tajékoztatoja szerint az ide vezetd at origdja a
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium (VKM) 31356-o0s rendelete volt, amely
az 1918 el6tt dllami oktatdst szolgald iskolaépiiletek birtokba vételére és azokba
htségeskiit tett allami tanitoknak a kinevezésére adott utasitast. A kovetkez6 fo-
kozatot a VKM kolozsvari dllamtitkarsaganak 31358-as rendelete képezte, amely
egyfeldl a felekezeti tanitokat a hiiségeskii letételére szdlitotta fel, masfeldl pedig
az ellenszegiil6ket a kozoktatasbol valo kizarassal, valamint a nyugdijjogosultsag
elvesztésével biintetett. A probléma, amivel tanitokként el3szor is szembesiilnek,
az — mondta Palffy -, hogy a két éve tarto szervezkedési munkalatok alatt hely-
zetiik nem jutott nyugvopontra, és sem a fizetésiiket, sem pedig a nyugdijukat
nem sikeriilt torvényesen rendezni az iskoldjuk nyilvanossagi joganak hidnya
miatt. Masodszor, ha nem teszik le a hliségeskiit, akkor mashonnan neveznek ki
tanitokat a kozségbe, dket pedig nem alkalmaznak helyben az allami iskolanal,
de megtorténhet az is, hogy a felekezetinél sem helyezkedhetnének el abban az
esetben, ha az nem kapja meg a nyilvanossagi jogot. Kérdése — zarta beszamolo-
jat —, hogy 6 és tanitdtarsa allami vagy felekezeti tanitoként tegyék-e le a hiiség-
eskiit, ha pedig ezt az utébbi mindségben teszik, az egyhazkozség hajlandd-e
gondoskodni iskolaépiiletrdl, fizetésrdl és nyugdijrol.

A Palfty altal megfogalmazott kérdések természetesen a f6hatdsag felé is el-
hangzottak, ugyanis az egyes felekezetek tanitdi fépasztoraiktol vartak végso biz-
tositékot az egzisztencidjukat szavatold koveteléseikre. Mivel a személyes targya-
lasok rendjén nem kaptak egyértelmii valaszt igényeikre, december 4-én az
Udvarhely megyei felekezeti tanitok tobbsége ugy dontétt, hogy miutan jovojii-
ket és anyagi biztonsdgukat az egyhdzak nem garantaljak, allami szolgalatdba
allnak, mert tovabbi varakozas esetén masokkal toltik fel korabbi alldsaikat, és az

42 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 29.
43 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 35.
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elhelyezkedésiik igy még kilatastalanabba valik.* Siketes Sandor homorddujfalvi
kantortanitd, aki a felsérakosi, oklandi és vargyasi kollégaival csak azt kovetéen
(december 11-én) jelentkezett allami szolgalatra, hogy Kolozsvaron az egyhaz-
vezetés kozolte veliik, nincs mas vélasztasuk, a kovetkez6képpen Osszegezte a
felekezeti tanitok december 4-i hatdrozatanak okait: ,Miutan az 1907. évi erre
vonatkozo torvényeink az 1 évre sz6lo ideiglenes kinevezést el nem ismerik
olyannak mint amindre eskii kivethet6 — e fegyvert elleniink forditva - a tanito-
sagot sulyos kérdés elé allitotta. A tanitok Kolozsvaron jart kiildottsége végleges
kinevezésre biztositékot nem kapott. A bajokhoz hozzajarult a pénzbevaltas altal
okozott irtdztatd anyagi csapas, csiiggedés és reménytelenség egyeseknél, amik-
nek a nyomor és szenvedés izgatd 6rdogei voltak s bekovetkezett a nem remélt
allapot: a tanitok még kiizd6 csoportja is kevés kivétellel feladta a nemes harcot
s allami szolgalatra jelentkezett dec. 4-én.”*

A tanitok dontését alapvetden tehat a felekezeti oktatasiigy biztos tavlatai-
nak a hianya mozgatta. A tantermek allami kezelésbe vétele a felekezeti iskolak
miikodését teljesen viszonylagossa tette, és ugyan a legtobb egyhazkozség elviek-
ben iskoldja fenntartdsa mellett foglalt allast, a valésagban azonban - egy-két
esetet leszamitva — gyakorlatilag a nullaval volt egyenlé az iskolaépiiletek potla-
sanak az esélye. Az igy kialakult kilatastalansagot, bizonytalansagot — ami kiilon-
ben az el6z6 tanévet is folyamatosan jellemezte — tetdzte az allami tanitokétol
joval alacsonyabb javadalmazas. Amikor tehat Pallfy Akos 1920. december 1-én
feltette a kérdést az egyhazkozség kozgytilésének, hogy az fenntartja-e az iskolat,
gondoskodik-e a nyugdijarél és a mindenkori tanitéi javadalomnak megfelel6
fizetésrdl, illetve hajlandé-e 1j iskolarol gondoskodni, akkor karrierjében tulaj-
donképpen azt a kétéves idészakot kivanta lezarni, amit vallomasa szerint teljes
bizonytalansagban élt meg, lelkileg és anyagilag is teljesen kimeriilve.* Balint
Balazs kénosi tanité december 8-an kozolte egyhazkozsége eldljarosagaval, hogy
éllami szolgélatba all. Irdsban elSterjesztett vallomdsa szerint dontésének meg-
hozataldra a stlyos megélhetési nehézségei késztetették, mivel felekezeti tanito-
ként olyan kilatastalan anyagi helyzetbe keriilt, amely veszélyeztette csaladja 1é-
tét, és amely miatt nem maradt mas valasztdsa, mint a biztos egzisztenciat

44 HkaracsonyfalviUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzékonyv (1915-1926), 155-
156.; HszentpaliUELvt. Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: ad627-
1920. Balint Balazs kénosi tanité 1920. december 8-an kelt levele az egyhazkozség vezetd-
ségéhez; A kénosi, homorddkardcsonyfalvi, homorddszentpali, homorddszentpéteri tani-
tokrdl tudjuk, hogy csatlakoztak a tanitok hatarozatahoz.

45 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 36.

46 HszentpaliUELvt., Keblitandcsi és kozgyilési jegyzékonyv (1903-1928), 238-239.
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szavatold allami allas elfoglalasa. ,Nagy lelki tusa utdn beteges allapotom s kétévi
nyomorusagos helyzetem arra késztetett, hogy eskiit tegyek [...]. - irta 6nigazo-
16 levelében. — Nem volt nyomaszté a helyzetem, mikor minden 5-6 napra sziik-
séges orvossag arat egyik-masik szomszédtdl kellett kérnem, hogy meggyengiilt
egészségemmel életem éveit nyujtsam 3 neveletlen gyermekem jovdje biztosita-
sara? Mégis tobb éjszakat kellett nagy betegségek kozott atvirrasztanom azért,
mert mar szégyelltem orvossagra kolcsonért folyamodni, mire tanim sokat sirt
feleségem és gyermekeim. Nem volt nyomaszté a helyzetem, mikor csalddom-
mal ruha és labbeli nélkiil kellett a téllel szembe néznem s lerongyolddott, dider-
g6 gyermekeim allapotan kellett toprengenem? Oh, szamtalan ily allapotot kel-
lett elviselnem s kiallanom, mi gyenge egészségemet még gyengébbé tette. Ebben
a helyzetemben hidba panaszkodtam, mert ugyebar fizetési el6legért hiaba ke-
reste meg az egyhazkozség eldljardsaga a kozség jobb modu gazdait? Kolcsont
nem kapott sehonnan. Hidba kerestitk meg kolcson folydsitdsaért a varmegyei
pénzintézeteket, onnan sem kaptunk semmit. Az egyhdzi f6hatdsag is csak igé-
retben tehetett eleget fizetési kotelezettségének ismeretlen okok miatt. Ebben a
helyzetben mit volt tennem? Azt, amit mads tanitd is tett és tesz."

Idekivankoznak még zarépéldaként Boros Gyorgy recsenyédi tanitéonak az
allami és felekezeti tanitoi statusz kozotti killonbségekre, utobbinak az éllami ha-
tosagokkal, tisztvisel6kkel szembeni kiszolgaltatottsagara ramutatd sorai is. Pal-
fi Laszl6 kinevezett dllami tanito - irta elkeseredett és frusztraciotol atitatott le-
velében - ,,dllasat elfoglalta és tapogatozik. Minden kecsegtetd igéretekkel arra
torekszik, hogy a beirt és mar iskolaba jaré tanitvanyaim elharacsolja, labat meg-
vesse, iskolank jellegét megvaltoztassa, s engem az Gtra tegyen. A csenddrség is
mar keriilget, s les, mikor akadjon belém. Neki jo fizetése, sok kecsegtetd igérete:
ingyen minden! Nekem sem jovahagyott koltségvetésem, sem fizetésem, sem
egy halvany reményem erre, hogy valamikor, ha halvany, de biztos megélhetést
megkapom Kitartdsom, tanitéi munkassagom utan”**

Végkovetkeztetésként tehat elmondhatjuk, hogy a htségeskii, ami a tanitdi
palyan valé maradasnak az alapfeltétele volt, hatarkét képezett a frissen ujjaszer-
vezett felekezeti iskolak életében, és felszinre hozta ennek a rendszernek minden
gyengeségét. Kideriilt, hogy az allam intézkedései, mindenekel6tt az épiiletrek-
virdlasok, olyan helyzetet teremtettek, amelyre mar nem tudott érdemben rea-

47 HszentpaliUELvt. Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatdszam: ad627-
1920. Balint Baldzs kénosi tanitd 1920. december 8-an kelt beadvanya az egyhdzkozség
vezetGségéhez.

48 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 11.
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galni az egyhazkozségek tobbsége. Forrasaink szerint a Bedd és Palfty altal meg-
fogalmazott kérdések minden iskolafenntart6 egyhazkozségben elhangzottak, és
a fennebb emlitett harmat leszamitva mindegyikben arra a végkovetkeztetésre
jutottak, hogy lemondnak az iskolafenntartasrol, mivel anyagi helyzetitk nem te-
szi lehet6vé az elvett épiiletek potlasat, valamint a tanitoik bérezését.* Az eléb-
biekben megnevezett két probléma kozil az esetek tobbségében - példaul
Homordédjanosfalvan® - egyiket sem tudtak orvosolni, volt azonban, ahol az
éptiletek jelentették a legfébb akadalyt, mashol pedig a tanitok hianya. Kénosban
példaul a keblitandcs és iskolaszék ugy nyilatkozott, hogy még ha fizetné is a f6-
hatdsag a tanitot, akkor sem tudnak az iskolat fenntartani tanterem és tanit6i
lakds hidnydban.”’ Gyepesben tanterem hidnya miatt dontéttek a bezards mel-
lett.”> Homorddalmason ezzel ellentétben a végsé 16kést a tanitok kovetelése je-
lentette. Itt a két tanévben a felekezeti iskola kétszer volt kénytelen koltozni: eld-
szOr az allami iskola épiiletébdl, aztan a kozmuvelddési hazbol. Amikor 1920.
december 1-t6l a jarasi f6szolgabir¢ kitiltotta az iskolat a kozmuvelédési hazbol,
az egyhazkozségnek még sikeriilt orvosolni a tantermek kérdését a lelkészi iroda
és a magtar atalakitasaval. A tanitok kovetelését azonban mar itt sem tudtdk tel-
jesiteni a pénzforrasok hidnya miatt. Az egyhazkozségek nyomorusagos anyagi
helyzetét és rendkiviil korlatozott lehetdségeit egyébként jol példazza az egyhaz-
kor legnagyobb lélekszamu gyiilekezetének, Homorddalmasnak az esete, ahol az
1920/1921. tanévben az iskola 34 420 lejesre tervezett koltségvetésében a f6hato-
sag hozzajarulasat 29 550 lejben, az dnrészt pedig 4870 lejben allapitotta meg a
keblitandcs.”” Alélekszamtekintetébenkozepesnekmondhaté Homorddujfaluban
a f6hatosagi segély ardnya a koltségvetés 84%-at képezte: a 11 660 lejesre terve-
zett kiadasi tételbdl az egyhazkozség mindossze 1902 lejt tudott fedezni.™ A leg-
szélsGségesebb és legabszurdabb helyzet azonban Homorddkeményfalvan allt
el6, ahol a kozgytilés mindossze 20 lej hozzajarulast szavazott meg megszerve-

49 AUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési  jegyzékonyv (1910-1921), 272-275.
HkaracsonyfalviUELvt. Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzékonyv (1915-1926), 155-156.;
HszentpaliUELvt. Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzékonyv (1903-1928), 239.; KUELvt.
Keblitandcsi és kozgytilési jegyz6konyv (1915-1930), 137.; SzderzsiUELvt. Keblitandcsi és
kozgytilési jegyzokonyv (1919-1930), 195-196.; VialviUELvt. Keblitandcsi és kozgyiilési
jegyzbkonyv (1914-1922), 184-185.

50 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 48.

51 KUELvt., Keblitandcsi és kozgyfilési jegyzékonyv (1915-1930), 137.

52 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 42.

53 HalmasiUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzékonyv (1910-1927), 160.

54 HujfalviUELvt., 1916-1923. évi iratcsomo, 112. 1.
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zendo iskoldja javara az egyhazkozség és hivei szegénységére hivatkozva.” For-
rasaink szerint pénziigyek tekintetében nemcsak egyhdzkozségi, hanem féhato-
sagi szinten is rendkivil sulyos allapotok uralkodtak. Minderre azokbdl a
levelekbdl kovetkeztetiink, amelyekben az egykori felekezeti tanitok fizetésiik ki-
adasat kérték az 1920/1921. tanév els6 harom honapjara (1920. szeptember—de-
cember), amikor még egyhdzi szolgalatban alltak. Boros Gyorgy tanit6 példaul
1921. szeptember 9-én harmadszorra kérte elmaradt fizetését, az EKT november
30-i valaszaban pedig csak annyit tudott iizenni az esperesen keresztiil, hogy azt
,kozelebbrdl” utalni fogja.*® Ozvegy Kelemen Lajosné elhunyt férje utén 1921.
aprilis 24-én,” Bencéné Gyorfly Ilonka volt homorddszentpali tanité pedig
1922. februar 15-én kérte elmaradt fizetése kiutalasat. Pal Ferenc EKT-hoz inté-
zet levele szerint ez utobbi datumon még mindig nem sikeriilt megoldani az el-
maradott fizetések kérdését. ,,Bizony jo volna, ha mar valahogy ez a kellemetlen
tigy lekeriilne napirendrdl - irta Bencéné levele kapcsan —, s nem kellene halla-
nunk az elkeseredés kitoréseit”*® A foéhatdsag kritikus pénziigyi helyzetének egy
masik dokumentumat Bedd Jozsef és Bedéné Szigethy Ilona oklandi taniték
1921. junius 16-i levele szolgaltatja, amelyben fizetéseik kiutaldsat siirgették a
tanév bevégeztével. Itt a két tanitd az egész tanévben csak egyszer kapott fizetést,
1200 lejt az egyhazkozségtdl és 1500 lejt a f6hatosagtol.>® Az egyhazi iskolarend-
szerbdl kilépett kollégaikkal szemben a még szolgalatban 1év6 tanitdk elsébbsé-
get élveztek a kifizetések tekintetében. Minderre abbol kovetkeztetiink, hogy par
nappal az oklandi tanitok panasza utdn a piispok arrol értesitette az esperesét,
hogy junius 25-én megbizottja kézbesiteni fogja az egyhazkor érintett tanitéinak
(oklandi, székelyderzsi, vargyasi) a fizetéseket.®

Habar az iskolak tomeges bezarasat 1920 decemberében az épiiletek elvéte-
le, a tanitok ,atallasa” és az egyhazkozségek dontd tobbségének szerény anyagi
helyzete pecsételte meg, akadt azonban még két tényezd, ami felgyorsitotta a le-

55 HkeményfalviUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzékonyv (1917-1930), 43. A
kozgytilés iskoldja fenntartasara 1000 lej segélyt igényelt a f6hatdsagtol. A kvazi nulla érté-
ki hozzajarulasat az iskola fenntartasdhoz a hivek és az egyhdzkozség szegénységével
(nincs magtara, pénztékéje, ingatlana) indokolta. Az altaldnos szegénység hatterében az
allt szerintiik, hogy a mintegy 500 f6t szamlalé falu minddssze 250 hold foldbirtokkal ren-
delkezett.

56 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 50., 54., 67.

7 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 63.

58 MUEKvGylvet. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 69.
59 MUEKvGylvet. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 52.
60 MUEKvGylvet. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 52.
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mondast eredményezd keblitandacsi és kozgytlési hatarozatokat: az allami isko-
lak létrehozasa, illetve a felekezeti iskolak ellen meginditott er6szakra épitett ak-
namunka.

A vizsgélatunk ald vetett egyhdzkozségekben a roman allami iskolahalézat
beinditasa a nagyobb telepiiléseken mar az 1919/1920. tanévben megkezdédott,
ismereteink szerint ebben a tanévben Homorddalmason, Homorddszent-
martonban, Székelyderzsben és Vargyason létesiilt allami iskola. Az 1920/1921.
tanévben egyértelmien megmutatkozott a roman allam eltokélt szandéka a sajat
iskolahdlozata kiépitésére, és ezzel parhuzamosan a felekezeti iskolarendszer fel-
szamolasanak a célja. A magyar nyelvi allami iskolak felallitasa, akarcsak a ti-
zenkilencedik szazad masodik felében, azzal a reménységgel kecsegtetett, hogy
az iskolafenntartas terhe lekeriil a kdzosség tagjainak vallairél. Tobb forrassunk
jelzi azt, hogy a hivek korében konkrétan is felmeriilt az 4llami iskola elényben
részesitésének a gondolata a nyomorusagos gazdasagi helyzetiik vagy az anyagi
terhektdl valé szabadulas szandéka miatt.

Ajtay Janos lelkész mar 1920. augusztus 17-én kételyét fejezte ki azzal kap-
csolatban, hogy ha vélasztas elé keriilnek hivei, akkor vajon kitartanak-e majd az
iskolajuk mellett. Félelmeit a kovetkezdkre alapozta: az allami iskolanak minden
anyagi eszkdze megvan az oktatashoz, a felekezeti pedig szinte semmivel nem
rendelkezik. EI6bbit az dllam tartja fenn, a hiveknek semmivel sem kell hozzéja-
rulni a kiaddsokhoz, utébbi beiratkozasi dijat, tlizifat, gabonat és kozmunkat kell
kérjen ahhoz, hogy miikédni tudjon. Ha az dllami iskola hdrom tanerével ma-
gyar nyelven megindul, akkor alig van kilatasuk arra, hogy a sajatjukat fenntart-
hassak, mivel el6bbiben ingyenes lesz a tanitas, és a tobbség meg fogja tagadni az
onrészt koveteld felekezeti fenntartésat.®

Homorddszentpéteren Bedé Miklos lelkész az oktober 10-i kozgytilésen
szamolt be arrdl, hogy ,olyan hangok meriiltek fel” a gytilekezetben, amelyek
szerint at kellene adni az iskolat az allamnak, mert a ,,kozségnek ez volna az ér-
deke’s? A felekezeti iskola tigyével titkoz6 kozségi érdekrdl Bedd piispokhoz irt
levelébdl tudunk meg bdvebb informaciokat. Eszerint 1917-ben az allam egy uj
tanitoi lakast is magdba foglal6 iskola felépitésérdl dontott, aminek az elkészitése
utan a kozséghdza a régi iskola épiiletébe kapott volna helyet. A vilaghdbora mi-
att ezekbdl az elképzelésekbdl semmi sem valésult meg, de mivel szeptember 15-
én meghalt a sajat lakdssal rendelkezé kantortanito, ezért az iskolat mikodtetd
egyhazkozségnek uj lakasrol kellett gondoskodnia. A kozség birdja megoldas-

61 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 5.
62 HszentpéteriUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzékonyv (1919-1951), 99.
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ként az allammal 1914-ben megkotott szerz6dés megujitasat, vagyis az iskola
allamositasat javasolta. Véleménye szerint ennek meglépésére elsésorban azért
lett volna sziikség, mert igy ezt a kérdést az allam oldotta volna meg sajat forras-
bdl egy uj, tanitoi lakast is magaba foglald iskola felépitésével. Az allamositasbol
szarmazé beruhazas masik eldnyét a kozosség szempontjabol az jelentette volna,
hogy a megiiresedett iskolaépiiletbe a székhellyel nem rendelkezé kozséghaza
koltozhetett volna be. Bedd szerint a falu tobbsége a felekezeti iskolat tdmogatta
levele megirdsanak idején, azonban ez az allaspont képlékeny volt annak tudata-
ban, hogy egy esetleges allami épitkezés — amire igéretet is kaptak — két kozségi
épitkezés aldl (tanitoi lakas, kozséghaza) is mentesitheti a lakossagot. A hiveket
csak abban az esetben lehet az iskola iigye mellett megtartani, ha a f6hatdsag
tanitéjuknak lakast épit, és biztositja annak a teljes fizetését; ennek az igéretét és
ennek a hangoztatasat varjak el t6le — zarta levelét Bedd, ami a gyakorlatban az
jelentette, hogy a homorddszentpéteriek allasfoglalasat nem az érzelmi, identi-
tasbeli (nemzeti, vallasi), hanem a gazdasagi szempont hatarozta meg.

Kénosban 1920 6szén keriilt teritékre az allam versus felekezeti iskola vitaja.
Az oktdber 20-an tartott kozgytlésen a lelkésznek sikeriilt ugyan a kozség lakoit
a felekezeti iskola mellé dllitani, de csak azzal a feltétellel, hogy ,,ne kelljen fizetni
a felekezeti iskolaért” sem egyénileg, sem pedig az egyhazi vagy politikai kozség
tagjaként. Az iskola fenntartdasanak a koltségeit — hangoztattak egyontetiien —
biztositsa a f6hatosag, mert ahhoz a kozosség ,egy fillérrel is jarulni nem tud”®
A kozgytlés hatarozatardl az esperest tajékoztatd Sandor Gergely lelkész szerint
a felekezeti iskola mellett val¢ kidllasaért megfenyegették, majd a hivek magatar-
tasaval kapcsolatban rezignaltan vonta le a szomoru végkovetkeztetést: ,,Valdban
nehéz idoket éliink s a f6ldhoz ragadtsag nem enged szentebb célokért is aldozni
és lelkesiilni”™** A Sandor Gergelyéhez hasonlo csalodottsag szolalt meg Pal Fe-
rencbdl is a hatarozattal kapcsolatban, és a hivek negativ magatartasaért a pénz-
tgyi helyett 6 is a lelki tényez6t, a kozombosséget és tudatlansagot tette feleldssé.
~Benti jlegyz6]k[ony]vet — irta — sajnalattal, szinte megbotrankozassal vettem
tudomdsul. Istenem, milyen sivar lehet a lelkivilaga a népnek, ahol a mai viszo-
nyok kozott irasba foglal ilyen kijelentéseket: akarja, 6hajtja a felekezeti iskolat,
de dldozni érette egy fillért sem tud, vagy nem akar”®

63 KUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1915-1930), 130-131.

64 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: 469-
1920. Sandor Gergely lelkész 1920. oktober 22-én kelt levele Pal Ferenc espereshez.

65 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 19.
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Miel6tt tovabblépnénk, fontos par mondatban ismertetni a kénosi kozgyt-
lési hatarozat koriilményeit, hatterét. Sandor Gergely mar emlitett levele szerint
a kozgytilést megel6zden ,valaki’, akit egyébként jol ismernek, a felekezeti iskola
ellen agitalt azzal, hogy a tanterem és tanitoi lakas biztositasa ,tetemes koltséget”
fog jelenteni a kozosség szamara.®® A levél hatlapjan olvashato esperesi megjegy-
zés igen érdekes Osszefiiggésben vilagit ra a felekezeti iskolaval szembeni ellen-
séges megnyilvanulas hatterére. Pal Ferenc szerint a gytilés el6tt harom nappal
Balint Baldzs mar kérvényezte allami tanitéva val6 kinevezését Székelyudvarhe-
lyen, emiatt pedig alapos a gyanu azt illetden, hogy 6 hergelte a kozhangulatot a
felekezeti iskola ellen.” Osszevetve a lelkész és esperes éltal irtakat, szinte egyér-
telmtien kijelenthetd, hogy a tanitdt az a szempont vezérelte, hogy a kozségben a
szamara biztos megélhetést nyujt6 allami iskola alakulhasson meg, mivel amint
azt az egyhazkozség vezetségéhez benyujtott és fennebb idézett bejelentésében
irta, a felekezeti iskola még a létminimumot sem tudta nyujtani a munkajaért.
Allitdsunkat latszik alatémasztani Séndor Gergelynek egy késébbi, december 20-
an kelt levele is. Eszerint Balint Balazs nemmel valaszolt, és allami tanitonak
mondta magat akkor, amikor arrol kérdezték, hogy hajlando-e a felekezeti iskola
tanitoi dllasat vallalni.®® Fentiekbdl arra kovetkeztetiink, hogy mivel a tanitok
szamara egzisztencialis szempontbdl sokkal elénydsebb volt az allami iskolak-
ban valé tanitas, mint a teljes bizonytalansagban mtikodé és a megsziinés hata-
ran all6 felekezeti tanintézményekben, ezért a tobbség kozvetleniil érdekelt volt
abban, hogy koézségében allami iskolak létestiljenek.*

A felekezeti iskolak ellen inditott hatdsagi timadasokrol béséges informa-
cidanyaggal rendelkeziink. Homorédszentmartonban az egyhazkozség vezeto-
ségének a VKM-hoz intézett oktober 10-i memorandumaban a kdvetkez6 tulka-
pasokrol olvashatunk: a csenddrség parancsnoka veréssel fenyegette az iskola
megszervezésében és miikodtetésében részt vevd személyeket, az allami tanitd
megbizottai pedig ,,hazrol-hazra jarva sulyos megbirsagolassal fenyegetik a szii-

66 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: 469-
1920. Sandor Gergely lelkész 1920. oktober 22-én kelt levele Pal Ferenc espereshez.

67 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo6. Esperesi iktatoszam: 469-
1920. Pal Ferenc esperes 1920. oktober 25-én kelt megjegyzése Sandor Gergely lelkész
leveléhez.

68 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 38.

69 Allitasunkat Méathé Mihaly homorédkeményfalvi lelkész P4l Ferenc espereshez irt
jelentése is megerdsiti. Beszamoloja szerint az 1920. oktdber 28-an tartott keblitanacsi
gytilésen Bedd Albert tanité a felekezeti iskola fenntartdsanak a hatranyairdl beszélt.
MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 22.
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16ket, ha nem iratjak be gyermekiiket az 4llami iskolaba, s nyiltan hirdetik, hogy
csak az allami iskolaba szabad beiratni a tankételeseket””® Ugyanitt a helyi csend-
6rparancsnok Zoltan Sandor lelkészt is veréssel fenyegette meg abban az eset-
ben, ha a kozségben a felekezeti iskola tigyét népszertsiti.”! Homorddalmason
szintén a csenddrség segitségét vették igénybe az dllami iskola benépesitéséhez a
sziillok négyszemkozt vagy tizengetések dltali megfenyegetésével. A csenddrter-
ror itt annyira sikeresnek bizonyult, hogy az egyhazkozség gondnoka tanuk je-
lenlétében nyilatkozott ugy lelkésze el6tt, hogy az iskoldjuk berendezésére tob-
bet egy lépést sem fog tenni, mert az érmester haromszor iizent neki, hogy
hagyjon abba minden tevékenységet, ,nehogy meggyiiljon a baja”. A megfélem-
litési akcié mértékének tovabbi beszédes adata, hogy a sziil6k mélyen hallgattak
az elszenvedett zaklatasokrol, és a mar emlitett gondnok is csak a lelkész hosszu
faggatdsa utan volt hajland¢ eldrulni azt, hogy ki allt az 6t fenyeget6 tizengetések
mogott.”> A csenddri beavatkozasnak egy brutalisabb megnyilvanulasi forméja-
val taldlkozhatunk Recsenyéden, ahol oktdber 22-én a homorédszentpali csend-
6rérmester kikergette a gyermekeket az iskolabdl, a tanitot pedig a kozségi biro-
hoz vitte ,kioktatas végett”. Boros Gyorgy tanito szerint itt a hatosagi zaklatasok
olyannyira megsokasodtak, hogy a kozség eloljarosaga a hliségeskii letételére és
»kuruckodasanak” a feladasara szdlitotta fel abbdl a célbdl, hogy a roman csend-
6rok ,ne rémisztgessék” tobbé a gyermekeiket.”” Homorddkeményfalvan okto-
ber 22-én a helyi csendérérmester két masik csenddr kiséretében megjelent az
egyhazkozség kozgytlésén, hogy azt megakadalyozza az iskola megszervezésé-
ben.”* Székelyderzsben a felekezeti iskola tanitdjat és az egyhdzkozség jegyzojét
szeptember 14-én a fészolgabird az allami iskola elleni izgatassal vadolta meg,
Oket téve felelGssé a kis 1étszamu beiratkozasért.”> Ajtay Janos EKT-hoz cimzett
december 13-i jelentése a sziil6k befolyasolasat is a felekezeti iskolak ellen foly-
tatott kampany részének nyilvanitotta. Mint irta, a hivek tilnyomd tobbségét
olyan mértékben befolydsoltak, hogy az nem hajlandé a ,,felekezeti iskola céljara
aldozni”. Ugyanitt arrol is beszamolt, hogy amikor az iskolat bezartak a bizony-
talan viszonyok miatt, akkor dontéstikben kozrejatszott a ,,kozség lakossaganak

70 HszentmartoniUELvt., 1920. évi iratcsomd, 27., 29. 1; MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920.
Sorszdm: 66.

71 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 4.

72 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 17.

73 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 30.

74 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 22.

75 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 2.
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a békéjét is megdvni, amelyet bizonyos egyének az iskola kérdése cimen folyton
zavarni torekedtek””®

Az dllami adminisztracio felekezeti iskolakkal szembeni tilkapasait kezdet-
ben és formailag a KMKA is elismerte: szeptember 24-én kikiildétt rendeletében
arra utasitotta tanfeliigyel6ségeit, hogy 1épjenek siirgds érintkezésbe a kozigaz-
gatasi hatosagokkal (ispan, f6szolgabiro), és szolitsdk fel azokat, hogy ne korla-
tozzak a szlil6k szabad iskolavélasztasi jogat, illetve ne zarassak be onkényesen a
felekezeti iskolakat, mert azok elismert nyilvanossagi joggal rendelkeznek.” A
KMKA rendelete a fentiekben ismertetett példék tantiséga szerint puszta forma-
sag maradt, a karhatalom pedig konyortelentiil hajtotta végre a felekezeti iskola-
hélézat felszamolasat célzo intézkedéseket: épiiletrekvirdlasok, gyermekek
beiratasa, sziilok, egyhazkozségi vezetok zaklatdsa, megfélemlitése. A csendér-
ség tulkapasai ellen az egyhazvezetés tobb izben is panaszt nytjtott be a KMKA-
hoz. Ez utébbi egy ideig mélyen hallgatott a jogorvoslatot kdvetel6 beadvanyok-
ra, majd amikor mégis valaszolt, akkor semmitmond¢ tagadasba burkoldzott.
A november 27-én beadott féhatdsagi atiratban ezzel az eljarassal kapcsolatban
a kovetkezoket olvashatjuk: a folyé tanévben beadott szamos beadvanyaikra
semmi valaszt nem kaptak, és nem sok remény van az tjabb el6terjesztés elinté-
zésére sem, mindazonaltal kotelesek jelenteni és jogorvoslatot kovetelni az isko-
lai tigyekbe valé csenddri tulkapasok ellen, amelyek féleg Udvarhely megyében
sokasodtak meg. Mivel az iskolak ellen fellép6 csenddrok arra hivatkoztak, hogy
nekik szobeli parancsuk van, ezért intézkedjenek, hogy a csendéri befolyds sziin-
jon meg az oktatas teriiletén. A hatalom cinikus magatartasara nemcsak a elma-
rado jogorvoslatbol kovetkeztethetiink, hanem az éppen a november 27-i bead-
vanyra adott dllamtitkari valaszbdl. Ebbdl a szempontbol mindenekel6tt a valasz
keltezését érdemes megemliteni, ugyanis az 1921. februar 22-i id6pont szandé-
kos cstisztatasra utal, magyaran a valaszt célzatosan egy olyan idépontban fogal-
maztak meg, amikor a jogsértések kérdése gyakorlatilag teljesen okafogyotta valt
a felekezeti iskolak felszamolasanak lezarulasaval. Egyszertibben fogalmazva,
amig a csenddri zaklatasok folytak az allami iskoldk megszervezésének céljabol,
a KMKA csendben maradt. A cinizmus természetesen tartalmi szinten is tetten
érhetd: a valaszad6 érdemben nem reagalt a jogsértésekre, minddssze azt a sem-
mitmondo és problémamegkeriil6 allitast tartalmazta, hogy sem 6k, sem pedig
a tanfeliigyel8ség ilyen utasitdst nem adtak.”® Ugyancsak februdr 22-én a KMKA

76 HalmasiUELvt., 1920-1925. évi iratcsomd, 321. L.
77 HalmasiUELvt., 1920-1925. évi iratcsomd, 350. L.
78 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 32.
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kiilon valaszban reagalt a homorédszentmartoni egyhazkozség ama panaszara,
hogy a helyi hatdsagok kényszerit6 eszkozoket alkalmaztak a gyermekek allami
iskolaba torténd beiratasahoz. Ez a valasz az el6z6hoz hasonlé logikat tartalma-
zott, tagadta a jogsértések elkovetését és 1étezését. A kényszeritd eszkozok alkal-
mazasa — irtak —, nem felel meg a valdsagnak, ezt pedig az igazolja, hogy feleke-
zeti iskola mikodik a kozségben 6tven-hatvan tanuléval” - a felekezeti iskola
léte tehat érvelésiik szerint kizarta a jogsértések lehetéségét!

Ha 6sszegezni szeretnénk az 1920/1921. tanév eredményeit, akkor azt nyu-
godtan tekinthetjiik a kudarc esztendejének. Pal Ferenc az 1921. julius 6-i lokodi
kozgytilésen ennek okait nagyon leegyszertsitve a kovetkezékkel magyardzta.
»Az ok részben tan a bizalmatlansag féhatésagunk segélyt nyudjthatasa irant, 6-
képpen pedig az iskolai épiiletek kiméletlen elvételével beallott helyiség és felsze-
reléshiany, amihez mashol jarulhatott a hivek részérdl az esetleges tehertdl vald
szabadulds gondolata is.”* Hellyel-kozel hasonléan vélekedett az iskolabezara-
sokrdl Urmési Jozsef is, aki az 1920. december 5-én EKT-hoz irt levelében rend-
kiviili éleslatassal adta tudomasul feljebbvaldinak azt, hogy egyhazkorében a fe-
lekezeti oktatds a végallomasahoz érkezett, és teljesen értelmetlen ezt az tigyet
tovabb erdltetni. Hosszabban idéziink levelébdl, amely tomor és targyilagos lat-
lelet a felekezeti oktatasiigy ellehetetlentilésének folyamatardl és okairdl. ,,A ro-
man kozokt[atas]iigyi hatésagok 31356 sz[amu] rendelete kivette a tantermeket
és isk[ola] felszereléseket kezeinkbdl, s ezzel felekezet iskoldink életfonala el van
metszve. Egyhazkozségeink népe j iskolaterem épitésére és felszerelésére vallal-
kozni nem tud, s erre buzditani 6ket hidbavald, s6t kényes is tobb olyan okbol,
melyet irasban itt nem fejthetek ki. Ha még fenn is tudna tartani sok egyh[az]
kozség a felekezeti iskolat, az oda kinevezett allami és felekezeti tanitok, meg a
nép kozott is, allando surlodas, heccel6dés lenne. Elkovetkezhetnék olyan hely-
zet is, hogy a roman hatdsagok a felekezet iskola tantermét és felszerelését nem
tartja a torvény kivanalmainak megfelelonek, becsukjak s akkor a tanitok allas
nélkiil maradva az egyh[az]kozségek nem vallalhatjak értiik a felel3sséget. Mind-
ezeknek a fenti rendelettel kapcsolatban valé megbeszélése, megfontolasa arra
késztette a tanitosagot, hogy a fiiggd valsagos allapotban helyzetét biztositsa, ne-
hogy az ellentall6 tisztvisel6k bizonytalan és szomoru sorsara jussanak. Egyh[dz]
kozségeink tobbsége biztositékot nem vaéllalhatvan a kovetkezenddkrdl s
e[gyhazi] f6hatosagunktol sem kapvan a fenti rendeletre vonatkozolag semmi

79 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 65.
80 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1921. évi iratcsomo. Esperesi iktatoszam: 274-
1921. Pal Ferenc esperes 1921. julius 6-an kelt kozgytlési jelentése.
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tajékoztatast, a kantortanitok és tanitok tobbsége f[oly6] ho 4-én értekezletiikon
kimondottak az allami szolgalatra vald jelentkezést. Az egyes egyhazkozségek
kantortanitdiknak e tekintetben feloldast adtak, mert reajuk és a gyermekekre is
jobb, hogy a régi személyek maradjanak meg allasaikban, hogysem ujjakat he-
lyezzenek oda. [...] Mi lelkészek is fajlaljuk ezt a véltozast, de tanitéink bizony-
talan helyzetét, pénztelenségét s j6v6 aggodalmaikat tekintve tovabb nem biztat-
hattuk 6ket, mert a még mindig allasnélkiili tisztvisel6k jajszava, panasza erre
figyelmeztetett. Tomegesen és egyiittesen hataroztak, mely elé gatat vetni ugy
sem lehetett”®" December 6-an Ajtay Janos is a felekezet iskolarendszer Ossze-
omldsarol beszélt a tanitok atdllasa, valamint a lelkészek altal mikodtetett isko-
lak bezarasa miatt, EKT-hoz irt helyzetjelentését pedig azzal zarta, hogy teljesen
tehetetleniil allnak a kialakult helyzettel szemben.®

Az egyhazkozségtol beérkezett jelentések természetesen nem maradtak ha-
tastalanul, 1920. december 15-én espereseihez intézett leirataiban Ferenc Jozsef
piispok is elismerte, hogy a kialakult kényszerhelyzetben kénytelenek meghat-
ralni. A felekezeti iskolak felallitasahoz és fenntartdsahoz vald jogukrél nem
mondhatnak le - iizente —, de a ,jelenlegi helyzet er6hatalmi kényszere el6tt az
egyes egyhazkozségek kétségteleniil meghajolni lesznek kénytelenek, s igy ha is-
kolaépiilet vagy tanit6i személyzet hianya jelenleg lehetetlenné teszi az iskola to-
vabbi fennallasat, atmenetileg ezt a helyzetet tlrni lesznek kénytelenek, mert a
hivek megosztasat s az aldatlan személyi tusdkban partokra szakitasat keriilni
kell”®

Ha az impériumvaltas utani masodik tanévet mindsiteni akarjuk, akkor azt
nyugodtan nevezhetjiik az 6sszeomlds esztendejének, ugyanis a tizennyolc fele-
kezeti tanintézet koziil tizenot vagy meg sem nyitott, vagy pedig bezarta a kapu-
it 1920 decemberében. Az iskolabezardsoknak és az akoriil kibontakozé konflik-
tusnak az egyhazkozségek mellett az egyes kozosségek tankoteles gyermekei is
kozvetlen elszenvedéi voltak, egyrészt a késén indulo tanév, masrészt a szeptem-
bertél novemberig tartd épiiletrekviraldsok miatt. Ez utébbi esetben a tanitds
sziinetelt az iskolabezarasig, vagy pedig atmenetileg ujraindult az ideiglenesen
berendezett tantermekben. (6. tablazat)

81 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 35.
82 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 36.
83 HszentmdartoniUELvt., 1920. évi iratcsomo, 24. L.
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Sor- e, 1920/ 1,921' Iskolaépiilet Iskola
szam Egyhdzkozség tanev , elvétele bezarasa
megkezdése
1 |Abdsfalva 1920. 10. 11. - 1920. 12. 10.
2 | Gyepes 1920. 10. 18. - 1920. 12. 27.
3 | Kénos 1920. 10. 18. - 1920.12. 19
4 |Lokod - - 1920. 10. 19.%
5 |Homorédalmas - - 1920. 12. 09.
6 |Homoroddjanosfalva 1920. 10. 11. | 1920. 10. 18. -
7 |Homorédkaracsonyfalva | 1920. 10. 11. | 1920. 11. 30. | 1920. 12. 30.
8 |Homor6dkeményfalva - - -
9 |Homorédszentmarton - 1920. 09. 17. -
10 |Homorodszentpal 1920. 10. 14. - 1920. 12. 01.
11 |Homorddszentpéter 1920. 10. 20. - 1920. 12. 05.
12 |Homordédujfalu - - 1920. 12. 26.
13 |Okland 1920. 10. 04. | 1920. 10. 16. -
14 |Recsenyéd 1920.10. 11. | 1920. 10. 17. -
15 |Székelyderzs 1920. 10. 25. - 1922.06. 01.
16 |Székelymuzsna - - -
17 |Vargyas 1920. 10. 18. - -
18 | Varosfalva - - 1920. 12. 05.

6. tablazat: Kimutatds a tanitds megkezdésének, valamint az iskola bezdrdsdt
kimondé keblitandcsi és kozgytilési hatdrozatoknak az idépontjardl*

A ,,tlél6” iskolak

Bar az 1920/1921. tanév katasztrofalisnak bizonyult, az egyhdzvezetés nem
mondott le eredeti tervérdl, hogy minden egyhazkozség iskolat miitkodtessen.

84 Lokodban az 1920. oktober 19-én tartott keblitandcsi gytilés lemondott a felekezeti
iskolardl, mivel nem tudta fedezni a tanitdi fizetést, sem a sziikséges infrastrukturat (tan-
terem, tanitdi lakas). November 26-4n feliilirta ezt a hatdrozatat, és az iskola fenntartasat
mondta ki, az adatok hidnya azonban arra utal, hogy a szandékkinyilvanitason tul mar
nem tortént konkrét 1épés az oktatds megkezdésére. LUELvt. Keblitandcsi és kozgyiilési
jegyzbkonyv (1916-1922), 64-65., 66-67.

85 A kimutatdst a MUEKvGylvt. 2i-1920. jelzet(i iratcsomojaban talalhato jelentések
alapjan allitottuk 6ssze. Az iskolabezarasokrdl dontd kozgytilési hatdrozatokat délt betiik-
kel szedtiik.
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Ennek szellemében 1921. julius 13-i korlevelében az EKT az egyhaz ,,1ényegébdl
és torténelmébol” fakado jogara hivatkozva minden egyhazkozséget iskolafenn-
tartasra szolitott fel. A kotelezettség aldl csak atmenetileg és egy esztendére lehe-
tett felmentést kapni az egyhazkor altal alaposan megindokolt el6terjesztés alap-
jan.*® Az iskoldk fenntartasat egyhazi és nemzeti szempontbdl létfontossagtiinak
nyilvanittaté rendelet maximalis dldozatkészségre hivta fel az egyhazkozségeket,
de természetesen tudatdban volt annak, hogy a legtobb koziilitk mar elérte gaz-
dasagi teljesitéképességének hatarat, és ugy kell hozzalatnia az Gj tanév megszer-
vezéséhez, hogy gyakorlatilag nem rendelkezik a sziikséges pénzforrasokkal.
»Ahol pedig elmentek az aldozatkészség végs6 hataraig - irtak —, és semmi mas
forras nem all rendelkezésre, ott keresni [kell] s Isten utdn bizva-remélve, hogy
meg is fogjuk talalni az iskolak fenntartasara sziikséges anyagi feltételeket.”™
Informaciodink szerint az EKT leiratat mindenhol pozitivan fogadtak, és elismer-
ték az iskola felallitasanak fontossagat, de harom egyhazkozségen kiviil (Okland,
Székelyderzs, Vargyas) mindegyik felmentést kért nyomorusagos gazdasagi
helyzetére hivatkozva. Abasfalvan példaul az 1921. julius 31-i kozgytilés ,,6rom-
mel” vette tudomasul az EKT iskolafelallitasra felszolité korlevelét, és elviekben
tamogatta is az abban leirtakat, azonban madr ,sajndlattal” allapitotta meg azt,
hogy a hivek dldozatkészségére nem lehet tdmaszkodni, mert a ,,gazdakozonség-
nek még a mindennapi sziikséglete sincs biztositva a sziklas foldek terméketlen-
sége folytan”® Hasonlo kovetkeztetésre jutott ebben a kérdésben az augusztus
7-én tandcskozd gyepesi kozgytilés is: a felekezeti oktatast egyhangtian tamogat-
jak, annak sziikségességét elismerik, azonban az 1921/1922. tanévre képtelenek
iskolat szervezni, mivel tanterem nincs, az anyagi nehézségeik miatt pedig nem
tudndk fizetni a tanitot sem.* Vdrosfalvan a julius 31-én iilésez6 keblitanacs az
iskola ujjaszervezését mondta ki a helyzet kedvezére forduldsa esetén, azonban
6k is ugy nyilatkoztak, hogy az el6ttiik allé tanévben a pénzhidny, a gyenge ter-
més és az ,,altalanos szegénység” miatt a felekezeti oktatas beinditdsa a ,,lehetet-
lennel hataros”*

A ,tulél8” iskolak koziil idérendben els6ként a székelyderzsit érte utol a vég-
zet, miutan 1922. majus 10-én Udvarhely megye Kozigazgatasi Bizottsaga koz-
egészségligyi szempontbdl alkalmatlannak nyilvanitotta az iskolahelyiségeket, és

86 HujfalviUELvt., 1916-1923. évi iratcsomo, 141. L.

87 HujfalviUELvt., 1916-1923. évi iratcsomo, 141. L.

88 AUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzokonyv (1910-1921), 291.

89 GyUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzokonyv (1901-1924), 340.

90 VfalviUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1914-1922), 203-204.
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bezaratta a megyei fGorvos javaslatara. Utobbi jelentésében a kovetkezdkkel in-
dokolta az iskolabezarast: a 178. szam alatti szoba, amely alig felel meg harom
személy lakhatasi igényeinek, 6tven gyermeknek ad helyet, a 223. szam alatt pe-
dig egy kisebb és nagyobb szobaban huszonét, illetve 6tven gyermek van dssze-
zsufolva.® A tanitok irasban beterjesztett kérdését az iskola jovojére, fizetésiikre
és nyugdijukra vonatkozoan junius 1-én targyalta a keblitanacs, és rovid helyzet-
felmérés utan ugy dontétt, hogy mivel megfelel6 épiilettel nem rendelkezik, és a
fizetésekre sincs pénzfedezete, ezért az iskolajat megsziinteti, ha tanitoit az alla-
mi iskola hajland¢ lesz atvenni.”> A keblitandcs hatdrozatat november 12-én a
kozgytilés is elfogadta, és lelkészét megbizta azzal, hogy az iskolafenntartas kote-
lessége aldl egyéves hataridére kérjen felmentést a féhatdsagtol.”

Az 1920. janudr 7-én megnyitott iskoldt fennalldsdnak révid ideje alatt ar-
nyékként kisérte végig a felszamolas veszélye. Hairom honappal a megnyitast ko-
vetden (aprilis 6.) a megye tanfeliigyelGje mar bezarassal fenyegette meg az isko-
laszék vezetdit a higiéniai és didaktikai feltételek hidnya miatt.” Egy esztenddvel
késdbb (1921. aprilis 15.) a KMKA részesitette megintésben az iskoldt, és a ko-
vetkez6 torvénysértésekre hivta fel a figyelmet a tanfeliigyel6ség jelentésére hi-
vatkozva: az oktatds eredménye nem kielégitd, az iskolahelyiség nem megfeleld,
nem tanitjdk Romania f6ldrajzat, térténelmét és alkotmanyat, nem biztositjak a
2300/919-es rendeletben el6irt tanito6i fizetést, nincs érvényesitve a tanitok okle-
vele, nincs elegendd butor és tanfelszerelés, nincsenek az oktatasiigyi minisztéri-
um altal jévahagyott tankdnyvek.”> A KMKA kifogésait 1921. junius 30-an tar-
gyalta az egyhazkor nevelésiigyi bizottsaga, és a kovetkezdket allapitotta meg: a
tanitds eredménye jo; a helyiség az iskolaatvétel miatt nem lehet megfeleld; a
foldrajz, torténelem és alkotmany a kormanyzdtanacs rendelete szerint tanitta-
tott; az oklevelek érvényesitése az allami tanitok esetében sem tortént meg, a fe-
lekezeti tanitokat erre felszdlit6 rendeletet pedig visszavontak; a szemléltetd esz-
kozok beszerzése az allami iskoldk szamara is lehetetlen azok hidnya miatt; ez
utdbbi az oka a tankonyvek hidnyanak is; a fizetésre vonatkozo rendeletet nem
ismerik.” Mint lathaté a bizottsag vizsgalatabdl, a székelyderzsi iskola ellen
emelt kifogasok egy része indokolt volt, azonban ezeknek egy része — tanfelsze-

91 SzderzsiUELvt., VII. iratcsomé (1921-1926) 192. 1.

92 SzderzsiUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzékonyv (1919-1930), 195-196.
93 SzderzsiUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzékonyv (1919-1930), 217-218.
94 MUEKvGylvt. Jelzet: 110f-1919. Sorszam: 10.

95 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 51.

96 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 62.
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relés, tankonyvek hianya - téliik fiiggetlen tényezékon mulott, masfeldl pedig
olyan feltételeket is szamon kértek, amelyeket az allami iskoldk sem teljesitettek
- tanfelszerelés, oklevelek érvényesitése —, vagy amelyek éppen nem vonatkoz-
tak a felekezeti iskoldkra (tanitdi oklevelek érvényesitése). Az EKT szeptember
20-4n a megintés hatdlyon kiviil helyezését kérte a KMKA-tdl, és tigy fogalma-
zott, hogy a helyiségre vonatkozé kifogas felemlegetése nem indokolt addig,
amig a magyar allamnak atadott felekezeti iskola {igye nem nyer végleges don-
tést.”” A nevelésiigyi bizottsag, valamint az EKT érvelése természetesen nem ha-
totta meg az allami hatdsagokat, és 1922 tavaszan végil sikeriilt bezaratniuk a
komoly vetélytarsat jelentd felekezeti iskolat, amely az 1921/1922. tanévet harom
tanerGvel és 115 beiratkozott tanul6val kezdte az allami iskola tizenegy gyerme-
kével szemben.”®

Az oklandi iskola viszonylag révid torténete magan hordozta mindazokat a
kortiineteket, amelyek az unitarius felekezeti oktatast jellemezték ebben az id6-
szakban: megfelel infrastruktura és pénzalapok hianya, allami hatésagok zakla-
tasa. Akdrcsak mashol, Oklandon is az egyik f6 problémat az alkalmas iskola-
éptilet hianya képezte. A kozségi iskola megalakuldsa utan a hasznalaton kiviil
kertilt felekezeti iskolat lebontottak, az impériumvaltast kovetd elsé tanévben
azonban sikertilt bebocsatast nyernitik az allami tulajdonban levé iskola épiile-
tébe.” Miutan innen 1920. oktéber kozepén koltozniiik kellett,'™ az 1920/1921.
tanévben az iskola egy bérelt épiiletben kapott helyet, az 1921/1922. évben pedig
a kantortanitdi lakasban, mivel a bérelt ingatlan tulajdonosa nem volt hajlandé
megujitani a szerzédést.'” Az 1922/1923. évet a prefektus jovahagydsaval a jards-
birésag épiiletének két bérelt termében kezdték meg szeptember 20-an,'** okto-
ber 26-an azonban mar kénytelenek voltak ezeket kitiriteni a jarasi 6rmester,
kozségbird és jegyzé jelenlétében. Az iskola kitelepitését telefonhivassal a pre-
fektus rendelte el, az egyhazkozség lelkészének levélben és taviratban hozza inté-
zett megkeresései pedig megvalaszolatlanok maradtak.'® A hatdsagok eljarasat

97 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 62.

98 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 28.

99 Az Udvarhely megyei tanfeliigyel6 1920. oktéber 12-én, illetve az okldndi jarasi
f6szolgabird 1920. oktober 15-én az egyhazkozséget az allami iskola épiiletének atadasara
szolitotta fel, mindez arra utal, hogy az 1919/1920. tanévben a felekezeti iskola itt
miikodott. OUELvt. 1914-1923. évi iratcsomo, 301., 302. 1.

100 QUELvt., 1914-1923. évi iratcsomd, 301., 302. 1.

101 QUELwt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzékonyv (1902-1921), 327-328.

102 QUELNvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1922-1926), 21.

103 QUELNvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1922-1926), 28.
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Pal Ferenc lelkész szandékos tamadasként értékelte: ,Végtelen sajnalattal tapasz-
taljuk — mondta -, hogy a megatalkodott rosszindulat a hat6sag részérél nem
hianyzik, karhatalommal tiltott ki az épiiletb6l”'™A kilakoltatast kovetden fel-
meriilt a gyermekek allami iskolaba torténé atengedése is, ezt a 1épést azonban
sikertilt elkeriilni egy ujabb ingatlan kibérelésével. Az 1923. februdr 24-i kozgyt-
lésen elmondott jelentésében Pal Ferenc még zavartalanul foly6 oktatasrdl be-
sz&lt, a marcius 16-i keblitanacsi és iskolaszéki gytilésen azonban Kozma Ferenc
tanitd arrol tajékoztatta a jelenlevoket, hogy a hirek szerint az épiiletet el akarjak
rekviralni a csendérség szamara. Kozma értesiilése igaznak bizonyult, és majus-
ban az iskolanak ismét koltoznie kellett, tjbdl a kantortanitoéi lakasba,'® ahol a
kovetkezd, 1924/1925. tanévben is mikodott. Az 1925/1926. iskolai évben az ok-
tatas két épiiletben zajlott: egy bérelt teremben, valamint a kantortanito6i lakas
egy szobajaban,'* és ugy tlinik, hogy a kovetkezo és egyben utolsé tanévben is
ezekben az ingatlanokban kapott helyet az egyhdzi iskola. Felmeriil természete-
sen annak a kérdése, hogy miért nem maradhatott az iskola mindaddig a kantor-
tanit6i lakdsban, amig a tantermek kérdését nem lehetett megnyugtatéan ren-
dezni. A valaszunk erre az, hogy egyfeldl a kdntor igényt tartott a neki hivatalbdl
jaré lakasra, masfeldl pedig folyamatosan fennallt a veszélye annak, hogy az in-
gatlant oktatasra alkalmatlannak nyilvanitjak, és erre hivatkozva bezarjak.'””

Az egyhazkorben egyediiliként az 1925. junius 11-i iskolaszéki gytlésen fel-
meriilt egy iskola épitésének a gondolata is. Pal Ferenc lelkész ennek sziikséges-
ségét két okkal tdmasztotta ald: az dllami hatosagok kitilthatjék gytiléseiket a pol-
gari kozség épiiletébdl, gondoskodni kell tehat egy helyiségrédl, ahol ezeket
megtarthatjak, illetve ahol az oktatason keresztiil ,,nemzeti fajunkat, vallasunkat,
miuveltségiinket, nyelviinket biztositsuk™'*® Pal allaspontjat osztotta Mathé Ist-
van egyhazkori feliigyel6gondnok is, aki javasolta, hogy az egyhazkozség fejezze
ki ragaszkodasat a felekezeti oktatas irdnt, és iskolajat az épités dltal igyekezzen
megtartani.'” Az épités kérdését elsé izben a junius 11-i kozgytlés targyalta, a
jelenlevék azonban nem tudtak donteni sem az iskolafenntartds, sem pedig az
épités tigyében."® Augusztus 23-an ujabb kozgytlést hivtak dssze, és akarcsak az
el6z6 alkalommal, az épités fontossagat az azt tamogatd személyek most is nem-
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zeti szempontokkal indokoltak. Felszélaldasaban Pal Ferenc azzal érvelt, hogy a
»helyzet igazolja a fel[ekezeti] iskolaztatas sziikségességét, amikor a magyar
nyelvi all[ami] iskolak Udvarhelyen kezdve 4t fognak alakulni rom[4dn] nyelv(-
ekké. Iskoldnkban - hangsulyozta —, ha a roman nyelvet tanitjak is, az éltalanos
tanitasi nyelv azért magyar”'"! Ez alkalommal a jelenlevéknek sikeriilt egyezség-
re jutni — az iskola felépitését az 1926/1927. évre iitemezte be a kozgytlés -,
azonban az a kijelentés, miszerint az ,épités attdl fiigg, hogy az allamhatalom
mit r6 rank, mert eddig még minden koévetkezd év terhesebb volt’,!'? mar el6je-
lezte azt a helyzetet, hogy az épités tigye tavolrdl sem volt lezarva az egyhaztagok
egy részének a szemszogébal.

Az iskolafenntartas és -épités egyhazkozségi vezetdk altali eréltetése ellenre-
akciot sziilt a hivek korében, és ugy tlinik, hogy az ellenérzés fokozatosan er6so-
dott, ugyanis szeptember 18-an Kozma Miklds arrdl szamolt be a keblitanacs és
iskolaszék tagjainak, hogy a faluban tobben azt a véleményt hangoztattak, hogy
jo volna, ha a tanité dtmenne az allami iskolahoz. Kozma szerint ezt az éllaspon-
tot az a megfontolas sziilte, hogy az egyhazkozség ilyen formaban megszabadul-
hatna az iskolafenntartasbol szarmazo anyagi tehert6l.'?

A lappangd, hirek formajéban jelentkez6 ellenallas az 1926. januar 19-i koz-
gytlésben jutott kifejezésre nyilvanosan, amikor is hatarozni kellett arrol, hogy
két épitkezési terv koziil az egyhazkozség melyiket szeretné megvalositani. A ki-
alakult kdzhangulatrol és az ellentétes véleményen levo két tabor erdviszonyairdl
igen sokat eldrul az a tény, hogy az épités érdekében lényegében csak ketten sz6-
laltak fel, a lelkész és a tanito. Pal Ferenc tobbszori hozzaszoélasaban elvi alapon
probalta meggy6zni a jelenlevoket, és az iskolaépitést nemzeti és egyhazi érdek-
nek nevezte. Kozma Miklds gyakorlati érvekkel igyekezett megnyerni a kétkedo-
ket: a személyenkénti hozzajarulds — hangoztatta — lényegesen kevesebb a falu-
ban rémhirként elterjesztettnél, ugyanakkor Berecz Janos erddmérnoktdl azt az
igértet kapta, hogy annyi fat fog kiutalni, amibdl az ,,0sszes kiadasokat fedezni
lehet”. Kovacs Jozsef egyhdztag az emberek vagyoni helyzetére és az éppen épi-
tésben levé jegyz6i lakas terheire hivatkozva tartotta kivitelezhetetlennek az épi-
tés megkezdését. Ugyand arra is figyelmeztetett, hogy a jaras két leggazdagabb
egyhazkozsége (Homorddalmas, Homorodszentpal) sem tart fenn iskolat, de két
évvel korabban lemondott errdl a jogardl a sokkal jobb helyzetben levé Székely-
derzs is. Ha iskolat is épitenek — zarta ellenérveinek sorat —, meglehet, hogy azt
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be fogjak zarni egy rendelettel. Egyed Albert kifogasolta a magas koltségeket, fe-
leslegesnek és céltalannak tartotta az épitést, érvelésében pedig 6 is arra hivatko-
zott, hogy mas egyhazkozségben sem lehet latni az dldozatkészségnek jeleit.
Megfogalmazddtak egészen szélséséges allaspontok is, amelyek mar nemcsak az
épités, hanem az iskolafenntartds 1étjogosultsagat is tagadtak. Egyed Jozsef egy-
héaztag példaul az iskola teljes megsziintetését javasolta, Elekes Andras pedig ugy
fogalmazott, nem kell iskola, mert helyette ott van az allami. Miképpen az a fen-
tiekbdl lathato, az épités terve egyontetii elutasitasba iitkozott, és csupan arrol
sziiletett hatdrozat, hogy az iskolat az év végéig fenntartjak.'

Az iskolafenntartas koltségeivel szembeni idegenkedés az egyetemes egyha-
zi add kérdésében is hatdrozottan megmutatkozott. A janudr 19-i kozgytlésnek
az iskoldk finanszirozdsara 1922-ben bevezetett ad6 begytijtése feldl is hatdroz-
nia kellett. Janudr 6-an a keblitanacs gy dontétt, hogy az adét a hivek vagyoni
helyzetének figyelembevételével ugynevezett kirovassal fogja begytjteni. A ja-
vaslatot jogerdre emelni hivatott kozgytilésen a keblitanacs inditvanya azonban
heves ellenallast valtott ki a jelenlevok tobbségébdl. A jegyzékonyvet vezetd
Kozma Miklds szerint a vitaban az iparosok és munkasok voltak a ,,sz6vivok’,
elsésorban 6k ellenezték az adét. A vita hevében ,,haragos, kihivo, részben kom-
munista megnyilatkozasok” is elhangzottak, és olyan vélemények is megfogal-
mazddtak, hogy ,elhagyom a valldst, nem kell templom, iskola stb!'* A gytilés
végiil hatarozathozatal nélkiil zarult - a jelenlevék elhagytak a gytiléstermet —, és
mivel nem sziiletett dontés az adé behajtasarol, a tanitok 1925/1926. tanévi fize-
tését a fohatosag egyenlitette ki.''® Az egyetemes egyhazi add befizetésének el-
maraddsa az 1926/1927. tanévben is meghiusitotta a tanité pontos idében és
megfelelé 6sszegben torténd javadalmazasat. Ebbél fakadéan 1926. méjus 24-én
a keblitandcs arra kényszeriilt, hogy amig az adobol vagy féhatdsagtol valami
pénz érkezik be, addig az egyhazkozség pénztarabdl fizessen ki haromezer lejt
tanitdjanak.'”’

Az oklandi iskola anyagi helyzetének ingatagsaga, a hivek fasultsaga, az is-
kola irant érdektelentil viselked6k negativ hatdsa az aktiv egyhaztagokra egyér-
telmien kihamozhato Pal Ferenc 1927. janudr 24-én keblitandcsi és iskolaszéki
gytlésben elmondott jelentésébdl. Eszerint az 1925/1926. évi adét 1927 januar-
jaban, az 1926/1927. évit 1927 szeptemberében kellett befizetni a féhatdsag
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pénztaraba gy, hogy az 1923/1924. és az 1924/1925. évekre még 18 000 lej tar-
tozasa volt az egyhazkozségnek a f6hatosaggal szemben. Az els6 két évben 6n-
kéntes alapon a hivek még valamivel tobb mint 16 000 lejt adomanyoztak (éven-
ként 8000 lejt), az 1925/1926. évben azonban mar csak két egyhaztag volt
hajland¢ fizetni (1080 lejt). A tobbi egyhaztag, aki addig adomanyozott, a nem
fizet6kre hivatkozva elzarkdzott az adakozastol. A tanitéi fizetéseket — zarta Pél
Ferenc beszamolojat — ezért az egyhazkozség pénzalapjaibol, valamint a f6hato-
sagtdl kapott pénzsegélyekbdl tudtik csak kiadni.''® A tanitdi fizetések fedezése
céljabdl a gytilés az el6z6 esztend6hoz hasonldan az add vagyoni helyzet szerint
torténo kivetésérdl hatarozott, és el6zetesen mintegy 15 000 lejes bevétellel sza-
molt. A hatdrozat végrehajtdsarél donteni hivatott janudr 29-i kozgytilés azon-
ban a javaslat felolvasasa utdn éltalanos kaoszba siillyedt. A gytilésen elnokld
lelkész a terem elhagydsara szdlitotta fel a javaslattal egyet nem értéket, aminek
viszont az lett a kdvetkezménye, hogy ,,megmozdult a tomeg, s a gytilésterembdl
zajongva kivonult, csak mintegy 10-12 maradt vissza, s ezért a gytilés véget ért”'"*

Fenti adataink titkrében gy 0sszegezhetiink, hogy az okldndi iskola hivek
altali kozvetlen finanszirozasa minden eréfeszités ellenére totdlis kudarcot val-
lott. Miikodése minden jel szerint a f6hatosag pénzsegélyétdl fiiggott, ami az
évek el6rehaladdsaval folyamatosan novekedett. Az 1923/1924. évben példaul
47%, az 1924/1925. évben 55%, az 1925/1926. évben pedig 65% volt a kozponti
tamogatas aranya az iskola koltségvetésében.' A folyamatosan romld pénziigyi
helyzetet az iskola eladdsodasa is vilagosan jelzi: az 1925/1926. tanévben 14 500
lej kolcson felvételére kényszertilt az egyhazkozség kiilonféle pénzalapjaibol,'!
1927 februdrjaban azonban az ad6sag mar 24 500 lejre duzzadt, miutan 10 000
lejnyi tartozast a tanitondjével szemben is felhalmozott.'"* Latva az egyetemes
egyhazi add kudarcat, Pal Ferenc alternativ megoldasokat keresett: timogatasért
fordult a helybeli kozbirtokossaghoz, polgari kozséghez, az egyhazkozség né- és
ifjusagi egyleteihez, valamint a megyei takarékpénztarhoz.'*® Mivel semmiféle
informaciéval nem talalkoztunk a segitségkérés eredményét illetGen, ezért azt
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feltételezziik, hogy a felkérések megvalaszolatlanul maradtak. A f6hatdsag isko-
lak melletti elkotelezettségét — és talan a sziilok egyhazi iskolaval kapcsolatos el-
lenszenvének a mérséklésére valo torekedését — azonban jol illusztrélja az a tény,
hogy 1927 jiniusdban a sziil6k tehermentesitése végett ¢ finanszirozta a tanuldk
vizsgadijat.'**

Az iskola feladasat végiil mégsem a pénziigyi nehézségek, hanem a nyilva-
nossagi jog megvonasa kényszeritette ki, azaz a kozvetlen allami beavatkozas.
Adataink szerint a nyilvanossagi jogot az 1925/1926. tanévben veszitette el az
iskola, és a kovetkezd, utolsé tanévben is a nélkiil miikodott, noha az egyhazi f6-
hatdsag személyes targyalasok utjan probalta ezt a kérdést orvosolni. Mivel a
nyilvanossagi jog hianyaban a tanuldknak egy allami iskolai tanitokbol allé bi-
zottsag el6tt kellett levizsgazzanak, ezért az allam minden eszkozt megragadott a
gyermekek elbuktatdsahoz abbdl a megfontolasbdl, hogy a sziiloket ezaltal tan-
toritsa el a felekezeti iskolatol. Markans példaja ennek a taktikanak az 1927. ju-
nius 22-én lezajlott vizsga, amikor tizennégy tanuld allt a bizottsag elé az oklandi
allami iskoldban. Mivel koziilik négy hadiarva volt, ezért csak tiz gyermeknek
kellett volna vizsgadijat fizetnie. A bizottsag elndke azonban - Pal Ferenc szerint
— ,rosszkedvben 1évén nem volt hajlandé engedni’, és a hadiarvak szamara is ko-
telezvé tette az el6z6 évhez képest megemelt vizsgadijat. A szobeli és irasbeli
megmérettetés ,tulzott kovetelmények felallitasaval” déleldtt kilenc 6ratol, egy-
6ras megszakitassal, délutan harom Odrdig tartott, a végeredmény pedig kataszt-
rofélisra sikeredett, ugyanis a jelentkezok koziil minddssze négy tanul6 kapott
atmeno jegyet.'”

A nyilvanossagi jog kérdését és az ezzel szorosan 0sszefiiggd vizsgaeredmé-
nyeket julius 24-én targyalta a keblitanacs és iskolaszék egyiittes iilése, és az alab-
bi kovetkeztetésekre jutottak: az ,,allami kozegek egyenesen iskolank megsem-
misitését célozzak’, a jovot illetden pedig, mint ,,szomoru valdsagot” latjak, hogy
»nyilvanossagi jog nélkiil hiabaval¢ az iskola fenntartdsa iranti minden igyeke-
zete, s eredmény nélkiil sarba kidobott a fenntartdsra forditandé minden anyagi
éldozat”'?® Erezhet6vé vélt a sziilok felekezeti iskola ellen forduldsa is, létva gyer-
mekeik meghurcoldsat a vizsgak alkalmaval, és az eltoltott iskolai évek felesleges-
ségét a nagyaranyu elbukasok miatt. Célszert lenne ezért ideiglenesen lemonda-
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ni az iskolarol, a tanitokat atengedni az allami iskoldhoz azzal a feltétellel, hogy
egyikiik a kantori allast is betolti.'”

Az utolsé hiradast az iskolaval kapcsolatban a szeptember 4-i keblitanacsi és
iskolaszéki jegyzékonyv tartalmazza. Eszerint Pal Ferenc és az egyhazkozség
gondnoka személyesen targyalt a tanfeliigyelével az iskola besziintetésérél azzal
a feltétellel, hogy a tanitdkat atveszik allami alkalmazasba.'**

Vargyason az els6 tanév a bérelt dllami iskolaban kezd6dott, az épiilet allami
kezelésbe vétele azonban nem okozott akkora fejtorést, mint mashol, mivel 1920
oktoberében az egyhdzkozségnek sikeriilt visszavennie a régi iskolaépiiletét,
amelyet addig a kozség hasznalt killonféle adminisztrativ célokra.’”® A harom
tantermes épiiletet f6hatosagi timogatdssal 1921-ben a kovetelményeknek meg-
felelden atalakitottdk,'*® és a bezaras pillanatdig ez az ingatlan adott helyet a fele-
kezeti iskolanak. Kiss Karoly kantortanité szerint az 4j épiiletben az oktatds a
»puszta falak kozott” kezd6dott meg, azonban a kozségben szervezett gytjtés
eredményeként sikertilt a tantermeket bebttorozni.”*! Vargyason tehat az infra-
struktura adott volt a zavartalan munkahoz, és az iskola annyira népszert volt a
lakossag korében, hogy tobb gorogkeleti sziild is ide iratta be gyermekeit, a mar
muikodé allami iskola helyett.'*

Az iskola pénziigyi finanszirozasanak nagyobb hanyadat természetesen itt is
a féhatosag vallalta magara. 1920. december 18-4n Kiss Karoly arrdl értesitette a
keblitanacs és iskolaszék tagjait, hogy a f6hatdsag igéretet tett harom tanito fize-
tésére, ezért az egyhazkozségnek csak a fenntartasi koltségeket kell hogy bizto-
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sitsa.'*® Késdbbi adataink szerint, ha minimalis 6sszeggel is, de az egyhazkozség
is hozzdjarult tanitéinak javadalmazasdhoz: az 1922. augusztus 20-an tartott
kozgytilés példaul évi 1200 lejt hagyott jova tanitoi fizetésre.**A rendelkezé-
stinkre allé koltségvetési szamok azonban itt is jelentds aranytalansagot mutat-
nak a f6hatosagi hozzajarulas javara. Az 1920/1921. tanévben a 24 969 lejes kolt-
ségvetésbdl 20 288 lej a féhatosag része volt,'* az 1921/1922. tanévben a 35 473
lejbdl 31 100 lej,*¢ az 1922/1923. tanévben pedig az 55 780 lejbdl 45 515 lej.'”
Forrasaink szerint az iskolai koltségek egyhazkozségre esé részét a hivek onkén-
tes adomanyaibdl fedezték, a f6hatdsag iskolai kiadasainak fedezésére bevezetett
egyetemes egyhazi adé azonban itt is heves ellenallasba iitk6zott: az azt megsza-
vazni hivatott kozgytlések 1922-1927 kozott minden alkalommal hatdrozatkép-
teleniil zarultak a kérdés koriil kialakult fesziiltség miatt. A jelek szerint az egye-
temes egyhazi adoba ebben az idészakban csak az Onkéntesen befizetett
adomanyok folytak be, és ez nem minden esetben tudta biztositani az egyhaz-
kozség iskolafenntartasban vallalt onrészét: az 1928/1929. tanévre példaul az
EKT 37 090 lejt utalt ki az egyhazkozség helyett tanitoi fizetésre.*®

Oklandhoz hasonléan az iskola bezarasat itt is a nyilvanossagi jog megvona-
sa okozta. Ezzel a helyzettel els6 izben akkor szembesiilt az iskola vezet&sége,
amikor 1926. méjus 15-én kozolte a tanfeliigyel3ség vele, hogy a vizsgakat allami
bizottsag eldtt kotelesek megtartani. Plispoki utasitasra — miszerint a rendelet
alapjat képezd torvényszakasz nem vonatkozik rajuk - janiusban megtartottak a
vizsgakat a korabbi gyakorlat szerint, szeptember 1-én azonban a tanfeliigyeld-
ség jelezte az iskolaszéknek, hogy az Oktatdsiigyi Minisztérium nem ismerte el a
szigorlat eredményeit, ezért a beiskolazast csak a vizsganak egy allami bizottsag
el6tt valo megismétlése utan kezdhetik el. Ez utébbira szeptember 6-8. kozott
keriilt sor, miutan Miko Lérinc egyhazi titkar bukaresti targyaldsai eredményte-
leniil zarultak, ugyanis a vizsga megismételtetését is eszkozként hasznalték a fe-

133 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1908-1923), 1920. december 18-
an felvett keblitandcsi és iskolaszéki jegyzékonyv.

134 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1908-1923), 1922. augusztus 20-
én felvett kozgytilési jegyzékonyv.
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136 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1908-1923), 1923. februar 11-én
felvett keblitanacsi és iskolaszéki jegyz6konyv.

137 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzbkonyv (1923-1929), 1924. februar 5-én
felvett keblitandcsi jegyz6konyv.

138 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyilési jegyzékonyv (1929-1936), 37.
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lekezeti oktatds felszamoldsara iranyuld akcidhoz. A bizottsag munkajat ez eset-
ben is az allami iskola létszamanak gyarapitasa befolyasolta, ugyanis mind a
vizsga ideje alatt, mind pedig azt kovetéen kozolték a felekezeti iskola vezetdsé-
gével, hogy a sikertelentil vizsgazokat hivatalbol kotelesek atirni az allamiba. A
magas buktatasi arany - 62 tanulobol 28 sikerteleniil vizsgazott - tavlatilag tehat
a felekezeti iskola demografiai uiton torténd ledaraldsat célozta meg. Ezt a straté-
giat tamasztja ala az a tény is, hogy bar az atirasok kotelezettsége csak a vizsgara
nem jelentkezd tanuldkra vonatkozott, a tanfeliigyel6ség mégis kotelezte a siker-
teleniil vizsgdzokat arra, hogy a felekezeti helyett az dllami iskoldban folytassak a
tanulmanyaikat."”* Hogy nem véletlenszertiségrol vagy egyszeri kihagasrol, ha-
nem jol atgondolt és modszeresen alkalmazott taktikardl volt sz6, igazolja mind-
az, hogy az 1929. junius 18-dn 52 tanulébdl elbuktatott 19-nek ugyanaz volt a
sorsa, mint a fentiekben emlitetteknek: at kellett iratkozzanak az allami iskol4-
ba.'*" A taniigyi hatdsagoknak ezt az eljarasat ,,elnéptelenitési politikdnak”™ neve-
z06 Kiss Karoly minderre a kovetkez8képpen emlékezett vissza: ,,Iskolai év végén
az iskola tanuldit szabalyszert kimutatas (névsor) mellett at kell adni a kozség-
beli allami iskola igazgatdsaganak, ahova a tanfeliigyel 6ség megfelel6 képviselet-
tel kiszall és a vizsgat szabélyszertien lefolytatja az érdekelt tantestiilet nélkil. A
felekezeti iskola tantestiiletének a vizsgan részt venni nem lehet, még mint hall-
gatdsagnak sem. A vizsga eredményét a felekezeti iskolaval kozlik, azzal a kiegé-
szitéssel, hogy az elbuktatott tanulék az allami iskoldba hivatalbdl beiratnak a
kovetkezd iskolai évre. Sok tanulé bukott meg, mégpedig nem azok, akiket mi is
elbuktattunk volna. Igy az allami iskola tanuldinak szdma évrdl évre nétt, a fele-
kezeti iskolaé pedig apadt.”'*! Ugyand felidézi a tanfeliigyel6ség egyik tagjaval
folytatott beszélgetését is, amikor utobbi egyfel6l annak a felismerésére hivta fel
a figyelmét, hogy vegyék mar észre, hova vezetnek a vizsgaztatasok, masfeldl pe-
dig azt tandcsolta, hogy ,,menekiiljenek” a felekezeti iskolabdl, mert az tavlatilag
elnéptelenedésre van itélve, ergo munkahely nélkiil fognak maradni.'*

A moédszer hatékonysaga jol illusztralhaté egyébként két adattal: az
1923/1924. tanévben 118 tanuld jart a felekezeti iskoldba, 58 pedig az allami-
ba,'* a nyilvanossagi jog megvonasa és az allami bizottsagok eldtti vizsgaztatas

139 VUELwt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzékonyv (1923-1929), 128-129.

140 VUELwt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1929-1936), 22.
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143 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzbkonyv (1929-1936), 1924. aprilis 22-én
felvett keblitandcsi és iskolaszéki jegyz6konywv.
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bevezetése utan az 1929/1930. tanévben a felekezeti iskoldba jardk szama 52 volt,
az allamiba jaroké pedig 132.'*

Mivel a nyilvanossagi jogot az 1926/1927. tanévre nem sikerilt megszerez-
ni, Kiss Kéroly 1927. julius 24-én mar figyelmeztette az egyhazkozség kebli-
tandcsat és iskolaszékét arra a veszélyre, hogy ennek a hidnya révid id6n beliil az
iskola elnéptelenedéséhez fog vezetni. A helyzet fenntarthatatlansagat a kozség
vezetGsége is érzékelte, és julius elején 1épéseket tett az allami iskola magyar ta-
gozatanak felallitasara, ha a felekezeti iskola tovdbbra sem kapna meg a nyilva-
nossagi jogot. A probléma ilyen médon torténé megoldasara az egyhazi f6hato-
sag is nyitottnak mutatkozott, és az egyhazkozség kérdésére azt a valaszt adta,
hogy amennyiben nem sikeriil a nyilvanossagi jogot megszerezni, gy gondos-
kodjanak arrdl, hogy az iskola tanit6i nyerjenek elhelyezést a megszervezendo
magyar tagozathoz.'*® Szeptemberben az egyhazkoézség Bodor Ferenc gondno-
kon keresztiil probalt eredményt kicsikarni Bukarestben, konkrét eredmény
vagy igéret helyett azonban csak azt a semmitmond¢ utasitast kapta egy minisz-
tériumi tisztvisel6tdl, hogy szerezzenek be egy javaslatot a tanfeliigyeldségtol,
amely alapjan majd megindithatjak a nyilvanossagi jog megszerzésének eljara-
sat.'¢ A megtévesztés és halogatds taktikdja a helyszinen is megtortént, az iskolat
meglatogatd brassdi fétanfeliigyeld példaul ahhoz kototte a nyilvanossagi jog
megadasat, ha nem igényelnek allamsegélyt az iskola szamara. Szeptember 29-én
a kozgytilés — a féhatdsag anyagi tamogatasanak tudataban - a fétanfeliigyeld
tanacsanak megfeleléen hatarozott,'” de természetesen ennek a gesztusnak sem-
miféle jelentdsége vagy eredményessége nem volt az tigy elémenetelében.

Az allami vizsgabizottsagok el6tt magas aranyban elbukoé gyermekek szama,
valamint az allami iskoldba torténé atirasuk arra a kétségbeesett elhatarozasra
késztette 1929. junius 20-an az egyhazkozség vezetdségét, hogy egy haromtagu
kiildottséget menesszen az Oktatdsiigyi Minisztériumba a nyilvanossagi jog
megszerzéséért. Céljuk, mint fogalmaztak, hogy ,ez a 4 év 6ta huzddé és iskola-
inkat elsorvaszt6 s gyermekeinket az dllami iskolaba attereld allapot megsziinte-
t8djék, s lassak be az intéz6 korok, hogy e kérdésben dontést nem csak a féhato-
sag siirgeti, de a nép tiirelme is elfogyott a kérdés huzavonaja miatt”'*® A féha-
tosag hozzdjarulasatol fiiggdvé tett bukaresti dtra altalunk nem ismert ok/okok

144 VUELwt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzbkonyv (1929-1936), 42.
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miatt nem keriilt sor, és természetesen az 1929/1930. tanév is a megszokott
~menetrend” szerint, azaz nyilvanossagi jog nélkiil indult. Az iskolaval szembeni
célzatos hatdsagi rosszindulat jeleként értékeljitk egyébként azt az eljarast, hogy
joval az oktatas megkezdése utan, csupan 1930. februdr 6-an reagalt a tanfelii-
gyelGség az egyhazkozség nyilvanossagi jogot igényeld kérésére. A tanfeliigyel6-
ség képviseldinek helyszini szemléje lesujté eredménnyel zarult az egyhdzkoz-
ségre nézve, ez ugyanis arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a nyilvanossagi jog
megadasat csak akkor javasolhatjak, ha j iskolat épitenek. A vizsgalaton jelen
levé inspektor — talan nem véletleniil - a probléma megoldasat abban latta, ha az
allami iskoldndl magyar tagozatot hoznak létre, ahova a felekezeti tanitok is 4t-
mehetnének. Az iskolaépités otletét els6 alkalommal 1930. februdr 11-én vetette
fel Kiss Karoly, a keblitanacs és iskolaszék jelen levé tagjainak véleménye szerint
azonban errdl ,,belathat6 idén beliil sz6 sem lehet, amikor a szegénység dacara j
allami iskolai épiilet és 6voda épitése van tervbe véve”.'** A legjobb és legbizto-
sabb megoldasnak az 4llami magyar tagozat létrehozasat tartottak, allaspontju-
kat pedig azzal tdmasztottak ald, hogy a kozségben uralkod6 hangulatbdl bizto-
san tudjak, hogy épitkezésrdl sz6 sem lehet.'

Az iskola j6v6jérdl a marcius 30-an 6sszehivott kozgytilésnek kellett volna
dontenie. A gytilésen Kiss Karoly garanciat kovetelt a tanszemélyzet jovéjének
biztositasara, és kérte a jelenlevoket, hogy ennek tisztazasa végett nyilatkozza-
nak arra vonatkozoan, hogy hajland6ak-e a nyilvanossagi jog megszerzésének
koltségeit fedezni, az Gj iskolat f6hatdsagi segitséggel felépiteni, valamint a tan-
személyzet fizetését biztosito, személyenkénti harminclejes egyhazi adot véllalni.
Kiss nem kapott valaszt kérdéseire, és a kozgytilésnek az a hatdrozata, hogy ezek-
ben az tigyekben az egyhazi f6hatosag iskolatigyekkel megbizott képviselGjének
a jelenlétében szeretne donteni, ugy is értelmezhetd, hogy a hozzajarulast ki-
mondé vélaszadds aldl igy prébalt kibujni.'*'Allitasunkat a majus 25-i kebli-
tandcson torténtek latszanak alatimasztani, amelyen ismét teritékre keriilt az is-
kolaépités tigye. A gylilésen Kadar Lajos helyettes lelkész és Bodor Ferenc
gondok az épités fontossagat hangsulyoztak. E16bbi az dllami iskolaban latottak-
ra hivatkozott, mint mondta, az ott tanulé gyermekek oktatdsa nem kielégito, és
mind a nemzeti, mind pedig a vallasi érdekeik tekintetében veszélyes tendenciak
tapasztalhatok. Bodor Ferenc azzal érvelt, hogy a felekezeti iskola felépitésével
okafogyotta vélna az allami épitése, a régi felekezeti iskolat pedig ezt kovetden at

1499 VUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzokonyv (1929-1936), 84-85.
150 VUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzokonyv (1929-1936), 85.
151 VUELVt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1929-1936), 99-100.
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lehetne alakitani 6vodava, ami azzal az el6nnyel jarna, hogy kevesebb anyagi te-
her harulna a kozség lakdira, és egy j épiilettel is gazdagodna az egyhazkozség.
Az épitést ellenzok koziil egyesek a lakossag gazdasagi teljesitGképességének ki-
meriiltségére, masok pedig az dllamhatalom megbizhatatlansagara hivatkoztak:
a hatalomban levék — mondtak - barmit megtehetnek, és konnyen elééllhat az a
helyzet, hogy két iskolat és egy 6vodat épittetnek a kozséggel. A vitaban végiil az
épitést ellenzék véleménye kerekedett feliil, és abban allapodtak meg, hogy egy
olyan szerzédést fognak kotni az allammal, amely egyfeldl szentesiti a magyar
tagozat feldllitdsat és a felekezeti taniték alkalmazasat, masfeldl pedig a magyar
tagozat mindenkori igazgatdjanak ismeri el az egyhdzkozség altal kinevezett
mindenkori kantort.'**

Fenti hatdrozat ellenére az 1930/1931. tanév is megkezdédott, a helyzet
azonban ekkor mar annyira tarthatatlan volt, hogy december 6-4n a kozség biro-
ja és jegyzoje megbeszélésre szolitotta fel az egyhazkozség vezetGségét. A 7-én
sorra keriil6 gytilésen a kozség jegyzije a felekezeti iskola tamogatdjanak nevez-
te magat, mint mondta, az iskola létesitésekor készséggel juttatta vissza az épiile-
tet az egyhazkozségnek, mert meg volt gy6z6dve annak sziikségességérdl. Az
elmult tizenegy év tapasztalata azonban az mutatja - folytatta gondolatmenetét
-, hogy az iskola jelenlegi helyzetében nem szolgélja a kozség ,,egyetemes érde-
két”, mert mar hat éve nem rendelkezik nyilvanossagi joggal, és kilatas sincs a
megszerzésére. Ebbdl fakadodan a vizsgan megbukd gyermekek atkertilnek a ro-
man tagozatra, nem tudnak abszolvalé vizsgat tenni, és tizennyolc éves korukig
is iskolaba jarasra kényszerittetnek, ami miatt altalanos a panasz és elkeseredés.
A nyilvanossagi jog megszerzésének feltételét képezd épitésre pedig a siralmas
gazdasagi helyzetben a kdzség nem is gondolhat. Az egyetlen megoldas — zarta le
allaspontjat — tehat a magyar tagozat felallitasa lenne az allami iskolaban. Bodor
Ferenc gondnok a jové iranti feleldsségre és az allam esetleges szerz6désszegésé-
re hivatkozva az épités mellett érvelt, és ugy vélte, hogy az megvaldsithato. A
gytlésen sziiletett hatdrozat a f6hatdsag valaszatdl tette fiiggévé az iskola jovojét.
Ha megvan a nyilvanossagi jog, ha a felekezeti iskolat fenntartok nem kotelezhe-
téek allami iskola fenntartasara és épitésére, ha a nyilvanossagi jog megszerzése
utan az allami iskolaba atkényszeritettek visszatérhetnek a felekezetibe, illetve ha
a f6hatdsag hajlandé kamatmentes kolcsonnel tamogatni az épitést — szolt a ha-
tarozat —, akkor a Bodor javaslatat fogadjak el, ha azonban nincs meg a nyilva-
nossagi jog, akkor fiiggetleniil a tobbi tényallastdl a jegyz6 inditvanya emelkedik

152 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzokonyv (1929-1936), 104-106.
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jogerdre.”>* A piispok december 8-an vélaszolt a feltett kérdésekre, és a kovetke-
zOket kozolte az egyhazkozség képviseldjével szoban és irasban: a harom nyilva-
nossagi jogot igényld kérésiik ,elveszett a minisztériumban’, a megyei tanfelii-
gyeld nyilatkozata szerint a nyilvanossagi jog elnyerésére semmi reményiik nem
lehet, és a tanerdk atvételében sem bizhatnak, mert az dllam a kovetkezd év ele-
jén tobb allast besziintet. Mindezeknek tudataban december 18-an a kozgytilés
az iskola megsziintetése mellett dontott, elismerve ezzel azt, hogy a nyilvanossa-
gi jog hidnya miatt a tankoteles gyermekek 70-75%-a anyanyelvi oktatas nélkiil
maradt.”” A magyar tagozat létrehozasarol szol6 rendelet 1931. majus 13-an je-
lent meg a Hivatalos Kozlonyben, szeptember 1-én pedig két tanitoval és 146 ta-
nuléval megindult az oktatds az allami iskoldban.'* Erdemes megemliteni a ro-
man allam homogenizal6é nemzetpolitikdjanak bizonyitékaként még azt a tényt,
hogy az 1931-ben 1839 lakosbol 1817-en magukat magyar anyanyelviinek val6
telepiilésen'*® 1935. szeptember 17-én egyik naprdl a masikra megszi{int a ma-
gyar tagozat."”’

Zarszoként két konkrét példat emlitiink meg - az allamsegély elmaradasa, a
nyilvanossagi jog megtagadasa, valamint a gyermekek megbuktatasa és allami
iskolaba kényszeritése mellett —, amelyek kétségbevonhatatlanul jelzik, hogy az
allami hatdsagok nem rettentek el egyetlen olyan eszkoznek a hasznalatatdl sem,
amelytdl a felekezeti oktatds megsemmisitését remélhették. Az elsé adatunk a
beiratkozasok allam altali manipuldciéjara vonatkozik. Eszerint az 1921/1922.
tanévben Kiss Karoly tanité a sziilok kifejezett kérésére beiskolazott néhany go-
rogkeleti vallasu gyermeket is a felekezeti iskolaba, nem sokkal a beiratkozas
utan azonban azt az értesitést kapta megbizhatd helyr6l, hogy a hatésagok nem
fogjak ezt tudomasul venni és eltlirni'*® — a tankoteles gyermekek felekezeti isko-
labol roman nyelvii dllamiba valé atirdnyitasa kozigazgatasi uton egy allamilag
alkalmazott technika volt az egyhazi iskolarendszer felszamolasanak stratégidja-
ban. A méasodik forrasunk arrél tuddsit, hogy 1924 aprilisaban a kozség teriiletet
adott at az iskolanak faiskola létesitésére, ,,felsébb intézkedésre” azonban ezt az
intézkedést megsemmisitették, vagyis a felekezeti iskola fejlesztése zavarta a ma-
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gyar kozségvezetés felett all6 dontéshozokat, és adminisztrativ uton ez alkalom-

mal is beavatkoztak annak életébe.'

Felekezeti egyiittmiikodés - a nem miikodo alternativa!?

Vizsgalodasunk idején a Székelyudvarhelyi Egyhazkorben négy olyan tele-
piilés volt, ahol az unitarius mellett mas felekezeteknek is miikodtek anya- vagy
leanyegyhazkozségei: Székelymuzsndban és Homorddszentmartonban 6nallo
reformatus egyhdzkozségek, Homorodkaracsonyfalvan 6nallé rémai katolikus
plébania, Homorddalmason pedig utébbinak a fidkegyhazkozsége muikodott.
Ezen telepiilések koziil haromban jott 1étre egyiittmtikodés a felekezeti iskolak
fenntartasa érdekében. A kozos fenntartasu iskolak a magyar egyhazak kozott
létrejott megegyezés eredményeként alakulhattak meg, az 6kumenikus sszefo-
gas pedig egyértelmiien a felekezeti iskolak tulélési esélyeinek a novelését célozta
meg a kozosségek gazdasagi eréforrasainak egyesitésével.

Homorédszentmartonban mar az 1919/1920. tanévben létezett egyfajta
egyluttm(ikodés a helyi unitarius és reformatus egyhazkozségek kozott abban az
értelemben, hogy a reformatus fél a kozség tankoteleseinek az 1-3. osztélyai, az
unitarius pedig az 4-6. osztélyai oktatasat latta el. A kovetkezd tanévben a ma-
gyar egyhazak kozott 1étrejott megallapodas szellemében mindkét egyhazkozség
vezetdsége egy kozosen fenntartott iskola mellett hatarozott.'®® Mivel az egykori
unitarius felekezeti iskolat az dllami hatosagok rekviraltdk, ezért az iskolahelyi-
séget a reformatus fél biztositotta eldszor egy maganhazban, késobb a lelkészi
lakasban. Az eredetileg két tanerdsre tervezett iskolaban — az allami iskola javara
meginditott er6szakos propaganda kévetkezményeként — az alacsony gyermek-
létszam miatt egy reformatus tanitdval indult meg az oktatas,'®! utobbi fizetését
azonban az unitarius f6hat6sag fedezte az amerikai unitarius testvéregyhaztol
oktatasi célokra kapott segélybdl.'®> Az egyiittmiikodés az 1921/1922. tanévet
kovet6en szakadt meg, ennek hatterében Zoltan Sandor unitarius lelkész szerint
az allt, hogy az unitarius fél értesitése és tudomasa nélkiil a helyi reformatus lel-

159 VUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzokonyv (1908-1923), 1924. aprilis 22-én
felvett keblitanacsi és iskolaszéki jegyz6konyv.

160 Hszentmartoni Reformatus Egyhazkozség Levéltara., Presbiteri jegyzékonyv (1911-
1921), 378.; HszentmartoniUELvt. Keblitandcsi és kozgyiilési jegyzbkonyv (1912-1928),
170.

161 HszentmartoniUELvt., Iskolai vizsgdlati jegyz6konyv 1845, 1921. augusztus 7-én
felvett iskolaszéki jegyzOkony. (A jegyz6konyv oldalai szamozatlanok.)

162 HsztmartoniUELvt., 1922. évi iratcsomo, 26. 1.
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kész és tanito az iskolat reformatus felekezet(iként vetette nyilvantartasba a felet-
tes egyhazi szerveinél.'®®

Homoro6dkaracsonyfalvan egy kozos fenntartasu iskola 1étesitését a helybeli
unitarius egyhazkozség vezetdsége kezdeményezte az EKT 729/1920-as szamu
rendelete alapjan, amely a vegyes felekezet(i telepiiléseken ilyen tipust iskolak
felallitasat szorgalmazta.'* Balint Odén unitérius lelkész egyiittmiikodésre fel-
szolito kérését 1920. julius 14-én targyalta a plébania egyhaztandcsa, és timoga-
tasuk feltételeit a kovetkezdkben hataroztak meg: a lélekszamuknak és vagyo-
nuknak az ardnydban jarulnak hozza a koltségekhez, az iskolaszékben a
tankoteleseik szamanak aranyaban kapjanak képviseletet, elfogadjak az alkalma-
zasban levé két unitdrius tanitot, de ha a nyugdij el6tt all6 Kelemen Lajos helyett
Uj taner6t alkalmazna az egyhazkozség, és az iskola még fennall, akkor helyére
rédmai katolikus valldst tanitét nevezzenek ki, aki a kdntori feladatokat is ellat-
hatja.'®® Az egyhdztandacs feltételeit aznap targyalta a keblitandcs, és a személy-
cserére vonatkozo javaslaton kiviil minden feltételt elfogadott. Elutasité allas-
pontjukat azzal magyaraztak, hogy az iskolat ideiglenes jelleggel csak egy évre
szervezik, ezért nem célszer(i és nem idGszer(i egy ilyen probléma targyalasa,
mivel az felekezeti békétlenséget sziilne, mindenekel6tt azért, mert ez id6 alatt
semmiféle kilatas nincs arra, hogy valtozas torténjen Kelemen Lajost illetGen,
akirdl az allasabdl valo tavozast feltételezik; kérésiik elfogadasaval - érveltek —
nem szeretnék megsérteni a személyét. Az unitariusok elutasitasat tehat gyakor-
lati és erkolcsi szempontok motivaltdk, a felekezeti sovinizmus inditékat pedig
azon az alapon zarjuk ki, hogy a keblitanacs nem zarkozott el teljesen egy kato-
likus tanitonak az alkalmazdsa eldl, és ennek a kérdésnek az eldontését a féhatod-
sag belatasara biztak.'s

Az 1920. oktober 19-én tartott iskolaszéki gytlésrol felvett jegyz6konyv sze-
rint a két félnek valamikor sikeriilt kiegyezni, ugyanis oktober 14-én hatvan be-
iratkozott tanuléval megkezd6dott a tanitas. Ugyanitt azonban mar arrol is ol-
vashatunk, hogy a katolikus kozosség visszakozni probalt, és 6nall6 iskolanak a
fenntartasat fontolgatta. Az unitarus fél ellenezte a megallapodas felragasat, és a
nemzeti egység megtoréseként értékelték a katolikusok ingadozasat: ,szeren-
csétlen és veszélyes kisérletnek tart [az iskolaszék] minden olyan mozgalmat —

163 HsztmartoniUELvt., 1922. évi iratcsomd, 26. 1.

164 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 24.

165 MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920. Sorszam: 13.

166 HkaracsonyfalviUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1915-1926), 1915-
1926. 143-145.
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hangoztattak —, mely békétlenséget szit, s az er6k szétforgacsolasat eredményezi,
midoén éppen arra kellene torekedjiink, hogy minél erésebbek és egységesebbek
legytink minden mas torekvéssel és erszakkal szemben.”'¢” Az unitarius fél egy-
ségre apellalé felhivasa végiil pusztaba kidlto sz6 maradt, az iskolaszék altal 6haj-
tott és féltett nemzeti egységre torekvés pedig teljes kudarcot vallott. November
11-én Gaal Tamas plébanos ot-tiz gyermekkel megnyitotta az iskolat, amelybe
tigy toborzott tanuldkat Balint Odon lelkész szerint, hogy a katolikus sziildket
lebeszélte arrdl, hogy gyermekeiket a kozos iskoldba adjdk, a felekezetileg vegyes
csaladokban pedig ,,arra vetemedett, hogy a csalad unitarius vallasu gyermekeit
sem engedte hozzank beiratni furfangos rabeszéléseivel”.'® November 6-an az
espereshez irt levelében Bélint Odon az egyiittmiikodés megsziinését a plébanos
felekezeti tiirelmetlenségének tulajdonitotta,'® Pal Ferencnek a homordd-
karacsonyfalvi romai katolikus kantortol szerzett informacidja szerint azonban a
konfliktus gyokere Gyulafehérvarra vezetett, mivel az iskola megnyitasat Majlath
Gusztav Karoly piispok rendelte el, és a fizetést is a plispokség utalta.'”

Az utolso hiradasunk az ,egylittmtikodésrél” kiillonben azt sejteti, hogy a
kudarcba fulladé kozos vallalkozast nem sikertilt egymas kozott békésen lezarni.
1921.janudr 28-an az egyhaztanacs azzal a megkereséssel fordult a keblitanacshoz,
hogy az nyolcnapos hataridén beliil téritse vissza a plébanidnak a tizenkilenc ta-
nuldja utan befizetett 133 lej fenntartoi dijat, mivel a kozos fenntartasu iskola
bezart. A keblitandcs februdr 3-i hatdrozata és vélasza, miszerint, ha az egyhdz-
tandcs nyolc napon beliil kifizeti az iskolaval szembeni 1324 lejes tartozasat, ak-
kor rogton teljesiteni fogjak kovetelésiiket, egyszerre mindsithetd élesnek, illetve
gunyosnak, és a két fél kozott kialakult fesziilt viszony konkrét bizonyitékaként
értelmezhetd.'”

Homoro6dalmason a rémai katolikus filia javaslattételét egy kozosen meg-
szervezett iskolara vonatkozoan 1920. julius 18-an targyalta az unitarius egyhaz-
kozség keblitanacsa. Homordodkaracsonyfalvahoz hasonléan a katolikus fél ajan-
lata itt is tartalmazta a lélekszam aranya szerinti anyagi tamogatast, az iskola-
székben vald képviseletet, valamint egy kantori feladatok elvégezésére alkalmas

167 HkaracsonyfalviUELvt., Keblitandcsi és kozgyilési jegyzbkonyv (1915-1926), 147-
148.

168 HszentpaliUELvt., Esperesi iratok. 1920. évi iratcsomo. Esperesi iktatdszam: 527-
1920. Bélint Odén lelkész 1920. november 11-én kelt levele Pal Ferenc espereshez.
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171 HkaracsonyfalviUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1915-1926), 167
169.
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katolikus tanité alkalmazasanak a kovetelményét. A feltételek koziil a pénziigyi
tamogatas modjara vonatkozd javaslatot a keblitanacs elfogadta, a katolikus filia
szolgalataban 4ll6 tanit6 alkalmazasanak kérését — ami a gyakorlatban egy ve-
gyesen megszervezett iskolat jelentett volna — azonban nem. Azzal érveltek,
hogy a homorddalmasi gyiilekezet szamaranyat és vagyoni helyzetét tekintve £6-
l6sleges egy tanitd fenntartdsat magara vallalnia, mivel ,tankételesei magyar
szellem iskoldzdsa itt éppugy biztositva van, mintha az iskola kozdsen lenne
szervezve, mert a vallasi tdrgyakat, mint a mult tanévben, gy a jévében is a rom.
kath. plébanos fogja tanitani, s a helybeli rom. kath. hivek is csak ugyanazon
hozzéjaruldst adjak az iskola fenntartdsdhoz, mint az unitdriusok.””> Nem indo-
kolja ezt az igényt a tankdtelesek lélekszama sem — zartak érvelésiiket —, mivel az
1919/1920. tanévben a nyolc katolikus gyermekkel szemben kétszazotvenegy
volt az unitariusok szama. A keblitanacs nem zarkoézott el teljesen a kozos szer-
vezés gondolata el6l sem, mint fogalmaztak, ,testvéries készséggel megyiink bele
ebbe is”, de eldrebocsatottak ez esetben is azt, hogy nem fogjak tamogatni azt az
igényt, hogy a katolikus fél sajat tanitot kapjon az iskola keretében. Egy ilyen 1é-
pésben az unitarius fél ,mar nem a magyar szellem iskolazas biztositasanak ér-
dekét [...] latja, hanem egy tisztan hitfelekezeti érdek célzatat, a rom. kath. kan-
tori allas szervezésének biztositasat, az ehhez valé jogcimek taniigyi uton leendd
megszerzését [...]717° A gytlést zaro javaslat, miszerint vegyék tudomasul az is-
kola megszervezését, kiildjék bizalommal gyermekeiket az iskolaba, és gondos-
kodjanak hitoktatasukrol az addig alkalmazott szokas szerint,'”* arra utal, hogy
az unitarius egyhazkozség tovabbra is egy unitdrius szervezésii és fenntartasu
iskolaban gondolkodott, amelyet a katolikus kozosség anyagilag fog tamogatni.
A homorddalmasi filia természetesen nem fogadta el ez utobbi javaslatot, és
Majlath Gusztav Karoly piispokhoz fordult segitségért szandéka érvényesitésé-
ért. Kovetelésiiket, egy katolikus tanitéi dllas létrehozasat az unitdrius iskola ke-
retében, azonban jogvesztésként talaltdk a romai katolikus fépasztor felé ama
allitasukkal, hogy az unitariusok ellendllasa miatt a homor6dalmasi filia elesett a
hitoktatas lehet6ségétdl és kantori allasdnak a betoltésétél.'> A helyzet tisztazasa-
ra felszdlitott Ajtay Janos unitarius lelkész 1920. november 6-an cafolta meg a
katolikus vadakat Pal Ferenc espereshez cimzett levelében. A lakossag négy sza-

172 HalmasiUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1910-1927), 153.
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zalékat kitevo katolikus filidnak - irta — sohasem volt kantora, igy nem éllhatott
fenn az a helyzet, hogy egy tiresedésben levé funkcié betoltését akadalyoztak
volna meg. Az 1919/1920. tanévben minddssze nyolc katolikus tankételes volt
beirva, akiknek a hitoktatasat, akarcsak korabban, a homorddkaracsonyfalvi plé-
banos latta el; ez alkalommal sem fordulhatott tehat el6 a tanito6i allastdl valo
megfosztas esete. A katolikus kantortanitdi allas 1étrehozasanak elutasitasakor a
magyar piispoki kar megallapodasanak a szellemében jartak el, ez ugyanis ugy
rendelkezett, hogy csak a huszon6t f6t meghaladé 1étszamnal kell alkalmazni a
gyermekek valldsdval azonos tanitét. Homorédalmason a tankoteles gyermekek
szama kevesebb tiznél, dontésiikben tehat a lélekszam figyelembevétele volt a
meghatarozé szempont, az alkalmazast azonban a harmincét fésre csokkent
gyermeklétszam is idGszertitlenné tette, mivel az iskola két tanit6ja atment az al-
lami iskolaba, és magaval vitte a tanulok jelentds részét.'”® A vitaknak az iskola
1920. december 3-i bezarasa vetett véget, amikor is tanitoéik allami szolgélatra
jelentkeztek a megyei tanfeliigyel6ségen.'”

Ha az iskolak fenntartasara irdnyul6 egytittmikodés végeredményét nézzitk
az egyhazkor szintjén, akkor azzal a valdsaggal szembesiiliink, hogy a felekezeti
ontudat erésebbnek bizonyult a nemzeti identitdsndl, és feliilirta a nemzeti egy-
ség szempontjat. Esetiinkben ugy ttinik, hogy az 6sszefogasnak Homorddszent-
martonban a reformatusok, Homoréddkaracsonyfalvan és Homorddalmason pe-
dig a romai katolikusok forditottak hatat. A székelymuzsnai reformatusokkal ké-
z6sen fenntartott iskola vonatkozdsaban nem tudunk surlédasokrol, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy az egytittmikodés itt zavartalanul folyt. Az unitarius
egyhaz rugalmassaganak és nyitottsaganak jeleként értelmezhetjiik egyébként
azt a tényt, hogy Homorddkaracsonyfalva esetében elfogadta azt a katolikus ja-
vaslatot, amely szerint az egyik tanitoi dllasnak a megiiresedése esetén azonnal a
plébania vagy a romai katolikus pilispok altal javasolt személyt nevezi ki iskoldja-
hoz."”®

Kovetkeztetések

Ha a tanulmanyunk cimében felvetett kérdést a székelyudvarhelyi egyhaz-
kor felekezeti oktatasanak a szemszogébdl vizsgaljuk meg, akkor valaszunk két-

176 HalmasiUELvt. 1920-1925. évi iratcsomd, 333. L; MUEKvGylvt. Jelzet: 2i-1920.
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séget kizaréan nemleges. A kisebbségi 1ét mindenekel6tt a roman allam asszimi-
laciés politikdjanak intézkedései miatt nem lehetett aldas. Mint lathattuk,
hiabavald volt a helyi kozosségek, illetve az egyhazvezetés minden eréfeszitése
iskoldik fenntartdsaért, az allam a tantermek rekviraldsaval, majd a nyilvanossa-
gi jog megvonasaval viszonylag rovid idén beliil térdre kényszeritette még a leg-
erdsebbnek és legelszantabbnak bizonyuld egyhazkozségeket is.

A hatalom altal teremtett ellenséges kornyezetet, diszkriminativ intézkedé-
seket az egyhazkozség tagjainak kellett volna némileg ellensulyozniuk, semlege-
siteniiik. Az egyhdzvezetés elképzelése szerint a felekezeti oktatds fenntartdsahoz
a legf6bb mozgatderdt az erds nemzeti és felekezeti 6ntudat, valamint az ezekkel
szoros Osszefiiggésben allo anyagi aldozatkészség kellett volna szolgaltassa. For-
rasaink szerint az egyhazkozségek vezetd testiileteibdl és a hiveknek egy részébdl
nem hidnyzott a felekezeti és nemzeti 6ntudat, illetve aldozatkészség; erre abbol
kovetkeztettiink, hogy elismerték és tdmogattak a felekezeti iskola sziikségessé-
gét, és egy bizonyos fokig hajlandénak mutatkoztak azt anyagilag is tdmogatni.
Az anyagi aldozatvéllalas mindezek ellenére sehol sem tudott olyan szinttvé val-
ni, hogy pozitiv iranyba befolyasolhassa az egyhazkor iskolatigyének alakuldsat.
Ezért a korilményért — agy tiinik - elsésorban a hivek nyomorusagos gazdasagi
helyzete volt a felelés. Az elsé vilaghaboru el6tt sem tul rozsas anyagi allapotban
levé egyhazkozségeknek/hiveknek a lehetd legkedvezétlenebb helyzetben kellett
reagalniuk az 4j kihivasra, mivel a négyéves hadigazdalkodas, az 1916-o0s roman
betorés, valamint az Gj impérium addpolitikdja és a lakossagra haritott infra-
strukturalis befektetései egzisztencialis problémat eredményeztek a vizsgalatunk
targyat képezo kozosségekben.

Az iskolak finanszirozasara 1922-ben bevezetett egyetemes egyhazi adé kér-
désének egyhazkozségek dltali targyalasa, fogadtatasa markansan korvonalazza
a térség lakoinak gazdasagi helyzetét és képességeit. Lokodban az egyhazkozség-
re kir6tt ado teljes 0sszegli befizetését a kovetkezokre hivatkozva utasitotta el a
keblitanacs 1922. szeptember 24-én: ,,Az 1910. évi megélhetési viszonyokhoz
mérten ma a megélhetés szazszorta nehezebb. Ndlunk ma az élés nehézsége mi-
att igen sok fiatal gyermeksorban lev kénytelen szolgalni, ami 1910 koriil nem-
igen volt napirenden.” A régi 50%-os pdtadoval szemben most 120%-os potadot
kell hogy fizessenek, a lakossag zome pedig vagy csak 3-5 hold nagysagu birtok-
kal rendelkez6 kisgazda, vagy pedig teljesen vagyontalan.'” Homorédkemény-
falvan oktdber 1-én a keblitanacs ,hosszasan és elkeseredetten” targyalta ezt a
kérdést, és a tanacskozas — amelyen ,,a kell6 hatart atlépo kifejezések” is elhang-

179 LUELvt., Keblitandcsi és kozgytilési jegyzokonyv (1916-1922), 4.
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zottak — végiil a 10 860 lejben meghatarozott ado kivetésének az elutasitasaval
zarult arra hivatkozva, hogy a hivek a jelenlegi terheket sem biztos, hogy sokaig
el tudjak viselni. Indokldsukban tizenkét pontban foglaltdk 6ssze dontésiik okait:
magas allami ado6, 600%-os [?!] kozségi potado, kirovas jegyzoi lakas és iroda
épitésére (30 000 lej) és iskolaépiilet javitasara (7000 lej), évi husz 6l fa beszolgal-
tatasa az iskolanak, egy Gj ut megépitése, illetve egy masik kikovezése, hivatalos
személyek ellatasa és szallitasa, egyhazkozségi alkalmazottak kepéje, valamint
magtari rovatal. Oktdber 8-i hatarozataban a homorddalmasi keblitandcs a ko-
vetkezOképpen érvelt a f6hatdsag altal megallapitott add dsszegének a csokken-
tése mellett: a kozség havasi fekvésti, ezért a gazdasagi termelékenység 50%-kal
kevesebb, mint az alacsonyabb régidkban, az allatok értékesitési aranak a regati-
ak javara torténd leszoritasaval pedig a gazdak sulyos valsagba keriiltek, akar-
csak a lakossag mintegy fele az ipari termékek draguldsa miatt. Mindezeket a
nehézségeket tetézi az ,eddig ismeretlen és hallatlan magas” sok adéonem, ame-
lyeket alig birnak kifizetni, és amelyek miatt ,verejtékes munkaja utan alig képes
csaladjat is fenntartani”'® Végiil idézziik a homorddszentpali keblitanacs okto-
ber 2-i hatarozatat, amely egyfeldl kivaloan Osszegzi az egyes kozosségek tagjait
sujto gazdasagi terheket, masfeldl pedig azt is jelzi, hogy az aldozatkészségnek
nem az identitds, hanem a gazdasagi valdsag vonta meg a hatarvonalait. A
keblitandcs tagjai — fogalmaztak - atlatjak a ,,cél kivald fontossagat, de tekintettel
arra a sulyos megterheltetésre, melyet mint egyhazkozségi tagok kepében és
rovatalban viselnek, tovabba tekintettel a stlyos allami adézasokra, a nehéz és
sulyos gazdasagi helyzetre, melyben a gazdaember az ipar[ral] és kereskedelem-
mel szemben szervezetleniil és magara hagyatva 4ll, s igy minden 6t sujtja a leg-
jobban és legérzékenyebben, mindezeket szamba véve nem tudja vallalni a fele-
16sséget a kirott egyhazi add vallalasara, s annal kevésbé annak felhajtasara,
mivel a legutébbi idében a belsé emberi kepén kiviil is templomjavitasra, ha-
rang- és orgonabeszerzésre annyira meg van terhelve minden egyhdztag, hogy
teherbird képessége tjabb terhet alig birna, s ha ezekhez hozzavessziik a kiilon-
boz6 tarsadalmi kotelezettségeket, keblitanacs nyugodt 1élekkel allithatja, hogy
itt e vidéken magyarsagi kotelezettségeinek teljes anyagi erejével eleget tesz”.'®!
Az dldozatkészségre valé hajlamot természetesen az dllami iskolak megjele-
nése is csokkentette, az egyes kozosségek tagjai ugyanis joggal gondolhattak fe-
leslegesnek felekezeti iskoldjuk fenntartdsat ott, ahol a kozségiikben dllamilag
finanszirozott magyar nyelvii iskola mikodott. Nem lehet azonban azt sem ta-

180 HalmasiUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1910-1927), 207.
181 HszentpaliUELvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1903-1928), 263.
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gadni, hogy létezett egy rétege a hiveknek, amely teljesen kozombdsen viszo-
nyult a felekezeti iskolaiigyhoz.'®

Osszegezve: az egyhézvezetés 4ltal feltételezett és taldn tulidealizalt tarsadal-
mi szolidaritas nem tudott olyan gazdasagi forrasokat mozgodsitani, amelyekkel
hatékonyan felvehette volna a harcot a roman allam felekezeti iskolarendszert
leépit6 intézkedéseivel szemben. Az dldozatkészség mértékét a hivek nyomoru-
sagos gazdasagi helyzete, és nem a felekezeti és etnikai dntudata hatarozta meg;
volt egy kritikus tlréshatdr, aminek az atlépését mar semmiféle motivacioval
nem lehetett kikényszeriteni. Ami tehat a cimiinkben felvetett kérdést illeti, a ki-
sebbségi sors ebben az iddszakban olyan zord miliét jelentett a romaniai ma-
gyarsag szamadra, amelyben a kozosség gazdasagi, szellemi és infrastrukturalis
leépiilése volt a jellemzd tendencia.

182 QUELNvt., Keblitandcsi és kozgyiilési jegyz6konyv (1903-1928), 297.



Mark Attila!

Az arkosi unitarius felekezeti oktatas torténete

Az unitdrius egyhdz megszervezése dta erkolcsi kotelességének tartotta a feleke-
zethez tartozd gyermekek valldsi, erkélcsi és tudomanyos neveltetését. ,, Az isko-
la az egyhaz legdragabb kincse. Isten rendelése szerint kiegészitd része az egy-
haznak, s a kettét egymastol elvalasztani nem lehet.”

Also vagy elemi iskola minden olyan egyhazkozségben miikodott, amely
egy mestert el tudott tartani. Az elemi iskolak mtkodésével az 1592. junius 3-an,
valamint a kovetkez6 napokban Tordan tartott zsinat végzéseinek 4. és 8. pontja
foglalkozott.> 1614-ben felhivtak az egyhazkozségek figyelmét, hogy az egyhazi
tisztségviselok semmiképpen se mulasszak el évenként a fitk s még kevésbé a
lanyok tanitasat, legalabb Szent Mihaly napjatdl Szent Gyorgy napjaig, vasarna-
pokon a templomban. Késbb, 1694-ben a rendtartas gondoskodott arrdl, hogy
az iskolamesterek évenként kétszer nyilvanos vizsgat tartsanak 6 forint biintetés
terhe alatt. Ha pedig az iskolamesterek kotelességiiket nem akartak teljesiteni, 3
forinttal biintették Gket. Az esperesek kotelessége volt a mesterek templomi és
iskolai mtikodésérdl, de életérdl is vizsgalatot tartani. A falusi iskolak tanitéinak,
vagy ahogy akkor nevezték, oskolamestereknek képzése azonos volt a papoké-
val. Aki a filozdfiai tanfolyamot elvégezte, az minden kiilon szakképzés nélkiil
képesitve volt a mesteri allasra.*

1 Mark Attila (1963, Brassd) arkosi énekvezér, orgonakutato. Elérhetésége: erddaltu@
yahoo.com.

2 KENos1 T6zsER Janos és UzoNi Foszto Istvan, Az Erdélyi Unitdrius Egyhdz torténete
L., forditotta MARKOS Albert, a bevezeté tanulmanyt irta és a forditast a latin eredetivel
egybevetette Balazs Mihaly, sajt6 ala rendezte HOFrEMANN Gizella, KovAcs Sandor és
MOLNAR B. Lehel, Az Erdélyi Unitarius Egyhdz Gytjt6levéltaranak és Nagykonyvtaranak
kiadvanyai 4/1. (Kolozsvar: Erdélyi Unitarius Egyhaz, 2005), 399.

3 Uo., 402.

4 Dr. GAL Kelemen, A kolozsvdri unitdrius kollégium torténete 1. (Kolozsvar: Minerva
Irodalmi és Nyomdai Mdintézet Rt., 1935), 545.



Mark Attila © Az arkosi unitarius felekezeti oktatds torténete 49

XVII. szazad

Arkoson a felekezeti oktatdsnak t6bb évszdzados hagyomanya és torténelmi
jelentdsége van. Az 1600-as évek elején, amikor Kesertii Dajka Janos reformatus
puispok haromszéki ,cirkaldsa” kovetkeztében Sepsiszentgyorgy unitariusai el-
vesztették a vartemplomot az iskolaval egyiitt, az arkosi eklézsia maradt a kor-
nyék egyik legerésebb unitarius kozossége, és zsinati hatdrozattal kori iskolahe-
lyiil jelolték ki.> Az adatkozlé Kénosi-Uzoni-féle erdélyi unitarius egyhaztorténet
nem szolgal b6vebb informacidval ezen iskolaval kapcsolatban, csak annyit je-
gyez meg, hogy ,,mar régen” tortént. Nem ismerjiik a 17. szdzadi iskolatanitok
névsorat, ellenben ismertek azoknak az Arkosrél szérmazé személyiségeknek a
nevei, akik innen indulva hirnevet szereztek munkassagukkal, és akikre mélton
biiszkék a falubeliek.

Arkosrél szarmazott Arkosi Gelei Benedek (1615, Arkos — 1647. december
3.) unitdrius egyhazi szonok, iro, orvos, illetve Arkosi Tegz6 Benedek (1630, Ar-
kos — 1661. oktdber 16., Kolozsvar) unitarius tandr,’ de meg kell emliteniink Ar-
kosi Danielt is, aki az 1671-es zsinaton mint torockoi igazgatd vett részt, 1679.
junius 11-én szentelték pappa a magyarszovati zsinaton, majd 1688-ban
Nagyajtan talaljuk mint rektor.”

Az arkosi felekezeti iskolaval kapcsolatos els6 forras az 1693. februar 3-an
Arkosra érkezd Almasi Gergely Mihaly piispok altal vezetett vizitdcié jegyzé-
konyve, amely az arkosi mester bérérdl szol: ,,Az mesternek egy-egy kalongya
buzét, zabot is annyit. Szaladot [csiraztatott gabonat — megj. M. A.] minden hé-
zasember egy-egy koblot, két rész a papé, harmada a mesteré. Az f6ldek szanta-
saval-boronalasaval az falu tartozik. Egy-egy szekér fat is adnak, mint az szaladot
is, ha pedig zabbal fizetnek, az egy kobol szaladért 6t véka zabot adnak” A vizi-
tacio6 meghagyta, hogy ,az mester atyafiak, az kik arra alkolmatosok, az f6

5 KENosI TOzsER Janos és UzoNI Foszt6 Istvan, Az Erdélyi Unitdrius Egyhdz torténete
II., forditotta MARKOS Albert, a bevezet$ tanulmanyt irta és a forditast a latin eredetivel
egybevetette Balazs Mihaly, sajto ala rendezte HOrEMANN Gizella, KovAcs Sandor és
MoOLNAR B. Lehel, ELEKES Tibor, Az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gytjt6levéltaranak és
Nagykonyvtaranak kiadvanyai 4/2. (Kolozsvar: Erdélyi Unitarius Egyhdz, 2009), 417.

6 Az 1733. évi Fétanacs megjegyezte: ,,Az Arkosi Benedek magyar munkéja peniglen
legyen minden censurdra mend atyafival, mely is magaé és nem masé legyen, mivel annak
el6tte valo iidSkben is imponaltatott volt, hogy minden mester atyafiak elirjak, olvassdk és
tanuljak” Uo., 253.

7 KéNosi TOzsER, UzoN1 FoszT6, Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete 11., 417.
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innepeken egyszer-egyszer prédikalani tartozzanak.”® A jegyzékonyv nem emliti
a korabeli mester nevét. Kiss Mihaly egykori arkosi unitarius lelkész-esperes
egyhazkozségi monografidgjaban megemlitett egy 1693-ig visszanyuld szamada-
sos jegyz6konyvet, ,,részint folytatasos, részint kapkodott idérenddel”, amelyben
valdszintileg tobb értékes adatot jegyeztek le az iskolaval kapcsolatban. Sajnos ez
a jegyz6konyv ma hidnyzik a levéltarbol, sorsardl nem tudunk semmit. Az Uni-
tarius Egyhaz torvényeibdl tudjuk, hogy a mester egy esztenddi szolgalat utan
koteles volt ,ecclesiai kontost” készittetni, ellenkezd esetben 3 forint biintetés
jart.

XVIII. szazad

A XVIIIL. szazad irott forrdsai, a vizitacids jegyzokonyvek a kantortanitok
nevei mellett a mesteri allashoz, bérezéshez kapcsolédo adatokat is kozolnek.
1732. majus 6-an a piispoki vizitacids jegyz6konyv megemliti a korabeli mester
nevét: Uzoni Janos.” Szamos érdekes adatot jegyzett fel rola a Kénosi-Uzoni-féle
egyhaztorténet: édesapja, Uzoni Foszto Istvan szentpali lelkész volt. Mér a véros-
falvi és a nagyajtai iskoldban folyékonyan verselt, iigyes értekezéseket és kis be-
szédeket szerkesztett. Amikor 1711-ben a kolozsvari kollégiumba jelentkezett,
nem vették fel, hanem 15 tarsaval egyiitt Tordara kiildték, ahol a kuruc-labanc
harcok idején kiégett kollégium épiiletét kellett Gjraépitsék. A hagyomany sze-
rint nagyrészt sajat keziileg épitették fel a szobdkat, miutan végigjartak az
aranyosszéki eklézsiakat, és az épitéshez sziikséges anyagokat dsszekéregették.'
Kollégiumi pénztdrnoksdga idején Dersi Simon Istvdnnnal, az iskola akkori
igazgatdjaval évente irtak egy-egy komédiat. 1713. szeptember 7-én mutattak be
a Vis regius juxta cor Dominis Electus cimu darabot, amelyben az egyik szereplé
Arkosrdl szarmazé didk volt: »Raphael Samuel, Arkosra valo székely”"! Tudunk
Uzoni Fosztd Janos egy bizonyos napldjarol, amelynek 18. lapjan tobbek kozott
az 1718-19-es pestisjarvanyrol irt:

»Posteritas! Ha ki ez konyvem kezedbe vészed,
Azt is jegyezd-fel mélyen eszedben!

8 MOLNAR Lehel, Az unitdrius piispoki vizitdcio rendszere a korai tijkorban (Kolozsvar:
Magyar Unitarius Egyhaz, 2022), 313.

9 MUEGyLvt., Kolozsvar, Generdlis vizitdciok jegyzékonyve 1715-1752, 30.

10 KENos1 TOzsER, UzoNI FoszTo, Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete 1., 404.

11 Uo., 478.
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Hogy ez ezerhétszaz tizen-nydlcz s” kilencben
Miként vert meg Isten minket Haromszékben.
Nem adott rank essét elsé esztenddben,

Részt sem az masodikban, az f6ld gyiimoltsében.
Hanem nagyobb résziink dogos betegségben
Megolte s’ juttatott fonnyaszto ehségben.”'?

Azt is megirta a mester, hogy 0tszaz temetés utan a zarlat 1719. julius 11-én
oldodott fel, miutdn minden hdzban, ahol temetés volt, a ruhdsszekrényeket el-
égették.”

Visszatérve az 1732-es vizitacids jegyz6konyvre, az eklézsia javai soraban a
mesteri haznal talalhato kis, ontottréz csengettytit is felsorolja, amelyet valdszi-
ntleg az iskolaban hasznaltak. A rendeletek koziil egy a tanitasra vonatkozik:
»Valamely kotelesség szerint tartozik az Papok tanitani az Leanyokat, ugyszintén
az Atyak is tartoznak Leanyokot feljartatni az Tanitasra, valahanyszor aztat el-
veszteglik az Atyak toties quoties biintessék d[éna]r 241* A kovetkez6 adatunk
1744. janius 21-érél valo: a vizitacié alkalmaval az akkori rektorrol, Hévizi Mi-
hélyrél az alabbit jegyezték fel a jegyzokonyvbe: ,,a gyermekeket keze al6l masuva
adjak tanitani, melybdl kitetszik, hogy nem tanit szorgalmatoson” A hivek
nem merték ugyan szinr6l szinre megvadolni a rektort, a jegyz6konyvben mégis
nyoma maradt annak, hogy nincsenek megelégedve vele.

Az 1748. junius 22-én tartott vizitacié alkalmaval el8szor taldlkozunk a kdn-
tortanitdi telek leirdsaval: ,, A’ Mesteri Funduson vagyon egy Haz Classzissal és
Pince vele egyiitt, Cstir, istalléval egyiitt.” A rektor a mar emlitett Hévizi Mihdly
volt.! Az arkosi unitarius egyhazkozség levéltaranak egyik legrégibb fennma-
radt irata 1749-bdl valo, mely szerint az arkosi szarmazasu csegezi iskolamester,
Arkosi Veres Samuel egy foldteriiletet adoményozott az drkosi unitarius egyhéz-
kozségnek, amint 6 irja:

»az én Istenemhez, és az & Felsége Ecclesidjahoz valo szerete-
tembdl, szabad jé akaratombdl [...] Mely 6rokség vagyon Sepsi
Székben, Arkoson, Felszegbe az Hegyen, az Falu vége in vicinibus

12 KENost T6zsER, UzoNt FoszTo, Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete 11., 429-430.
13 Uo., 430.

14 MUEGyLvt., Kolozsvar, Generdlis vizitdciok jegyz6konyve 1715-1752, 30.

15 MUEGyLvt., Kolozsvar, Protocollo generalis visitationis anno 1741-1758, 103.

16 Uo., 157.
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ab una D¢l fel6l, Bako Ferencz posteritati Joszagok, és ez megirt
orokséghez tartozandd egy kender aztatd tavat, melyis vagyon ezen
orokségnek labjan lemend Godornek belsé részén™”

Az 6rokséget az eklézsia papja és mestere szamara hagyta ugy, hogy a mester
harmadrészben részesiiljon beldle.

Itt megszakad a mesterek névsora, a kovetkezd negyven év rektorairél nem
talaltam egyhazi levéltari adatot. Cs. Bogats Dénes Berecz Gyula Hdromszék vdr-
megyei népoktatdsi intézetének torténete cimd konyvébe tett bejegyzéseiben ta-
laltam két arkosi kantortanité nevét: 1776-ban Nagysolymosi Koncz Gabort,
1782-ben Kokosi Gyorgyot emliti mint tanitokat.'® Nincs viszont ebbél az id6bdl
semmi adatunk, ami az iskolai didkok szdmat, az iskoldk felszerelését, a tanitds
modszereit illeti. A korabeli zsinatokon hoztak viszont olyan hatdrozatokat,
amelyek az iskoldztatasra vonatkoztak, és amelyek az arkosi iskola mitkodésére
is érvényesek voltak. Igy az 1751-es arkosi zsinaton elhatéroztak, hogy a ldnyok
a nyari és templombéli tanitasért egy napszamot kotelesek végezni a lelkésznek,
ellenkez6 esetben fizetniiik kellett. Nemfizetés esetén a kurator a papi bérhez ha-
sonloan tartozott felhajtani az addssagot. Az 1753-as kénosi zsinat pedig elren-
delte, hogy a mesterek naponként négyszer tartsanak leckét."” Tobb zsinati hatd-
rozat foglalkozik a mesterek helyes 6ltozkodésével és viselkedésével: 1703-ban a
kolozsvari ,,Generalis Consistoriumon” elhataroztdk, hogy a mester ,decenti
habitu” jarjon, a templomba és temetésekre togaba jarjon. Biintették a dohany-
zast és a helytelen 6ltozkodést. Harom forinttal biintették a ,,foszlanyokban valé
jarast”. Ugyanigy a tanitomester decensen 6ltozve kellett megjelenjen az iskold-
ban. Az 1713-as kolozsvari Ftanacs hatarozata szerint tilos volt a hossza haju
didkok iskoldba val6 beiratasa: ,ha bé akarnak allni a Scholdban, az régi mod
szerént nyirassak le hajokat.?

»Az Arkosi Unitaria legrégibb és népesebb Ecclésianak akarattyabdl” va-
lasztott ,,Rektorok[na]k eddig hazas személyek[ne]k lenni régentén meg nem

17 Arkosi Unitdrius Egyhazkozség Levéltara [a tovdbbiakban AUELvt.], Arkosi Veres
Samuel Dedk tir allegatioja az Arkosi Unit. Ecclahoz, 1742-1839-es iratcsomag, Ivt. sz.: 9.

18 Adalékok Hdromszék iskolatorténetéhez. Cs Bogdts Dénes bejegyzései Berecz Gyula:
Hdromszék-varmegye népoktatdsi intézeteinek torténete cimii konyvébe, kozreadja Corol
Artdr, Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 225 (Kolozsvar: Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 1998),
12.

19 GAL, A kolozsvdri unitdrius kollégium..., 546.

20 MUEGyLvt., Kolozsvar Az Unitdrius vallds kozonség Egyhdzi Torvényei, Osszegyiij-
totte MIKO Lérincz 1862-ben.
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engedtetett Arkoson”' - irja egy 1779-es okirat. Ez a szokds még 1828-ban is
érvényes volt, hisz a pilispoki vizitacid jegyzokonyve megjegyzi, hogy a mester
egyediil lakik a kis szobdjaban.

,3tio- Harmadik Fundus az Enekl6 és Tanitto Oskola Mester-
nek lakasara valo, mellyn[e]k vicinussa egy fell6l @ mindgyart le irt
Parochialis Fundus, masodik és harmadik feldll a’ fellyebis emlitett
faluban fel jaro kétfelé agazo utak, egésszen sovény kerttel bé kerit-
tetett, bé menetelt szolgaltatnak egy nagyobb, mas kiissebb deszka
kapuk, melly circumvicinalt Joszagh kozepe tajan, sub nro. Popularis
Conscriptionis 30 vagyon az Eneklé és Tanitto Mesternek lakasara
épittetett Haz hozzd ragasztott Tanulo Hazzal és Clasissal egyfitt, @
Classis és Mesterség Haza kozott 1évé koltséges Kamaraval és Pit-
varral egyiitt bikfa tégla fedél alatt, @ Mesterség harom faba foglalt
két tiveg ablakok, egy régi avatag kdjha kementzével egyiitt, egy pa-
raszt Poharszék, egy hitvany agy”
Az 1789. marcius 8-11. kozott Arkoson tartott piispoki vizitécid jegyz6-
konyve irja le el¢szor részletesen, tobbek kozott, a mesteri telken levd ingatlano-
kat:

»két hitvan fal mellé val6 Pad: a tanulé Hazon faban foglalt két
liveg, egyik kitsin, @ mas j6 nagy iiveg ablakok, két vas sorkokon
forgo Ajtok, @ pitvaron egyike a’ Csfir felé, masikon a’ kapu felé jar-
nak ki, ugy @ Mesterség lako Hazzan és Classison zar nélkiil, ama
pedig jo zarral festett és bérlett: vagyon a” Clasisson egy lantorna
ablak, és két faba foglalt tiveg ablakok: egy téglabol épiilt tiizeld
kementzeis benne és egy hosszu jo Pad, és padlasa tserefa gerendakra
rakott feny6 fa deszkakbol valo: @’ haz alatt egy ko Pintze bolthajta-
sos torkaval, és abban béjarast szolgaltato vas sorkokon jaro rete-
szes ajtoval: a Classisban vagyon egy kiis jelt ado csengettytis az
ajto megett, és ezen Classisnak végiben kiviilrél Méhes kertetske
napkeletre, Délre pedig veteményes kert.”>*

21 AUELvt., 1742-1839-es iratdoboz, Replica unitarice pretentionis Supultorii Reform.
Es R. Catholicor, 5-a.
22 MUEGyLvt., Kolozsvar, Piispoki vizitdciés jegyz6konyv 1788-1789, 334-335.



54 KERMAGV 2024/1—2 ¢ TANULMANYOK

A ,ludimagister”* ekkor Koncz Gabor volt. A tanitvanyok mind fiak voltak,

szam szerint harmincéten, ,ezek koziil kettd Konjugista, a’ tobbi Legensek és
Initiansok, ezektdl @ Constitutio szerént pro Singulis 24, ama kett6tdl de. 48 fi-
zettetvén, facie totuis Didacti Summa 8,88 frt”*

A vizitacio elrendelte a faluban laké lanyok tanitdsat. Ennek érdekében a
plispoki vizitacid tagjai a keblitandccsal egyiitt kivonultak a mesteri telekre, ahol
»oculari visitatione” megvizsgaltak a fiiskolat, és kivalasztottak a lanyiskola épi-
tésére alkalmas teriiletet. Ajanlottak az épitendd iskolahdz deszkaval valo ketté-
valasztasat: egyik részét mesteri lakdsnak tartottak volna fenn, a masik része pe-
dig osztdlyterem lett volna a ldnyok részére, ezt mindaddig, amig az egész
épiiletet kizarolag iskolanak hasznalhatjak.>® A kiszemelt teriiletre Benkd Jozsef
is igényt tartott, igy az egyhazkozség tagjai levélben fordultak gréf Nemes Ferenc
ispanhoz az tgy tisztazasa végett. A levél fogalmazdi arra a kiralyi guberniumi
szabadalmi dokumentumra hivatkoztak, amely eldirta mindkét nemi gyerme-
kek iskolaztatasat, és ahol az iskolaépiilet hidnyzott, azoknak megépitését. A le-
vélbdl azt is megtudjuk, hogy milyen teriiletr6l volt szo:

»De felettibb kitsin és szlik 1évén az Oskola Mesterségh Josza-
ga, és azon kiviilis dombos, alkalmatlan sovany helly: és azt ezen
épittéssel jobbanis 0szve nem szorittatvan a” kapujan kiviil a” kert
mellett hogyatott volt ki azon Joszagbol egy kiisded Dombotska,
hova ez el6tt @ Dedk tanulo Gyermekek hazukbol a szemetett szok-
tak volt ki hordani, és @’ mellyhez soha eddig a’ falu pretentiot nem
tartott, @’ Mester és a Pap keritették bé minden esztend6be és birtak
minden esztenddbe Contradictio nélkiil Palanit kertnek: nem lévén
abban senkinek se kdra se prejudiciuma: mint hogy éppen 6t vagy
hat Iépésnyi fold immediati a Mesterség kapujan kiviil, mellybe va-
gyon az Ecclesia Kuttya, és ezen alol az orszag uttya, ezt pedig Ele-
ink tsak azért hagytdk volt ki az Mesterség Joszagabol, hogy ezen &
Parochialis fundusra konnyebb bémenetel lehessen” A teriiletet
igénylé Benkd Jozsef a falu tulajdondnak tekintette a kérdéses fold-
darabot. A levélirdk kérték a kozosség érdekét is jelentd szandékuk
megvaldsitasaban vald segitséget, akar megfigyeldk kikiildésével is,
azért, ,hogy follytatthassuk a’ Munkat, @ melly tsak két kiisded

23 Ludimagister = iskolamester.
24 MUEGyLvt., Kolozsvar, Piispoki vizitdcios jegyz6konyv 17881789, 342.
25 Uo., 343.
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hazatskanak épittésib[en] fog allani, hogy abban had tanittassak a
fels6bségek rendelései szerént @ Leany Gyermekekis, mivel a fiu
Gyermekek oskola hazaban sem rendes és illendé dolog nem volna
a Leany Gyermekeket jartatni, sem pedig ott semmi képpen szlik
lévén azis, el nem férné[nelk, egyebiit pedig arra valo hellyiink
nintsen.”*

A levél tiloldalan Nemes Ferenc ispan Resolutidja szerint megadta az enge-
délyt a lanyiskola megépitéséhez megjegyezve: ,Contradictioval nem tsinalhat
maganak senkiis just ha egyébb képpen ahoz Torvényes jusba nincsen.”” Az egy-
hazkozség nem tudta teljességében el6teremteni a lanyiskola felépitéshez sziiksé-
ges pénzt, ezért kolcsonhoz folyamodott. 1789. méjus 29-én az egyhdzkozség
szerz6dést kotott Kontz Daniellel és nejével, Nagy Rebekaval, 40 magyar forintos
kolcson érdekében, amelyért cserébe az egyhazkozség a falu fels, gejei hatara-
ban talalhaté szantéfoldjébél adott 4t egy darabot hasznalatra a kolcsonzéknek.
A szerz6dés megkotésekor 13 magyar forintot helyben kézhez vettek, a tobbit az
egyhazkozség az elkovetkezendd épités sziikségletei fedezésére tartotta fenn. A
szerz6dés az arkosi levéltarban talalhatd.”®

Korabeli szamadasi jegyz6konyv hidnyaban egy 1913-ban az Egyhazi Kép-
visel¢ Tanacshoz [a tovabbiakban EKT] irt levélbdl tudjuk, hogy az énekvezéri
lakdst 1804-ben fejezték be. Mas, ehhez kapcsolodo adat nem all rendelkezé-
stinkre. Az elkésziilt mesteri lakas és iskola leirasa az 1828. évi piispoki latogatas
jegyz8konyvében talélhatd. Ime az osztély leirdsa: ,,a két faba foglalt iivegii abla-
kok altal vildgosittatott, z6ld kdjhdju kementze dltal melegittetett Classis, vas sor-
kos és kilintses ajton 1évén az udvarrol bé jutasa.™

XIX. szazad

A falusi iskolakra nézve az els6 rendszeres tantervet 1817-ben alkottak meg,
ezt az iskolamestereknek kiadott utasitasban kozolték:

26 AUELvt., A Mlgs. V. Ispany Nemes Ferencz Ur e6 Nsgdhoz, és a Nemes Hdromszék
Vmegyei Ins. Officiaba tartoz. Igen jé Mlgs. Patronus Uraihoz alazatos Memorialissa, 1742
1838-as iratcsomag. Lvt. sz.: 14.

27 Uo.

28 AUELwt., Tiszt. Kontz Daniel Uramtol levalt pénzrdl valo Contractus, 1742-1839-es
iratcsomag. Lvt. sz.: 4.

29 AUELwvt., Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyzé Konyve, kezdédott
1822, 27. Irattari levélt. sz.: 17.
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»Oskolamesteri instructio, mely szerint falusi oskoldink meste-
reinek tanitasaikat rendezniok és folytatniok kelletik.

A falusi oskolamesterek kotelességeinek két f6 agai vannak:
egyik a gyermekek felkérése és arra birasa, hogy azok az oskolat
gyakoroljak: masik a tanitas.”

Az utasitasokat pontokba szedve kozolték.

Az iskolamesternek egy héttel Szent Mihaly napja el6tt kellett jelentkeznie a
lelkészénél és kérnie a presbitérium dsszehivasat. Szent Mihaly napja el6tti va-
sarnapon a lelkész elndklete alatt megtartott kozgytilésen osszeirtak a mindkét
nembeli iskolakoteles gyermekeket. Az 6szi halaadas utani vasarnap az iskola-
mester koteles volt egy hathatés prédikaciot tartani a templomban a tanitas
sziitkséges voltarol, kérvén a gyermekeket az iskolaban valé megjelenésre. A meg
nem jelent didkok esetében, egy hét varakozas utan, személyesen felkereste a ta-
nuldk sziileit, kérve 6ket a gyermekek iskolaba valo kiildésére. Ha igy se sikeriilt
az iskolakateles iskoldztatdsa, akkor egy ujabb hét utan a tanitomester kotelessé-
ge volt az egyhazfiakat elkiildeni a csaladokhoz, akik tudtara adtdk a makacsul
ellenszegiil6 sztildknek, hogy ha masképp nem, ,.felséges rendelés szerint, vilagi
hatdsagok fogjak majd kotelezni 6ket gyermekiik iskoldba jaratdsara. Harmadik
lépésként a lelkésznek kell e csaladokat jobb belatasra birni. Ezek utan a karacso-
nyi innep el6tt tartott esperesi vizitacié bizottsaganak atadtak az iskolat kertilé
didkok névsorat, a bizottsdg tagjai, a helyi lelkésszel és presbitériummal k6zésen
utdnanéztek, hogy van-e redlis oka a hianyzasnak. Akinél nem volt, a bizottsag
kérhette az engedetlen csalddok vilagi hatésagok altali biintetését. Az iskolames-
ter kotelessége volt a megtett 1épésekrol jegyzokonyvet irni, amelyet a lelkész és
gondnok alairasaval ellatva, a Gergely-napi vizsgak cenzorainak kellett beadnia,
ezzel mentesitve magat a tanitas elmaradasanak vadja alol.

Ami a tanitdst illeti, a szorgalmas és értelmes tanitas érdekében a kovetkezd
utasitdsokat adtak:

»a.) A sillabizansokat [kiem. az eredetiben] és olvasokat silla-
bizdlni és olvasni, vokabulumokra vagy frazesekre, irni és Mi-
atyank, vagy parancsolatokra, énekelni.

b.) A deklinistakat deklindlni és a deklinacié regulaira, ugy,
hogyazokat magyarulisjol értsék, a nagyobbakat egykis expoziciora
kollokviumbdl, vallasra, énekre, irdsra, szamoldsra, u.m. szdmok
irasara és kimondasara és vokabulumokra.
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c.) A komparistakat komparalasra és annak regulaira, deak
expoziciora, éneklésre, a szamolasbol pedig legalabb a négy elsé
operacidkra, a vallasbdl a Szenthistoéridra vagy kis katechezisre.

d.) A konjugistakat konjugaciora és annak regulaira, amelyek-
hez tartoznak a preteritumokrol és szupinumokrol irt regulak is,
dedk expozicidra a kollokviumbol, melyben el6fordulé szokat dek-
linaljak és konjugéljak azok tulajdonsagai szerént, kis katechézisre,
a vallasbdl énekre, a szamadasbdl, valamint a négy elsé operacio-
kon feljiil is, u.m. forintok, garasok, kr-arok 6szveadasarol.

e.) Az etimologistakat az etimoldgidra egészen a szintaxisig,
minden héten legalabb két stilust, ha lehet, tobbet is diktéljon s eze-
ket irassa Stylionale-ba, hogy a cesurdnak Gergely papa napkor
eléadathassanak, deak expozicidra a kollokviumbdl resolvalva, itt
mar a németet is kezdje tanitani, a nagy katechézisnek felét, éneket,
az arithmetikat az heterogenia kvantitasokig, ezeket is beleértve,
precepta morum (sic!), Erdély geografidja, akiktdl tobb kitelik, a
histériabol is valamit.

f.) A sintaxistakat a sintaxis reguldira: dedk expozicidra, a
Cornelius Neposbdl resolvava és konstrualva, németre is expozi-
cioval egyiitt, ezt is resolvalva: stilust hasonlélag legalabb kettdt he-
tenként, ha lehet, tobbet is diktaljon, melyeket stilionéléba irasson
be tisztdn, hogy az examenben exhibedlhassanak, a nagy katechézist
végig tanitsa, még pedig megmagyarazvan a nehezebb targyakat
benne, éneket, szamvetést még a heterogenea kvantitasokon is feljiil
valamit, vagy bar ezekig ugyan jol, Preecepta Morumot. Mindezen
klasszisokban, ha a gazdasagrdl is tanulhatnanak valamit, gy a ma-

gaviseletrdl is, jo lenne és dicséretes”*

Marcius 12-e (Gergely-nap) kornyékén a tanultakbol vizsgat tartottak a fel-
s6bb egyhazi hatdsagok altal kittizott napon, a kitizott naprol a mester a lelkészt,
gondnokot, eklézsiatagokat és a diakok sziileit koteles volt iddben értesiteni. A
kell¢ iinnepélyességgel megtartott vizsgan kikérdezték a didkokat, a tanit6 be-
mutatta a didkok un. stiliondléit vagy irdsait, és ugyanakkor be kellett szdmolnia
a tanuldk el6rehaladdsardl. Ezek utdn az alairasokkal ellatott jegyzékonyvet le-
adta.

30 GAL, A kolozsvdri kollégium..., 554.
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A nyari vakdcié idején a tanitdmesternek kotelessége volt az iskola épiileté-
nek rendbetétele gy, hogy a tanitas kezdéskor jo allapotban legyen. Ami a la-
nyokat illeti, altalaban olvasdsra, irasra, szamvetésre, valldsra, valamint éneklésre
tanitottak, a jobb magaviseleti és jol tanuld lanyokat ezen kiviil helyes magavi-
seletre (praecepta morum) illetve foldrajzra is tanitottak.

Az 1822. évi arkosi esperesi vizitacid jegyzokonyvében olvashatunk az isko-
laban tanul6 didkok szamarol, illetve a tantargyakrol:

»Az Oskola @’ P[artialis] Visitatio 4ltal megvizsgaltatott, mely-
ben talaltatnak 37 Tanulo Fiu Gyermeket, kik is & P[artialis]
Visitatio, a° Nemes Preaesbyterium és a’ Gyermekek Atyak és Annyak
jelenlétében az Oskola Mester altal magok szokott Letzkejekben,
ugymint a’ nagyobb idejiiek az Ortographiaban s’ rész szerint @
Conjugatiokban s azoknak minden regulaikban, az Aritmetikaban,
Hit agazataiban, Geografidban, a’ kiissebb idejiiek rész szerint &
Comparatioban, Declinatioban s” azoknak régulaiban, rész szerint
az Olvasasban s az mind egytitt pedig az éneklésben meg probal-
tatvan, mind szorgalmatos és fundamentalis tanittatasoknak, mind
pedig szerény tigyekezeteknek szembetiing ditséretes jeleit mutat-
tak.”!

A lanyiskola beinduldsaval megnétt 1étszam miatt a tiizeléshez sziikséges fa-
mennyiség elégtelennek bizonyult, igy 1825-ben azt a hatarozatot hozta az espe-
resi vizitacio a presbitériummal kozosen, hogy a lanyok sziilei esztend6ként egy-
egy szekér fat hordjanak a Mesternek, ezt karacsonyig kellett beszolgaltatni.*?
1830-ban a templomépités miatt a nyari tanitds akadozott. 1831-ben az esperesi
vizitacié meglepetten vette tudomasul, hogy az iskolaban csak 12 fia és 6 lany
tanult. Meghagyta a hidanyz6 gyermekek sziileinek siirgds megszodlitasat. A ve-
gyes felekezet(i faluban mas felekezethez tartozé gyermekek is jelentkeztek az
iskolaba. Veliik kapcsolatban a szamadasos jegyz6konyvben bejegyezték, hogy
»gyermek csintalansaggal” és az unitarius gyermekek ttiz mell6l val6 kiszoritdsa-
val az utobbiakat akadalyoztdk, s6t az iskolahdzban is ,,némi karokat” okoztak.
A mas felekezetli didkokkal 1j kihivasok is jelentkeztek az iskolaban, ugyanis a
nem unitdrius sziilék sajat felekezetiik szerinti valldsoktatdst szerettek volna:

31 AUELvt., Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyzé Kényve, kezdddott
1822, 4. Trattari levélt. sz.: 17.
32 Uo,, 17.
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»azt kivannydk azoknak Sziil6i, hogy azok a mii Hit Vallasunknak ellenére a Hit
agazatokra nézve a mii oskolankb[an] magok Vallasok szerént tanittassanak...”
A vizitaci6 elrendelte, hogy a jovoben minden mas vallasu diak sziileje egy né-
met valtéforintot fizessen a mesternek téli tanitas fejében, illetve az iskolaba valod
iratkozaskor egy magyar forintot kellett befizetni épiiletjavitas fejében. Nem fi-
zetés esetében a gyereket nem irhattak be az iskolaba, hacsak nem fogadtak egy
hiteles kezest, aki nemfizetés esetében befizette az egy forintot.** 1837-ben el6-
szor emlitik a didkok felekezeti megoszlasat: 50 unitarius fit és 12 lany, illetve 4
mas vallasu fia és 4 lany.”

1840-ben a Bolonben tartott f6tanacs Brassai Samuel elnoklete alatt egy bi-
zottsagot nevezett ki, amely a kovetkezd évben tartandé zsinatra a taniigyi rend-
szert megreformalé tantervet dolgozta ki. 1841. augusztus 23-an a zsinat elfo-
gadta a kidolgozott tantervet és nevelési rendszert, a sziikséges intézkedéseket a
nevelésiigy korszertsitésére. Ez gyokeres valtozasokat hozott a tanitasban: a tan-
nyelv a latin helyett az anyanyelv lett, a magyar nyelvtant rendes tantarggya tette,
az alsobb osztalyokban pedig az addig szinte egyetlen tantdrgy, a latin mellett a
mindennapi életre sziikséges tudnivalokat kozvetitd tantargyakat, igymint a ter-
meészetrajzot, foldrajzot, szam- és mértant is tanitottak. Ugyanakkor mdsodik
nyelvként a németet tanitotték.® 1841-ben Arkoson az énekvezér és iskolarektor
Albert Aron volt.

A falusi tanitdk, f6leg a kisebb egyhazkozségekben a megélhetés érdekében
sokszor mas lehetdségek utdn is néztek. Ezek kozott volt olyan is, ami dssze-
egyezhetetlen volt az iskolai tanitassal, mint példaul a kocsma miikodtetése. Az
Egyhazi Fétanacs 1842-ben kiadott rendelete, mely megtiltotta a mestereknek
kocsma miikodtetését az iskola mellett, nem érintette az arkosi iskolat.>”

Az Egyhazi Fétanacs 1842. julius 4-én tartott 6todik zsinati iilésén a bizott-
manyi munkélat masodik pontjaként a falusi iskoldkat illetéen hoztak hataroza-
tokat. Ezeket elkiildték a felekezeti iskolat mtikodteté egyhazkozségeknek. A fa-
lusi felekezeti iskolakban a kolozsvari f6iskolan tanitott tantargyakat javasoltak
tanitdsra, ugyanakkor megengedve a tanitoknak egyéb tananyag tanitasat is. Mi-
vel a tanitds Szent Mihaly-naptol Gergely-napig tartott, ami 6t honapot jelentett,

33 Uo.,, 85.

34 Uo.

35 Uo., 106.

36 Kovacsi Antal, ,, Iskolainkrdl’, Keresztény Magvetd 1., 1. sz. (1861): 215.

37 Sepsiszentgyorgyi Unitarius Egyhdzkozség Levéltara [a tovabbiakban SUELwt.],
Liber Memorialis sive Protocollum Ecclee Unitarice Sepsi Killyeniensis Mandata Regia Res
Ecclesiasticas... Ab Anno 1809, 54.
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a javasolt tantargyak tanitasat hat évben hataroztak meg. A tovabbtanulé didkok
részére a kori esperes bizonyitvanyt kellett kiallitson az elvégzett tanulmanyok-
rdl, ennek fiiggvényében osztottak be ket a kollégiumi osztalyokba. A tankény-
veket, kézikonyveket az esperesi hivatalon keresztiil Kolozsvarrol lehetett besze-
rezni. A zsinat szorgalmazta egy allando tantigyi bizottsag létrehozasat. Ebbe a
feltigyel6 gondnok vezetése alatt a fdiskola igazgatosaga, Kovacs Istvan, Nagy
Elek, Miko Lorinc és Szentivanyi Mihaly tartoztak. Az allandé bizottsag feladatai
kozé tartozott a falusi iskoldk felligyelete is. 1842. augusztus 21-én a tanitasi
rendszer szabdlyait kiildték meg leiratban: eszerint az elsd osztalyban, az elsé ta-
nitasi évben a kovetkezo tantargyak szerepeltek: olvasas heti 5 dra, értelemkifej-
tés 3 Ora, iras 5 Ora, rajz 2 6ra, természet[ismeret], historia 5 6ra, szamvetés 3 ora,
vallas 1 éra. A madsodik osztaly elsé évében hetenként magyar nyelv 6 ora,
természet[ismeret, megj. M. A.], histéria 6 6ra, szamvetés 3 ora, irds 2 ora, rajz
3 ora, ének 2 6ra, vallas 1 6ra. A harmadik osztaly elsé tanitdsi évében hetenként
orbis pictus 6 6ra, magyar nyelv 2 dra, természet, histéria 4 6ra, szamvetés 3 ora,
rajz 3 ora, ének 2 6ra, vallas 1 6ra.®

A kovetkez6 években a helyi egyhazkozség is, az egyetemes egyhaz is rende-
leteket hozott a tanitassal, tanitokkal kapcsolatban. 1843. majus 14-én az egy-
hazkozség vezetdsége hatarozatot hozott a tanitd fizetését illetden. Eszerint a
»canonica portion” kiviil ,,a Tanitto O. Mester tanittasért az Eklésiabéli Gyerme-
kektdl, az ujj esztendei kakas és Gergelypapai Tojason kiviil semmi fizetést nem
kap.”** 1844-ben pedig a gyenge iskolaldtogatas miatt rendelkeztek: az arkosi is-
kolaban a tankételes 73 fit és 16 lanybol csak 15 fit és 2 lany tanult. Az esperesi
vizitacio felszolitotta a gondnokot, hogy az elkdvetkezé 15 nap alatt beszéljen a
hianyzok sziileivel, és engedelmesség megtagadasa esetén jelentse az illetéket az
esperesnek.”’ Ez az allapot azonban egészen az 1850-es évek elejéig elhuzodott.
Ugyanezen évben az Egyhazi Képvisel6 Tandcs augusztus 29-én kiildott leirata-
ban Brassai Samuel angol eredetibdl forditott Kisdedek Szdmvetése*' és Szdamitto
Socrates* ciml nyomtatott szamtudomanyi munkdjat ajanlja a falusi alsé oszta-
lyok szamara, valamint ugyanazon szerz6 Rajzkonyvét, amelyet ugyancsak angol

38 Uo.

39 AUELwt., Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyz6 Konyve, kezddditt
1822, 136. Irattari levélt. sz.: 17.

40 Uo., 142.

41 Brassal Samuel, A kisdedek szamvetése angol mintdra (Kolozsvar, 1842).

42 [Brassal Sdmuel], Szdmitd Socrates. Fejbeli szdmvetés. Gyakorlati kérdésekben. Angol
mintdra. Hazai tdrgyakhoz és viszonyokhoz alkalmazva, 1. kiadas (Kolozsvar, 1842).
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eredetibdl forditott Brassai. A leirat még Kriza Janos Kis Kdtéjat,*” valamint Ke-
resztény erkolcstanat™ is javallja a falusi iskolak kisdiakjainak oktatasdra.

1847. november 10-én Arkosi Mdzes tanito, aki 1845-ben érkezett Arkosra
- tekintettel a bejelentett piispoki vizitaciora —, az iskola rendetlen allapotanak
javitasat szorgalmazta a keblitandcsi gytilésben, ajanlva, hogy a javitdsokon kiviil
a tantermeket székekkel és padlozattal kellene elldtni. A gytilés, pénzhianyra hi-
vatkozva, a falusi vezetdség segitségéhez folyamodott: ,,a helybéli n[eme]s Ko-
zonséget bar 50 R forint segedelemért meg kérni, mely is kotelességévé tétetik a
D[omesticus] Curator Atyankfiainak, Presbyterinek” 1847-ben csak az iskolahaz
ablakait sikertilt kicserélni, de a kdvetkez6é évben 1848-ban a falu kozossége 60
forintot ajandékozott az iskolaszékek feldjitasa érdekében és a javitas is megtor-
tént: a tanulok szamara karos deszkaszékek késziiltek ,,jo izléssel”, deszkapadlo-
zattal burkoltak az iskola dongolt f6ldjét. Mindez 80 forint és 36 dénarba kertilt.*

1849-ben Arkosi Mdzes helyére Lérinczi Eleket nevezte ki a piispok kantor-
tanitonak. 1850-ben a lanyiskola részére négy pad, egy asztal és két fekete tabla
késziilt, a fitiskola részére pedig egy Uj ajto, az egész 13 forintba keriilt. Ugyan-
oda 6t fogast is készitettek. De nemcsak az iskolai berendezés, hanem az iskola-
éptiletek javitasat is az egyhazkozségek figyelmébe ajanlotta az egyetemes egy-
haz. Az EKT 1851-es rendelete kimondta: ,, Az iskola hazaknak jé karban
helyezése irant rendeltetik, mi szerént azok a visitatio el6tt tokéletesen kijavittas-
sanak — mi, ha valahol elmulasztddna, a hanyag gondnok és megye az e targyban
éber figyelemmel 1év6 Fobiztossagnak irattatik altal”.*¢

A tanitok statusa is valtozott. 1850. junius 15-én a Nagyszebenben székel6
»-Nagyméltosagu Katonai és Polgari Kormany” parancsolatot adott ki, melynek
értelmében a papok, iskolatanitok, énekvezérek és eklézsiai szolgak ,,az orszagos
és kozségi kozterhek viselése alol mentessé tétettek”.*”

1852. januér 10-én piispoki vizitdciot tartottak Arkoson. A vizitacio jegyzé-
konyvi meghagyasai alapjan képet kaphatunk az egyhazkozségben folyé korabe-

43 Feltételezhetden errdl a kiadvanyrdl van sz6: Kriza Janos, A keresztény vallds elemei
kérdések és feleletekben az unitdriusok szerént (Kolozsvar, 1845).

44 Kriza Janos, Erkolcstan népiskoldk szdmdra — kézikonyv. Letoltve: 2024. majus 9.,
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-pallas-nagy-lexikona-2/
k-E039/kriza-FD39/

45 AUELvt., Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyzé Konyve, kezdédott
1822, 153. Irattari levélt. sz.: 17.

46 Uo., 72.

47 SUELwt., Liber Memorialis sive Protocollum Eccle Unitarice Sepsi Killyeniensis
Mandata Regia Res Ecclesiasticas... Ab Anno 1809, 69.
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li tanitds minéségérol. Ezek szerint a tanitds egy igazgatd-tanitoval, két épiilet-
ben folyt. A fiuk a sajat iskolajukban, a lanyok a mesteri lakas északi felében
berendezett osztalyteremben. A vizitacid rosszallasat fejezte ki azzal kapcsolat-
ban, hogy a Szent Gyorgy-napt6l Szent Mihdly-napjaig tarté nyari vasarnapi
tanitds elmaradt, ,,az ifjisag elvonulvan az idves gyakorlattal”. A vizitacio, hang-
sulyozva az egyhazi intézménnyel szinte egykoru vallds- és énektanitas gyakor-
latanak fontossagat, a presbitériumot biintetés terhe alatt bizta meg ennek ujboli
bevezetésével, ugyanakkor feladataul ttzte ki, hogy az esperesi vizsgaldszéknek
az elért eredményrdl beszamoljon. A jegyzékonyv emliti a téli tanitast is, melyen
50 fiu és 45 lany vett részt.*®* A meghagyasok kozott még a lanyiskola szobdjanak
sziikOsségét tették szova, a presbitérium feladata 1évén annak kiigazitasa a mes-
teri szallas célszertibb elrendezésével.

Az egyhazkozség levéltaraban érzik az 1853-as tanévvel kezd6d6 iskolavizs-
galati jegyz6konyvet, melyben minden iskolaév tanuléinak nevét, az iskolavizs-
galat eredményeit jegyezték be egészen az 1888-1889-es tanévig. A jegyzékonyv
tandsaga szerint az iskolavizsgalatokat marciusban tartottak az 6t honapos tanév
végén vagy a templomban, a szil6k, a presbitérium, illetve a nagykozonség el6tt
vagy az iskola épiiletében. 1877-t6l a didkok neve mellett az iskolai tantargyak
elsajatitdsanak mindségét is bejegyezték. A jegyz6konyv elsé oldala mar értékes
informacidkat szolgaltat: a fitk harom osztalyban, a lanyok két osztalyban foly-
tattak tanulmanyaikat, a kovetkez6 tantargyakban: elsé osztaly: abécé, olvasas-
el6késziiletek, Miatyank, parancsolatok, értelemgyakorlas, fejben valé szamitas.
A masodik osztalyban: olvasas, iras, erkodlcsi szabalyok, erkdlcs-vallas, hitvallas,
parancsolatok, fejben val6 szamitds, ének. A harmadik fiGosztalyban: olvasas,
iras, erkolcsi vallas, hitvallds, természettan, egészségtan, szamtan, gyakorlati
szamvetés, ének. A Fétandcs altal lekiildott tantervhez javall par tankonyvet:
Gaspar és Kovdcs altal kiadott, helyesirasi kézikonyvnek szant konyv, a Budan
1850-ben nyomtatott kozkedvelt elemi szamtankonyv, vagy Janosi Ferencz Fold-
és természetrajz...-a,* amelyet Pesten adtak ki 1854-ben a népiskolak szamara.™

Az arkosi iskolavizsgalatok évi beszamoldi végén a tanité-mester munkaja-
nak mindsitése kovetkezett. 1854-ben példaul ez all a jegyzékonyv végén: ,,mind-

48 AUELvt., Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyzé Konyve, kezdédott
1822, 162., 171. Irattari levélt. sz.: 17.

49 JANos! Ferencz, Fold-és természetrajz népiskoldk szdmdra, 2. megjobbitott kiadas
(8-1, 151 1.) (Pest: Heckenast Gusztav, 1854).

50 SUELvt., Liber Memorialis sive Protocollum Eccle Unitarice Sepsi Killyeniensis
Mandata Regia Res Ecclesiasticas... Ab Anno 1809, 88.
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ezen el6 sorolt tanulmdnyokbol kozonségesen ditséretesen felelének az iskolds
nevendékek elannyira, hogy a jelen levé presbyterek-gyermekes atydk megelégedést
és oromet nyilvanittanak — mibdl tanittojuknak tanitds koriili siikeres szorgalma
gytimoltsos tigyekezete tetszik ki™' 1857-ben tartottdk elészor a vizsgalatot a
templom helyett az iskola épiiletében, Lérinczi Elek kantortanitd vezetése alatt.
Hogy is nézhetett ki egy tanterem? Ugy érzem, hogy Bodor Jénosnak az 1860-as
csernatoni iskolat bemutaté sorai ide illenek:

»a padok egyszerien »sima irkds« és ramas fovényes padok
voltak. A katedra felett két hatalmas faszegen egy singnyi hosszu
konyvespolc. Erre volt felhelyezve a kopott f61dgomb, melyrdl tani-
to ur a legtobb teleseknek™ a sarkokat, a foldrészeket, tengereket,
aztan a fold forgasat magyarazta alighanem egészen karba veszd
buzgédsaggal. [...] Ami a gyerekek felszerelését illeti, az egészen el-
itott a mostani valosagos tertthordéstdl, a sok konyv, rajz- és ird-
szer, boriték, cirkalom, vonalzé és mappa hordozasaban. Kalama-
rist, tollat, fovényliniat, stilust rendesen az iskolaba tartottak, tehat
csak megujitas, kicserélés alkalmaval kellett vinni. Csak késébb, a
penna, plajbasz divatbajottével kezdték késziteni a tolokasfedeld
penna, plajbasz tartot, melyet csizmaszarba vagy szartekerébe dug-
va hordoztak. Az altaldnos felszerelés tehat a baloldalon egy ken-
der-vagy gyapjuszottes tarisnya volt, benne elemdzsiaval meg a
jobb honalj ala szoritva egy hasab tiizifa. Ez utobbi a tanterem ftité-

sére és megmaradt részében tanitoi fizetésre szolgalt”*

1858. oktober 25-én az EKT rendeletet kiildott a falusi iskoldkat mikodtetd
egyhazkozségeknek, amelyben arra hivta fel az érdekeltek figyelmét, hogy azon
falusi iskolak esetében, amelyeket felekezeti iskolaknak tekintettek, az iskola ren-
dezését, szabalyozasat és jovedelmét érint6 kérdésekben a jarasi hivataloknak
nincs joga beleszdlasra, illetve, ha valami torténik, a lelkész feladata, hogy az
EKT-t értesitse.”*

51 AUELwt., Arkosi unitdrius iskola-vizsgdlati Jegyz6kinyv-1853-ban kezdddéleg, 3. Lvt.
sz.: 9.

52 A téli iskolaba jaré diakok.

53 NAGY Zsofia Borbala, Skoldk évszdzadai, Hdromszéki olvasékonyv (Sepsiszent-
gyorgy: Charta kiadd, 2006), 112.

54 SUELvt., Liber Memorialis sive Protocollum Ecclee Unitarice Sepsi Killyeniensis Man-
data Regia Res Ecclesiasticas... Ab Anno 1809, 100.
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1863-ban elhunyt Lérinczi Elek kantortanito, igy — bar az iskolai tanitast el-
végezte — a vizsgalatot a kisebbeknél felesége végezte el, a nagyobbaknal Kiss Mi-
haly esperes-lelkész. A kantortanitd helyére 1864-ben a 24 éves, nds Albert L6-
rinc érkezett. Az EKT jelentésében olvashatjuk: ,,kiilondson kedvesen lepte meg
a M[¢é]1[tos4]g[o]s E. K. Tandcsot, azon tuddsitds, hogy Arkoson és Sz. Kirdlyban
minden Iskola koteles feljart az Iskolaba” A tanitdmester eredményes munkas-
sagaért az EKT 1867. november 25-én ,tiszteletes” cimmel ruhdzta fel.* Az
1867-es esperesi vizsgaloszék jegyzokonyvében a pénzjovedelem rovatban egy
51 forint 50 krajcar adomanyt jegyeztek, amelyet a falu polgari hivatala adoma-
nyozott az unitarius egyhazkozségnek iskolaalapként, s amelyet az egyhazkozség
a fels6- és kozépiskolak iranti pénzhatralékanak rendezésére hasznalt azzal a
megjegyzéssel, hogy kotelezettségének eleget téve, a maradék pénzt a felekezeti
iskola javara fogja forditani.* 1868. aprilis 5-én, virdgvasarnap délutan tartottak
a templomban nagy szamu hallgat6sag és a presbitérium jelenlétében a vizsgat,
»Kkihallgattatvan és megvizsgaltatvan szép elémenetelt mutattak fel, kiilondsen
dicséretessé tette a tanito ur eljarasat a fébeli szamitasban™” A kovetkezé év be-
jegyzése szerint a vizsgaztatas délutdn, egészen sziirkiiletig tartott, a vizsgarol
hianyzo sok didk megintésére a kormany intézkedése szerinti megrovast javasol-
ta a vizitacio.”®

Az 1867-es kiegyezés utan az 1868. évi 38-as torvény a tantigy gyokeres re-
formalasat thzte ki célul. A torvény értelmében a felekezeti iskolak tovabbra is
miikodhettek, bizonyos szabdlyok betartdsa mellett. Ezek értelmében nem tanit-
hattak olyan személyek, akik valamilyen nyilvanos képezdében nem végezték el
az egész tanfolyamot és nyertek oklevelet. Akik nem rendelkeztek ilyen oklevél-
lel, azok az iskolakat vizsgalé hatosag elott kellett tanitasbéli jartassagukat bizo-
nyitsak, az istentiszteleteken és temetéseken kozremiikodhettek.

1870-ben Goncz Mihaly kantortanitd keriilt az arkosi iskola élére. 1871-ben
az Uj torvény értelmében az iskolai tanév 8 honapra béviilt, minden iskolat mu-
kodtetd egyhazkozséghez, igy Arkosra is rendelet érkezett, amelynek értelmében
»falusi iskoldinkban ezutan minden tanul6 gyermektdl a tandij egy iskolai évre
leszen 1 frt. o. értékben® — megjegyezvén, hogy ahol netan ennél magasabb dij

55 Uo., 113.

56 AUELwt., Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyz6 Konyve, kezddditt
1822, 220. Irattari levélt. sz.: 17.

57 AUELwt., Arkosi unitdrius iskola-vizsgdlati Jegyz6kinyv-1853-ban kezdédéleg..., 7.,
Lvt. sz.: 9.

58 Uo.

59 Osztrak értékben.
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lenne jelenleg szokdsban ezen magasabb tandjij fizetés ezutan is érvénybe marad,
ahol a tandijra nézve mas nem intézkedés van, s az természetben vagy foldbir-
tok haszonvételével fizettetik azt, ott a tandijnak ezen fizetés modja tovabbra is
megtartatik”®

Kiss Mihaly drkosi lelkész-esperes esperesi naplojaban nyomon kovethetjiik
az egyhazkozséghez kikiildott és beérkezé felekezeti iskolaval kapcsolatos irato-
kat, igy megtudjuk, hogy az esperes janudr 19-én kérést intézett az EKT-hoz,
amelyben az egyhdazkor tanitoi fizetésének emelését kérte, a tanév névekedése
kovetkeztében megnétt draszam szerint.®!

Az egyhaz tigyelt arra, hogy felekezeti iskoldi a kivant szintre emelkedjenek.
Szamos intézkedés, ajanlat érkezett az esperesi hivatalhoz, amelyeket Kiss Mi-
hély esperes levélben kozvetitett az iskolat mikodtetd egyhazkozségeknek és a
felekezeti iskolak vezetSinek.

Vallasminiszteri utasitasra Antal Karoly tanfeliigyel6 Kornyei Janos A tanito
az iskoldban®® cimt konyvét ajanlotta az esperes figyelmébe a tanitok képzése ér-
dekében. Ugyancsak 6 hivta fel a lelkész figyelmét a Budapesti Magyar Kiralyi
egyetemi nyomdaban és a Rath Mor konyvarusnal taldlhato, elemi népiskolak
részére kaphat6 tankonyvekre, valamint a Gazdasdgi Kistiikor folyoiratra.5® Er-
dekes bejegyzést taldlunk a napléban aprilis 14-én: a tanfeliigyel6 a foldmtvelé-
si, az ipar- és kereskedelmi minisztérium felajanlasaban eredeti japan selyem-
mag beszerzésének a lehetdségét tudatja az egyhazkor papjaival, tanitoival.*

1870-ben két bejegyzést talaltam az esperesi naploban: egy oktdberi tanfelii-
gyeloi levelet, miszerint a természet- és vegytani iskolai eszkozoket a bécsi W. 1.
Hanck cégtol szerezhetik be az iskolak,* illetve november 30-4n a nevelésiigyi
miniszter iskolai naplok és bizonyitvanyok beszerzésére vonatkozé rendeletét a
népiskolak részére.5

1870-t6] kezd6dden mar a lekiildott mintak szerint torténtek a bejegyzések
ezekbe az iskolai naplokba. A 234/1870. szamu tanfeliigyel6ségi rendelet felszo-

60 Egyhazi fétandcsi rendelet 1871. szept. 3-rél, SUELvt, Liber Memorialis sive Proto-
collum Ecclee Unitarice Sepsi Killyeniensis Mandata Regia Res Ecclesiasticas... Ab Anno
1809, 126.

61 SUELvt., Esperesi Naplo kezdve 1870-be, 3. Lelt. sz.: 2.

62 KORNYEI Janos, A tanito az iskoldban. Rovid utmutaté arra, miként lehet a népiskold-
ban jé fegyelmet tartani s helyesen oktatni (Budapest: Lampel R., 1869).

63 SUELvt., Esperesi Naplé kezdve 1870-be, 4. Lelt. sz.: 2.

64 Uo., 8.

65 Uo., 17.

66 Uo., 21.
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litotta az egyhazkozségek lelkészeit, hogy oktdber 1-jére a mindkét nembeli tan-
koteles gyermekek névsorit allitsak ossze, és hassanak oda, hogy az iskolai tani-
tason az illetd didkok vegyenek részt. A levél 10 pontban sorolja fel azokat a
hidnyossagokat, amelyek kiigazitasra szorulnak. Azt is megjegyzi, hogy ameny-
nyiben egy iskola haromszor kap megrovast hianyossagok miatt, az az intéz-
mény bezardsat vonja maga utan.”

1871-ben esperesi korlevél utjan szorgalmaztak az iskolakban a testgyakorlat
és a gyiimolcsfaoltas tanitasat.® 1871. oktober 27-én levél érkezett Kiss Mihaly
espereshez az EKT-t6l, amelyben a kozoktatasi miniszter elsé megintését kiildte
az arkosi iskoldnak, mert a tornaszobdk sziikosek és rosszak voltak, a tanuldk
nem voltak kellden ellatva tankonyvekkel, nem tartottak testgyakorlati 6rat, és a
faiskola nem miikodott. Az esperes november 2-an kiildte el valaszat.® Az 1872-
es tanév végén a vizsgaztatd bizottsig kesertien tapasztalta Arkoson, hogy a tava-
szi munkaid6 bealltaval sok gyermek felhagyott az iskolalatogatassal.”

Bar a torvény tovabbra is biztositotta a felekezeti iskolak mikodését, Kiss
Mihaly esperes 1870. junius 7-én a felekezeti iskolak kozségivé valo atalakitasa-
val kapcsolatos utasitast kapott az EKT-t6l.”! A Keresztény Magveté 1870. évi 2.
szamaban kozolte ezt a koriratot. A korirat az unitarius egyhaz allaspontjat mu-
tatta be e kérdésben. Eszerint a képvisel tandcs nem ellenezte vagy akadalyozta
a kozségi iskolak allitasat, azzal a megjegyzéssel, hogy az iskoladllitdsnak az
1868. évi torvények szerint kell torténnie: példaul a kozségi iskolaknal az iskola-
éptiletek és a tanitdlakas épitése a kozséget illeti. A tanit6 dijazasarol is a kozség
gondoskodik, illetve a tantermek, foldgombbel, térképekkel, tablakkal és mas
tanszerekkel valo elegend¢ ellatasa ugyancsak a kozség felelossége. Mindezek
kozpénzbdl valo létesitése esetén az unitarius egyhdz hajlandd lesz a sajat feleke-
zeti iskolajat megsziintetni, fleg annak tudataban, hogy a kozségi iskolakban az
unitarius gyermekek erkolcsi és hitbéli tanitasat az egyhazra biztak. Ha a térvény
adta keretek kozott a kozség ugy dontene, hogy a felekezeti iskolat hasznalna j
éptilet épitése helyett, az unitarius egyhaz ebbe is beleegyezik. Viszont a feleke-
zeti iskola épiileteinek, értékeinek a kozség tulajdondba val6 atadasat szigorian
megtiltotta.”

67 Kiralyi rendeléses konyv. 234/1870 Tanfeliigyeloségi felhivas, 118.

68 Uo.

69 SUELvt., Esperesi Naplo kezdve 1870-be, 37. Lelt. sz.: 2.

70 AUELvt., Arkosi Unitdrius iskola-vizsgdlati Jegyzkonyv- 1853-ban kezdédéleg..., 20.,
Lvt. sz.: 9.

71 Uo., 11.

72 Kulonfélék’, Keresztény Magvetd 5. évt., 2. sz. (1870): 157.
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A felekezeti iskola kozségivé alakitasa

Kisgyorgy Zoltan ujsagiro egyik cikkében’ azt irja, hogy 1869-ben az arkosi
reformatusok is alapitottak felekezeti iskolat, a két iskolat 1871-ben Veress Ta-
mas reformatus kurator javaslatara egyesitették, és kozségi oktatdsi intézmény
lett bel6le. A kozségi iskola korai torténete némileg ellentmonddsos / nem telje-
sen vildgos. 1875-ben a Nemere tjsag kozolte Kolcza Lajos arkosi reformatus lel-
kész beszédét, amelyet az 4j iskola alapkéletételekor mondott. Ebben a kovetke-
zOket olvashatjuk: ,,Lezajlott két év mdr, midta kozségiinkben »kozségi iskola«
czimen létesitett neveld, oktat6 intézet fenndll”’* Ez 1873-at jelentene. Kiss Mi-
hély esperesi napldja szerint 1873. oktdber 25-én érkezett hozza a piispokségrol
telhivas és felvilagositas az arkosi kozségi iskola felallitasaval kapcsolatban.”

Egy biztos, az atalakitas nem ment egyszertien. Oktober 27-én az esperes
levelet intézett a kolozsvari egyhazi f6jegyz6séghez, amelyben értesitette a hato-
sagot tobb arkosi unitarius lakos tiltakozasarol a felekezeti iskola 4talakitasaval
kapcsolatban, ugyanakkor kérte az EKT hatarozatat a kérdésben.” Oktober 30-
an ujbol irt az EKT-hoz a kozségi iskola létrejotte koriili gondokkal kapcsolat-
ban. Ezekrdl részletesebbet nem tudunk meg, a sziikszavi naplobejegyzésen ki-
vill nincs mas adatunk. Veress Gyorgy arkosi tigyvéd szintén irt az EKT-nak az
arkosi iskola tigyében, mely levél tartalmat szintén nem ismerjiik. Az EKT no-
vember 26-4dn levélben utasitasokat kiildott Goncz Mihaly taniténak. Az egyhazi
féhatdsag Kiss Mihaly esperesnek kiildott egy iratot december 12-én, amelyben
értesitette az esperest, hogy az iskola koriili viszalyok elcsendesitése érdekében
békebiztosokat neveztek ki és kiildenek Arkosra.”” Az egyhdzkdzség szamadési
jegyzokonyvének egyik megjegyzése vélhetden a Goncz Mihdly taniténak kiil-
dott utasitassal kapcsolatos:

»Az oskola nemiileg ellent mondas mellett kozségivé valt, ahol
vagynak az unitarius Gyermekek is, de ugy ttnik fel, hogy ott vallas
tanitas nem foly, pedig arrdl az illeté Toérvényhozas gondoskodott,

73 KisGYORGY Zoltan, ,Uj iskolaszdrny épiil Arkoson”, Hdromszék, 2013. junius 19.,
https://www.3szek.ro/load/cikk/60854/uj-iskolaszarny-epul-arkoson, megnyitva: 2024.
aprilis 6.

74 Korcza Lajos, ,, Tekintetes szerkeszt6 ur!...
évf., 49. sz. (1875. junius 19.): 198.

75 SUELvt., Esperesi Naplo kezdve 1870-be, szamozatlan oldal. Lelt. sz.: 2.

76 Uo.

77 Uo.

»

[a lelkész szerz6 tudositasa], Nemere 5.
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ezen okbdl a vizsgal6 szék is megrendeli oskola tanité Gontz Mi-
haly a[tyank]fianak, hogy a Torvény altal szabott utakon az unitari-
us fiu és Leany Gyerekekkel a Vallds tanitast gyakorolja és mivel a
nagyszamu Szentegyhdz nemcsak ohajtja s6t kéri is irt Tanito
a[tyank]fiat arra, hogy vasarnap reggelenkénti Templomozasra a
tanul6 Gyermekeket, mint eddig ugy ezutan is magahoz azokat fel-
gytjtse, azokot a Templomba vezesse, ez okbol ezt megtenni irt Ta-
nité aty[ankfi]a koteles lesz””®

1874. janudr 3-an a piispoki hivatalhoz irt levelében Kiss Mihély esperes az
arkosi kozségi iskolaban folytatand¢ vallas- és énektanitasrol irt. Az unitariusok
végiil elfogadtak a kozségi iskola létrehozasat. A korabbi tiltakozas okat nem is-
merjiik, mert az egyhazkozség levéltaraban nincs erre vonatkozoé adat. 1874. ju-
nius 22-én az esperes felterjesztette Kolozsvarra annak a gytilésnek jegyzékonyvi
kivonatat, amelyen az egész unitarius kozosség elfogadta a kozségi iskolat, bele-
egyezve ennek mitkodésébe.” Szeptemberben Kiss Mihaly esperes iskolatanacsosi
mindségében tudodsitotta Kolozsvart, hogy az iskolaszék megvélasztotta Cserei
Gyula tanit6t véglegesen a fiuk tanitéjanak, és Goncz Mihélyt ideiglenesen a la-
nyok tanitéjanak. Az 1874-es esperesi vizitacios jegyz6konyvbe csak ennyit je-
gyeztek be: ,,A mar kozségi intézkedést nyert oskolaban vagynak unitarius rész-
rél 44 fink és 40 leanyok™ A kovetkezd évben pedig azt, hogy az iskola dsszes
didkja unitdrius: 53 fia és 39 lany.

Az unitarius egyhaz ezutan is érdekelt maradt felekezete didkjainak iskolai
tanulmanyaival kapcsolatban. Kiss Mihaly esperes 24/1874 szamu leiratdban el-
rendelte, hogy ,,ahol kozségi iskoldk vagynak az ott tanul6 unitarius tanonczok
mit és mind eredménybeli tanulasarol az illetd lelkészektdl értesités lészen a ma-
jus végi Iskolavizsgalat utan az Esperesi hivatalhoz bekiildend4” A mikldsvari
unitdrius egyhazkor népességi adatai szerint 1875-ben Arkoson a 291 unitarius
fitgyermekbdl 53 jart iskolaba, a 234 lany koziil pedig 39. 1874. december 21-én
Kiss Mihaly esperes felkiildte ,helybenhagyas és megerdsités végett” azt az egy-
hazkozségi jegyz6konyvi hatarozatot, amely szerint az egyhazkozség a Varkert-
bdl 1200 négyzetdl teriiletet elad a kozségnek 1j kozségi iskola épitése érdeké-
ben.®' 1/1875-6s szammal megérkezett a valaszlevél, amelyben az EKT helyben-

78 Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyzd Konyve..., 237.
79 Esperesi Naplé kezdve 1870-be..., szamozatlan oldal.
80 Az Arkosi Unitdria Szentegyhdz Szdmaddsos Jegyzd Konyve..., 239.
81 Esperesi Naplo kezdve 1870-be... szamozatlan oldal.
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hagyta a kozgytilés teriiletvasarral kapcsolatos hatarozatat, maga is ugy latva,
hogy a templom kozelében épiil6 iskola el6nyos lesz a nagy szamban vasart dhaj-
t6 kozgytilési tagokra nézve. Az irat megjegyzi, hogy ebben az esetben nem al-
kalmazhato az EKT 1840-es rendelete, mert nem teriiletatadasrol, hanem rendes
vasari eladasrél van sz6. Az EKT felhivta az egyhdzkozségek figyelmét az érvény-
ben levé kozrendeletekre:

»midén valamely kozségben kozségi iskola allittatik, még pe-
dig ugy, hogy annak felallitasaban illeté ekklézsiank is érdekeltetik,
az ekklézsia javaibdl semmit nem lehet elidegeniteni, hanem a feldl-
litds mddozatai mindig szerz6dés altal allittassanak meg s a szerzo-
dések jovahagyas végett mindig eldlegesen kiildessenek fel az E.K.
Tandcshoz”*

A féhatdsag még egy pont beiktatasat kérte a szerz6désbe:

»tétessék bé a szerzédésbe, hogyha a kozségi iskola barmikor
megszinnék, s a helyiség nem iskolanak hasznaltatnék, vagy az is-
kola magyar nemzetiségiinkkel ellenkezé irdnyu lenne, a most el-
adott telket, az Ekkl[ési]a, a vételar visszafizetése mellett visszave-
hesse, s a barki altal tett épitményekért, semmi kartéritést se Iégyen
koteles fizetni”®

A telekvasdr és az iskolaépités vezetdje Veress Gyorgy ligyvéd volt. A vasar
megejtése utan azonban a kifizetés késlekedett. Veress Gyorgyot meghivtak az
egyhazkozségi kozgytilésre a helyzet tisztazasa véget. A kozmegbecsiilésnek or-
vendd iigyvéd mint iskolaszéki elnok az oktatasi minisztériumnal jart kozben
pénzbeli tdmogatas szerzésért. A februar 14-én tartott kozgytilésen egy olyan le-
iratot mutatott be a kozgytilés el6tt, amelyet az oktatasi minisztérium kiildott le
a haromszéki varmegyei tanfeliigyeldséghez, mely irat szerint az oktatdsi minisz-
térium 600 forintnyi készpénzt utalt at a teriiletet elad unitarius eklézsianak. A
pénz az 538. szamu betétkonyv tanisaga szerint a Haromszéki Takarékpénztar-
ba februdr 24-én, 290-es tételszammal érkezett meg. Veres Gyorgy az egyhdz-

82 Brasso6i Unitarius Egyhazkozség Levéltara [a tovabbiakban BUELvt.], Hdromszék-
Miklésvdrkori Esperesi Levéltdr kezdve 1875-t6l, puispoki hivatali szam: 219/1877. Lvt. sz.:
1877/48.

83 AUELwt., Arkosi unitdrius egyhdz mindennapi Jegyz6konyve 1875-k évben kezdve, 2.
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kozség gondnokanak atadta a betétkonyvet. Ugyanakkor beszamolt a kozgytilés-
nek arrol, hogy a fennmaradt osszeg elnyerése érdekében mar megtette a kellé
1épéseket a minisztériumnal.

1875. jinius 10-én, kevés érdeklddo jelenlétében, tinnepélyes keretek kozott
megtortént a kozségi iskola alapkéletétele. A Nemere ujsag Kolcza Lajos arkosi
reformatus lelkész alkalmi tuddsitasat kozolte: ,, Az iinnepélyes szertartas f. ho.
10-kén, 7 Oérakor tartatott, mikor az iskolaszéki elndk T[e]k[intete]s Veres
Gyorgy ur, szivélyes baratsaggal felszolitotta, a mar azeldtt par nappal tortént
egyezkedés folytdn az unitarius és ref. lelkészeket, hogy a vallasos szertartast az
alapkd letételénél vigyék véghez.”s*

Kolcza Lajos lelkész beszédébdl kiérzédott a kozségi iskola létrehozasat
megel6z6 viszalyok hangulata:

»Lezajlott két év mar, miota kozséglinkben »kozségi iskola«
czimen létesitett neveld, oktato intézet fennall. A kedélyek sokaig
izgatottak voltak, s6t dithosen forrongtak, felforgatni, dsszetorni
ohajtvan legszentebb czél megvalositasat. De hala égnek, mindazon
fergetegek, melyek megbuktatasara valanak irdnyitva, mint a harag-
vo tenger felzudult hullamai elcsendestiltek, elsimultak. [...] Vessiik
a feledés fatylat a multra, amidén ma letessziik alapkovét, azon 6rok
id6kre fenndlld, a nemzet szellemi, erkolcsi mivel6dését, anyagi jo-
1étét, boldogsagat nagymértékben eldsegité intézetnek, [...] és a
tettre lelkesiiltség szent elhatarozasaval eltelve, iiljiink ma 6rémiin-

nepet”®

Kiss Mihaly esperes alkalmi imat mondott, majd Veress Gyorgy elvégezte az
iskola alapkovének formalis letételét. Az tinnepség végeztével a hallgatosag szét-
oszlott. A munkalatok nagy er6bedobassal folytak, igy az iskola novemberre ké-
szen allt. Kozben az EKT oktober 24-i gytilésérdl két leirat is érkezett az esperesi
hivatalhoz, amelyek témaja a kozségi iskola volt. Az egyik arra a helyzetre vonat-
kozott, hogy némely eklézsia, kikeriilve az EKT-t, csatlakozott a kozségi iskola-
hoz, és a sajat felekezeti iskoldjat besztlintette. Ezzel kapcsolatosan az EKT felkér-
te az esperest, hogy a kozségi vagy allami iskolakhoz szerzédéssel csatlakozo
egyhazkozségektol a szerzédések masolatat kiildje fel az egyhazi fétanacshoz,
azon eklézsiak esetében pedig, ahol nem kotottek szerzédést, szamoljon be a

84 KoLczaA, ,Tekintetes szerkesztd ur!...”, 198.
85 Uo.
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csatlakozas mddozatardl, illetve a belsé emberek és a kozségi iskola kozotti vi-
szonyrdl. A masik leirat azt a kérdést taglalta, hogy a kozségi iskoldkban a pap,
illetve mester koteles-e valldsra tanitani a gyermekeket. Addig is, amig az EKT e
kérdésben dont, a f6tanacs ugy hatdrozott, hogy — mivel a gyermekek valldsos
oktatasa nem nélkiilozhetd — ,,oly helyeken, hol kozségi iskolak vannak, ekklézsiai
mester a[ty]a[fia]i mint akik kiilonben is teljes iskolatartasra és tanitasra kotele-
sek — a kozségi iskoldba jaré mindkét neml gyermekeket a vallasban oktassa-
nak.”®

Arkoson a falu kozossége kézmunkéval végezte az épités nagyrészét, a gyors
tempoban haladé munkalatok terhe sok panaszt csalt az emberek szajara: ,,at-
kozva azt, ki még megpenditette is, hogy iskola épiiljon.”¥ Az iskola épitésével
kapcsolatos szamadatokat nem taldltam, az ezen évekre sz616 falugytilési jegyzo-
konyvek hianyoznak. Az 1942-es iskolai jelentésben taldltam utalast erre: ,, Az
iskola épités koltségeit a kozség hordozta. Allami segélyt valdszintileg kapott.
Megallapitani nem tudtam, mert a kozségnél sem jegyz6konyvet, sem szamadast
nem talaltam meg”®

Az elkésziilt, de még fel nem avatott iskolardl Amit régen vdrtunk cimmel
beszamold jelent meg a Nemere tjsagban november 25-én, ebben a cikkiré rész-
letesen ismertette az elkésziilt épiiletet:

»lagas, kovezett térrdl, miivészien faragott négy sziirke kolép-
cs6® vezet az épiilet folyosojara. A folyosd koriveit ugyancsak sziir-
ke ké oszlop tartja, melyeknek talapjai, mint valami »rococo« néz-
nek ki. A folyosoérdl jobbra menve, ott talaljuk az egyik tanitoi lakot,
konyhaval, kamraval, melybdl egyszersmind a padlasra (hiuba) f6l-
jards is van.

A tanitoi lakbdl kijéve jobbra ott van két tancz terem, szembe
nyil6 ajtokkal, harom északra nyil6 ablakkal. A két tanterem kozott

86 BUELvt., Hdromszék-Miklosvirkori Esperesi Levéltdr kezdve 1875-t6l, lvt. sz.
1875/38.

87 VARKERTI, ,,Amit régen vartunk. Arkos, 1875. nov. 25, Nemere 5. évf., 97. sz. (1875.
december 4.): 390.

88 AUELvt., Lelkészi jelentés 1942, 1939-1942-es iratcsomag.

89 A Varkerti dlnéven megirt beszamoldban allo, az arkosi iskolaatadasi balt megren-
dez0 bizottsag altal valotlansagnak érzett allitdsokra cimtelen valaszt irt a bizottsag, ebben
pontositjak, hogy a Varkerti altal sziirke kének nevezett Iépcsé valdjaban granit. Ld.: [az
iskolaatadasi balt rendezé bizottsag], ,,cim nélkiili kozlemény”, Nemere 5. évf., 100. sz.
(1875. december 15.): 1.
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ismét van egy folyos6, mely a kiilsé udvarra vezet. Igy éppen balra
taldljuk a masik tanit6 lakot, mellyel szemben van a harmadik tancz
terem, ez is északra nyilé ablakokkal. A tanitéi lakok ablakai délre
nyilnak, honnan gyonyort kilatas van a vidékre. De a kilatas mellett
legf6bb az, mire épp legnagyobb sziikség van: a tiszta, egészséges
levegd, mely e helyet legalkalmasabba tette arra, hogy itt allittassék
fel a Muzsak temploma.™

A cikkir6 hangsulyozza ezen 1j iskolaban valé tanulas elényeit: a régi tal-
zsufolt iskola helyett a harom, tagas teremben val6 tanitas lehet6ségét, valamint
azt, hogy az addig egy tanit6val folyé tanitas helyett hdrom taniigyi személy vé-
gezheti dldasos munkajat. Az épiiletek bels¢ kialakitasara térve a szerz6 — miu-
tan hangsulyozza a tantermek kell§ kiképzését —, rosszalléan szol a termek felsé
és alsé padldzatarol: ,,a leghanyagabb munkat latjuk azokon végig vonulni. Taldn
a deszka, vagy a mesterember hanyagséga okozta? Ugy latszik, mindketts. A
deszka rossz volt, a mesterember pedig nem jo.!

A padok beszerzésére egy tancestélyt szerveztek, melynek bevétele 113 fo-
rint volt. A kozségi iskolat tinnepélyes megnyitoval adtak at 1875. november 28-
an. Pont az atadas napjan az EKT levélben fordult az esperesi hivatalokhoz, hogy
»a lehetd kozegek — kiilonosen a falusi iskolds igazgatésagok utjan eszkozolni
sziveskedjék, hogy a tankételes gyermekek és novendékek, valamint a minden-
napi rendes, Ugy az ismétlé iskolaba is szorgalmasan eljarjanak”™”

Az arkosi iskolabol kikertiilt tehetséges didkok tovabbtanultak a kollégiu-
mokban. J6l példazza ezt egy levél, melyet 1876. julius 24-én kiildott Pap Mozes™
Kolozsvarrdl Kiss Mihaly esperesnek, melyben felkérte a lelkészt, hogy szoljon a
vakéciét éppen Arkoson t61t6 Arkosi Nagy Sandor kolozsvari didknak, hogy ki-
nevezte Bethlenszentmiklosra tanitonak, és arra kéri az ifjat, hogy foglalja el al-
lomaésat az 6szi kepehordas el6tt, mert ,,ebbdl neki lesz haszna”

Az orszagos torvény eldirta, hogy minden iskolat miikodtetd testiilet koteles
minden tanitéja utan 12 forintot fizetni az orszagos néptanit6i nyugdijalapnak.
Viszont azok az eklézsiak, melyeknek felekezeti iskolai megsziintek, és a gyerme-

90 VARKERTI, ,,Amit régen vartunk...: 390.

91 Uo.

92 BUELvt., Hdromszék-Miklésvirkori Esperesi Levéltdr kezdve 1875-t6l, Ivt. sz.:
1875/41.

93 Pap Mozes (1830-1914) egyhazi f6jegyzo.

94 Esperesi Levéltar kezdve 1875-t41..., Ivt. sz.: 1876/19.
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kek kozségi vagy allami iskolaba jartak, tobbé mar nem voltak iskolat fenntart6
testiiletek. Ezért az EKT felszolitotta az esperesi hivatalokat, hogy jelentsék, ko-
riikben hol talalhaté kozségi vagy dllami iskola, illetve felszdlitotta az esperese-
ket, hogy a kozségi iskolat miikodteté helyiségekben tiltsa be a dij befizetését.
Tovabba azokban az iskolakban, ahol nincs tanito, és a lelkészek tanitjak a gyer-
mekeket, szintén nem kell néptanit6i nyugdijalapot fizetni.

Az arkosi egyhazkozség 1877. oktdber 21-i keltezéssel levelet kapott a telek-
vasarral kapcsolatban, miutan némely arkosi egyhdztag a f6tanacshoz folyamo-
dott elégedetlenségével. A felszolito levélben a fétanacs felkérte az esperest, hogy
tegyen jelentést arrol, hogy az iskolanak szant telket a megvasarlo, vagyis a koz-
ség kifizette-e teljes mértékben, nemfizetés esetében pedig milyen intézkedése-
ket tett az egyhazkozség, illetve a vasarlo.”” 1878. aprilis 20-an a falusi kozgytilé-
sen teritékre kertilt a kérdés: Veress Gyorgy tigyvéd beszamolt a fejleményekrol.
E6tvos Jozsef felelds miniszter — évenkénti 100 forintos torlesztés kotelezettsége,
a kozség érdemleges szavatossaga és kell§ telekkonyvi biztositas mellett — 600
forintos kamatmentes kolcsont engedélyezett a kozségnek, megjegyezve, hogy
~ezen Osszeg, mihelyt a biztositds a koz alapitvanyi kiralyi tigyigazgatosaggal
egyetértéleg kiallittatik s ez utan a kotelezvény kikészittetik, azonnal utalvanyoz-
tatik” Ugyanakkor felszélitotta az illetékeseket, hogy a régebben kiadott 200 fo-
rintrdl, a nemrégiben atadott 140 forint 15 krajcarrdl és a 600 forintnyi allam-
segélyrdl szolé okmanyokat a tanfeliigyel6séghez adjak be. Az allamkdlcson
biztositdsa érdekében a telekkonyvben szereplé javakat ajanlotta fel a kozség biz-
tositasként. Ezzel a feladattal az iskolaszéki elnokot, Veress Gyorgy tigyvédet biz-
tak meg.*

A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium egyik fontos feladata a mindségi ta-
nitas biztositasa volt. 1877 janudrjaban a minisztérium figyelmeztette az EKT-t
az iskolai konyvtarak létesitésének fontossagara. Az EKT kérdést intézett az egy-
hazkori kozgytilésekhez, hogy mi médon és milyen alapbdl hozhatd létre iskolai
és népi konyvtar.”

A kozségi iskolaban folyd tanitassal kapcsolatban egy érdekes esetre buk-
kantam a falu kézgytiléseinek jegyz8konyvében: 1877. november 14-én Arkosi
Veress Sandorné, Raduj Janosné, Kisgyorgy Mihaly, Goldstein Jakob és mas, 12
éven aloli tankoteles gyermekek sziilei megjelentek a gyermekeikkel a képvisel6-

95 Uo., 1877/47.

9 Arkos falugytiléseinek jegyzokinyve, 18771888, Haromszék levéltara, Az Allami Le-
véltarak Kovaszna Megyei Osztalya, Sepsiszentgyorgy, fond 351/2., 18.

97 BUELvt., Hiromszék-Miklosvirkori Esperesi Levéltdr kezdve 1875. .., Ivt. sz.: 1877/19.
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ség eldtt a gytlésen, hogy panaszt tegyenek Fabian Karoly kozségi tanitd ellen,
aki ,,barbar moédra” palcaval ugy elverte a didkokat, hogy ezek teste eldagadt és
~elszederjesedett”, akarcsak a katonasagnal valo 25 vagy 50 botiitéssel biintetett
katonak esetében. A falu vezetdsége, miutan meggy6z6dott a sebek valodisaga-
rél, és mivel az iskolai tanszék tobbszoros panaszbenyujtds utan sem tett semmit,
st ezen esetben is a sziil6ket az iskolaszéki gondnokhoz utasitotta, a képvisels-
testiilet elhatarozta az illetd tanitonak a tanfeliigyel3ségre vald feljelentését meg-
feddés céljabdl, azzal a kéréssel, hogy a tanitot jovore tegyék at mashova. A tani-
tonak pedig elrendelték, hogy ,a tankoteles gyerekekkel banjék keresztényi
moddon, mivel a gyerekek uri hatalommal tartva sem akarnak iskoldba menni, s
a gyermekek sziilei, megvert gyermekeikkel nagyobb meggy6z6dés végett uta-
sittattnak a M[é]1[6sa]g[o]s tanfeliigyel6 Urhoz” ** Ugyancsak a falusi képvisel6-
ség hatarozta el az iskola tlizifdjanak beszerzési modjat is: 1877-ben az iskola 37
forint 50 krajcar allami segélyt kapott erre a célra, a pénzt az iskolaszék atutalta
a kozség pénztaraba, és ebbdl a kozség Bolon erdeibdl 12 6l szaraz fat vasarolt az
iskolanak ugy, hogy ,ez legyen elegend6 a most béallitott tanévre, mind a tante-
rem fiitésre, mind pedig a tanitok altal haszndlandé termek fiitésire mas egye-
biinnen a sziikséges tlizifa megadasa sztintessék bé” Ra egy évre a képviseldség
ugy hatarozott, hogy még majusban a szegény tanuldk sziilei a Kézéphegy erde-
iben 18 6l j6 kemény fat vagjanak ki, amit a médosabb tanulok sziilei az iskola-
hoz szallitsanak. Azt is megjegyezték, hogy a szegény tanuldk sziilei nem fizettek
tandijat, és masféle terheket sem tudtak hordani.” 1880-ra viszont a kdzség mar
nehezebben akarta a tiizel6fat biztositani az iskola szdmdéra, mert az iskola nem
nyujtotta be az 1878-as és 1879-es évekre valo szdmaddsat feliilvizsgalatra. A
képviseldség ennek benyujtasatdl tette fiiggdvé a tiizifa beszerzését.

Nehézségek adddtak a felekezeti iskolabdl a kozségi iskolaba kertilt unitari-
us tanitok esetében is. Mivel nem mindenki rendelkezett allamilag elismert tan-
képesitési oklevéllel, ezért egyeseket nem ismertek el rendes tanitoként a kozségi
iskoldkban. A minisztériumhoz kiildott f6hatosagi kérésre valaszolva a Vallas- és
Kozoktatasi Minisztérium figyelmeztette a f6hatosagot, hogy a térvény szerint
még a felekezeti iskoldkban is csak elismert oklevéllel lehet alkalmazni tanitét.
Az EKT elrendelte az ilyen oklevéllel nem rendelkezé tanitéknak, hogy a szé-

98 Arkos falugyiiléseinek jegyz6konyve, 1877-1888, Haromszék levéltéra, Az Allami Le-
véltarak Kovaszna Megyei Osztalya, Sepsiszentgyorgy, fond 351/4.

99 Arkos falugytiléseinek jegyz6kionyve, 18771888, Haromszék levéltara, Az Allami Le-
véltarak Kovaszna Megyei Osztalya, Sepsiszentgyorgy, fond 351/2., 22.



Mark Attila © Az arkosi unitarius felekezeti oktatds torténete 75

kelykereszturi vagy kolozsvari képezdénél kérjenek egyévi haladékot, és aztan
tegyék le a sziikséges vizsgat.

Az egyhazkozség szamadasi jegyz6konyve szerint 1879-ben a kozségi isko-
laban 61 fiu és 47 lany tanult, mind unitariusok voltak. 1880. aprilis 18-an a koz-
ség képviseldsége ugy hatarozott, hogy egy taniténak vald szallas és két tanito-
nak valé kerthelyiség biztositasa érdekében bérleti szerzédést kot Szabd
Béniammal, akinek a Var utcaban volt egy telke hazzal, gyiimolcsoskerttel és
veteményessel egyiitt, 60 forintért. Ez az 6sszeg az iskolapénztar 48 forintjabol és
a kozosség biztositotta 12 forintbdl allt 6ssze.'® Egy tjabb boévitésrdl olvasha-
tunk a falu jegyz6konyvében 1882-bdl, amikor elhataroztak, hogy az iskolahelyi-
ség mellé egy tanitonak istallot és fasszint épitenek.'”!

Az 1884-es tanévkezdés elott, junius 27-én a minisztérium felhivast intézett
a plispokséghez a dulé kolerajarvany miatt: az iskoldk tisztan tartasat és az egész-
ség szempontjabol veszélyes allapotok megsziintetését rendelte el.'”

A vallastanitasban valé mindségi visszaesést észlelve, Ferenc Jozsef piispok
levélben fordult espereseihez, amelyben a vallastanitast és a konfirmacidra valo
felkészitést érintd megfigyeléseit és javaslatait kiildte el. Ebbél idézem az iskolai
valldstanitasra vonatkozo részt:

»Népiskoldinkban a tantargyak folytonos szaporodasa, vala-
mint tobb ekklézsiankban azoknak kozségivé vagy allamiva véltoz-
tatasa kovetkeztében mindinkabb el6térbe kezd lépni az a kérdés,
hogy mi mddon biztosithatjuk egyhazunkban a vallastanitasnak, ha
nem nagyobb, legalabb eddigi sikerét s jovore is kihat6 eredmény-
nyel. S nekem ugy tetszik, hogy nem messze az az id, midén e te-
kintetben lényeges reformokot kell behoznunk, f6leg az altal, hogy
a vallastanitast 4ltaldban a lelkész karra bizzuk, ezeknek kotelessé-
gévé tegylik, miutan iskolamestereink illetéleg tanitdink nagy része
maholnap nem is a mi iskolainkbdl keriil ki s ha szinte valldsunk
alapelveit ismerik is, azok nem vallnak ugy vérokké, mint azel6tt,
mikor iskola mestereink egyszersmind papjeléltek is voltak, s mint
ilyenek a tanito6i kathedrabol barmikor a templomi kathedraba lép-
hettek'*

100 Uo., 68.

101 Uo.,120.

102 AUELvt., EKT sz. 143/1884.

103 BUELvt., Haromszék-Miklosvarkori Esperesi Levéltdr ..., Ivt. sz.: 10/1885.
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A felekezeti iskolak kozségivé valé alakitasaval a tanitomesterek szama egy-
re apadt. Az 1884-es piispoki jelentés szerint ,,az iskola-mesterség inkabb csak
cim, mert a kozségekben allami iskolak s tanitok 1évén, tisztiik alig terjed egyéb-
re az énekvezérségnél” '™ 1886. oktober 30-an Ferencz Jozsef piispok torvényja-
vaslatot nyujtott be a tanligyminisztériumhoz az unitarius belsé emberek kozsé-
gi iskolakban val6 alkalmazdsa érdekében. Az akkor érvényben levd vélasztasi
torvény 1845-bdl vald volt. Ami a kozségi iskolaban tanité unitarius vallasu al-
kalmazottakat illeti, a javaslat igy szOlt: ,, Amely ekklésia iskolajat kozségivé val-
toztatja vagy valtoztatta, tehat maga felekezeti iskolat nem tart, de a kozséggel
oly szerz6dést kot, hogy a kozségi tanitd vagy segéd tanitd unitarius vallasu, s
mint ilyen egyszersmind énekvezér legyen az ekklésidban, a kozségi tanitonak
vagy segédtanitonak énekvezérré leendé kirendelése az esperes felterjesztésére
ez alapon torténik a piispok altal”'” Erdekes adatot kozol a piispokség 1886-ban:
az unitarius egyhdz 6350 tankoteles 6-12 éves tanulot tartott nyilvan, ebbdl 4823
tanuld jart iskolaba. Az EKT felszolitotta az egyhazkoroket, hogy ahol még nem
alakultak meg a nevelésiigyi bizottsagok, ott minél hamarabb hozzdk létre még
akkor is, ha a megalakul6 bizottsag a kozségi iskoldakban csak a vallasoktatast fel-
tigyelheti.'*

1886. aprilis 23-4n a falu kozgytilése elhatarozta, hogy az iskola koré belker-
teket hoznak létre, a sziikséges deszkahoz és sasfakokhoz a cserefat az iskola er-
d6jébdl hoztdk, a munkalatok anyagi fedezetét, 49 forint 50 krajcart a kozség
pénztarabdl biztositottak.'””

Az arkosi kozségi iskolaban vald helyzetre az 1888-ban megtartott piispoki
latogatas jegyz6konyve nyujt ralatast:

,Orommel vette, szemlélte a plispoki vizsgaldszék az arkosi
kozség nevelésiigy iranti buzgalmanak szép jelét, azon diszes osko-
laban, melynek létestiléséhez hozzdjarult. Az oskolaban van 3 terje-
delmes, szép tanterem, 1 rendes és 1 segéd tanitéi lak és egy tanitd
szamara kerthelység. Az oskoldban a tanulok a torvényes 6 osztaly-
ra beosztva tanittatnak. A tankotelesek szama 6-12 évesekig Ossze-

104 GAL, A kolozsvdri unitdrius kollégium..., 550.

105 AUEL., EKT sz.: 34/1886., Torvény javaslat az unitdrius belsé emberek vdlasztdsdrol
és rendelésérol.

106 Uo., EKT sz.: 52/1886.

107 Arkos falugyiiléseinek jegyzokinyve 1877-1888, Haromszék levéltara, Az Allami Le-
véltarak Kovaszna Megyei Osztélya, Sepsiszentgyorgy, fond 351/2, 209.



Mark Attila © Az arkosi unitarius felekezeti oktatds torténete 77

sen 119, ebbdl fi 62, leany 57, oskolaba jart 94, ebbdl fia 49, leany
45, nem jart 25 - ebbdl fiti 13, ledny 12. Ezeknek oskoldba nem ja-
rasat részben a szegénység okozta, azonban ajanlja a piispoki vizs-
galoszék a sziilloknek, hogy lehetSleg igyekezzenek gyermekeiket
oskolaztatni. Az ismétld tankotelesek szama 13-15-ig Osszesen 44,
ebbdl fit 21, leany 23. Iskolaba jart 6sszesen 11, 4 fii és 7 leany, nem
jart 0sszesen 33, 17 fiti és 16 leany, amely szambol azonban egy rész
szolgalatban mads kozségben van vagy pedig ipari tanoncz s colle-
gium oskoldztatds alatt van.

A vallastanitast ugy a rendes, mint az ismétldsoknél a helybeli
énekvezér tanitd eszkozli, 4 6ran hetenként, azaz szerdan és szom-
baton 2-2 6rai tanitdssal. A pilispoki vizsgaloszék a novendékek
fennjelzett vallas tanitasat az irt heti és 6rai szamban tudomasul ve-
szi ugyan, azonban tekintve a hovatovabb mindinkébb névekedd
erkolcsos élet lazulasat minek oka féleg az ifji nemzedék vallastar-
gyakban nem eléggé megszilarditasaban kereshetd, ajanlja és meg-
rendeli, hogy a novendékek a vallasban, az éneklésben minél szor-
galmasabban oktattassanak. Kiilonosen a nyari vasarnapokon s a
vasarnapi délutani templomozaskor tartatni szokott tanitasra néz-
ve, forditson az egyhaz bels6 ember kara egész odaadast és szorgal-
mat.”'%®

1889. november 23-dn megvalasztottak a kozségi iskola 1j iskolaszéki veze-
t0ségét, tagjai kozott taldljuk baro Szentkereszty Bélat, Csifé Salamon unitdrius
lelkészt és Cserei Gyula tanitot is. 1890-ben a Bolonben tartott egyhazkori koz-
gytilésen az rkosi iskoldra vonatkozban megjegyzi a jegyzékonyv: , Felting Ar-
koson, hogy ardnylag kevés tanulé gyakorolta az iskolaba jarast, mihez helybeli
lelkész kivanja, hogy rovatos ivet kérne, annak is a kittintetéséért, hogy miért
nem jarnak iskolaba?” Az egyhazkozség szamadasi jegyz6konyvébol a szamada-
tok nem ezt bizonyitjak: tankoteles volt 54 fit és 69 lany, ebbdl iskolaba jart 46 fit
és 54 lany. 3 fit eltdvozott, 3 lany iparos, 2 fit szolgal, 4 lany szolgdl, 9 ,.fejletlen
és allandodan beteges”, 2 meghalt.

Az évenkénti kori kozgytiléseken bemutatott iskolailigyi jelentések tajékoz-
tatnak a kozségi iskolaban tanul6 unitdrius didkokrol, tanitasukrol. Példaul
1893-ban a jelentés megjegyzi, hogy 22 lany a falubdl a kérospataki zardabéli

108 AUELvt., Arkosi unitdrius Egyhdz vizsgdlati Jegyz6konyve 1886 év-16l, szdmozatlan
oldal. Lvt. sz.: 19.
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katolikus iskolaba jar, ennek kivizsgalasara figyelmeztetik a lelkészt.'” Az esettel
kapcsolatban gazdag levéltari anyagot talaltam az arkosi egyhazkozség levéltara-
ban. 1894. novemberében Csifé Salamon lelkész a 119. sz. atirataban azon arkosi
lanyok teljes névsorat kérte a kérospataki iskolatol, akik a helyi Grof Kalnoky
Félix Ludmilla, Imre és Pal Intézetbe'' jartak iskolaba.

Kozma Imre, az intézet rektora november 14-én vélaszolt a lelkésznek: ,|...]
kiildom a kivant névsort: Egyuttal becses tudomasara hozom a tiszt. Lelkész tr-
nak, hogy 6hajtasanak megfeleléleg az drkosi unit. vallast lednykdkat magam
személyesen utasitottam a vallas 6rakon vald pontos eljarasra. Azt magam is ta-
pasztalom, hogy az unit. vallas tanitasat illetéleg zavar van, de ez nem az intézet-
bél indul ki”'"! Megjegyezte, hogy az iskolai év kezdetén jelezte a helybeli unita-
rius lelkésznek az iskolai vallasérak idépontjat, de ezek eltértek az egyhazaknal
megszokott szerda és szombat délutantdl. Igy az iskolai valldséra idején az unité-
rius lanyok, kiilondsen a téli idészakban ott maradtak az iskolaban, ahol munkat
adtak nekik. Ebbél kifolydlag a lanyok nem jartak unitarius vallasorara, sét azt
mondtak, hogy 6k sajét falujukba kell jarjanak vallasérara. November 27-én Lofi
Aron esperes levélben rendelte el az érintett lelkészeknek, hogy hivatalosan sz6-
litsak fel a katolikus iskola igazgatdsagat, hogy megfelel6 érarendi id6pontokon
egy termet biztositson az unitarius hitoktatas szamara. Kozma Ferenc rektor le-
vélben valaszolt a felszdlitasra: ,,[...] Sajnalattal kell a tiszt. Lelkész ur elétt is ki-
jelentenem azt, amit a kérospataki és kalnoki unit. lelkész uraknak hasonlé meg-
keresésére mar kijelentettem, hogy ti. semmi esetben sem lehetséges, mert
iskolai tantermeink csupan kett6 van s ezekre nekiink is sziikségiink van.”''* Az-
zal érvelt, hogyha az egyiket az 6sszevont unitarius vallasérara atadjak, akkor a
masikat a reformatus diaklanyoknak kell atadni, igy nekik nem marad. A kévet-
kezé év mérciuséban L6fi Aron esperes levélben utasitotta az drkosi lényok szii-
leit, hogy a kérospataki unitarius lelkész, Simé Janos altal 6nként felajanlott
helybeli unitéarius iskolaba rendeljék gyermekeiket vallasorara. Simo Janos vallo-
masa szerint azonban ,,immel-dmmal teljesitik a gyermekek a vallas tanulasra

>

valé megjelenést, miért is az eredményére a felel6sséget el nem vallalhatja>'"* Az

109 BUELvt., Esperesti Vizsgalat Jegyz6konyve a hdromszéki unitdrius egyhdzkorben az
1893. évi allapotokrol.

110 Az intézetet grof Kalnoky Félixné alapitotta elhunyt férje és sogorai emlékére. Az
iskola 1892-ben nyitotta meg kapuit Grof Kalnoky Félix Ludmilla, Imre és Pl Intézet né-
ven. Ld. https://kalnokyludmilla.ro/index.php/hu/rolunk, megnyitva: 2024. prilis 9.

111 Esperesi Levéltdr kezdve 1875-t6l..., Ivt. sz.: 35/1894.

112 Uo., lvt. sz.: 46/1894.

113 Uo. Ivt. sz.: 18/1895.
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gy végiil a piispokségig jutott, Ferencz Jozsef piispok levelet kiildott az arkosi
egyhazkozségnek azzal a meghagyassal, hogy a kozgytilésen olvassak fel. Ebbol
idéziink:

»Fopasztori gondjaim kozott mindig a legelsék kozé tartozott s
kell is, hogy tartozzék hiveinkben az egyhdzhoz val6 ragaszkodast,
szent vallasunk irdnti szeretet apolni, s lehetdleg fokozni és ahol
ezekben ingadozast, avagy csak némi hianyt és fogyatkozast tapasz-
talok is, felemelni int6, jéakaro, atyai szavamat. Ez indit arra, hogy
az arkosi szent ekklézsiankhoz intézzem e sorokat.”

Miutan elismerden ir a sziilok, gyermekeik neveltetése iranti gondoskodas-
rol, mégis értetleniil all az a tény el6tt, hogy az arkosi lanyok sziilei Kérospatakra
adjak gyermekeiket, a katolikus iskolaba.

»De, miutdn Arkoson, helyt is van megfelel6 s tudtommal elég
j6 iskola, valéban nem értem, nem tudom megmagyarazni magam-
nak ezt a jelenséget. [...] Amint mar el6re bocsatottam a sepsi-
kérospataki leanyiskola lehet ugyan jo és szép iskola, amiben nem
is kételkedem: de a gyermekeink abban éppen azt nem kapjak meg,
amire azoknak s dltalaban a nép gyermekeinek legnagyobb sziiksé-
giik van, ti. az 6k hitokben valé megerdsodést, szent vallasuk és
egyhazuk szeretetét. [...] De ha el6ttem tan ismeretlen okoknal és
elényoknél fogva leanykdikat a helybeli iskola helyett mégis a S.
Kérospataki kath. iskolaba kiildik és ott tanittatjak, akkor arra ké-
rem, arra intem és figyelmeztetem az illetd sziiléket, hogy leanyka-
iknak sajat hitokben és vallasukban valé oktattatasat ne mulasszak
el, ne vegyék oly konnyedén, mint ahogy értesiilésem szerint eddig
vették. Mert higgyék meg, hogy szép dolog ugyan irni és olvasni
tudni, de a legf6bb az Istent szeretni, benne bizni, s hozza erds hittel
ragaszkodni. Enélkiil a vilag 6sszes tudomdnya semmit ér”'**

Nem tudjuk, mi lett a kovetkezékben, tény, hogy a jelentésekben nem jele-

nik meg tobbet a kdrdspataki iskolaban jaré lanyok tigye.

114 BUELvt., Hdromszék-Miklsvdarkori Esperesi Levéltdr..., puspoki hivatali szam:
238/1895, levéltari szam nélkil.
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1896-ban 106 tanulé jart a kozségi iskolaba, az alsé osztalyokban Goncz Mi-
haly énekvezér, a fels6 négy osztalyban Csifé Salamon lelkész végezte a vallasta-
nitast kitiné eredménnyel. A tanitok miiéneket is tanitottak a diakoknak, amiért
kiilon elismerésben részesiiltek.

A kozségi iskola vezet6sége valtoztatasokat akart eszkozolni az iskola mu-
kodésében, Csifé Salamon lelkész a f6hatdsaghoz fordult megtudakolando, hogy
az egyhdazkozséget mennyire érinti ez. A piispok 1896. méjus 15-én valaszolt
hangsulyozvan, hogy az egyhazkozségek csak akkor érdekeltek a valtoztatdsok-
ban, ha a kozségi iskoldk fenntartasahoz hozzajarultak.

»De, ha jol tudom, Arkoson semminemti viszonyban sem éll az
egyhazkozség a kozségi iskolaval. Kovetkezdleg az atalakitas sem
érdekli kiilonosen. Legfennebb ha a kantorsagot lehetne annak ide-
jében, amikor a jelenlegi kantor [Goncz Mihalyrol van szd, megj.
M. A.] esetleg nyugalomba megy, 6sszekapcsolni egy tanitéi allo-
massal, ha ti. ezt a szolgdlat megengedné s ez uton aztan, talan a
papi kepe alap javéra lehetne forditani. De err6l most, tekintettel a
tényleg meglevé fungens kantorra, sz6 sem lehet”'?

Az arkosi kozségi iskoldban a vallastanitas dicséretesen folyt. A Székely
Zsigmond kélnoki lelkészbdl és Hosszt Ferenc egyhazi tanacsosbdl all6 vizsgaz-
tato bizottsag jelentésébdl megtudjuk, hogy 1898-ban az arkosi kozségi iskola-
ban 112 diak tanult, és a rendes iskola mellett gazdasagi ismétléiskola'® is mii-
kodott. A hitoktatd Csifé Salamon lelkész munkdjat kittinének értékelték.

XX. szazad

1900. majus 5-én a magyar kirdlyi vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter Nagy
Lajos lelkészt nevezte ki az arkosi allami elemi iskola gondnoksaganak tagjava.'”
1908-ban az EMKE tanfolyamot inditott nyolc varmegyében az analfabétak sza-
mara, ra egy évre Haromszék varmegyét is csatoltak a programhoz, Kiss Sandor
esperes felhivta az drkosi lelkészt és tanitot, hogy vegyenek részt a programban,

115 AUELvt, 1887-1900-as iratcsomag, Ivt. sz.: 31/1896.

116 Ahol a nép gazdalkodassal foglalkozik, és ahol legalabb 40 ismétlé tankoteles van, a
kozoktatasi kormany ugy rendelkezett, hogy a népiskola ismétldtagozata gazdasagi iranyd
legyen, igy jottek létre a gazdasagi ismétl6iskolak.

117 AUELvt., 1887-1900-as iratcsomag, Ivt. sz.: 21/1900.
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ennek anyagi vonzata is 1évén: ,kik az oktatasban részt vesznek, mindenik anal-
fabéta utan, kiket irni és olvasni megtanitanak, 6 kor. dijban részesiilnek, esetleg
még jutalmat is kapnak a felmutatott eredményhez képest”''® 1911-t6l az egy-
hazkozség nevelésiigyi bizottsaga évi jelentést tett az iskolai vallastanitasrol, egé-
szen az elsd vilaghaboru kitoréséig, 1914-ig. Ezekbdl részletes képet kaphatunk
az arkosi dllami, azaz elemi iskola életér6l. 1911-ben az iskolaban hatosztalyu
tanitds folyt, harom férfi és egy né tanitd vezetésével. Ezek koziil Cserei Gyula
igazgato és Faluvégi Andras tanité unitariusok voltak. A hittant Végh Benjamin
lelkész, az egyhazi éneket Nagy Dénes énekvezér tanitotta. A mindennapi isko-
laban 58 fit és 58 lany tanult, haton kimaradtak. Ismétld tankételes volt 28 fia és
17 lany. A mindennapi iskolaban oktéber 1-én kezddott a tanitas, és majus 28-
an ért véget, az ismétldiskolaban november 1-én kezd6dott, és ugyanazon a na-
pon ért véget, amikor a mindennapi. Hetente 8 dra hittan és 3 6ra egyhazi ének-
tanitds volt. A mdjus 28-dn tartott vizsga Vaska Béla lelkész vizsgabiztos
jelenlétében tortént, kivald eredménnyel zarult. A vizsgabiztos jelentése szerint a
tantervet betartottak, megfeleld tankonyveket hasznéltak, az iskolai didkok ko-
ziil 150 unitarius valldsd, ami a tankotelesek 67%-at jelentette. A vasarnapi isten-
tiszteleteket atlagban 20-30 diak latogatta. A vizsga alkalmaval 12 tanul6 7 koro-
na 20 filléres jutalomban részesiilt. Az iskolaban miikodott faiskola, konyvtar és
dalkor. Nyari vasarnapi tanitas helyett a novendékek hetenként 3 drat a dalkor
probain vettek részt, ,tobb egyhazi tinnepélyen énekeltek a lelkész vezetése
alatt™!"® Olyan j6 munka folyt az egyhazi belsé emberek részérél, hogy az 1913-
as jelentés megjegyzi: ,,Hitoktatd vizsgabiztos jelentése szerint lelkész hitoktato
oly lelkiismeretes szorgalommal és szép eredménnyel tanitotta a hittant, hogy az
egyhazi Féhatdsag elismerésére és jutalmazasara ajanlja.”'*

A szép eredmények ellenére a tarsadalomban érz6dott egyfajta Istentdl vald
elrugaszkodas, a szabadsag szabadossagként valo értelmezése, aminek a tanitas-
ra nézvést is sulyos kovetkezményei voltak. A vallas- és kozoktatastigyi miniszter
58395 sz. irataban, amelyet 1909. oktdber 7-én adott ki, erre a helyzetre reflek-
talt, és rendelkezett a rossz allapotok megsziintetésérol:

118 Uo., 1909-1913-as iratcsomag, lvt. sz.: 293/1909.

119 Uo., Kivonat a nevelésiigyi bizottsag 1911-évi jelentésébdl, lelkészi szam nélkiil, ma-
solat.

120 AUELwvt., 1909-1913-as iratcsomag, Kivonat a nevelésiigyi bizottsdg 1913-évi jelen-
tésébdl, Ivt. sz.: 112/1913, lelkészi masolat.
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»Mindinkabb altalanossa vélik az a panasz, hogy a népoktatasi
intézetek tanuldinak erkoélcsi érziiletében, gondolkozas modjaban
és kedvteléseikben koros elfajulas tiinetei észlelhet6k. Megdobben-
t6 példakkal szolgaltat a tapasztalat, melyek nemcsak a felnéttek és
serdiiltebb ifjisdg, hanem a mindennapi tankoteles korban levok-
nek erkolcsi tekintetben vald ziillottségérol tesznek tanubizonyos-
sagot.”

A baj els6sorban a tarsadalom also rétegének gyermekeinél volt tapasztalha-
to, igy a miniszter a népiskolaban latta az elsédleges hathatds tényezot, amely a
bajok orvoslasaban vagy legaldbb megallitasaban jatszhat fontos szerepet: , két-
ségtelennek tartom azonban, hogy az elemi iskolak tanitéi, amennyiben hivata-
sukat helyesen képesek felfogni, az iskolakban a hitoktatast teljesitd lelkészekkel
karoltve, nagymértékben elémozdithatjak a tankételes korban levé gyermekek
erkolcsi szinvonaldnak emelését” Ezt a gyermekek iskolan kiviili életének fel-
tigyeletében, valamint a sziil6k oly irdnyban vald befolyasolasban latta, hogy 6k
jarjanak jo példaval a gyermekeik el6tt. Egyéb intézkedések mellett a miniszter
ajanlotta a tanaroknak, hogy buzditsdk, s6t kotelezzék a gyermekeket a temp-
lomba jarasra, és e tekintetben maguk is jarjanak eldl jo példaval. Szorgalmazta
a helyes 6ltozkodés fontossagat, a nevelésre negativan haté ponyvairodalom ki-
kiiszobolését erkolcsos-valldsos és hazafias irodalom népszertsitésével. Ugyan-
akkor utasitotta a kiralyi tanfeliigyeldséget arra, hogy a fiuk és lanyok tanitdsa
elkiilonitve torténjen, a kiranduldsokon, sziinetekben a gyermekek tanitéjuk fel-
tigyelete alatt legyenek.'*!

Az elsé vilaghaboru idején, 1916-ban kiilonds helyzet allt el6 az arkosi alla-
mi elemi iskolaban: harom tanit6 folyamodott egy id6ben nyugdijaztatasért. Eb-
ben a helyzetben Ferencz Jozsef piispok levélben ajanlotta Régeni Aron kolozs-
vari kollégiumi tanart az egyik alldsra, aki mar bebizonyitotta rendkiviili
képességeit. A piispok szerint ,vele ott aztan a kantori allast is a legjobban be
lehetne tolteni. En sajndlom, ha innen elmegy Régeni, de 6 nagyon vagyik a pat-
ridgjaba”'? A piispok tehat nem véletlentil ajanlotta a kalnoki sziiletésii Régenit, a
tandr palyajanak hazai foldre vald iranyitasahoz mar el6zetesen kérte Ban ispan
segitségét is.'” A vilaghaboru éveibdl kevés tanitasra, iskolara vonatkozé infor-

121 AUELvt., Vallasi K6zoktatasi Minisztérium, ikt. sz.: 58395/1909, levéltari szam nél-
kili mésolat.

122 AUELwvt., 1914-1919-es iratcsomag, Ivt. sz.: 32/1919.

123 Uo.
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macionk van. A levéltar 6riz egy 1918-es beszamolot, amelybdl képet nyerhe-
tiink a haborus évek iskolaztatasi koriilményeirdl.

»Az elmult tél folyaman lelkész és Régeni Aron vezetése alatt
tantestiilet s Reformatus lelkész tamogatasa mellett 7 vallasos, is-
meretterjeszté eldadas rendeztetett, melynek tiszta jovedelme, 800
korona a kozségi rokkantak és csaladja[ik] segélyezésére fog fordit-
tatni, mint alapitvany s vilaghaboruban hési halalt halt arkosi egyé-
nek nevét fogja viselni. Az estélyeken szerep az arra alkalmas ifjak-
nak engedtetett at. / 2. B[a]r[6] Szentkereszty Mariette a haboru
kezdete 6ta egészen az ola[h] invazidig napkozi otthont és bolcso-
dét tartott fenn sajat koltségén. 1917 évben napkozi otthon nem
mikodott, mert kihirdetés utan nem volt jelentkezé novendék, de
bolcsdde igen, Sepsiszentgyorgyon, hol vidéki gyerekek is elhelyez-
heték voltak. /3. Segélyegylet kozségben nincs. Szegény és hadiarva
gyerekek felsegitésérol, ruhazasarol 1916-ig Br. Szentkereszty Béla-
né, Oméltdsaga gondoskodott, 1918 év elején Pro Transylvania kiil-
détt ruhdt és cipdt. / 4. Mindennapi tankételesek koziil Bokor Ag-
nes, Kurta Borbara, Keresztes Jozsef, Keresztes Arpad, Nagy
Erzsébet és Beddhazi Irma nem jértak iskoldba. Bokor Agnes nem
normalis, Kurta Borbara, Nagy Erzsébet apja katona, anyjanak se-
gédkeznek munka végzésben, kisebb gyerekekre feliigyelnek.
Bed6hazi Irma szintén nem normadlis. A gyerekek rendezett viszo-
nyok kozott élnek. Keresztes Jozsef és Arpad sziilei szegények, ruha
és cip6 hiany miatt nem jarhattak iskoldba. Ismétlok favagasban se-
gédkeztek sziil6knek s ezért nem jartak iskolaba”'**

Trianon utan

Az 1919-es impériumviltas varatlan és nehéz helyzet elé allitotta mind az
egyhazakat, mind a taniigyet. A roman rendszer lefoglalta az elemi iskolak telek-
konyvi kivonatait. Ferencz Jozsef piispok 1919. oktdber 13-an levélben utasitotta
az esperesek utjan lelkészeit, kovetkezot rendelve el: ,,A Consiliul Dirigent Ro-
man Kozoktatastigyi fénokének 12299-1919 sz. irata értelmében utasitom Tisz-
telenddségedet, hogy azon elemi iskolakra vonatkozo telekkonyvi kivonatok és
szerzOdések hiteles masolatat, amelyet a roman hatésagok lefoglaltak, de ame-

124 Uo., Ivt. sz.: 11/1918.
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lyekre egyhazkozségeink jogot formalnak, e fenti szamu atiratra hivatkozassal
azonnal kiildjék be a roman tanfeliigyelségekhez, azzal a kéréssel, hogy azokat
bocsassak egyhazkozségeink rendelkezésére vissza”'*® Ferencz Jozsef plispok
744/1919 sz. leiratdban felekezeti iskolak felallitasara buzditja az egyhazkozsége-
ket. Ezzel a levéllel egy id6ben érkezett a roman tanfeliigyel3ség részérdl egy hi-
vatalos irat, amely ugyanezzel a targgyal foglalkozott, megtiltva az iskolai fenn-

tart6 dij szedését, illetve a tandij gyujtését.
Az 1j felekezeti iskola

Az arkosi egyhdzkozség 1919. oktdber 26-an kozgytilést tartott, melyen a
két irat felolvasasa utan a kovetkezo hatarozat sziiletett:

»1.) az arkosi unitarius felekezeti iskolat felallitja, illetéleg szer-
vezését sziikségesnek tartja. 2.) az egyhazi torvény 47-es paragrafu-
sa értelmében az iskolaszéket megalakitja Végh Benjamin lelkész
elnok, a megvalasztandd testiileti tagok: Barabas Karoly, Veres Pal,
Gyongyosi Dénes és Mathé Lajos tagok személyében. 3.) tanitoknak
Faluvégi Andras igazgatot, Régeni Aron, Kété6 Andras és Csebra
Maria okleveles tanitokat alkalmazza.”'*¢

A piispokséghez felkiildott jegyzokonyv hatarozatat 6rommel vette a f6ha-
tdsag, hitelesitette a tanitok kinevezését, és mivel négy tanitot alkalmaztak, ezért
9000 korona segélyt folyositottak az arkosi egyhazkozségnek, szinte egyediili-
ként az unitarius egyhazban. A f6pasztor megjegyezte:

»-Nem hallgathatom el azonban, azt a meggy6z6désemet, hogy
arkosi egyhazkozségiink hivei példat kellene, hogy mutassanak al-
dozatkészségiikkel. Azért fel is hivom Tisztelend6ségedet, hogy az
egyhazkozséget hivja fel a felekezeti iskola fenntartasa érdekében a
legmesszebb mend aldozatkészségre, hiszen, ha a tanerdk segélhe-
tését egyhazkozség hivei nem biztositjak, az iskola fennmaradasa
teljesen bizonytalan. Egyetemes egyhazunk allamsegélyek elmara-

125 AUELvt., 1914-1919-es iratcsomag, piispoki hivatali iktatészam: 878/1919, levélta-
ri szam nélkiil.

126 AUELvt., Jegyz6kinyv az drkosi egyhdzi kebli tandcsnak gyiiléseirdl 1900 mdjus 19-
t61, 403. Lvt. sz.: 14.
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dasa folytan nagy anyagi karosodast szenvedett és mivel sok egy-
hazkoézségiinkbe kell juttatnunk 3-4.000 korona segélyt iskolai cé-
lokra, méltan varhatjuk el egyes egyhazkozségeinktdl, tehetésebb
hiveitdl a jelen id6k kovetelte fokozottabb dldozatkészséget.”'”

Nem is maradt el a piispoki felhivds eredménye: Barabas Ferenc és neje, Ag-
nes harom alapitvanyt hozott létre, amelyekbdl az egyik a felekezeti iskolara vo-
natkozott, az arkosi unitdrius elemi népiskola részére egy 1000 koronas alapit-
vanyt tettek, amelyet a helybeli takarékpénztarnal helyeztek el letétbe.'®

A Vallas- és Kozoktatasiigyi Osztalyfénokségnek 1919. szeptember 27-én
kelt 15673 sz. intézkedése, illetve az EKT 1919. oktéber 27-én kiadott 646-0s és
1815-0s sz. iratai utasitdsa szerint az unitarius egyhaz bejelentette az osztalyfo-
nokséghez az Osszes unitarius felekezeti iskolat, s ezzel teljesitette azt a kovetel-
ményt, amely az akkori szabalyok szerint az iskola mikodési joganak feltétele
volt.

1920-ban a romén huségeskiit letevé Katé Andras helyébe Bagyi Baldssy
Maria okleveles tanit6t alkalmaztak a felekezeti iskolahoz.'*

1921. julius 31-én az egyhazkozség kozgytilése elhatdrozta, hogy az Gsszel
kezd6d6 tanévre az unitdrius felekezeti iskolat a lelkészi lakasban és az 6voda két
helyiségében helyezi el, és a tanitdi fizetésekhez ugy jarul hozza, hogy az iskolai
potadot, amelyet 10%-ban allapitott meg, erre a célra forditja. Ez 800 lejt jelen-
tett. Ugyanakkor kérték a f6hatdsagtdl a harom tanitd, Faluvégi Andras, Régeni
Aron és Simé Anna allasdban valo véglegesitését. Az iskola negyedik tanitéjénak
alkalmazasat a reformatus egyhazkozségre biztak.'*

Mivel a tanfeliigyeld kitiltotta a felekezeti iskolat az évoda épiiletébdl, igy
oktober 23-an azt hataroztak el, hogy az drakat a lelkészi lakdson, a reformatus
mesteri lakasban és a Horvath-hazban fogjak tartani. Az esperesi vizitacios jegy-
z6konyv szerint 136 tankoteles gyermek volt az egyhazkozségben, akik mind a
felekezeti iskolaba jartak. Ez az allapot viszont tarthatatlannak bizonyult. Az
egyhazkozség érezte, hogy a felekezeti iskola szamara megfelel6 helyiséget kell
biztositania. Az EKT 1922 elején tartott {ilésében az elemi iskolak helyiségeinek

127 AUELvt., 191-1919-es iratcsomag, Piispoki Hivatal: 639/1919. sz., levéltéri szam
nélkal.

128 JegyzGkonyv az drkosi egyhdzi kebli tandcsnak gytiléseirdl 1900 mdjus 19-t4l..., 469.

129 K1sGYORGY Zoltan, ,,Bagyi Balassy Maria’, Hdromszék, 2009. mércius 4., https://
www.3szek.ro/load/cikk/17262/bagyi-balassy-maria-memento-%E2%80%94-kisgyorgy-
zoltan, megnyitva: 2024. aprilis 6.

130 Jegyzbkonyv az drkosi egyhdzi kebli tandcsnak gyiiléseirél 1900 mdjus 19-t6l..., 422.
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megteremtését szorgalmazta. Ennek szellemében az arkosi unitarius egyhazkoz-
ség marcius 22-én tartott gytilésében ezt a témat is érintette: ,, Iskoldnk jelenlegi
elhelyezésében nem maradhat fenn. Gondolkodni kell arrdl, hogy megfelelé
éptilet alljon rendelkezéstinkre”*! A lelkész beszamolt a vasarra bocsatott Benkd
Gergely-féle telekrdl, ugyanakkor ismertette, hogy az egyhazkozség faeladasbol,
amerikai segélybdl és a gytjtésbél majdnem 30 000 lejt gytjtott.

Mindezen nehézség ellenére az esperesi vizitacié megelégedve allapithatta
meg az oktatasrol: ,, Az iskola meglatogatasa utan a vizsgaldszék arrdl gy6z6dott
meg, hogy ugy a vallastant, mint egyéb realis targyakat lelkész és tanit6 a[tyank]
fia alegnagyobb szorgalommal és lelkiismeretességgel tanitjak, igyhogy e tekin-
tetben arkosi felekezeti iskolank a sz6 valddi értelmében minta iskolanak mond-
hat6”'** Az 1919-es parizsi egyezményben Romania kotelezettséget vallalt, hogy
a kisebbségek szamara biztositani fogja a valldsszabadsagot és az anyanyelv mu-
velését. A tapasztalat ennek forditottjat mutatta. Ezért 1922-ben megsziiletett
egy egész Erdélyt atfogd iskolakongresszus 6sszehivasanak gondolata a csiksom-
ly6i bucst alkalmaval, junius 3-ra. Végiil ezt a szinhelyet elvetették, helyette a
Pet6fi Sandor sziiletésének segesvari tinneplési alkalmat fogadtak el. Tobb mint
szaz egyhazkozség és testiilet jelentette be részvételi szandékat. Bar a kongresz-
szus nem mutatott fel kiilondsebb eredményeket, mégis felszolitotta a felekezete-
ket a nemzeti elnyomas elleni 6sszefogasra, és serkentette Sket sajat er6forrasok
felkutatasara a magyar anyanyelvii tanitas fennmaradasa érdekében. A kongresz-
szuson részt vett az arkosi iskola részérél Régeni Aron tanito.'*

Az esperesi vizsgaloszéki jegyz6konyv szerint az iskolaalapban ekkor 2053
lej volt.

A parhuzamosan mtikodé kozségi iskolaba 1922 6szén 11 unitarius gyerek
iratkozott be. Az intézmény igazgatdja, Katé Andras tanit6 levélben kérte fel
Végh Benjamin lelkészt, hogy a didkok hittandrajat tartsa meg.

A felekezeti iskolaban folyé mindségi tanitas ellenére az intézmény nehézsé-
gekkel kiizdott. 1923 januar 24-én Végh Benjamin lelkész elkeseredve fordult
espereséhez:

131 Uo., 426.

132 Esperesi vizsgdldszéki Jegyz6konyv 19161944, AUELvt, szdmozatlan oldal.

133 BaLAzs1 Dénes, , Az 1922. évi Segesvaron tartott magyar felekezetkozi iskolakong-
resszus’, Keresztény Magvet 103. évf., 2. sz. (1997): 134.
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»lisztelt Esperes Ur!

Bejelentem, hogy a mai napon Popescu tanfeliigyel6nél 1épése-
ket tettem, hogy felekezeti iskolanknal levé tanitokat az allam szol-
galataba vegye at. Ha tanfeliigyeld tr felterjesztése eredményes lesz,
ez a felekezeti oktatds megsziinését jelenti Arkoson. —

Fenti lépésem megtételére két ok inditott: Egyik az iskola hely-
ség kérdése. Jolélekkel allitom, hogy mindent megtettem felekezeti
iskolank megtartdsara, és szégyellem bevallani, hogy koriinkben s
az egyetemes egyhazban jo hirnévnek 6rvendé arkosi eklézsia az
elsé melyért meg kellett tegye, szeptember 17-én tartott gytilésben
lelkész és énekvezér egyiittesen felajanlottak hatralékos fakepéjiik-
nek fele részét iskola épités céljara, ha a mult év 6szén befoly. Egyet-
len szekér fat nem hoztak egyikiinknek sem. A kozbirtokossag
535.000 Leuért eladott egy csere erddt, melynek két részletét a va-
sarlé ki is fizette. Indokolt kérést nyujtottam be a kozbirtokossag-
hoz, hogy 30.000 Leut szakitson ki iskola épitésre. A birtokossag
gytlésén még nem is akartak engedni, hogy kérésem felolvastassék
s lelkészt a nagy rész a legmegszégyenitébb modon megalazta, s az
elhangzott megjegyzések szerint ,,cserefa vagasra” az ,,allami iskola-
ba jarasra’, pénzkolduldsra utasitotta. Mikor lattam, hogy eziton
célt nem érek, gytilésen kiviil propondltam, hogy 20-30-an alljunk
Ossze és az eklézsidnak vegyitk meg a Benké Gergely féle telket, hol
kevés atalakitassal harom kényelmes tantermet elhelyezhettiink
volna. Sajnos, ez nem sikeriilt, mert nem akadt annyi ember. Isko-
lankat jovében elhelyezni nem tudjuk, mert a jelenlegi helyeink ko-
ziil, mas gazdat cserélt. A masodik ok a tanito testiilet egy részének
magatartésa. Oszintén el kell mondanom, hogy a folytonos elége-
detlenkedést, helyzetiik és megélhetésiik biztositasa iranti kovetelé-
stiket, az egyhaz és vezetGsége iranti kifakadasukat viselni nem bi-
rom. Igazan két malomké kozé keriiltem, mely szlintelen 6rol.

Tudataban vagyok, amit tettem, de viselem érte a felel6ssé-
get"’134

Az arkosi unitdrius egyhdzkozség levéltara megérizte Végh Benjamin lel-
kész ominézus levelét, amelyet 1922. szeptember 16-4n kiildétt a helyi kozbirto-

kossaghoz:

134 AUELvt, 1920-1923-as iratcsomag, levéltari szam nélkdil.
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Tekintetes Kozbirtokossag!

Azon tiszteletteljes kéréssel fordulok Tek[intetes] Birtokossag-
hoz, hogy felekezeti iskola épités céljara, - az eladott csere vételara-
bdl 50.000 Leu adomanyt megszavazni sziveskedjék. Iskola épités
céljara alkalmas helyet az dvoda épiilet mellett Br. Szentkereszty
Béla ur Oméltésdga ingyen ajénlott fel az egyhdzkozségnek. Az épi-
téshez igen nagy tékére lesz szitkségiink, hogy a torvény és kor ki-
vanalmainak megfeleld iskolat felépittethessiink. A téke megterem-
tésére jobb alkalom a mostaninal nem lesz. Ugy a csere vételarbol,
mint a munkadijbol, valamint a fuvarbdl nagy mennyiségti pénz
marad a kozség lakoinak kezében. Belathato idén beliil hasonlé 6sz-
szeg nem fog a kozség lakoéinak osztalyrésziil jutni s igy alkalom
sem lesz, hogy fajunk és egyhazunk szempontjabol fontos iigy ha-
sonlé tamogatdsban részesiilhetne. Tudja a kozség minden lakodja,
hogy 1872-ig fennallott felekezeti iskolank. Az idésebbek csak em-
lékeznek s belatjuk azt is, hogy iskolankban a multban, tigy, mint a
jelenben, barmely vallast novendék tanulhatott s ugyanolyan elba-
nasban részestiilt, mint a sajat hitfelekezetiinkhoz tartozo. S hogy a
véltozott viszonyok miatt a felekezeti iskola fenntartdsdra Arkoson
éppen az unitariusokra nehezedett, az a plispokok kozotti megalla-
podasoknak eredménye, mely kiilonbozd vallasfelekezetek kozotti
békességet van hivatva erdsiteni. S erre soha nagyobb szitkség nem
volt, mint most. Ennek voltam lelkes munkdsa én is szlinteleniil, s
az leszek ezutan is. Egyetértéssel sok nagyot és szépet alkothatunk.
Legfontosabbak egyike ma kozséglinkben felekezeti iskola helység
megteremtése, hol a kozség minden valldsu magyar gyermekét egy-
hazias, magyar szellemben kell neveljék, azok a tanitok, akiket mi
fogunk kivalasztani mindenkor. A szabad Amerika kikiildottei ez
évben is felkerestek minket, s buzditottak arra, hogy a felekezeti ok-
tatds mellett tartsunk ki, mert 6k is felismerték a felekezeti iskoldk
nélkiilozhetetlenségét, s idézem egyik itt jart amerikai reformatus
plispok szavait: »Megjoslom Ondknek, hogy egyhdzuk el fog pusz-
tulni mihelyt iskoldikat kiszolgdltatjdk s lemondanak azokrol a
gyermekekrdl kik az Onok egyhédzéra vannak bizva.« [...] Haméga
romanoknak is aggodalmaik vannak az iskolatigy irant, hogyne vol-
nanak nekiink, kiknek miivel6dési hagyomanyaink masok, mint,
amiket az allami oktatés képvisel. [...] Ertse meg mindenki, hogy
nem magamért teszem mindezt, hiszen ez nekem csak aggodalmat
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és bajt okoz, hanem magyarsagunk, egyhazunk fennmaradasaért s
mindenek felett azért, szeretett magyar fajom, hogy a gyermekeite-
ket a jovo kor nemzedékét, a roman allam keretén beliil magyarok-
nak megtarthassuk!”*

1922. februar 16-an, miutan belattak, hogy az egyhazkozség anyagi helyzete
nem engedi meg a Benkd Gergely-féle telek megvasarlasat, Veress Sandor, Ma-
thé Lajos, Dancs Lajos és Veress Barabas, tarsulva masokkal, elhataroztak, hogy
sajat nevitkre megveszik azt, és atadjak iskolaépités céljara az egyhazkozségnek.
Juniusban az egyhazi kozgytilés egyontet(i hatarozata az volt, hogy irdsban meg-
keresik a testvérfelekezeteket, hogy aranyosan vegyenek részt a vasarral jaré ter-
hek hordozasaban és az atalakitas koltségében, igy kozos tulajdonba keriilne. Ha
a terhet csak az egyhazkozség kell vallalja, akkor kizarélagosan sajat tulajdon-
ként fogjak azt megvasarolni.”*® A katolikus egyhazkozséghez kiildott felhivas
masolatat megdrizte az egyhazkozség levéltara:

»92: 112/1923

Tisztelend6 Lelkész Ur!

Egyhazkozségiink folyé ho 17-én tartott kozgytlésében ugy
hatarozott, hogy a Benkd Gergely féle telket felekezeti iskola céljara
megvasarolja és kozosen az unitarius egyhazkozség (9/16 része) re-
formatus egyhdzkozség (5/16 része) rom. katholikus egyhazkozség
(3/16 része) nevére iratja. Vételar: 90.000 Leu. Ugy a vételdij, mint
illetékek, atalakitasi koltségek és fenntartasi koltségeket az egyha-
zak a részesedés aranyaban kotelesek hordozni. Kérjiik sziveskedje-
nek 8 napon beliil értesiteni, hogy az arkosi rom. katholikus egyhaz
ezen hatarozathoz hozzajarul-e és a terheket viselni hajland6-e?”'

A testvérfelekezetek nem valaszoltak a felhivasra. 1923. augusztus 19-én
Végh Benjamin lelkész 6rommel jelentette be a keblitanacsi gytilésen, hogy a
Benké Gergely-féle telket az egyhazkozség 90 000 lejért megvasarolta.

»Keblitanacs 6rommel veszi tudomasul a bejelentést, a sziiksé-
ges atalakitast meghatarozza. A sziikséges elémunkalatok végzésére

135 Uo,
136 Jegyzokonyv az drkosi egyhdzi kebli tandcsnak gyiiléseirél 1900 mdjus 19-t6l..., 443.
137 AUELvt, 1920-1923-as iratcsomag, levéltari szam nélkdil.
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belsé emberek mellé felkéri Barabas Karoly gondnokot, Barabas La-
jos pénztarost, Veress Sandor és Mathé Lajos k[ebli] tanacsosokat.
Elhatdrozza egyuttal a telken levé csiir és sertés pajta arverésen le-
end6 eladasat. Az arverés ideje mas, szomszédos kozségben is koz-
hirré teend6.”'*

Mar a kovetkez6 honapban visszaérkezett az egyhazkozséghez a féhatosag-
hoz felkiildott szerz6dés, melyet az eladd 6rokosok is aldirtak. Az atalakitdsi
munkalatok elvégzésére el6szor bodosi kdmiiveseket kértek fel, de mivel 6k
40 000 lejért vallaltak volna a munkat, ezért végiil az egyhazkozség tgy dontott,
hogy a munkalatokat sepsiszentgyorgyi szakemberekkel fogjak elvégeztetni,
akik 22 000 lejt kértek munkadijként."”* Az asztalosmunkat a helybeli mester,
Dahlstrom Kalman vallalta el. Visszaemlékezéseiben 6 igy vallott: ,,1921-ben [!]
az éplf also felekezeti iskolanak 27 darab padot készitettem csere- és biikkfabol
dijmentesen. Az ajtdk, ablakok készitéséért csak csekély, szimbolikus Gsszeget
kértem. Az iskolanak adomanyoztam, mint szemléltet$ eszkozt, bogar- és lepke
gyljteményemet, melyet Dioszeghy ur hivatasos entomoldgus (a muzeumtol)
1000 lej értékiire becsiilt fel.”*** Ugyancsak egy hét helyen szorité esztergapadot
ajandékozott az arkosi iskoldnak.

Visszatérve a szeptemberi gytilésre, a keblitandcs elhatarozta tovabba, hogy
a homok és tégla hordasat kozmunkaval oldjak meg. A cstirt és a megmaradt
szénat a rakovetkezd vasarnap arverésen adtak el. A cstirfedél cserepeinek felét
megtartottdk. A kertben levé krumpli és gytimolcs ki- és leszedését fele részese-
désért az iskolaszolgara biztak.

A haromszéki tanfeliigyel6 2518. szamu rendeletével felszolitotta tobbek ko-
z6tt az arkosi unitarius iskolat is, hogy mtikodési engedélyiiket mutassak be,
mert kiilonben becsukjak az iskolat. Régeni Aron iskolaigazgaté két olyan iratot
kiildott a tanfeliigyel6séghez, amelyek azt bizonyitottak, hogy az arkosi elemi fe-
lekezeti iskola a tanfeliigyel6ség beleegyezésével alakult. Ehhez hozzacsatoltak
az oktober 13-an Ferencz Jozsef plispoktol érkezett levelet is, amely tjabb érve-
ket hozott az iskola jog szerinti létrehozasahoz:

»A cluji kozoktatasitigyi allamtitkdrsag még 1921-ben sem tar-
totta sziikségesnek a felekezeti elemi iskola mtikodéséhez azt, hogy

138 Jegyzbkonyv az drkosi egyhdzi kebli tandcsnak gyiiléseirdl, 1900 mdjus 19-t41..., 444.
139 Uo., 445.
140 K1sGYORGY Benjamin, ,,Ki volt Dahlstrom Kalman?”, Hdromszék, 2000. julius 25., 7.
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az allamhatalomtol kiilon miikodési engedélyt szerezzen, hanem
elégségesnek tartott annyit, ha a kormanyhatésag tudomasul vette
az iskola létezését. Mindezeknél fogva a felekezeti unitarius iskola-
kat, mid6n tudomadsul vette azokat, mint teljes jogu iskolakat tekin-
tette. Revizor urak latogattak azokat, s6t egyes esetben egyiket-ma-
sikat meg is intették. A haromszéki elemi iskoldink kiilon eleget
tettek a kovetelményeknek. [...] Az arkosi iskolankat illeten a Re-
vizor r 2329/1919 sz. irasban is tudomasul vette az iskola megnyi-
tasat, sot allami iskola épiiletét a felekezeti iskola céljaira bérbe is
adta”'*!

A sérelmekkel egészen a minisztérium elé jutott az egyetemes egyhaz. A
Brasséi Lapok folyoirat beszamolt az eseményrdl: ,, A felekezetek kivansagait
Sandor Jozsef'*? tolmacsolta, aki ismételten kérte a minisztert, hogy az elemi és
kozépiskoldkra vonatkozé sérelmek rendeletét vonja vissza, vagy kielégiten
modositsa. [...] A specialis sérelmek tomegébdl felhozta a szénok a tizenot ha-
romszéki, tovabbd a banffyhunyadi, két szatmari reformatus, az arkosi unitarius
és tobb mas felekezeti magyar iskola bezarasat™'*

Hogy milyen volt a hangulat, j6l jellemzi egy 1924-ben megjelent ujsagcikk:
»A felekezeti iskoldk mar-mar attekinthetetlen sorat csuktak be és fosztottak
meg nyilvanossagi jogatol. Vidéki kiskiralyok, egy kis tulzassal azt mondhatndk,
hogy amelyiknek éppen eszébe jutott és taldlt valami tirligyet, elrendelte a fele-
kezeti iskola becsukdsat. Gyakran még irdsban sem adtdk a rendelkezést, hanem
csak ugy, szdéval igazitottdk el az tigyet'**

1923 oktdberében dr. Boros Gyorgy f6jegyz6 és dr. Ferencz Jozsef egyhazi
tandcsos Bukarestbe utaztak, hogy a miniszternek memorandumot és a kiraly-
nak kérvényt adjanak be az egyhazi és iskolai sérelmek dolgaban. Ekézben az
arkosi felekezeti iskola még azon az 6szon elkésziilt, és iinnepélyes felavatasat
oktdber masodik vasarnapjara tlizték ki. Az EKT hatarozata szerint az iskolaava-

141 AUELvt, 1920-1923-as iratcsomag, plispoki hivatali szam: 161/1923, gépelt maso-
lat.

142 Sandor Jozsef (1853-1945) erdélyi magyar politikus, k6zird, az EMKE alapito tagja,
egykori reformatus f6gondnok, az Erdélyi Székely Nemzeti Tanacs elndke, roman parla-
menti képviseld, a felekezeti iskolak tigyét szivén viselte.

143 SANDOR Jozsef, ,,A magyar egyhdzak kiildottei a miniszterek el6tt. Megvizsgaljak a
bezart iskolak tigyét”, Brasséi Lapok 29. évt., 237. sz. (1923. oktdber 20.): 1.

144 [Az Ellenzék tudositéjal, ,Uj rend a felekezeti iskoldk ellendrzése terén”, Ellenzék,
45, évf., 21. sz. (1924): 2.
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tason az egyhazi kozpontot Csif6é Salamon dékan és dr. Gal Kelemen kollégiumi
igazgatd képviselte volna. A tovabbi fennmaradt adatokbdl arra kovetkeztettem,
hogy az iskolaavatas elmaradt. Az év végi szamadasok soran az iskolaépités java-
ra tett adomanyokat is szamba vették. Eszerint a tanulok évvégi adomanya 1116
lej volt, az 1922-23-as tanévben tett adomany teljes Osszege 1861 lej. Az épités
alkalmaval végzett kozmunka értéke 34 385 lej.'*> Az EKT korkérdéseire bekiil-
dott lelkészi valasz a kovetkezd adatokat ismertette:

»adl.) Az egyhazkozség tagjai 1923 évben 57657 Leu értéki
Osszeget ajandékoztak egyhazkozség javara. Ad2.) Fenti adomany-
bdl 37362 Leu - az egyhazkozség felekezeti iskoldja részére megva-
sarolt és atalakitott iskola helyiségre esik. Ezen kiviil 37.000 Leu ka-
matmentes kolcsont adtak hiveink. Ad3.) Egyetemes add cimen az
egyhaz felekezeti iskoldinak felsegélyezésére 1670 Leu Osszegti érté-
ket adomanyoztak. Ad4.) Amerikai szeretetadomany eddigi részle-
tei egyhazkozség felekezeti iskoldja javara hasznaltattak fel”!4¢

Az iskola felszerelésének listdjat az EKT altal 1923. november 23-an kiildott
kérdoivre adott valaszban talaltam meg: ,,2 asztal, 38 pad, 1 szamoldogép, 3 szek-
rény, 6 db. térkép, 1db. f61dgomb, 20 szemléltetdkép, 4 fali olvaso tabla, 4 fekete
tabla, 1 asvanygytjtemény, 1 6ra, 2 kiralykép és 2 kiralynékép, 2 vizes edény,
3 kalyha, 1 varrégép, 4 kopolada, 2db. vizedénytart6.”'*” Ugyancsak itt olvasha-
tunk az arkosi magyar nyelvi allami iskolardl is. Ezek szerint az iskoldban min-
dennapos didk volt 61, ebbdl 20 unitarius, ismétlé osztalyos 62, ebbdl 31 unita-
rius. Az iskolaban harom taniigyi kader dolgozott, mind magyarok voltak, és egy
se volt unitarius.'*

Minden szép eredmény ellenére a tanitok élete nem volt konnyti. Az arkosi
unitarius egyhdzkozség levéltaraban talaltam egy 1923-as levelet, amelyben Ba-
loghné Simé Anna tanit6 arra kérte a presbitériumot, hogy az egyhazkozség a
leszallitott 6lfabdl 2 6l fat adjon szamara: ,,Kérésem tamogatasara felhozom azt,
hogy bar 3 éve vagyok az unitarius iskola kotelékébe, mindig kevés fizetéssel,
soha semmi kéréssel nem haborgattam az egyhazkozséget, és nem kaptam sem-

145 AUELvt., 1920-1923-as iratcsomag. Ivt. sz: 123/1923
146 Uo.
147 Uo.
148 Uo.
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mi potlékot. A nagy dragasag mellett, a csekély fizetés késztet arra, hogy ezt kér-
nem kell 6noktdl, és remélem, hogy kérésemet méltanyolni fogjak”'*

A két falubeli iskola kozott nem volt zokkendmentes a kapcsolat. Pap Jozsef
allami iskolatanité panaszt tett Katd Andras igazgatonal, hogy két tanitvanya
egy-egy fél napot toltott a felekezeti iskolaban, ami hatraltatta a gyermekek élla-
mi iskolai nevelését. Kato Andras levelében felhivta a felekezeti iskola igazgato-
janak figyelmét, hogy ,,jovére az ilyen dolgoktdl tartézkodni sziveskedjék, ellen-
esetben a kovetkezményeket tulajdonitsa maganak” '

Az 1924. marcius 2-an tartott keblitandcsi gytlésen a lelkész megkdszonte
az egyhdzkozség minden tagjdnak, a falu lakosainak, akik munkajukkal, segitsé-
giikkel a felekezeti iskolat 1étrehoztak. Kiilon kiemelte az acsokat, Mathé Jozse-
fet, Révész Istvant, Biré Mihalyt, Dahlstrom Kalmant, akik jutanyos arban vallal-
tak és végezték a sziikséges munkakat az épiilet iskoldva alakitasanal. Végiil
megjegyezte: ,Van a kozségnek egy olyan helyisége, ahol zavartalanul jelenhetik
meg s tarthatja osszejoveteleit, s midon ezen eredmény fontossagat bemutatja,
kéri Isten alddsat a kozség minden egyes dldozni kész tagjara”'>! A presbitérium
marcius 9-ei gytlésén jegyzokonyvi koszonetet mondott bard Szentkereszty Bé-
lanak, aki dacéra annak, hogy nem volt unitdrius, az unitarius felekezeti iskola
létesitésében hathatos segitséget nyujtott mind erkolcsileg, mind anyagilag. A
jegyz6konyv kivonatat Végh Benjamin lelkész vezetése alatt egy kiildottség adta
at ,koszono és halas szavak kiséretében”'** A majus 16-an érkezd esperesi vizs-
galat is méltdnyolta az 1923-ban megtett eréfeszitést, megjegyezve: ,, Arkosi hive-
ink az 1923 év folyaman az dldozatkészségnek kiilonoson az uj iskola létesitése
céljabol akkora tanujelét adtak, hogy a vizsgaldszék alig talal szavakat a méltany-
16 elismerés és koszonet kifejezésére.”*

A felekezeti 1j iskola tinnepélyes felavatasara 1925. julius 19-én keriilt sor,
amikor az drkosi unitarius eklézsia harmas tinnepet iilt: felszentelte ijonnan 6n-
tott nagyharangjat, a nemrég elkésziilt kantori lakast és a felekezeti iskolat. Az
tinnepi istentisztelet utan az iskola udvaran hatalmas deszkasator alatt 300 teri-
tékes kozebéd volt, ,,mely ebéd barmelyik jo székely asszony dicsGségére valna,

149 Uo.

150 AUELvt., 1920-1923-as iratcsomag, 148/1923. sz.

151 Jegyzbkonyv az drkosi egyhdzi kebli tandcsnak gyiiléseirél 1900 mdjus 19-t6l..., 453.

152 [N. N.], ,Hirek’, Székely Nép 42. évf,, 20. sz. (1924. marcius 13): 2., https://adt.
arcanum.com/hu/view/SzekelyNep_1924/?pg=82&layout=s, megnyitva: 2024. aprilis 7.

153 Esperesi vizsgdloszéki Jegyz0konyv 1916-1944..., szamozatlan oldal.
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ami a kozebédnél ritkasag” — irta a Székely Nép.">* A kozebéd izletességénél azon-
ban sokkal 1ényegesebb, hogy a belsé emberek a nekik jard kepejarandosag felé-
rél 6nként lemondtak a felekezeti iskola szamara.

A felekezeti iskolaban tanit6 pedagogusok fizetése joval kevesebb volt, mint
az allami iskoldban tanitoknak. A helyzet megoldasat az allami segélyek folydsi-
tasaban latta az egyhazi kozponti vezetdség. 1927 februarjaban Baloghné Simé
Anna tanité elhatarozta, hogy elhagyja a felekezeti iskolat. Ferencz Jézsef levél-
ben reagalt az arkosi hirekre, tiirelmet kérve a taniton6tél a helyzet megoldasaig:
»J0 lenne 6t, ki olyan kivaléo mtikodést fejtett ki, ravenni arra, legyen egy kis tii-
relemmel, mert vagy megkapjuk az dllamsegélyt, vagy ha nem, akkor valami for-
maban meg kell oldjuk tanerdink fizetését és sorsat.”'>> Ugyanakkor nehezmé-
nyezte, hogy Régeni Aron, akinek fizetése a tobbi tanerd javadalmazasin feliil
volt, és akiért az arkosi egyhazkozség rendkiviili aldozatokat hozott, allitélag a
revizornak (a. m. tanfeliigyeld) jelentette, hogy nem kapjak a torvényben el6irt
fizetést. Remélte, hogy a tanit6 cafolni fogja az allitélagos hirt, mert ellenkez6
esetben az ,olyan aldozattal felépitett és fenntartott iskoldnk veszendébe
megy”."** Mindezek ellenére 1928. szeptember elsején Baloghné Simé Anna be-
adta lemondasat, valtozott csaladi koriilményekre hivatkozva.'”” Ra két napra
Borodané Régeni Piroska benyujtotta a kérvényét a megiiresedett tanitéi allas-
ra."”® Szeptember 7-én a keblitanacs egyhangulag megvalasztotta a tanitonét.

Idékozben az allami szervek is megkezdték a varhato ellentdimadast. Az
1928. majus 15-én megjelent oktatdsi torvény a felekezeti iskoldkba valé beirat-
kozast és tanuldst is korlatozta: ,, A felekezeti iskolakba csak a tanitas nyelvét be-
sz€16 didkok iratkozhatnak be, és csak ahhoz a felekezethez tartozdk”'™ A tor-
vény azt is el6irta, hogy csak minimum 30 diak beiratkozasa esetében indithato
osztaly. Szeptember 5-én Ferencz Jozsef pilispok levélben fordult Végh Benjamin
lelkészhez ezen tigyben: ,Hivatkozassal 167 és 169 sz. jelentéseire, sajnalattal ér-
testiltem, hogy iskolaink zaklatdsa és tanul6ink elhaldszasa maris megkezd4dott.
[...] az arkosi esetek dolgaban is tandcsos volna, ha Tisztelendéséged a revizor-

154 [N.N.], ,Harangszentelés Arkoson”, Székely Nép 43. évf., 58. sz. (1925. julius 23.): 2.,
https://adt.arcanum.com/hu/view/SzekelyNep_1925/?pg=249&layout=s, megnyitva: 2024.
aprilis 7.

155 AUELvt., 1927-1929-es iratcsomag, Ivt. sz.: 21/1927.

156 Uo.

157 AUELvt., 1927-1929-es iratcsomag. Lvt. sz.: 21/1927.

158 Uo., Ivt. sz.: 118.

159 Antologia legilor invitdmantului din Romania, szerk. Gheorghe BUNEscU (Bucuresti:
Institutul de Stiinte ale Educatiei, 2004), 234.
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ral szobelileg targyalna, hatha mdr azon az uton is elérhetnénk valamit.”'® Toth
Katalint a sziil6k beleegyezése nélkiil irattak be az allami elemi iskoldba, onnan
szeretett volna a felekezeti iskolaba atmenni. A masik kérdés a roman eredetd
tanulok felekezeti iskoldba valo felvétele. Az orszagos torvény eldirta, hogy bar-
kit, akinek roman hangzdsu neve volt, vagy valamelyik el6dje gorogkatolikus
vagy gorogkeleti vallasu volt, az allami elemi iskolaba kell felvenni még akkor is,
hogyha az illet6 magyarnak vallja magat. A piispok javaslata az volt, hogy a fele-
kezeti iskolaba vald iratkozo diak csaladfajat készitsék el elére, igy probaljak meg
elejét venni a zaklatasoknak. Az egyhazkozség levéltaraban talaltam azt a levelet,
amelyet Catavei tanfeliigyel6 Sepsiszentgyorgyrdl kiildott Végh Benjaminnak
szeptember 23-4n: ,,Az 6n 188/1927-es szamu jelentésében emlitett hét gyermek
listdja, akik az arkosi unitarius felekezeti iskolaba iratkoztak be, nem vehet¢ fi-
gyelembe, mert azok a gyermekek romanok, rdjuk az oktatasi torvény 8. cikké-
ben foglaltak érvényesek. Kovetkezésképpen kérjiik ezen gyermekeknek az alla-
mi iskolaba valé atiratdsat”'®' A lelkész levélben fordult a tanfeliigyel6hoz,
melyben mellékelte a szoban forgé sziilok listajat, megjegyezve, hogy a sziilék
gyerekeiket 6nként {rattak be a felekezeti iskolaba, majd az atiratast kovetSen sa-
jat nyilatkozatukat elvitték az dllami elemi iskola igazgatdjahoz, aki azokat nem
irta ald. A gyerekek azeldtt is a felekezeti iskolaba jartak, a sziileik a népszamla-
laskor magyarnak vallottadk magukat.

Ferencz Jozsef piispok a kérdés megoldasa érdekében megpréobalt a tobbi
egyhdazak képvisel6ivel érvényt szerezni annak az alldspontnak, hogy egyediil az
allampolgar maga allapithatja meg sajat nemzetiségét, és joga van a sajat nemze-
tisége nyelvén vald oktatashoz. A pillanatnyi megoldast az anyakonyvek segitsé-
gével vald eredetkimutatdsban latta. Mindezek ellenére szeptember 20-an a
haromszéki tanfeliigyel6 levelet kiildott az arkosi unitarius elemi iskolanak,
amelyben értesitette az iskola vezetdségét, hogy a tanfeliigyel6ség nem veszi tu-
domasul egyetlen roman vagy roman eredetl tanulonak az unitarius felekezeti
iskoladba valo beiratasat. Ott, ahol van allami iskola, nem engedélyezik, hogy a
felekezeti iskolaétdl eltérd vallasu gyermekek ne az allami iskolaba jarjanak. A
tanfeliigyel6 35 diak nevét huizta ki a benyujtott diaklistardl, ,,akik mar gy is be
vannak irva az allami iskolaba hivatalbol, ahol szemmel fognak tartatni az eset-
leges hanyagsaguk”.'s2

160 AUELvt., piispoki hivatali iktatészdm: 1955/1927.

161 Uo., tanfeliigyeldségi iktatoszam: 459/1927, az eredeti roman nyelven irott.

162 AUELvt, 1927-1929-es iratcsomag, a hdromszéki tanfeliigyel8ség iktatoszdma:
4426/--1927.
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Bukarestben az oktatasiigyi miniszterrel vald targyaldsokon Miké Lérinc
képviselte az unitarius egyhazat, e targyalasok eredményeképpen a mas felekeze-
ti, de magyar tanulokat beirhattak a felekezeti iskolaba, viszont azoknak a gyer-
mekeknek a beiratasa, akiket a tanfeliigyel6 romanoknak itélt, az iskola bezara-
sat vonta volna maga utan. Miké Lérinc ugyanakkor benyujtotta a minisztéri-
umhoz azon hat novendék kérését is, akiket roman eredet cimén a romdn
tanfelligyeldség kitiltott az arkosi felekezeti iskolabdl, mellékelve az EKT ajanla-
tat is. Nem ismerjiik az ajanlat tartalmat. Sajnos a magyar egyhazak és a Magyar
Part altal benyujtott memorandumra nem érkezett érdemleges valasz az allam-
hatalom részérdl: ,nem tortént meg az iigy rendezése, csak azt az utasitast bocsa-
totta ki a minisztérium legtjabban, hogy a roman eredet ellenkezdjére bizonyi-
tékok elfogandandok, ha ezek ti. a bizonyitékok szabalyszertiek”'* A beérkezett
fellebezések kovetkeztében remélték, hogy a minisztériumban az tigy tjra napi-
rendre keriil észire, és akkor a képvisel6hazban sz6va lehet tenni az tigyet.

1928-ban folytatddtak az ilyen esetek. Vancsa Piroska drkosi névendék ese-
tében is felvetddott a roman eredet. A lelkész érdeklédésére Miké Lérinc azt ta-
ndcsolta, hogy fellebbezni kell a tanfeliigyeldségnél, s elutasito végzés esetén a
minisztériumhoz kell fordulni, felajanlva az utbaigazitast Bukarestben. Figye-
lemre méltd és sokatmondo a levele utdirata: ,Csak arra az esetre, ha e levél ille-
téktelen kezekbe keriilne, s esetleg félre értenék, irom még, hogy természetesen
az irasbeli bizonyitékok csak a valosagnak megfelelden allitanddk ki”'s*

Régeni Aron igazgatd-tanité vezetésével kézimunkatermet hoztak létre a fe-
lekezeti iskolaban, amelyhez a sziikséges pénz el6teremtése végett egy tinnepélyt
tartottak, a teljes bevételt, 1418 lejt és 50 banit erre a célra forditottak.'s> Régeni
Aron tanité szivén viselte e mihely sorsat egészen nyugdijazasaig, az itt sziiletett
munkak tobb kiallitason szerepeltek, a tanité mindvégig a népmiivészet, kiilono-
sen a fafaragds tovibbmentésének lehetdségét latta benne. Par évvel késbb a
Székely Nép tjsagcikket kozolt az arkosi unitarius elemi iskola tanévzarasi iin-
nepségérol, egyben bemutatva a miihelyt is.

»Régeni Aron nyug. igazgatd és Dancs Pal kalauzolnak végig a
kis kiallitason. Az iskola mellett felallitott, jol felszerelt miithelyb6l
nem holmi haszontalansagok keriilnek ki, hanem a hdztdjan min-

163 AUELvt., 1927-1929-es iratcsomag, Miké Lérinc levele az drkosi lelkészhez, 1929.
szeptember 8-4n, lelk. iktatoszam: 157.

164 Uo.

165 Jegyzdkonyv az drkosi egyhdz kebli tandcsdnak gyiiléseirdl, 1900 mdjus 19-t6l..., 513.
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dennap hasznalt eszkozok. A kisebbek tivegfonast tanulnak, a nem-
zeti muzeumbol hozott székely motivumokkal diszitett sulykokat
faragnak, fejsze, csakannyél, falabtorld és még szamos haszontargy
készitését tanuljak. A nagyobbak diszes dobozokat, s6t a két felsé
osztaly 11 tanuldja a 11 székely diszitéssel ellatott, gyonyorten fé-
nyezett asztalkaval és székkel allott el6 az év végére. Nem marad el
a fitk munkdja mogott a lanyoké sem, akik Borodané Régeni Piros-
ka vezetése mellett igazan meglepd gazdagsagban allitottak el6 egy
évi munkalkodasuk.”%

A felekezeti elemi iskola tanit6i ekkoriban Régeni Aron, Régeni Piroska és
Boga Laszl6 voltak.

Az egyhazkozség tigyelt a felekezeti iskola alland¢ fejlesztésére, korszer(si-
tésére. Az udvaron betonbol készitettek illemhelyeket, 1930 marciusédban az is-
kola telkén levé nyari konyha, illetve siitékemence Gjraépitését és az iskolaudvar
lekavicsozasat hatarozta el a keblitandcs.'®” 1931. majus 20-an a keblitanacs elha-
tarozta az iskolaszolgai lakas ujrazsindelyeztetését.

1929. december 1-én Boros Gyorgy piispok levélben érdeklédott az egyhaz-
kozségnél, hogy Vancsa Piroska esetében miként sikeriilt elérni a miniszteri en-
gedélyt az arkosi felekezeti iskolaba jarhatasara. Tette ezt azért, ,hogy sziikség
esetén, mas iskolank hasonl¢ iigyében miként jarhassunk el”'*®

Az iskolahoz érkez6 vizsgaztatd kikiildott és az arkosi igazgato jelentésébol
kideriilt, hogy az egyik tanul6é nem a vizsgara kijel6lt verset mondta el, ami a
tanfeliigyeldség felhaborodasat valtotta ki. Jol példazza azt a fesziilt hangulatot,
amely a felekezeti iskola és az allami hatdsag kozott 1étezett, Boros Gyorgy piis-
pok levele: ,,jovore a legnagyobb évatossagot ajanlom, mert gyakran megtorté-
nik, hogy ilyen aprésagokbol lesznek nagyobb bajok”!* Err6l a mostoha helyzet-
rél vall az 1931. marcius 12-i kozgytilésen felolvasott lelkészi jelentés is:

»12 éve, hogy az impériumvaltds ota felekezeti iskolat tartunk
fenn. Beirasok alkalmaval sokszor voltak kellemetlenségek, de olya-

166 [N. N.], ,A székely miivész érzék megnyilvanuldsa az arcusi elemi iskola kézi-
munkakiallitasan’, Székely Nép 54 évf., 28 sz. (1936. julius 5): 2., https://adt.arcanum.com/
hu/view/SzekelyNep_1936/2pg=129&layout=s, megnyitva: 2024. aprilis 7.

167 Jegyzdkonyv az drkosi egyhdz kebli tandcsdanak gyfiléseirdl, 1900 mdjus 19-t41..., 534.

168 AUELvt, 1929-1929-es iratcsomag, EKT sz.: 2423/1929.

169 Uo., EKT sz.: 1205/1930.
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nok, mint 1930-ban, nem fordultak elé. Taviratilag tettiink panaszt
féhatosagunknal a sérelmekrol. Hala legyen, hiveink megértésének,
kitartdsunknak megvolt az eredménye. Lattuk, a tényekbdl meg-
gy6zédhettiink, hogy mégis ragaszkodnak felekezeti iskolankhoz.
Ennek igy is kell lennie akkor is midén teherviselésrél van sz6. Mert
csak akkor maradhat fenn és végezheti aldasos munkajat fajunk és
egyhdzunk megmaradasaért, ha mi mindnydjan értékelni tudjuk
azt a kincset, mely iskolankban van. Jélesé 6rommel jegyzem fel,
hogy piispoki vizsgaldszék teljes megelégedését fejezte ki a latottak
telett. Még nagyobb 6rom, hogy a hatdsag, az inspektorok, tanfelii-
gyeld ur is elismerését fejezte ki azért, hogy iskolank az életnek ne-

vel. E tekintetben a varmegyében elsék vagyunk.”'7

A Kozoktatastigyi Minisztérium minden szép elismerés ellenére indokolas
nélkiil megvonta az arkosi felekezeti iskola nyilvanossagi jogat. A f6pasztor meg-
igérte a minisztériumnal val6 kozbelépést, annal is inkabb, mivel a felekezeti is-
kolakat érintd sérelmes intézkedéseket meg akarta akadalyozni. Szerinte a ha-
romszéki iskolakat kiilonosen iildozik: emlitette a dicsészentmartoni iskolat,
amelyet hasonld koriilmények kozott inditott az unitarius egyhazkozség, mint az
arkosit, és mégis elismerték a jogat. Mivel dr. Abrudbanyai Ede, aki eddig a Ma-
gyar Part részérdl jart a kormanynal az iskolai tigyek rendezése végett, nem lett
tobbé orszaggytilési tag, ezért mas uton kellett orvoslast talalni a helyzetre:
»Kérjék tehat Br. Szentkereszty Béla képvisel6 urat arra, hogy az arkosi iskola, s
altaldban a haromszéki felekezeti iskoldk nyilvanossagi joganak megadasat szor-
galmazza, hiszen éppen a haromszéki iskolaink azok, amelyek a legszebb ered-
ménnyel mikodnek s helyiségekkel és berendezésekkel is jol el vannak latva™”!
A plispok elrendelte az iskola megnyitasat, mert ,,ha egyszer feladjak a felekezeti
iskol4t, abban az esetben mar nem lesz lehetséges tjra feléllitani”'”? Ugy tlinik,
hogy 1932 marciusara mar megkaptak a minisztériumi jévdhagyast. Miutan a
hirlapok hirt adtak arrdl, hogy az arkosi iskola megkapta engedélyét, a malnasi
reformatus lelkész (T6kés) levélben érdeklodott azirant, hogy mi modon sikeriilt
ez az arkosiaknak.'”

170 JegyzGkonyv az drkosi egyhdzkizség kebli tandcsanak gyfiléseirdl, 1900. mdjus 19-t4l,
545.

171 AUELvt., 1930-1933-as iratcsomag, 1055/1931. sz.

172 Uo.

173 Uo., 25/1932. sz.
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Figyelemre mélt6é Galffy Ferenc irdsa, melyre az drkosi levéltarban bukkan-
tam. Idézek beldle: ,,Az 4j uralom intéz6i jol tudjak azt, hogy a felnétt kisebbség
beolvasztasa nem sikeriilhet s éppen ezért népiskoldinkra tették rd keziiket és az
6 felfogasuk szerint igazuk is van, mert mihelyt az altalunk fenntartott hitvalla-
sos iskolak megsztinnek és allamiakka valnak: a jovendok irdnyitasa mind egy-
hazi, mind faji tekintetben kiesett a keziinkb&1”!7*

A felekezeti iskola fenntartasa egyre nehezebbé valt. Mivel az egyetemes
egyhazi adot terményekben allapitottak meg, ezért a nehéz gazdasagi helyzet mi-
att az olcséva valt termékek nem fedezték mar az egyhazi ad6 Osszegét, ennek
ellenére az egyhdzkozség erdfeszitést tett, hogy a tanitéi fizetéseket folydsithassa.
A kozponti segitség azonban nélkiilozhetetlen volt. Ezért 1932. augusztus 14-én
az eklézsia a kozponti segély utalasat kérte, ,mert e nélkiil jol felszerelt és bevalt
felekezeti iskolajat fenntartani nem tudja.”'”

Az 1933-as szamadasbol megtudjuk, hogy a nészovetség tamogatta az isko-
la tevékenységét, valamint a helyi kozbirtokossag padok készitésére sziikséges
két biikkfa ronkot adomanyozott. Az év derekan, augusztus 29-én dr. Boros
Gyorgy piispok meglatogatta az egyhazkozséget. Az akkor késziilt jegyz6konyv-
bél idézek:

»Kiemeli, hogy az egyhdzkozség szerencsésnek érezheti magat,
hogy jol berendezett iskoldja van. A felekezeti iskola magyar nem-
zetiségiink védo bastydja. Figyelmezteti a Kebli Tanacs jelenlevd
tagjait, hogy miodta orszagrésziinkben az iskola rendszer megvalto-
zott és az allami iskolakban a tannyelv roman, s a magyar nyelv csak
mellékesen tanittatik, azt tapasztaljuk, hogy még olyan kozségek-
ben is, amelyekben az iskola magyar tannyelvli, magyar gyermekek
teljességgel nem tanulnak még irni sem, sem olvasni magyarul s
annyira roman érzéssel torténik, hogy alig olvashat6, ami azért
olyan szomoru, mert magyar nyelvii szoveget példanak okaért, a
konfirmacidi katét sem tudjak olvasni, tehat nem tudjak megtanul-
ni. Minden értelmes ember lathatja, hogy ez a hanyatlds mit jelent
rank nézve.”

174 GALFFY Ferenc, Ujévi szdmvetésre hivjuk Erdély magyarsdgat! AUELvt, 1934-1938-
as iratcsomag, nyomtatott melléklet.

175 AUELVt. Jegyz6kdnyv az drkosi egyhdz kebli tandcsdanak gytiléseirdl, 1900 mdjus 19-
t6l..., szamozatlan oldal.
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A vizitacié megtekintette ugyanakkor a fafaragaszati iskolat, amelyet Régeni
Aron igazgato-tanitd vezetett, elismerd szavakkal illeték 6t, latva a rendkiviili
eredményeket, és felkérték, hogy nyugdijazasa utan is, ha tudja, folytassa ezt a
munkaét. Régeni Aron két évre volt ekkor nyugdijazdsétdl.!”s

1934-ben az EKT az iskolak tevékenységével kapcsolatos kérdéivet kiildott
le az egyhazkozségeknek. Ebbdl megtudhatjuk, hogy a fent emlitett évben az
arkosi dllami iskolaban Katé Andras, Pap Jozsef és Pap Jozsefné — mindhdarman
reformatusok - tanitottak. Az als6 osztalyokban a torténelmet, f6ldrajzot, alkot-
manytant kellett romdnul tanulni. A fels6 osztalyokban mindent romdnul tanul-
tak, de megjegyzi Végh Benjamin, hogy az iskola novendékei magyarul is ta-
nulnak, jol irnak, olvasnak anyanyelvitkon. Az egyhazi énekeket leirjak és
megtanuljak. A faluban 128 tankoételes gyerek volt, ebb6l 101 az unitarius isko-
laban, 28 pedig az allamiban tanult. Az allami iskoldban tanulé didkok egy részé-
nek a névelemzés miatt kellett tdvoznia a felekezeti iskolabol, mas résziik pedig
azért, mert a ,tanito testiiletiink fegyelmezni akarta®'”” 6ket. A nagy gyermek-
szam, valamint az osztalyok korlatozott didkszamat el6ir6 rendelet miatt az isko-
la egy negyedik tanerd alkalmazasat kérte az egyhazi kozponttdl. Az EKT de-
cemberben, 1867/1935 sz. leiratdban vallalta a negyedik taneré fizetését, ha az
oktatasligyi minisztérium engedélyt ad az egyhazkozségnek egy 4j tanterem épi-
tésére és felszerelésére, és az eklézsia vallalja is ennek megvaldsitasat.'”®

Boga Laszl6 tanit6 a romdn nyelv tanuldsa végett egy év szabadsagot kapott
a minisztériumtdl, le is utazott kétszer Ploiesti-re, de beteg lett, igy otthon kellett
folytatnia késziilését. Az els6 és masodik osztalyt szerette volna a kovetkezd tan-
évben is tanitani, s6t komoly szandékat is hangoztatta, hogy csaladjaval egyiitt
attér az unitarius vallasra. A felsé osztalyokkal Dancs Pal és Borodané Régeni
Piroska foglalkoztak. Ime az évi iskolai jelentés: ,Tanitd testiiletiink elmult
1935/36 tanévben munkajat a legjobb tudasa szerint igyekezett elvégezni. Mi a
tanitds eredményével meg is voltunk elégedve. Tanitdtestiiletiink tagjai segitsé-
gemre voltak minden iranyu egyhaz-tarsadalmi munkaban és egész tanév folya-
man foglalkoztak az ifjasaggal”'”

A tantestiilet tagjai kozott azonban nem volt meg a kell6 egyetértés. Végh
Benjamin az évzard utan a tanerdkkel folytatott bizalmas beszélgetés soran meg-

176 Uo., 571.

177 AUELvt., EKT sz.: 398/1937.
178 Uo., EKT sz.: 198/1936.

179 Uo.
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allapitotta, hogy egy-egy konnyelmii és meggondolatlan nyilatkozat volt az el-
lentétek oka, igéretet kapott, hogy a jovében nem fog el6fordulni torzsalkodas.

A Székely Nép folyodiratban terjedelmes cikk jelent meg az arkosi unitarius
elemi iskola év végi kézimunka-kiallitasardl és az iskolaévet bezaré tinnepségrol:
»Az évzard napjan 11 pontbdl allé miisorral gyonyorkodtették a nagy szamban
Osszegytlt kozonséget, melynek alkalmaval a sziil6k nyugodtan éllapithattak
meg, hogy gyermekeik tanitasat kival6 mesterekre biztak.”*** 1936-ban a nydr fo-
lyaman az iskoldban dtalakitasokat terveztek, a javitasi és atalakitasi munkalato-
kat Kiss Gabor asztalosnak adtak ki, aki 5000 lejért végezte el. Azonban az 1936.
oktdber 26-an keltezett plispoki levélbdl értesiilt az egyhazkozség, hogy a negye-
dik taneré beallitasat és az 4j tanterem épitését, a Consiliul Permanent szeptem-
ber 16-i véleményével egyezden, az oktatasiigyi minisztérium nem engedélyezte.
A remény tovabb élt: kormanyvaltozas esetén megismétlik majd a kérést. Az
1935/36-0s tanév tapasztalatai alapjan, amelyek azt mutattak, hogy az elemi fele-
kezeti iskolai vizsgakon az allami vizsgaztatok konyortelen szigorral jartak el a
tanulokkal szemben, a haromszéki egyhazkor azt a javaslatot tette az EKT-nak,
hogy a jovében a kozpont kiildjon ezen vizsgakra egyhazi képvisel6t, hogy a ta-
nit6 ne egyediil kelljen képviselje a didkok érdekeit, és legyen mellette még vala-
ki, aki felemeli szavat e helyzetek megismétlédése esetében. Az EKT kérte az
egyhazkort, hogy jeldlje meg a vizsgaztatasi kozpontokat és azoknak a romanul
is jol beszél6 lelkészeknek vagy vilagi egyhazi tanacsosoknak nevét, akiket alkal-
masnak 1at erre a szerepre. Ugyanakkor arra kérte az egyhazkor a f6hatdsagot,
hogy a vizsgakon az allami kozeg altal észlelt hianyossagokat, rossz eredménye-
ket vizsgalja feliil. A vizsgakat, dacdra annak, hogy az iskola tanitasi nyelve a ma-
gyar volt, az allami vizsgaztatok mégis az allam nyelvén kérték. Mindez mutatja,
hogy az allam egyre jobban megprobalta ellehetetleniteni a felekezeti iskolak éle-
tét, munkajat.

A kovetkezd évben kiilonos helyzet alakult ki Arkoson. A lelkész levélben
értesitette a piispokot, hogy a bukaresti gyalogsagi tisztképz6 iskola novendékei
1937. méjus 18-atél junius 18-ig Arkos kozségben fognak gyakorlatozni, s a ka-
tonai intézmény értesitette a prefekturat, hogy az arkosi felekezeti iskola helyisé-
gére sziiksége lesz. Varga Béla f6jegyz6, piispokhelyettes a tanitas zavartalan
folyasa érdekében megkérte a lelkészt, hogy érdeklddjon a kozigazgatasi hatdsa-
goknal, hogy az iskola ki van-e jelolve e célra, vagy csak egy el6zetes tajékozddas
tortént, és kérjék a hatdsagok kozbenjarasat a katonai hatésagoknal, hogy egy
nyilvanos iskola miikodését ne zavarjak, amire békeidében példa még nem volt.

180 [N.N.], ,,A székely muvész érzék..”: 2.
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Ugyanakkor felszolitottak az egyhazkozséget, hogy keressék meg ezen tigyben
Szentkereszty barot, akinek ismeretségei vannak a katonai hatésagoknal. Vala-
szaban az emlitett tiszti iskola kotelezte magat, hogy satrakat és lugasokat fog
felallitani az iskola udvaran, igy az elemi iskola folytathatja a tanitast. A tanitok
kijelentették, hogyha az egyhazi hatdsagoktol erre rendeletet kapnak, ¢k bele-
egyeznek a javasolt megoldasba. Ime, a piispoki valasz: ,, [...] mivel ugy latszik,
hogy a koézségben minden valamirevalé épiiletet lefoglaltak, s igy mar az iskola
helyiségeket is, s mivel a felekezeti iskoldinkkal szemben tjabban tanusitott tii-
relmetlen banasmaddra tekintettel sem tanacsos az iskola elleni kifogasra vala-
mely alkalmat adni: a kényszerit6 koriilményekre tekintettel hozzdjarulunk ah-
hoz, hogy az iskola helyiségét a katonasag hasznalataba ideiglenesen atbocsassuk
azon, altaluk vallalt kotelezettség mellett, hogy 6k az udvaron a tanitasra alkal-
mas mas helyiséget allitanak fel”’*! A plispok még megjegyezte, hogy ha ezek az
épitmények nem felelnek meg a célnak, akkor kérni fogjak a taniigyi hatdsagok-
tol a tanévnek a rendesnél korabban vald befejezését uigy, hogy az abszolvald
vizsgakra késziil tanulok tovabbi oktatasba részesiiljenek.

Az dllami tantigyi torvény szerint a felsé osztalyokban (V-VIII. osztalyok)
egy tanerd utan 30 novendéket volt szabad felvenni osztalyonként. Ez oda veze-
tett, hogy a felsé osztalyokbol bizonyos szamu didkot at kellett adni az allami is-
kolanak. A piispokség lekiildte azokat a kritériumokat, amik szerint a felekezeti
iskola vezetésége meghozhatta e kényes és szomoru dontést: eszerint azok gye-
rekei kertiltek at, akiknek egyhazi tartozasai voltak, illetve a gyengébb elémene-
telli vagy a tobb drat hidnyzé didkok. Mindezeket a kritériumokat a piispok egy
bizalmas levélben kozolte a lelkésszel.'®

Az iskola homlokzatan levé magyar feliratot is kétnyelvii felirattal akartak
kicseréltetni, a maganiskoldkra vonatkozo torvény szerint. Az allami iskoldkban
a magyar tagozatokat besziintették, igy a hittan- és egyhaziének-tanitas nagyon
nehezen haladt a didkok magyar nyelvii iras-olvasasi nehézségei miatt. Mind-
ezek ellenére az drkosi felekezeti iskolaban folyt a tanitas. A féhatdsag az iskola
kérésére a kolozsvari Electrolabor cégtdl fizikai felszerelési targyakat rendelt az
iskola szamara, mint pl. kozlekedéedényeket, ebonit- és iivegrudakat. Ugyanak-
kor a f6hatosag felhatalmazast adott az iskolanak, hogy a még hianyz¢ targyakat
egy bekiildendd nyugta ellenében megvasarolja. A kozoktatdsi minisztérium fel-
hivasara az EKT az arkosi iskolat is felszolitotta, hogy a felekezeti iskolardl ada-

181 AUELvt., 1934-1938-as iratcsomag, EKT sz.: 661/1937.
182 AUELvt., 1934-1938-as iratcsomag, EKT sz.: 414/1937.
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tokat, illetve rajzot, kézimunkat kiildjenek fel Kolozsvarra egy genfi kiallitdson
vald szereplés végett.

A nyar elteltével, a szeptember 1-10-ei beiratkozasok soran a felekezeti is-
kolaba vald beiratkozashoz a sziil6k kiilon kérvényt kellett benyujtsanak a hely-
beli allami iskoldahoz is, amelyben kifejtették, hogy gyermekiiket nem az allami,
hanem a felekezeti iskolaba akarjak jaratni.

Dancs Pdl, a felekezeti iskola igazgato-tanitdja 1939. januar 22-én levélben
fordult az drkosi unitdrius egyhdzkozség keblitanacsahoz, amelyben kérte a ve-
zetGséget, hogy az igazgatdi dijat, amely havonta 600 lej, folydsitsa szamara. Az
igazgatd 1935-ben kezdé tanitoként érkezett sziil6falujaba, ahol is az igazgatoi
teendok elvégzésével biztak meg, amit becsiiletesen elvégzett. Nosiilés el6tt 1é-
vén, a kézhez kapott 1200 lej fizetésbdl nem tud majd csaladjaval megélni. Kéré-
sében azt is megemlitette, hogy az egész unitarius egyhdzban egyediili igazgato-
tanit6 volt, aki az igazgatdi teenddket javadalmazas nélkiil végezte. A szomort
helyzetet a sors oldotta meg: Dancs Pal behivét kapott, 6t Régeni Aron nyugal-
mazott tanito helyettesitette.

1940. majus 28-4n a plispok értesitette az arkosi egyhazkozséget, hogy R.
Cosma iskolai tanfeliigyelé brassoéi cimére egy bizonyitvanyt kiildtek két pél-
danyban arrél, hogy az arkosi unitarius egyhazkozség rendelkezik elegendé
alappal és jovedelemmel, hogy a nevezett iskolahoz egy negyedik tantermet épit-
sen és a negyedik tanitdi allast fenntartsa.'®

A 1II. vilaghaboru els6 évében, junius 16-an tartott iskolai évzar6 tinnepségét
egy incidens zavarta meg. Az esetrdl Végh Benjamin beszamolt Kolozsvarnak:

»Gylilekezeti ének utan alkalomszer(i imat mondottam. Az-
utan kovetkezett néhany noévendék szavalata. Misor kdzepén Boga
Laszl6 felolvasta igazgatdi jelentését. Jelentés felolvasasa utan még
iskolas novendékek szavaltak. Miisor végeztével iskolai évet bezar-
tam. Kovetkezett gytilekezeti ének és kiraly himnusz. Boga jelenté-
sében megemlékezett néhany sorban Dancs Palrdl s erre egy kato-
natiszt, helyérol felkelve kiment s templom ajtot ugy becsapta, hogy
egész templomi gytilekezet felfigyelt. Templom el6tt ki volt téve
perselytink is. Bocz Karoly s Imre Andrds igazolasa szerint perselyt

"

feldontotte, mit harangozo allitott fel. Valdszind, a tiszt feljelentésé-

re csendér Boga Laszlotol a jelentést elkérte és el is vitte.”®*

183 AUELvt., 1939-1942-es iratcsomag. Lvt. sz.: 1012/1940.
184 Uo., kézzel irott vazlat.
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A tisztet Petru Iliescunak hivtak, és hadnagyi rangot viselt a gyakorlatozo
kozpontnal, Sepsiszentgyorgyon. Az iigyet valdszintileg helyi szinten, a kozségi
jegyz6 kozbenjarasaval elrendezték. Mindezek ellenére a felekezeti iskola még a
roman uralom idején, 1940. jalius 12-én engedélyt kapott a negyedik tanerd al-
kalmazasara.

A ,,kis magyar vilagban”

A bécsi dontés utan, oktober 10-én a katonai hatésagok rendelkeztek az is-
kolakezdés kérdésében:

»Ami a kiilonboz6 iskolak nyitasat illeti, a vallastigyi miniszter
urnak az a felfogasa, hogy minden iskola kezdje meg miikodését
ugy, amint az volt a mult tanévben. Tehat, ahol volt felekezeti és al-
lami iskola, ott kezdje meg mindketté a miikodését. Ha azonban a
tanulék mind a felekezeti iskoldba iratkozndnak s az allami iskola-
nak nem volna novendéke, ez esetben a felekezeti iskola nyilik meg
és muikodik 18

Oktober 27-én, azon helyzetbdl kiindulva, hogy a felekezeti iskola egy
csoportja a kulturhazban folytatta tevékenységét, a keblitanacs javasolta, hogy
keressék meg a jarasi parancsnoksagot, hogy az allami iskola egy helyiségét bo-
csassa a felekezeti iskola rendelkezésére. A Haromszék varmegyei katonai pa-
rancsnoksag mint katonai kozigazgatasi hatdsag levélben kiildte e kérdésben ha-
tarozatat az esperesi hivatalhoz:

»295/1940 szamu kérvényére értesitem, hogy az arkosi allami
elemi iskola épiiletében levé negyedik tantermet iskolai felszerelé-
sével egyiitt, ideiglenesen, tovabbi intézkedésig, legfeljebb azonban
az 1940/41 tanév végéig atengedem az unitarius elemi iskola részé-
re, kizarolag oktatds céljara, azzal a feltétellel, hogy a helyiség fenn-
tartasanak koltségei az atengedés tartama alatt az unitarius iskola
fenntartojat terheli. A tanterem flitésérdl, vilagitasarol, takaritasarol
az engedményezett koteles gondoskodni és irasbeli nyilatkozatban
tartozik anyagi feleldsséget vallalni az esetleg bekovetkezett karo-

185 AUELvt., 1939-1942-es iratcsomag, katonai kozigazgatdsi szdm: 2699/1940.
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kért, rongalasokért is. Az atengedett terem hasznalata nem zavar-
hatja az allami iskola mikodését.”!

A haboru és a nehéz gazdasagi helyzet ranyomta a bélyegét az iskola életére
is. Az arkosi egyhazkozség nem tudta biztositani a tanitok fizetését, s6t az iskola
fenntartasat sem. A tanitok levélben fordultak a piispokhoz fizetéseik elnyerése
érdekében, Végh Benjamin lelkész pedig két levelet is kiildott ugyanoda, amely-
ben bejelentette, hogy az egyhdzkozség nem hajlandé a felekezeti iskola fenntar-
tasaval jaro terheket elvallalni. Dr. Kiss Elek piispokhelyettes valaszaban az EKT
hatarozatat kiildte: az egyhazkozség a pénztarabdl fizesse ki a tanaroknak a val-
las- és kozoktatasiigyi minisztérium altal megallapitott, szolgalati éveiknek meg-
felel6 fizetési osztaly és fokozat szerint jaré fizetést.'®’

Az 1941. jinius 15-én tartott keblitanacsi gytilés elismerte, hogy a felekezeti
iskola fenntartasa sziikséges, és a tanitok fizetéséhez 600 pengével jarult hozza.
De ugyanakkor felkérte a féhatdsagot, hogy talaljon lehetdséget a terhek atvalla-
lasara. ,Ha fedezetr6l EKT valamiképpen gondoskodni nem tud, felekezeti isko-
la munkajat kénytelen lesz megsziintetni s az oktatast az allamnak atadja.” Talan
ennek a helyzetnek koszonhetd, hogy Borodané Régeni Piroska tanité megvalt a
felekezeti iskolatol, és atment az allami iskolahoz. J6zan Miklds plispok kesertien
jegyezte meg levelében, hogy fajdalmasan érintette ez az egyhazkozséget, hisz a
nehéz idékben kenyeret és megélhetést adott a tanitdndnek, és amikorra valtoz-
tak az id6k, és a felekezeti iskola tanara is ugyanannyit keres, mint az allami is-
kolai kollégdja, a tanitéond cserben hagyta a felekezeti iskolat. Oktober 28-4n a
plispok Incze Katalin okleveles tanitét nevezte ki ideiglenes tanit6va a felekezeti
iskoldba. A tanév megkezdése utan az unitarius elemi iskola kérte az arkosi alla-
mi iskolanal is gyakorlatban levd 8 dratol 13 oéraig valé egyhuzamban valé tani-
tast. Az engedélyt azzal a feltétellel kaptak meg, hogyha a f6hatésag megbizo-
nyosodik a mddszer karos voltardl, visszavonja azt.

Az allami és a felekezeti iskoldk kozott olyan szintl surlddasok, versengések
voltak egész Erdélyben, amelyek a tanitds mindségének rovasara mentek. Ez a
tarthatatlan helyzet az egyhazi és az — immar ujfent magyar, tehat a felekezeti is-
kolak tevékenységét karosnak nem taldlo - allami taniigyi hatésagokat egyezte-
tésre késztette. Az egyhdz és a taniigyi minisztérium egy megallapodasra jutott,
amelyet 1942-ben még bizalmasan kezeltek, J6zan Miklds piispok ,szigortan

186 Uo.
187 Uo., EKT iktatdszdm: 726/1941.
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bizalmas” jeligével ellatott levélben szdmolt be réla lelkészeinek. Ime a megszii-
letett megallapodas:

»1. Az dllam a visszacsatolas alkalmaval fenndllé elemi iskolai
helyzetet fenntartja, vagyis a jeleni haborus helyzetben a haboru
bevégeztéig, nem hajlandé egy allami elemi iskolat sem ténylegesen
megszlintetni, vagy bezarni. 2. Azonban arra hajlando, hogy ahol
allami és felekezeti iskola van és egy felekezet tilnyomolag nagyobb
szamban van, pld. 80-90 % unitarius a felekezeti oktatdst megvald-
sitsa ugy, hogy az allami taner6kbdl megfelelé tantermekkel atren-
del annyi taner6t, amennyi a felekezeti oktatasra sziikséges.”

A piispok megjegyzi: ,,Az ligyet kérjiik — egyelére — nagyon bizalmasan ke-
zelni, mert itt benn biztosan lesznek ellenzdi, de fenn a megvaldsitasra kilata-
sunk van!”'#

1943. junius 18-4n a Budapesti Kozlonyben megjelent a kantortanitok fizeté-
sét szabalyozo rendelet, amely kimondta, hogy a felekezeti tanitok esetében a
kantori teend6kért kapott jarandosag nem szamithatd be a tanitdi fizetésbe, mint
ahogy eddig volt szokasban. Az 1943-44-es tanév 8szén a légiriadok miatt veszé-
lyeztetett iskolakban nem indult a tanités. E helyzetben volt az arkosi is. Az uni-
tarius egyhaz felekezeti iskolai koziil egyediil csak az arkosi iskola volt az, amely
a miniszteri rendelkezés alapjan nem volt falusi jellegli. A tankeriileti igazgato-
sag rendelkezésével ez a jellege megsziint, és a piispok felhivta az iskola vezeto-
ségét, hogy a tanitast azonnal kezdjék meg. Az iskola egyik tanitéjat, Incze
Erzsébetet a tanitohidny miatt a bezaras el6tt allo kokosi iskolahoz rendelte, ki-
segiteni Oket. A helyzet siirgdsségét mutatja, hogy tavirattal kiildte a rendeletet.

Az egyhazkozségi szamadasbol megtudhatjuk, hogy a lelkész heti hat vallas-
orat tartott, és 31 peng6 80 fillér segélyt kapott az allamtdl. 1944. augusztus 22-
én, egy nappal a romdn fegyverforditas el6tt az egyhazkozség helyzetjelentést
kiildott az 1944-45-6s tanév kozeledtével az iskolaval és tanerékkel kapcsolat-
ban:

»Kozségiinkben német katonai egységek tartézkodnak, melyek
egyhazi épiileteinket és iskolankat is teljes egészében igénybe vették
bizonytalan idétartamra. Az iskolai év megkezdéséig az épiiletek
eldrelathatolag nem szabadulnak fel. A kozségben tanitas céljaira

188 AUELvt., 1939-1942-es iratcsomag, EKT-iktatdszdm: 821/1942.
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igénybe vehetd, megfelel6 maganlakas nincs. Ilyenforman a tanitast
megfelelé helyiség hianyaban megkezdeni nem tudjuk. Iskolank
harom tanerés. Tanerdink koziil Boga Laszlé katonai szolgalatot
teljesit. Az év megkezdéséhez két tanerd all rendelkezésiinkre. Egy-
eldre ez elégséges az also tagozatok oktatasahoz. Oktober 15 utan
azonban a harmadik tanerérél is gondoskodnunk kell. A tanerék
rendelkezéseknek megfelelen a kijel6lt idében pontosan jelentkez-
tek allomas helyiikon. Az 4j iskolai év megkezdése elgondoldsunk
szerint csak ugy volna lehetséges, ha f6lottes hatdsag intézkednék
olyan irdnyban, hogy az iskola termeibdl hatdsag legaldbb egy sza-
badon tétessék, hol a tanitas valtakozdé rendszerrel ideiglenesen

megoldast nyerne”'®

November 26-an rendelet érkezett Sepsiszentgyorgyrdl, a tanfeliigyel6ség-
t6l, miszerint csak egyféle iskola létezhet, a népiskola, és a nép(i)iskolakat hala-
déktalanul meg kell szervezni a kozségekben. A keblitanacs ugy hatarozott, hogy
meg szeretné tartani az iskola felekezeti jellegét, és kozremikodve az allami isko-
laval, megkezdi a tanitast.

1945. szeptember 11-én Imreh Domokos tanito részletes felvilagositasa utan
a kozgytilés hatarozatilag kimondta, hogy felkéri a piispokot egy negyedik tani-
toi allas jovahagyasara. A valasz hamar jott: szeptember 15-én piispoki kineve-
zéssel Frenko Katalin lett a felekezeti iskola rendes taniténdje. Nagyon tanulsa-
gosak az 1945-t6] fennmaradt lelkészi jelentések iskolai életre vonatkozd
beszamoldi, ezért teljességében idézem az 1945-ben irt jelentést:

»Az iskolalatogatas hidanyossagait télen ruha hiany, tavaszi ho-
napokban gyermekeknek mezei munkaba val6 befogasa magyaraz-
za. A haborus nyomorusagok lekiizdésével, a helyzetkép talan itt is
javulni fog. A mindennapi iskoldzas mellett téli honapokban a va-
sarnapi iskolat ujrakezdtiik, ahol vallas-erkoélcsi oktatasban egyhazi
énektanitasban részesiiltek a névendékek. Megemlitendé még az is-
kolaval kapcsolatban, hogy a roman taniigyi hatésdgoknak egy
1940 el6tt keltezett engedélye folytan az iskolakdtelesek nagy sza-
mara valo tekintettel, kértiik a 4 tanerd beadllitdsat, amit év elejére
engedélyeztek és melyre Frenko Katalin tanitondt nevezte ki a Fo-
tiszt. plispok ur. Felmeriilt egy ujabb nehézség is, amennyiben az

189 AUELvt., 1943-1949-es iratcsomag, gépelt oldal, szam nélkiil.
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egyhazkozség vezetéségének gondoskodni kellett egy 4. tanterem-
rél. Megkeresést intéztiink a targyban a helybeli allami iskola felet-
tes hatdsagahoz, hogy hasznalatlanul all6 tantermet bocsassa ren-
delkezésiinkre, de ezt Hairomszék v[ar]m[egye] magyar tanfeliigye-
16sége nem engedélyezte. Beindult a télen egy mozgalom, hogy a
Kulturhaz 6lt6z6 szobdjat rendezziik be erre a célra, az anyagnak
egy részét be is szereztiik, adomanyok is érkeztek, de homokhoz
nem tudvan hozzajutni a télen, de még a taniténé kozbejott beteg-
ségi szabadsaga miatt is, egyeldre levettiik a napirendrdl.”*

A vilaghaboru utani évek

A haboru véget ért, de kovetkezett az aszaly, ijabb nehézségek. Az 1946-0s
lelkészi jelentés vall errdl az id6rdl: ,,Iskolank megizmosodott, négy tanerdssé
notte ki magat. Sajnos, az aszaly miatt beall6 szitkség és nélkiilozés kovetkezté-
ben tobb sziilé kénytelen volt gyermekét teleltetni kiildeni, amit a Népszovetség
arkosi tagozata bonyolitott le. S e miatt a tanfeliigyelGség egyik tanerénket kiren-

delte a telel6

gyermekek mellé. Ezen intézkedésrdl esperesi iton jelentést tettiink

egyhazi f6hatésagunknak”**!
Egy nagyon érdekes és kiilonleges iratot 6riz az arkosi unitarius egyhazkoz-

ség levéltara:
szerz6dést:

a felekezeti elemi iskola utolsé szolgajaval 1947. januar 1-én kotott

»Szerzdés

Mely kéttetett Arkoson 1947. janudr hé 1-én egyfelél az drkosi
unitarius egyhazkozség keblitanacsa, masfelSl Veress Lajos kozott a
kovetkez6 feltételek mellett: Az egyhazkozség keblitanacsa Veress
Lajos B. egyhaztagot az addigi mindségében 1947. jan.1 Gj hatallyal
tovabb alkalmazza harom év idétartamra, 30 napi el6zetes felmon-
das mellett. A részére természetben lakast, flitést, veteményeskertet,
kaszalorészt (veteményeskerten hatul) 2,5 H buzat, 2,5 H arpat biz-
tosit. Veress Lajos ezzel szemben koételes az iskola és kornyéket tisz-
tdn tartani, tanitds utdn az osztdlyokat (4 tantermet), miihelyt,
klozettet kisoporni, megfelelé idoben, lehetdleg reggel szell6ztetni
és port torolni, kelld idében az osztalyok flitésér6l gondoskodni s

190 AUELwvt., Lelkészi jelentések 1944-1952., sz.: 35., 9.
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fiitéshez fat vagni, sziikség szerint az ivé edényeket tisztan tartani,
azokba ivé vizrél gondoskodni, havonta egyszer ablakot mosni,
megfelel6 dijazas mellett nagytakaritast és meszelést végezni, kaly-
hdkat idénként lefesteni, évharmadonként termeket felolajozni
(esetleg felstirolni) sziikség szerint az irszékeket lemosni, meghivo-
kat széthordani, tinnepélyek alkalmaval segédkezni, tavaszi és szi
iddszakban a virdgos kertet gondozni. Az iskola mindennemi fel-
szereléséért teljes anyagi felel6sséget vallal. Az iskola vezetdségének
engedelmeskedik s a szerzddésben foglalt kotelezettségek keretén
beliil rendelkezésének eleget tesz.'*>

A nyar folyaman Incze Erzsébet tanité kérte az allami iskoldhoz valé athe-
lyezését, Boga Laszl4 tanit6 pedig nyugalomba vonult. Igy az iskola két tanerdvel
kezdte meg a tanévet. Miutan az dllam a negyedik taner6t takarékossag okan le-
épitette, igy a pilispokség Téglds Anna tanitét nevezte ki harmadik tanerdnek.
Elérkeztiink a felekezeti iskola létezésének utols6 évéhez. Imreh Domokos tanitd
mar 1948 marciusaban jelezte a keblitanacsi gytilésen az iskolak allamositasainak
lehetdségét, amelyet az 4j alkotmdnytervezet magaba foglalt. Egy honapra ra az
egyhazkozség kozgyilésén is szoba keriilt az esetleges iskoladllamositas. Marcius
24-én az egyhazkozség még kiildott egy iskolai jelentést a felekezeti iskolardl a
féhatdsagnak:

»Kozségiinkben ez id6 szerint két iskola mtikodik. Az allami és
a felekezeti iskola. Mindkét iskola 3-3 tanerdvel miikodik, miutdn
az unitarius népiskolanal az allam a negyedik tanerdt az év elején
leépitette. Iskolankndl mikodé tanitok: Imreh Domokos énekvezér
tanito, Frenké Katalin és Téglas Anna tanitonék. Imreh Domokos
énekvezér tanité egyhazi alkalmaztatdsanal fogva is ragaszkodik
ahhoz, hogy Arkoson nyerjen beosztast, valamint Frenk¢ Katalin is
miutdn lakhelye Arkoson van. Téglds Anna kalnoki illetségii szin-
tén a kozelbe szeretne elhelyezkedni, lehetSleg Arkoson. Az rkosi
unitarius népiskola épiilete az egyhazkozség tulajdonat képezi, te-
lekkonyvileg is ott szerepel. Iskolankba jar 6sszesen 108 tanuld, al-
lami iskoldba 6sszesen 188. A két iskoldba egytitt 296. Ebbdl unita-
rius 141, mas vallasu 155. Iskoldnk 3 tanteremmel rendelkezik és
egy kézimunka teremmel. Egyhazkozségilink dhaja az, hogy ameny-

192 AUELvt., 1943-1949-es iratcsomag.
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nyiben lehetséges az iskola épiilete, telekkel és melléképiiletekkel
egyiitt tulajdonjogilag az Egyhazkozség birtokdban maradjon,
melyre nézve tisztelettel kérjiik Fétisztelendé Egyhazi Képviseld

Tanacs tdmogatasat.”**

Az iskola allamositasarol két egyhazkozségi irat tandaskodik: az elsé az a le-
vél, amelyet az arkosi egyhazkozség vezetésége irt az EKT-hoz julius 27-én, az
atvétel napjan, a masik a julius 29-én tartott keblitandcsi gytilés jegyz6konyve.
[me az elsé:

»Hivatkozassal a Fotisztelend6 Egyhazi Képvisel6 Tanacs
481/1948 EKT szamu korlevelére, tisztelettel jelentem, hogy az
arkosi unitarius népiskola épiiletének (berendezés és telekkel
egylitt) atvétele a mai alul irt napon az allami hatésagok részérél
megtortént. Az atvételrdl kiallitott jegyz6konyvet, valamint az atvé-
telkor felvett leltart tisztelettel idecsatolom. Sajnalattal kell jelente-
nem tovabba, hogy az énekvezéri lakast, telket a hozzatartozé épii-
letekkel egyiitt leltar mellett szintén atvették, azzal az indokoldssal,
hogy az énekvezér, mint tanit6 hasznalja ezt az épiiletet. Tekintettel
arra, hogy az intézkedés altalanos az épiilet megtartdsa érdekében
semmit nem tehetiink. Egyben tisztelettel kérem az EKT-t, hogy
amennyiben moédjaban all ezt a kérdést az allammal tisztazni mél-
toztassék.!**

A masik: ,,e honap 27-én, Régeni Piroska all. tanitéoné megbizassal jelentke-
zett a felekezeti iskolanal, melynek alapjan nevezett iskolat leltar alapjan at is vet-
te. Utasitas alapjan leltarba foglalta a kantori lakast is, mivel a tanito6 lakik ben-
ne”'” A f6hatosag els6 feladata az 4j reform utan a vallas-erkolcsi tanitas iskolan
kiviili megszervezése volt. Ezt mint legfontosabb feladat ajanlottédk a lelkészek
figyelmébe. Az iskolan kiviili vallasoktatds keretének a vasarnapi iskolat jelolték
meg, amelynek Uj elnevezése a szeretet iskoldja lett.”®Az arkosi unitérius kebli-
tandcs megbizta a lelkészt, hogy vegye fel a kapcsolatot a helybeli kultdr-
bizottsaggal, hogy a kulturhazban prébaljanak helyiséget biztositani a vallasérak

193 AUELvt, 1943-1949-es iratcsomag, 38/1948. sz.
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megtartasahoz. Hogy mit sikeriilt ebb6l megvaldsitani? Errél szamol be az 1948-
as évre sz0l0 lelkészi jelentés egy része:

»A taniigyi reformok kovetkeztében felekezeti iskolank meg-
szlinvén ill. dllamositvan, a hitoktatast iskolan kiviil kellett beszer-
vezziik. Ebbdl a célbdl megkerestiik az dsszes unitarius vallasa szii-
16ket, akik nyilatkozatot irtak ala, arra nézve, hogy gyermekeiket
vallasos szellemben Ohajtjak nevelni, egyben kérték a lelkészt, hogy
gyermekeik vallasos nevelésérél gondoskodjék, unitarius vallasos
szellemben. Igy a vallasoktatést és egyhazi énektanitést osztélyon-
ként heti két draban lelkész latja el, valamint a vasarnapi iskolat is
lelkész vezeti. Ebben a munkajaban nagy segitségére vannak: Bakd
Emilia 6vonoképzoi novendék, valamint Németh Izabella, kozépis-

kolat végzett lany.”"”

Befejezésiil elmondhatjuk, hogy az arkosi felekezeti iskola tobbszazados tor-
ténete alatt a kozség unitarius és mas felekezet(i tanuldinak az életre valé felké-
sziilését szolgalta, megfelelve ezzel a hajdani plispok, Enyedi Gyorgy altal meg-
fogalmazott tanitasi elveknek: ,,Haszonnal ugyanis ugy nevelhetjiik a gyermeke-
ket, ha a béséges kivételeket elhagyva, a tomorség elvének megfelel6en csak a
tudomany leglényegét sulykoljuk beléjiikk. Mert ha a még zsenge lelket szaba-
lyokkal bévebben terheljiik meg, mint amennyit ereje elbir, konnyen tgy elret-
tenthetjiik, mint ahogy bizonyosan émelygés szarmazik a talzott jollakasbol.”'*

197 Lelkészi jelentések 1944-1952, sz. 35., 30.
198 Enyedi Gyorgy vilogatott miivei, valogatta BALAzs Mihaly és KALDOs Janos, Téka
sorozat (Bukarest-Kolozsvar: Kriterion Kényvkiado, 1997), 31.
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2. kép. Boroddné Régeni Piroska és Dancs Pdl taniték a két vilaghdborii kozott
az egyik osztdlyban (Nydguj Matyds személyes gyiijteménye)



Mark Attila © Az arkosi unitarius felekezeti oktatds torténete 113

3. kép. Az 1923-ban épitett felekezeti iskola és tanitvinyai
(Nydguj Matyds személyes gyiijteménye)
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4. kép. Az drkosi iskola az 1920-as években
(Nydguj Matyds személyes gytijteménye)
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5. kép. Az drkosi iskola és tanuldi a huszadik szdzad elején
(Nydguj Matyds személyes gytijteménye)



Szakal Anna!

»Azok a das tartalmu levelezések [...] méltok volnanak
megorokitésre.”* Kiss Mihaly életpalyaja
és hagyatékanak hianyzo részei’

Kriza Janos unitarius plispokhoz a feleségén kiviil a lelkileg legkozelebb allo sze-
mély minden bizonnyal baratja, Kiss Mihdly drkosi lelkész és Haromszék egy-
hazkori esperes lehetett. Baratsaguk 1825 koriil kezd6dott a székelykereszturi
unitarius gimnazium falai kozott, és egészen 1875-ig, Kriza Janos halalaig tar-
tott. S bar ennek a fél évszazadnak a legnagyobb részében térben egymastdl tavol
éltek, a visszaemlékezések? és a kisszamu fennmaradt levél alapjan agy tdnik,
fenn tudtak tartani szoros baratsagukat.

1 Szakal Anna (1982, Budapest) a HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont
Néprajztudomanyi Intézet Folklor Osztalyanak tudomanyos munkatarsa. 2018-2023 ko-
z0Ott tagja volt az MTA-ELTE Lendiilet Torténeti Folklorisztika Kutatécsoportnak. 2023-
tol MTA Bolyai Janos kutatdsi 6sztondijas. Elérhetésége: Szakal. Anna@abtk.hu.

2 GYONGYOsI Istvan, ,,Emlékeimbdl. - Kiss Mihaly. -7, Unitdrius Kozlony 2. évt., 3.
(1889): 61-65., 64.

3 A tanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatasi Oszténdijanak (2023-2026) timogatésa-
val késziilt.

4 Kiss Mihalyrdl harman emlékeztek meg a haldla (1889) utani két esztend8ben. Gyon-
gyosi Istvan kolozsvari segédlelkész, majd vargyasi pap Kiss Mihaly kozeli ismerései kozé
tartozott, a két papi csalddot erés kapcsolat fiizte 9ssze. Gyongyosi 1889-es irdsanak kelet-
kezésérdl igy vall: ,Mdrczius 23-an reggel a levélhordotol atvett gyaszjelentés lesujto ha-
tassal lepett meg! Ebben az izgatott allapotomban elhataroztam, hogy az én testi és szelle-
mi ikertestvérem sirjara rokoni baratsagom jeléiil valamit hozzak” (GYONGY®OsI, ,,Emléke-
imbél...”: 61-62.) Sandor Janos Kiss Mihdly legkisebb lanyanak, Nérianak volt a férje, és
maga tagja volt Kriza Janos gytjtéhalézatanak. Boros Gyorgy 1879-t6l tanitott a kolozsva-
ri unitarius teologian, kés6bb az unitarius egyhaz piispoke lett. Mellettiik Jakab Elek irt
még Kiss Mihaly hazafisagarol cikket két évvel Kiss halala el6tt. Jakab Eleket jol ismerhet-
te Kiss Mihdly kolozsvéri diaksaguk idejébdl. A viszony kozeliségét jelzi, hogy a neki irt
levelekben ,kedves komamként, illetve ,,nagyon tisztelt bardtomként” szélitja meg, és
»Oszinte bardtodként’, illetve ,,6szintén tiszteld bardtodként” bucsuzik el téle. (Vo. Kiss
Mihély levele Jakab Eleknek. Arkos, 1876. apr. 21., 1878. maj. 1. SZAKAL Anna, szerk., , Igy
ndétt fejemre a sok vadrézsa...” Levelek, dokumentumok Kriza Janos népkoltészeti gytijtite-
vékenységének torténetéhez, A Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari Gytjtolevéltaranak és



116 KERMAGV 2024/1—2 ¢ TANULMANYOK

Kiss Mihaly ezen a néven a harmadik lelkész volt a csaladjaban. Nagyapja
1761 és 1769 kozott sepsikérospataki, 1769 és 1787 kozott kissolymosi lelkész-
ként szolgalt. A papi palyahoz és a kulturahoz valé viszonyat jol szemlélteti az a
fennmaradt adat, hogy mar ifjukoraban konyvgytjteményt vasarolt, hogy lelké-
szi munkajara méltoképpen felkésziilhessen, s még id6skoraban is nagy hatasu
el6adoként tartottdk 6t szamon.> Mivel elveszitette latasat, a helyi iskolamester
segitette 6t papi hivatala folytatasaban halaldig,® ,,mindenkor kézen vezetve sze-
retett papjat, mint atyjat, templomba, s onnan haza, s tartandé beszédeit el ol-
vasta szombatonként, ugy a temetési alkalmakra.”” Igy jott 1étre e két papi csalad
(a Kiss és a Gyongyosi) kozott a generaciokon at tartd bizalmas, barati kapcsolat.

Edesapjat, a masodik Kiss Mihalyt kivalé didkként kiilfldi akadémiara sze-
rették volna kildeni, de 6 nem kivant elmenni. A Sala csalad (hol korabban a
kisebb fitkat tanitotta) is segitette volna politikai hivatalt szerezni, de azt is visz-
szautasitotta. ,Papnak sziilettem s arra készitettem el magam” - irta emlékiratai-
ban,® s tanulmanyai végeztével Tordan (1805-1813), Vargyason (1813-26) és
Székelyszentmihdlyon (1826-37) miikodott lelkészként és esperesként. 1808-
ban Koncz Gergely torockoszentgyorgyi esperes-lelkész Zsuzsanna nevi lanyat
vette feleségiil. Ezzel rokonsagba keriilt — tobb mas papi csaladdal® egytitt - id.
Brassai Samuellel is, aki réla mint ,disertus” (ékesen sz619), tudds paprol be-

Nagykonyvtaranak kiadvanyai 6., Kriza Konyvtar (Kolozsvar: Kriza Janos Néprajzi Tarsa-
sag — Magyar Unitarius Egyhaz, 2012), 216-217., ill. 225-226.

5 SANDOR Janos, ,Kiss Mihaly egyhazi ir6 és két hasonnevii eléde”, Keresztény Magvetd
26.,1(1891): 82-99., 83-84.

6 Sandor Janos tudomasa szerint ,vilagtalansdga 16 évre terjedett”. SANDOR, ,,Kiss Mi-
haly egyhazi ir6...”: 83.

7 GYONGYOSI, ,,Emlékeimbdl...”: 62. Hozzatehetjiik, hogy a fennmaradt 19. szazadi
egyhaztorténeti iratanyagbdl egyértelmt, hogy az egy helyen él6 egyhazi személyeknek
egymas — kiilondsen ilyen onfelaldozo - segitése nem volt magatol értet6dé cselekvésfor-
ma. A lelkész tartds betegeskedése mind a tobbi egyhazi személy, mind az egyhazkozség
szamara sok esetben konfliktusgenerald tényez6 volt. Az eset 6nmagaban sejteti a két papi
csalad intellektualis hatterét, és el6revetiti kettejiik hosszan tarté barati viszonyat is. (Az
altalam tett megallapitasok a Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari Gytjtdlevéltaraban [a
tovabbiakban: MUEKvGyLt.] taldlhaté Az unitarius plispok iratai [a tovabbiakban: UP
Iratok] elnevezésii évrendezett szélas iratanyagbdl megismert eseteken alapulnak.)

8 Az emlékirat jelenleg ismeretlen helyen lappang. Idézi: SANDOR, ,,Kiss Mihdly egyha-
ziird...”: 85.

9 Koncz Zsuzsanna testvérei voltak: Krisztina (aki idésebb Brassai Samuel felesége
lett), Klara (aki Szab6 Samuel tanar felesége lett) és a grof Toroczkay csalad joszagigazga-
téja, Koncz Addm. V3. SANDOR, ,,Kiss Mihély egyhdzi iré...”: 86.
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sz€It."* Mar szentmihalyi pap koraban hivtak a kolozsvari f6tanodaba tanarnak,
deeztamegtiszteltetéstis elharitotta magatol. A teoldgiai ésbocsészettudomanyok
mellett (latinul, németil és francidul is olvasott) érdekelte a fiivészet, az orvos-
tan, de mint tobb labon 4llo, gazdalkod6 pap a ,méhészetnek, faragaszatnak,
esztergalyozasnak, gyiimolcstenyésztésnek s altalaban a kertészetnek nagy ked-
velGje volt!!

Az 6 fia lett az a (harmadik) Kiss Mihaly, aki népkoltészeti gyujtéként is is-
mertté valt. Tordan sziiletett 1809-ben, tizévesen keriilt Székelykereszturra,'
majd 1826-t6l a Kolozsvari Unitarius Kollégiumban folytatta tanulmanyait.
Gyongyosi Istvan ugy emlékezett rd, hogy mar kereszturi kisdiakként ,,tanulasat
jatszadozva végezte s mégis minden tarsat feliilmulta, észéle tulszarnyalta. [...]
Tanulasi konnyiisége mellett [...] humoros &tleteivel, talalos élczeivel élénk de-
riiltségbe tartotta kornyezetét. Kedélyhangulatanak kifogyhatatlan forrasa még a
leczke 6rakonis dradozott, annyira, hogy egy padban {il6 szomszédait sugvakozolt
tréfas megjegyzéseivel, s abrazat mimikaival sokszor hangos kaczajra izgatta”"’

Kiss Mihaly azonban nem csupan szellemi képességei és humora miatt
emelkedett ki a didkseregbdl, de batorsagardl is torténetek keringtek. ,,Oktoberi
hideg napokban is feredezett, tavaszi jégzajlaskor nagyobb jégtablakon csonaka-
zott. [...] A Kiikiill6 aradasaval feny6tutajokat szallitd olahfalviaknak vamot fi-
zetett, hogy felvegyék s kormdnyozni engedjék. Elvezetet talalt, mikor a gdtakon
lezuhant tutaj védczolopjére csipeszkedve mutathatta meg tigyességét”'* Mar fi-
atalon kittint verselési képességeivel is, ezzel és mds munkdival az osztalyaban
1évo, kevésbé ligyes diakokat is segitette: ,négy-o6t szegénynek elkészitette, kialli-
totta a dolgozatot és azt oly avatott ovatossaggal, s az illetok tehetségéhez alkal-
mazva, hogy verseiben azon egy észre, s alkotora ismerni nem lehetett és e kise-
git6 készség négy évig folytonosan tartott.”’

Barati kore a legjobb didkokbol keriilt ki, kik késébb is fontos szerepeket tol-
tottek be az erdélyi tarsadalomban. ,,Elismert észfelsége az iskolai jobb tanuldkat

10 Albert Janos tordai pap 1889-i levelét idézi: SANDOR, ,,Kiss Mihaly egyhazi iré...”:
86.

11 SANDOR, ,,Kiss Mihaly egyhazi ir6...”: 87.

12 Székelykeresztiron 1818 és 1826 kozott tanult. Ld. Kiis Mihaly név alatt. FEKETE Ja-
nos, szerk., A székelykereszturi Orbdn Baldzs - volt unitdrius - gimndzium 200 éves torté-
nete (Kolozsvar: Unitarius Egyhaz — a székelykereszturi Orban Baldzs gimnazium, 1993),
143.

13 GYONGYOST, ,,Emlékeimbdl...”: 62.

14 Uo.: 63.

15 Ua.
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magahoz hoditotta, még felsébb osztalybelieket is™'¢ igy kertilt kozeli kapcsolat-
ba a kés6bbi unitarius piispok Kriza Janos mellett tobbek kozott a fiatalon el-
hunyt koltével, a Reményt szerkesztd Szentivani Mihallyal, a késébbi Vadrozsdk-
gytjtétars Galfi Sandorral vagy Kozma Ferenccel,"” a székelykereszturi Magyar
Kiralyi Allami Tanitéképzd Intézet kés6bbi tanar-igazgatdjaval, Kolozs varme-
gyei tanfeliigyelGvel.

Kolozsvaron a Biasini csaladnal'® kapott nevel6i allast, ahol a csalad gyere-
keivel egyiitt tanulhatott 6 is németiil és franciaul, valamint zongoraleckéket is
vehetett veliik. Mdr ezt megel6zden is a ,,dal, tancz, zene, rajz kedves foglalkoza-
sai kozé tartoztak™. Feljegyezték rdla, hogy a zongorazas mellett tudott orgonal-
ni, fuvolazni és gitarozni, s ,,.barhol jutott zongordhoz vagy templomi j6 orgona-
hoz, ifju hévvel jatszotta kedveltebb darabjait, nagy szenvedéllyel a Rakoczi
indulét, s mas érdekes magyar szerzeményeket”** Aranyosrakosi Székely Sandor

16 Uo.: 62.

17 Kozma Ferencrél 1d. Pécs Eva, ,Kozma Ferenc (1844-1920) csaladi hagyatékanak
kozmiivel6dési és tudomanyos vonatkozasai’, in Kutatdstorténeti, -szemléleti és -modszer-
tani tanulmdnyok, szerk. KeszeG Vilmos - SZAKAL Anna, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag
Evkoényve, 27 (Kolozsvér: KJNT, 2019), 15-55.

18- A milanéi szarmazast Gaetano Biasini (kés6bbi, magyaros irasmoddal Biasini Kaje-
tan, 1790-1847) grof Béldy Ferenc kezdeményezésére 1818-ban vivoiskolat nyitott, ahova
elsésorban a helyi arisztokrécia tagjai (pl. gréf Kendeffy Adém, baré Josika Lajos vagy
bard Wesselényi Miklos) jartak, akikkel kozeli viszonyba keriilt. Mellettiik jo baratsagot
apolt a korszak értelmiségi szerepléivel is, pl. Boloni Farkas Sandorral, akinek hatasara
1824-ben a vivéiskolat nyilvanossa tette, majd szintén Boloni kozbenjarasara 1834-t6l
ajanlas alapjan szegény, de tehetséges ifjak is tagjai lehettek ennek. Emellett Biasini hozta
létre Erdélyben az elsé gyorskocsi-vallalkozast (6sszekapcsolva kényelmes kozlekedési
mdddal Kolozsvart Szebennel, Marosvasarhellyel, majd Pesttel), és szintén els6ként létesi-
tett az egykori Kiil-Torda utcaban korszer( szallodat, amelynek a foldszintjén kavéhaz is
mikodott. Felesége Kibédy Anna, Kibédy Samuel reformatus esperes leanya volt. Hat
gyermekiik sziiletett, akik koziil Kiss Mihdly biztosan tanithatta az elsésziilott fiat, Biasini
Domokost (1821-1895), aki apja haldla utan tovabb korszertisitette gyorskocsivallalatat,
egész Erdélyre kiterjesztve azt. A kisebb fit egyik lanya, Biasini Mari (1866-1937) - apja
tamogatasaval — a korszakban ritkasdgnak szamité médon Miinchenben tanult festészetet,
ami onmagaban is jol érzékelteti a csalad halad6 nézeteit. (V6. KiLLyENI Andrds, ,,Sport-
élet a reformkori Kolozsvaron”, Korunk XVII., 10. sz. (2006): 35-38., ill. MURADIN Jend,
,Kis kolozsvari kulturhistoria”, Kortdrs Online LVIL, 4. sz. (2013), letoltve: 2024. junius 5.,
https://epa.oszk.hu/00300/00381/00180/EPA00381_kortars_2013_04_16995.htm.

19 SANDOR, ,,Kiss Mihaly egyhazi ir6...”: 88.

20 GYONGYOSI, ,Emlékeimbdl...”: 64.
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plispok leirasabol ismert, hogy a kottazashoz is jol értett — a korszak gytjtéi ko-
ziil ez pedig igen kevesekre volt igaz.*!

1832-ben a kolozsvari unitarius f6tanodat és a reformatusok kétéves jogi
tanfolyamat is elvégezve a marosvasarhelyi kiralyi tablahoz ment joggyakorlatra.
Az tigyvédi munka azonban nem vonzotta, a papi palyara viszont szivesen val-
lalkozott. Hogy ezt mennyire mélyen igy gondolhatta, jol mutatja egy Boros
Gyorgy és Sandor Janos altal is rogzitett torténet. Kiss Mihaly Kolozsvarra utaz-
taban Osszetalalkozott egy baratjaval, ki ,,hizelegni akarvan, papnal ritka sok-
oldalu tudomanyanak, egy urnak igy ajanlotta: »ez egy olyan ember, a ki az osz-
talyaban mindig elsé volt, nagy tehetsége van, s mégis csak pap lett.« A papi
hivatalt kicsinylé ember baratsagarél 6rokre lemondott™ Kiss Mihaly.

1835-ben a néhany évvel korabban széliitést szenvedett apja mellé keriilt se-
gédpapként a szentmihdlyi eklézsidba. Edesapja 1837-ben bekovetkezett halala
utan - a korban kissé szokatlan médon* - ,,a valasztd egyhazkebli kozgytilés al-

21 Az 1837-es énekeskonyv kapcsan irta: ,hétra vala mar a Kétds Enekek Kotdzasa;
ezen foglalatossagra Kotahoz ért6 Atyankfiai kozziil én sokaig, bar tobbszori unszolasimra
is senkit nem kaptam; hanem végre megszollitim a Kolosvari akkori Kantort Gal Abelt,
Sofalvit, énekes dedkot, nevezetesen Kis Mihdly most Szent Mihalyi Papot, ki akkor mint
tabularis Cancellista Kolosvart mulatott és ezek nékem lekotaztak azokat” BENCZEDI Ger-
gely (kozli), ,,Egyhaztorténelmi adatok CXIII. Egy becses emlékirat énekeskonyviink
1837-iki kiadasarol’, Keresztény Magveté XXII., 6. sz. (1887): 385-390., 386.

22 Ld. Boros Gyorgy, ,,Kiss Mihaly (Arczképpel)”, Unitdrius Kozlony I1., 3. sz. (1889):
57-59., 58. Szinte sz6 szerint azonos kozlés: SANDOR, ,,Kiss Mihaly egyhazi ir6...”: 89.

23 Az egyhazi kdnon szerint az idds, beteg lelkész mellé kinevezett fiatal segédlelkész
el6bbi haldla esetén a valasztasnal elényt nem élvezhet, a valasztasi sorban elérébb allo,
mar felszentelt idésebb lelkészek elé nem keriilhet. Ez a szabély az 1850-es évekre tovabb
szigorodott, és egyenesen megtiltotta, hogy ugyanabba az egyhazkozségbe a segédlelkész
valaszthaté és kinevezhet6 legyen. Vo. MUEKvVGyLt. Az Unitdrius vallds kozonség Egyhdzi
Torvényei, 289., 728., 938. paragrafus. Ez aldl - a szokdsjog tantisaga szerint — csupan ak-
kor tettek kivételt, ha nagyon aprd, a lelkésznek csekély jovedelmet igérd egyhazkozségrol
volt sz6. Ld. pl. Szenthdromséagon ifj. Gy6rfi Sdndor esetét, aki apja haldla utdn szenthd-
romsagi pap lehetett. (MUEKvGyLt. UP Iratok, 1858.) Azonban nagyobb egyhazkozség
esetében ez ellen maguk az idds lelkészek (akdr sajat karukra, de fiaik érdekében) tettek:
ezért kérte példaul Inczefi Jozsef esperes a fia, Inczefi Dénes elrendelését maga mell6l -
ahol segédpap volt —, mert Székelyderzs mér olyan méretd eklézsia volt, ahol biztosan ér-
vényesitették volna ezt a szabalyt. gy azonban (bar apjénak sokkal nehezebbek voltak az
utolsé évei, de) annak halala utdn Inczefi Dénes visszakeriilhetett Derzsre lelkésznek. (Ld.
MUEKvGyLt. UP Iratok 1855-1862, 1871-1872.) Kiss Mihély esetében — egyeldre a konk-
rét valasztasra vonatkozé forrdsanyag ismerete nélkiil - arra gondolhatunk, hogy talan a
kivalo lelkészeket ado papi csalddra vald tekintettel nem alkalmaztdk a kdnont, amihez
hozzdjarulhatott az is, hogy Szentmihaly csupan kézepes méretli eklézsianak szamitott a
korban.
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tal egyhangulag rendes pappa valasztatott, s arra a piispok ki is nevezte”.** 1838-
ban szentelték fel a tordai zsinaton. 1841-ben keriilt kérésére az idékozben tires-
ségbe jovo arkosi eklézsidba papnak. Ugyanebben az évben egyhazi jegyzé és
egyhdzi tanacsos lett, majd 1845-ben, szokatlanul fiatalon (36 éves ekkor) espe-
ressé valasztottak. Utobbi tisztségét 1880-ig viselte. Fontos szerepe volt Kiss Mi-
haly életében a hazafisagnak is. Miként Boros Gyorgy megfogalmazta: ,A férj-
nél, tudomanyos papnal, az apanal s esperesnél is nagyobb volt benne a hazafi”*
Kétszer kertilt fogsagba, eldszor kozvetleniil a szabadsagharc utan az arkosi ro-
man kantor nyujtott be ellene egy 15 pontos vadiratot. Az, hogy Kiss Mihaly mit
gondolt a szabadsagharc alatt, meglehetésen egyértelmi volt: ,forradalomkori
tényeit mind tarsalgasi, mind piaczi, mind templomi szdszékezési téren oly
nyiltan vitte, hogy némely halgatoi azt mondogatték: »Nincs is miért templomba
menniink, mert a papunk mind csak azt prédikalja: Ussed, vagjad!«”* Ennek el-
lenére szerencséje volt, mivel a haromszéki kiralyi biztos, Daniel Imre, kihez a
felterjesztés keriilt, Kiss Mihdly kedves gyerekkori jatszotarsa volt, igy a 15 pont-
bdl 6 mar csupan egyet tovabbitott, miszerint Kiss Mihaly ,,az arkosi olahokat
halélos rettentésekkel kényszeritette volna unitariusokka s igy magyarokka len-
ni”¥ E vadat azonban maguk az attértek tagadtak, igy Kiss Mihdly haromheti
fogsag utan kiszabadulhatott.

Ezt kovetéen 1853-ban maga is részt vett a Varadi-féle sszeeskiivésben,
azonban ismét szerencséjének és bolcsen elgondolt ment6otletének hala a félévi
vizsgalati fogsagot kovetden szabadult,” s ezalatt az id6 alatt az drkosi tanito, L6-

24 SANDOR, ,,Kiss Mihdly egyhazi ir6...”: 90.

25 BOROS, ,Kiss Mihaly...”: 59.

26 JaxaB Elek [a alairassal], ,,Kiss Mihaly, arkosi unitérius esperes politikai fogsaga”,
Keresztény Magvet6 XXIIL., 6. sz. (1887): 415-416., 415.

27 JAKAB, ,,Kiss Mihaly, arkosi unitarius ...”: 415.

28 Uo.: 416.
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rinczi Elek mindenben helyettesitette 6t,” igy visszatérhetett szeretett arkosi ek-
lézsiajaba.*

Kiss Mihaly vejének, Sandor Janosnak a visszaemlékezése szerint Kiss Mi-
haly arkosi ,,ekklézsiajaban rend, pontossag volt. [...] Hallgatdi szeretve tisztel-
ték. Sziikségeikben ket segitette [...] Az 1848/49-iki kolera idején minden féle-
lem nélkil latogatta a betegeket, s sokat megmentett a haldltol”*" A ,jézan
mértékletesség” annyira fontos volt a szamara,” hogy a belsé emberek kozott

29 Kiss Mihdly néhany évvel késobb a piispokhelyettesnek irott levelében ajanlotta L6-
rinczi Eleket a boloni egyhazkozségbe papnak. Ervelésében kiemelte sajat eklézsidjanak
fogsaga idején szerzett tapasztalatat is: ,,F6 Tisztelendé ur! fogadja el egy ajanlatomat, mit
még emlitettem volt, hogy t. i. a papsagra teliesen képes Lérinczi Eleket, az én mesteremet,
azon papi sok téenddt igénylé Boloni kaplansagra. [...] Lérinczi ezt rég érdemli, inkabb,
mint barki mas eléléptetendd a Tractusban. - [...] 6 papnak szazszor jobb. - Fogsagom
alatt is az Arkosiak az 6 papkoddséval anyira megvéltak elégedve, hogy mas szdlgalattevd
rendelt egyéneket mind egykedviileg vették. — O az emberekkel is igen jol banik.” (Kiss Mi-
haly levele Székely Mézes piispokhelyettesnek. Arkos, 1857. hn., nn. [MUEKvGyLt. UP Ira-
tok, 1857]). Ehhez az ajanlashoz még azt a tényt is hozzatehetjiik, hogy Bolon nagy valé-
szintiséggel ekkor is Arkosndl médosabb eklézsianak szamitott. Egy 1833-as kimutatas
szerint Bolonben a teljes lélekszam 943 f6 volt, amelybdl a hazasok 386-an voltak, mig
Arkoson (a mésodik legnagyobb lélekszému haromszéki egyhazkori telepiilésen) 756 £6-
bél 276 hazast szamlaltak ssze. (Vo. Ki mutatdsa A Nms Sepsi és Miklosvdr Széki Unitaria
Eklésigkban 1évé Unitariusok Szamdnak az 1833. Esztendérél. MUEKvGyLt. UP Iratok
1834.)

30 Hogy ez nem mindig volt olyan magatdl értet6do, jol mutatja Janosfalvi Sandor Ist-
van lelkész esete, akit éppen azon az allomashelyén bortonoztek be a szabadsagharcot ko-
vetden, ahol (az egyébként meglehetdsen zaklatott papi életpélydjan) viszonylagos nyugal-
mat talalt a hivekkel. Mire kiszabadulhatott, 4j papot neveztek ki a helyére. (A kinevezés
egyhazi iratanyaga egyel6re nincs feltarva. Janosfalvi Sandor Istvan olvasatahoz ld.
JANOSFALVI SANDOR Istvan, Tudomdnyos naplé oldalszam nélkiil, Székelykereszturi Uni-
tarius Egyhazkozség Levéltara.)

31 Mas olyan eset is ismert, amikor a kolerajarvany idején batran helytdll6 lelkészt egy
életre megszerették a hivek, és mindendron ragaszkodtak megvélasztasdhoz. Galfalvi Ist-
van még fel sem szentelt papként, kereszturi seniorként jart nyarakon és egyéb tinnepna-
pokon a telepiilésre prédikalni, és amikor a kolerajarvany idején a faluban ragadt, sajat
egészségét veszélyeztetve segitette a betegeket, a tilalom ellenére bement az elzart betegek
kozé, és tobbeket megmentett, igy mikor papvalasztasra kertilt a sor, a falu egy emberként
mellette voksolt. S hiaba volt Urmés ,,szép jovedelmii Eklésia”, amelyre mds, id8sebb lel-
kész is joggal palyazhatott volna, a falu csak 6t akarta. Ld. Barrabds [!] Aron felsé-fehér kiri
esperes levele Kormaczi Janos piispoknek. Fels6rakos, 1834. marc. 6. [MUEKvGyLt. UP Ira-
tok, 1834.] Gélfalvi Istvan végiil 1834-1890-ig szolgélt a hivek nagy megelégedésére Ur-
moson. 1858-1874 kozott esperesként is miikodott. (Ld. MUEKvGyLt. Geréb 248.)

32 A lelkészek (vagy tdgabban az értelmiségiek) alkohol elleni kiizdelme a korszakban
altalanosan is jellemz6 volt. Mds esperesekrdl is ismert, hogy igyekeztek tenni azért, hogy
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»iszakos, kartyas, vagy veszekedd és perlekedé embert nem igen lehetett talal-
ni”*?. Miként az az unitdrius piispok iratanyagabol is egyértelmtien kitiinik,
olyan esperes volt, akinek a véleményében, értékitéletében, dontéseiben biztosan
meg lehetett bizni. Ezt az egyes esetek megoldasabol leszlirhet6 kortars véle-
ményt erdsiti Sandor Janos is: ,,Hivataltarsai biztak dszinteségébe, valamint az
egyhaziak is. Vele szemben mas felekezetii papi el6ljarok s vilagiak is elismerdk
voltak”** Jakab Elek Sandor Janosnak 1890-ben kiildétt levelében igy emlékezett
meg rdla: ;O szabadelvii volt, felfogasa emelkedett, nézetei kimond4séban csen-
des, szelid, de bator. [...] A minek igazsagardl meg volt gy6zddve, foltétleniil
kimondotta. Nem tartotta vissza személy, nem érdek. O rd minden nehéz elvi
gy bizvdst szamithatott. Szemei el6tt a k6zjo nagy érdekét tartotta. Az érdekek
Osszelitkozésénél ritka érzéke volt kitalalni, mi van javara a koziigynek, s 6 min-
dig arra adta szavazatat®

S bar életében a papi és esperesi hivatal temérdek feladatot rott rd, 6 nem
hagyott fel masféle munkassagaval sem. Miként Boros Gyorgy emlékezett ra:
»Kevés pap ilt tobbet iroasztala mellett, mint 6. Szeretett tanulni s tudott {rni”*
1847-ben jelentek meg Kolozsvaron a Szentirds gyongyei és a Bolcsesség gyongyei
cim munkai Tiltsch Janosnal, majd 1863-ban a szintén kolozsvari Stein Janos-
nal a Torténelmi gyongyok. De emellett ismert rola, hogy gytjtott targyakat az
1859-ben létrejott Erdélyi Muzeum-Egylet részére is, ,melyeket részint Finaly,
részint Szab6 Karoly s Vajna Elek kezeihez adott bé”?” 1861-es megalapitasa ota
munkatarsa volt a Keresztény Magvetének is. Gazdag tajszohagyatékat ifjabb
Szinnyei Jézsef hasznélta fel Magyar tdjszotdra készitésekor.”® Orban Baldzst
A Székelyfold leirdsdnak készitésében szintén segitette: ,,drkosi unitdrius lelkész

egyhazkoriikbe minél kevesebb részeges belsé ember keriiljon. Farkas Gyorgy, a Marosi
Unitarius Egyhazkor esperese példaul mar 1844-ben gy nyilatkozott, hogy ¢ minden dj
lelkésznek és tanitonak kételezové tenné, hogy 1épjenek be a mértékletességi egyletbe koz-
vetlenill a hivatalba allds utan. Farkas Gyorgy levele Székely Miklosnak, Szentgerice, é. n.,
MUEKvGYLt. Farkas Gyorgy iratai (a tovabbiakban: FGY Iratok), 1844.

33 SANDOR, ,Kiss Mihaly egyhdzi ir6...”: 96.

34 Uo.: 95.

35 Jakab Elek levele Sandor Janosnak, h. n., 1890. dec. 12. A levélbdl Sandor Janos idéz
irasaban (SANDOR, ,Kiss Mihdly egyhdzi ir6...”: 95-96), maga a levél ismeretlen helyen
lappang.

36 BoRros, ,,Kiss Mihaly...”: 58.

37 SANDOR, ,Kiss Mihdly egyhazi ird..”: 92. Finaly Henrik (1825-1898) az Erdélyi
Muzeum-Egylet titkdra. Szabd Karoly (1824-1890) az Erdélyi Muzeum-Egylet konyvtaro-
sa. Vajna Elek (1820-1874) az Erdélyi Mzeum-Egylet mizeuménak munkatarsa.

38 SzINNYEI Jozsef, Magyar tdjszotdr I. (Budapest: Hornyanszky Viktor, 1893), IIL.
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és sepsi egyhazkori esperes Kiss Mihdly, ki mint a székely népkoltészet gyongye-
inek szorgalmatos gyiijtdje, és mint hirlaplevelezd, az irodalom terén szintén is-
meretes, s kinek én is sok érdekes kozleményért vagyok lekotelezettje.”*

A néprajztudomany is elsésorban mint a Vadrozsdk egyik legf6bb gytijtojét,
Kriza Janos ,,jobb keze feldli szarnysegédét™ tartja szamon, akinek — Galfi San-
dor alkiralybir6 mellett - kiilon is koszonetet mondott Kriza a Vadrozsdk el6sza-
vaban: ,forr6 halaérzettel kell f6leg megemlékeznem Galfi Sandor és Kiss Mi-
haly tisztelt barataimrol, kiknek a gy(ijtésben szintugy mint annyi mas tekintetben
tanusitott szives és lelkes részvétok nagyban segité el6 székelyes vallalatomat™!
Annak ellenére, hogy a forrdsok tantisaga szerint Kiss Mihdly lehetett a Krizéhoz
legkozelebb allo személy a folklorrol és a gytijtésrol alkotott elképzelései alapjan,
a szakirodalom mindeddig csupan az arkosi tanitd, Lérinczi Elek meseszovegei-
nek atirasa szempontjabol vizsgalta 6t.*> Mint az ismeretes, Lérinczi Elek 1856-
ra elkészitett mesegyutjteményét elkiildte Kriza Janosnak, aki elégedetlen lévén a
szovegmegformalas modjaval, visszakiildte azt Kiss Mihalynak ,székelesen
zamatositas” végett. Miként Kiss Mihaly levelében Krizanak irta: Lérinczi ,a va-
16di népies székelesitésnek nem tudna embere lenni [...] O gytjteni igen jo, és
élénk ember, de [...] 6rommel hagyta ream az egész atdolgozasi szerepet” Ez a
feladatmegosztas, ugy tinik, nem okozott fesziiltséget Kiss Mihaly és Lérinczi
kapcsolataban sem,* erre mutat az is, hogy késébb is adott at Lérinczi mesét

39 ORBAN Balazs, A Székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti s népismei szempontbol, I11.
Hidromszék (Pest, Rath M6r: 1869), 49.

40 SANDOR, ,,Kiss Mihdly egyhazi ird...”: 91.

41 Kriza Janos, Vadrézsdk. Székely népkoltési gyiljtemény (Kolozsvar, Stein Janos: 1863),
VIIL

42 Ld. FARAGO Jozsef, ,Lorinczi Elek arkosi népmesegytijtése”, Nyelv- és Irodalomtudo-
mdnyi Kozlemények X1., 1. sz. (1967): 49-61., illetve SZAKAL Anna, ,,»A mi magat a székel
1ére feleresztését illeti [...] az minden esetre ha nincs is nehezebb, mint a prédikaczié dol-
gozas, de oly nehéz van.« — Hitelesség, hamisitas, szovegalakitas a Vadrozsdk néhany me-
seszovegének példdjan’, in Korszakok, életmiivek, események és eredmények az erdélyi nép-
rajzkutatdsban, szerk. KeszeG Vilmos — SZAKAL Anna, Kriza Jénos Néprajzi Tarsasag Ev-
konyve 26. (Kolozsvar: KJNT, 2018), 11-66. Kiss Mihalyrdl 2026-ra 6sszegz6é munka ké-
sziil az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tdmogataséval.

43 Kiss Mihdly és Lérinczi Elek kapcsolata kozvetlen-barati lehetett. Lorinczi Elek 6t
gyermeke koziil haromnak Kiss Mihaly és felesége voltak a keresztsziilei, mig a negyedik
gyermeknek Kiss Mihdly legkisebb lanya, Néria lett a keresztanyja. (Ld. BorBATH Karoly,
»Adalékok a székely népmesék gytijtésének torténetéhez”, in A Székelykeresztiiri Miizeum
25 éves évforduldja iinnepi tudomdnyos iilésszakdn elhangzott tanulmdnyok és kozlemények
1971 oktéberében, szerk. MOLNAR Istvan — Nicolae BucUur (Miercurea Ciuc — Csikszereda:
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3]

Kiss Mihalynak ,travestalasra”* Azt, hogy miként gondolkoztak mindketten a
szép, megmutatdsra, kozlésre érdemes népmese létrehozasanak modjarol, jol
mutatja Kiss Mihaly egy masik levele, amelyben egy mese székelyesitésérdl sza-
mol be a rd jellemz6 humoros megfogalmazasban. ,,A »Szép Palkd« beli haricska
puiszka dogat felhivasodra ugy kirakdm arté székelesen, hogy mikor elolvastam
a csaladomnak is egészszen fel votak belé villanyozva — magam is - te pedig él-
vezeteddel éppeg megeszed”*”®

Krizat és Kiss Mihdlyt azonban nem csupan a népkoltészeti gyijtés iranti
érdeklédésiik kototte Ossze, kapcsolatuk alapjat a székelykereszturi gimndzium-
ban kotott mély baratsag jelentette. Kiss Mihaly két esztend6vel volt iddsebb Kri-
za Janosnal, 1818 és 1826 kozott tanult az intézményben, ahova Kriza (aki az
algimnaziumot Torockoén végezte) csupan 1825-ben érkezett meg. Ekkor szinte
»azonnal kifejlett koztok az a rokonszenves legbensébb baratsag, szellemi testvé-
riség, mely Kriza Janos halaldig érdekes levelezésekben, személyes tarsalgasban
valtozatlanul allanddsult™* Gyongyosi Istvan leirdsa szerint amikor 1826-ban
Kiss Mihaly befejezve kereszttri tanulmanyait Kolozsvérra tavozott, Kriza ,,csak-
nem buskomorsaggal viselte az elvalds nehézségeit””” 1829-ben talalkozhattak
ujra Kolozsvaron, majd 1835-ben Kriza Berlinbe ment 6sztondijjal, Kiss Mihaly
pedig édesapja mellé tavozott Székelyszentmihalyra segédlelkésznek. Ezt kove-
téen mar csupan ritkan (elsésorban egyhazi gytiléseken vagy vizitaciokon) talal-
kozhattak személyesen.

A visszaemlékez6k mindegyike kiemelte kettejiik szoros kapcsolatit, ame-
lyet az 6ket elvalaszto fizikai tavolsag miatt levelezés utjan igyekeztek fenntarta-
ni. Az a néhany levél, amelyet kettejiik levélvaltasabol jelenleg ismeriink, felvalt-
va tartalmazza a piispok-esperes viszonyrendszer és a barati-testvéri kozelség
jellegzetességeit. Kiss Mihaly példaul tobb alkalommal szélitotta meg ezekben a
levelekben Krizat ily médon: ,,Kedves Vérem’, ,kedves jo vérem’, ,vérecském’,
mig ugyanezekben az években mashol a ,,Fétisztelend6 Piispok ur” megszolitas-
sal élt. Hasonloképpen az elkdszonésben is szerepel ,,szeretettel idvezl6 véred”,

Hargita megye Szocialista Miivel6dési és Nevelési Bizottsaga — Székelykereszturi Muze-
um, 1974), 445-454., 448.

44 Az ebben a bekezdésben idézett levélrészletek mindegyike a kovetkezé levélbél valo:
Kiss Mihaly levele Kriza Janosnak. Arkos, 1862. m4j. 22. Ld. SzAKAL, ,,Igy nétt fejemre...”,
101-104.

45 Kiss Mihaly levele Kriza Jénosnak. Arkos, 1862. jun. 20. Ld. SZAKAL, ,, Igy nétt fejem-
re...”, 109.

46 GYONGYOSI, ,Emlékeimbdl...”: 63.

47 GYONGYOS]I, ,Emlékeimbdl...”: 63-64.
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»szereté baratod”, ,,szeret6 véred K. Misi” és ,,Fétisztelenddségednek aldzatos
szolgdja Kiss Mihaly” is.** Azonban abban bizonyosak lehetiink, hogy azok a le-
velek, amelyekrél a visszaemlékezdk beszélhettek, egyel6re nem ismertek el6t-
tiink. Sandor Janos Kiss Mihalyrol irva egyenesen tgy vélte, hogy ,.kiilonosen a
Kriza Janossal folytatott levelezéseibdl lehetne az 6 jellemzését teljessé tenni, de
fajdalom, ezekbdl szinte semmit sem kerithettem meg. Hivatalos, csaladi, irodal-
mi stb. levelezést folytattak; lelkoket teljesen feltartak egymasnak”* Gyongyosi
Istvan is hasonldan vélekedett a kettejiik kozotti levelezésrol: ,,Azok a dus tar-
talmu levelezések, melyeket egyhazi és polgari politikaban, nyelv és bolcsészeti,
ugy humoros kozlekedésben eszmecserékben Kriza Janossal halélokig gyakorol-
tak, melyekbdl bizony minden hétre jutna egy darab, mélték volnanak meg-
orokitésre” Jakab Elek egy levelében szintén e kapcsolat mélységét emeli ki:
»Krizaval kiilonos lelki rokonsagban élt évtizedeken at, mert rokonoknak tartot-
tak egymadst.™!

De kik voltak azok a rokonai Kiss Mihdlynak, akiknél, illetve akik leszarma-
zottaindl esetleg meglehetnek ezek a levelek? ,,A tudomanynal s szép miivészet-
nél jobban csak otthonat szerette” — irta réla Boros Gyorgy.** Felesége Barabads
Julidanna volt, az drkosi székely gazddlkodé Barabas Samuel leanya, akit 1839-
ben vett feleségiil. ,,A no teljesen kiegészitette benne a papot, a gondolkoz em-
bert, a szorgalmas munkast és a joltev6t™ ,,Hogy 6 egész pap, esperes, és gazda
volt, nagy része van abban néjének. A kival6 gyongédség, a melyet egymas irant
mutattak, az a figyelem, a mely k6zottok kolcsondson megvolt, paratlan. Hivata-
li, irodalmi munkait zavar nélkiil folytathatta; a hazi gondokat, bajokat lelke fele
teljesen elintézte minden hatramaradas nélkiil.”>* Krizahoz irt levelébdl ismert az
is, hogy az 0 segitségével végezte el a mesék székelyesitését is: ,ha leiilok is ma-
gamra travestdlni, tobb esetekbe kénytelen vagyok felkelni, eldszdllitni, s meg-
kérdeni az én bizonyos oracularis Mentorissamot [a. m. bolcs Gtmutaté — Sz. A.],

48 Ld. Kiss Mihély leveleit Kriza Jénoshoz: SZAKAL, , Igy nétt fejemre...”, 101-104., 108
109., 196-198., illetve MUEKvGyLt. UP Iratok 1861-70.

49 SANDOR, ,,Kiss Mihély egyhazi ird...”: 98.

50 GYONGYOsI, ,Emlékeimbdl...”: 64.

51 Jakab Elek levele Sandor Janosnak, hn., 1890. december 12. Idézi: SANDOR, ,,Kiss Mi-
hély egyhazi ird...”: 96.

52 BoRros, ,,Kiss Mihaly...”: 58.

53 Ua.

54 SANDOR, ,,Kiss Mihaly egyhazi ir6...”: 96-97.
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kibe semmi esetre meg nem csalatkozom - magamba inkabb, mint benne*

1863-ban jutott 6zvegységre, s ,az dzvegység a tudds mellé gazdat és gazdasz-
szonyt teremtett beldle”. ,,1872-ben mint pomologus elismeré okmanyt nyert a
ministeriumtol. 79 éves koraban is sajat készitésti beféttjével tudott kedveskedni
baratainak”*® Gyermekei koziil az egyetlen fit, Sandor vitte tovabb a papi hiva-
tast, laborfalvi (1865-1900), majd sepsiszentkiralyi (1900-1911) lelkészként és
édesapjahoz hasonléan esperesként is miikodétt. Lednyai koziil Laura Léfi Aron
boloni lelkész és esperes neje lett. Emmat Sandor Lajos homorddalmasi lelkész
vette feleségiil. A legkisebb, Néria Sandor Janosnak, a székelykereszturi unitarius
kollégium igazgatodjinak lett a neje. Amikorra Emma férjhez ment, Arkosi Dé-
nesnek irt levele tanusaga szerint ,,14 papi és 7 mesteri csaladdal” volt mar koze-
li rokonsagban Kiss Mihaly.”

Nyolcvanesztendésen, 1889-ben hunyt el. A haldla utdn késziilt visszaemlé-
kezések szerint hagyatékaban szamos, a késobbi kutatds szamara kiemelkedéen
fontos dokumentum lehetett. A legrészletesebben adatolt irast veje, Sandor Janos
készitette Kiss Mihaly halala utan két esztendével. Ez alapjan az altala els6dlege-
sen felhaszndlt forrdasanyagok Kiss Mihaly fidnal, Sandorndl, illetve Benczédi
Gergelynél® voltak: ,ez életirathoz kutfékiil szolgédltak 2-ik Kiss Mihalynak a
csalddra vonatkozd eredeti jegyzetei, melyeket laborfalvi pap Kiss Sandortdl
kaptam; tovabba a 3-ik Kiss M.-nak hasonl6 jegyzetei, miket Benczédi Gergely
tandr volt szives kezemre bocsatani”*® Egyértelmt tovabba, hogy bizonyos leve-
lek mar ekkor Sandor Janosnal lehettek, azonban kiilénos, hogy Kiss Mihaly és
Kriza Janos levélvaltasabol egyetlen darabot sem talalt. Mivel a kettejiikrdl tud-
haté adatok alapjan szinte kizart, hogy barmelyikiik is megsemmisitette volna a
leveleket, igy — a kutatas jelen dllasan — azt kell feltételezniink, hogy azok valahol
lappanghatnak. Tanulsagos az is, hogy amikor Jakab Elek Kriza halalat kovetéen
megkisérelte Osszegytijteni a Kriza Janos altal kiildott leveleket, valamennyi

55 Kiss Mihdly levele Kriza Jdnosnak, Arkos, 1862. majus 22. Ld. SzAKAL, ,Igy nétt fe-
jemre...”, 102.

56 Boros, ,Kiss Mihaly...”: 59.

57 SANDOR, ,Kiss Mihaly egyhazi iré...”: 97.

58 Benczédi Gergely akkor teljesen rendezetlen allapotban 1évé hagyatékat 2017-ben
tekintettem at, és egy részét Klebelsberg-osztondijjal rendeztem, de a Sandor Janos éltal
hivatkozott, Kiss Mihaly csaladjara vonatkozo irasra nem sikeriilt rabukkannom. Azéta a
hagyaték rendezése folytatodott a Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari Gyujtélevéltara-
ban. Ez alapjan azonban az is feltételezhetd, hogy a kérdéses anyag akkor sem Benczédi
Gergely sajat tulajdonaban volt, hanem valahonnan a levéltarbdl bocsatotta Sandor Janos
rendelkezésére.

59 SANDOR, ,Kiss Mihaly egyhdzi ir6...”: 82., 1. labjegyzet.
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megszolitott (a beérkezett anyag alapjan elmondhato, hogy) a piispok Kriza-kép
megrajzolasahoz sziikséges levelekre asszocialt,* igy a Kiss Mihaly altal kiildott
levelek sem tartalmaznak személyesebb megfogalmazasokat. Ezeket a személyes
tartalmu leveleket a korban feltehet6en sokkal inkabb magantulajdonnak, a koz
szamara érdektelennek vagy éppen tul intimnek érezhették ahhoz, hogy akar
nyomtatasban megjelenjenek, akar egy kozgytjteménybe keriiljenek. Minden-
képpen beszédes, hogy egyetlen olyan Kiss Mihaly-levélbél sem idéz Sandor Ja-
nos, ami akkor a csaldd tulajdonaban lett volna. Kiss Mihaly csaladban betdoltott
szerepe, kozkedveltsége miatt nem tlinik valdszintinek, hogy alig két évvel Kiss
Mihaly haldla utdn ezek a levelek ne lettek volna a csalddtagoknal. Sokkal inkabb
az, hogy Sdndor Janos ezen (személyes levelezésre vonatkozo) 6hajit esetleg ma-
guk a csaladtagok szabotaltak a leveleket elveszettnek éllitva. Akarhogy is tor-
ténhetett, ma Kiss Mihaly szinte teljes hagyatéka® ismeretlen helyen lappang.
Ennek nyomara pedig akkor bukkanhatnank, ha kideriilne, hogy a csaladban
merrefelé oroklédhettek ezek az iratok, azonban sem a laborfalvi lelkész, Kiss
Sandor, sem lanytestvérei hagyatékanak lel6helye nem ismert.*

Emellett azonban szintén hasznos lenne ismerni azokat a jegyzékeket, ame-
lyek a grof Nemes csalad hidvégi konyvtaranak, illetve a sepsiszentgyorgyi refor-
matus kollégium konyvtaranak 1850-1880 koriili konyvcimeit tartalmaztak, mi-
vel ismert, hogy Kiss Mihdly ezeket hasznalhatta arkosi lelkészsége idején.®

Szintén lappang és fontos lenne a nyomara bukkanni a Haromszék egyhdz-
kori esperesi iratanyag 1845 és 1875% kozotti részének, mivel a csaladi hagyaték

60 Mivel Jakab Elek felszdlitasa nem ismert, igy nem tudhatd, hogy 6 maga hogyan fo-
galmazta meg kérését, de konnyen elképzelhetd, hogy levéltarosként nem a maganember
vagy a népkoltészeti gyljto levelezésének megbrzését tekintette prioritasnak.

61 Ebbe nem csupdn az altalam kiilondsen becsesnek tekintett levelezése vagy népkol-
tészeti gytjtései tartoznak bele, hanem egyhaz- vagy prédikaciotorténeti szempontbol je-
lent6s kéziratai is. Sindor Janos emlitést tett egyhdzi beszédeirdl, amelyeknek ,legna-
gyobb része kéziratban maradt hatra”. SANDOR, ,,Kiss Mihdly egyhdzi ird...”: 94. De maga
is ugy nyilatkozott 1883-ban, hogy ,,kozlenddkben csakugyan nem sziik6lk6dom; jegyze-
tim ugyanis kozelitik a szaz ivet”. Kiss Mihaly, ,,Gyongymondatok. (Ujkori iréktol.)”, Ke-
resztény Magvet6 XVIIL., 5. sz. (1883): 319-320., 319.

62 L&fi Aron hagyatékérdl jelenleg minddssze annyit tudunk, hogy magdnszemély bir-
tokdba kertiilt, és szétaprozodott. Elképzelhetd az is, hogy ha P. Szentmartoni Lenke hagya-
tékahoz eljutnank, akkor Kiss Mihaly mellett masik két Vadrézsdk-gytijt6 anyagait is meg-
taldlnank, mivel P. Szentmartoni Lenke masik dédapja (Kiss Mihaly mellett) Szentmartoni
Samuel, mig az egyik nagyapja a mar emlitett Sandor Janos volt.

63 Kiss, ,Gyongymondatok...”: 319.

64 Az 1875 és 1888 kozotti Sepsi egyhazkori esperesi levéltarat Mark Attila taldlta meg
Brassdban és bocsatotta a rendelkezésemre, amit ezuton is nagyon koszonok neki.
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mellett az ebben talalhat levelezés tartalmazhat a népkoltészeti gytjtére vonat-
kozé tudomanytorténetileg kiilonosen fontos részleteket is.

Kiss Mihaly kézirasa nagyon jellegzetes, igy itt abban a reményben kozliink
t6le mutatvanyként néhany oldalt, hatha valaki felismeri sajat vagy egyhazkozsé-
ge levelestardban, és értesiti errél a Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari Gyijt6-
levéltaraban Molnar Lehel levéltarvezet6t (molnar.lehel@unitarius.org).

Elére is minden segitséget koszoniink, az el6keriil6 jelentés dokumentumo-
kat a Keresztény Magvetd hasabjain fogjuk publikdlni.
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1-2. kép. Kiss Mihdly levele Székely Mozes piispokhelyettesnek.
Arkos, 1857. hn. nn. A levél 1. és 2. oldala. (Lel6hely: Magyar Unitdrius Egyhdz
Kolozsvari Gyiijtlevéltdra, Az unitdrius piispok iratai, 1857. év)
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3. kép. Az drkosi unitdrius szentegyhdzban tett kegyes adomdnyok Aranykonyve
1866-t0l. Készitette: Kiss Mihdly drkosi lelkész. Az Aranykonyv elsé oldala.
(Lel6hely: Arkosi Unitdrius Egyhdzkozség Levéltdra)



L. Balogh Béni'

,, Kedves Miniszterelnok Ur!”
Kiss Elek unitarius piispok és Petru Groza baratsaga®

Létezik-e 6szinte és Onzetlen baratsag a politika vildgaban, ahol szinte minden
cselekedet, gesztus a hatalom megszerzésérdl vagy annak megtartasarol szol?
Kétségkiviil van ra példa: az egyik legismertebb a Franklin Delano Roosevelt
amerikai elnok és Winston Churchill brit miniszterelnok kozétti baratsdg a ma-
sodik vilaghaboru éveiben; igaz, a kettejiik kozotti szoros kapcsolat kialakulasa-
hoz a kélcsonds szimpatia mellett kozos politikai érdekiik: a naci Németorszag
legy6zésének szandéka is nagyban hozzdjarult.’ Kiss Elek unitarius piispok és
Petru Groza roman miniszterelnok, majd allamfé tobb mint egy évtizedes barat-
saga természetesen semmilyen hatast nem gyakorolt a vilagtorténelemre, vi-
szont annal inkabb befolyasolta az akkor kozel hetvenezres lélekszamu romaéniai
unitdrius kozosség 1945 utdni sorsat. Magatdl addédik a kérdés: kapcsolatuk
Oszinte tiszteleten, kolcsonds megbecsiilésen és kozosen vallott elveken ala-
pult-e, vagy csupan érdekvezérelt politikai ,baratsag” volt — netan mindkét
szempont szerepet jatszott?

Eltéro életutak, kozos vonasok

Kiss Elek, az unitarius egyhaz 27. fdpasztora az egykori Udvarhely varme-
gyei Medeséren (Medisoru Mare) sziiletett 1888-ban, egyszert székely sziilok
gyermekeként. A székelykereszturi és a kolozsvari unitarius kollégiumokban ta-
nult, majd Kolozsvaron a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen bolcsészdoktori,

1 L. Balogh Béni (1961, Temesvar) torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatékoézpont
Kisebbségkutaté Intézetének tudomanyos munkatarsa. Elérhetésége: L.Balogh.Beni@
tk.hun-ren.hu.

2 A tanulmany az NKFIH K 143767. sz. palyazat tamogatasaval késziilt. Megjelent az
Erdélyi Kronika 2024. 4aprilis 14-i szamaban: https://erdelyikronika.net/2024/04/14/
kedves-miniszterelnok-ur-kiss-elek-unitarius-puspok-es-petru-groza-baratsaga/.
Letoltve: 2024. junius 21. Javitott masodkozlés.

3 Bévebben: Jon MEACHAM, Franklin és Winston. Egy nagy ivii bardtsdg bensdséges
torténete, ford. SOSKUTHY Gyorgy, SOPRONI Andras (Budapest: Park, 2018).
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az Unitarius Teologiai Intézetben pedig lelkészi oklevelet nyert. Egyhaza jovolta-
bdl 1913-1915 kozott az oxfordi Manchester College lelkészképesité féiskolan
folytatta tanulmanyait. Az I. vildghdboru kitorése utan néhany hénappal, 1915.
majus kozepén magyar allampolgarsaga miatt a brit hatdsagok internaltak.* A
fogolytaborbdl junius végén szabadult, majd hazatérése utan hat évig a Székely-
keresztrhoz kozeli Kissolymoson (Soimosu Mic) teljesitett lelkészi szolgalatot.
A vilaghaboru befejezése utdn, 1919 6szén a roman hatosagok is internaltak, és
tobb honapig fogva tartottdk. 1921-t6l a kolozsvari teologiai akadémia otesta-
mentumi tanszékén tanitott huszonot éven at, egészen piispokké valasztasaig.
Koézben jelentds egyhazirodalmi munkassagot fejtett ki, szamos konyvet irt, la-
pokat szerkesztett, tovabba egyik iranyitoja volt az unitarius teologia és egyhaz
megujhodasara iranyuld mozgalomnak. 1938-ban egyhazi f6jegyz6 plispok-
helyettes lett, majd Jézan Miklds piispok varatlan haldla utan,” 1946. szeptember
15-én a székelykereszturi zsinati fétanacs 6t valasztotta piispokké. Negyed év-
szazadon at toltotte be e tisztséget, 1971. december 7-én hunyt el.®

Petru Groza, a késébbi ligyvéd, iizletember és neves politikus Dél-Erdély-
ben, egy Hunyad megyei, roman tobbségt kis faluban (Bacsi, Bacia) sziiletett
1884-ben.” Apja roman nacionalista érzelmt ortodox pap volt, anyja - egy szin-
tén gorogkeleti pap lanya - fiatalon meghalt. A szaszvarosi reformatus Kun Ko-

4 KovAcs Sandor, ,,Unitarius peregrinus a Frimley Campben. Kiss Elek angol hadifog-
saga (1915. majus 17. - junius 28.)”, Keresztény Magvet6 121., 3. sz. (2015): 279-347.

5 Jozan Miklds (1869-1946) torockodi, majd 1899-t6]1 1941-ig budapesti lelkész volt,
1902-t6l az ujonnan megalakult Duna-Tiszamenti Egyhazkor esperese is. Mivel a trianoni
békeszerz8dés kovetkeztében az egyhazkor elszakadt a kolozsvari székhelyt romaniai ma-
gyar unitdrius egyhaztdl, 6 lett a magyarorszagi unitariusok vezet6je. 1920-ban
puispokhelyettessé nevezték ki, majd 1923-ban piispoki vikarius lett. A masodik bécsi don-
tés utan, 1941-ben valasztottak piispokké, ekkor Kolozsvarra koltozott. VO. RETKES Attila,
»J0zan Miklds unitérius piispok emlékezete”, Zempléni Miizsa 20., 4. sz. (2020): 11-20.

6 Piispoki tevékenységét értékeli PAL Janos, ,Ellenallo, alkalmazkodd, kiszolgald? Kiss
Elek unitarius piispok egyhazkormanyzasa az dllambiztonsagi forrasok szemszogébol
(1945-1971), Betekinté 15., 1. sz. (2021): 13-51., https://www.betekinto.hu/hu/2021_01_
pal_j, letoltve: 2024. februar 21. V6. UG, ,,Unitarius egyhazvezetés 1945-1965 kozott. Egy
célcsoport metamorfozisa?”, Magyar Kisebbség 18., 1. sz. (2013): 82-175. Az unitarius egy-
héz 1945 utani torténetérdl altalaban: U6, Az unitdrius egyhdz szerepkirei a romdniai dl-
lamszocializmus elsé két évtizedében (1945-1965) (Csikszereda: ProPrint, 2017).

7 Vo.: L. BALOGH Béni, ,,Parhuzamos életrajzok. Petru Groza és Alexandru Vaida-
Voevod viszonyuldsa a magyarokhoz”, Erdélyi Kromika, 2021. janius 17., https://
erdelyikronika.net/2021/06/17/parhuzamos-eletrajzok-petru-grozaalexandru-vaida-
voevod/, letoltve: 2024. februar 21. Roman nyelvi életrajza: Dorin-Liviu BiTro1, Petru
Groza, ultimul burghez. O biografie (Bucuresti: Compania, 2004).
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csard-gimnaziumban elt6ltott nyolc év (1895-1903) dont6 hatassal volt szellemi
fejlodésére, és meghatarozta a magyarokhoz valé késébbi viszonyuldsat. Tokéle-
tesen elsajatitotta a magyar nyelvet és kultdrat, valamint életre sz6l6 baratsago-
kat kotott szamos magyar szarmazasu osztaly- és iskolatarsaval, megalapozva
kiterjedt magyar kapcsolathdlojat. 1911-ben jol mend tigyvédi irodat nyitott Dé-
van, Nagy-Romania létrejotte utdn pedig politikai palyara lépett: 1921-ben,
majd 1926-1927-ben miniszteri tisztségeket vallalt Alexandru Averescu néppar-
ti kormanyaiban. Ezutdn néhany évre visszavonult a politikai élettdl, és balolda-
liva vélt. 1945. marcius 6-an szovjet nyomadsra I. Mihdly kirdly Romdnia minisz-
terelnokévé nevezte ki, 1952-ig dllt a kormany élén. Ezt kovetden 1958-ban
bekovetkezett halalaig a Nagy Nemzetgytilés Elnokségének elndke, azaz allamto
volt.

Ha koz6s vonasokat keresiink e két, egymastdl teljesen eltérd életttban, az
egyik az lehet, hogy karrierjiik soran mindketten elérték a leheté legmagasabb
beosztast: Kiss Elek egyhazanak feje, mig Groza az orszag legfébb kozjogi mélto-
saga lett. Ennél is fontosabb hasonldsag a vallashoz val6 kotédésiik volt: balolda-
li nézetei ellenére Groza - csaladi hatterének koszonhet6en is — nem viszonyult
ellenségesen a vallashoz, s6t 1913-t6l kezdve egészen haldlaig a nagyszebeni go-
rogkeleti érseki zsinat (a nemzeti egyhazi kongresszus) tagja volt.® Jellemzd,
hogy az 1958. janudr 7-én elhunyt Grozat egyhazi szertartassal bucsuztattak el,
ami hivatalos temetés esetében példa nélkiili volt Romanidban 1948 és 1989 ko-
zOtt. Az istentiszteletet Justinian patriarka celebralta a legf6bb part- és allami ve-
zetOk jelenlétében, raadasul mindezt a roman radié is kozvetitette.” Abban is
hasonlitottak, hogy mindkettdjiiket szoros érzelmi szalak ftizték Dévahoz: Kiss
Eleket David Ferenc emlékezete, Grozat pedig az, hogy 1911-t6l 1945-ig ott la-
kott és dolgozott, de 1945 utdn is gyakran ,hazamenekiilt” hosszabb-révidebb
id6re Bukarestbdl. Ilyenkor napi ritualéja részét képezte a dévai varhegy meg-
maszasa,'® ami talan arra is j6 alkalom volt, hogy elgondolkodjon David Ferenc
martirhalalan.

8 Petru Groza, Adio lumii vechi! Memorii (Bucuresti: Compania, 2003), 158-165.;
[Telegraful Romin], ,,Dr. Petru Groza’, Telegraful Romdn 106., 3-4. sz. (1958): 1-2. Egykori
osztéalytarsa, Nicolae Brinzeu lugosi gorogkatolikus kanonok 1936-os naplobejegyzésében
igy jellemezte Grozat: ,baloldali (antikapitalista)”, de mégis ,nemzeti és keresztény”.
Nicolae Brinzeu, Jurnalul unui preot bitran (Timisoara: Eurostampa, 2011), 229.

9 Bitrol, Petru Groza, ultimul..., 508-510.

10 Uo. 359-360.
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Ismeretségiik kezdete

Nem tudjuk, mikor ismerték meg egymast, lehet, hogy mar a két vilaghabo-
ra kozotti idészakban is taldlkoztak. Igy példaul 1929 novemberében Dévin,
amikor is nagyszabast iinnepség keretében leplezték le az eredetileg 1910-ben
felavatott, de az elsé vilaghaborut kovetd impériumvaltas idején ismeretlen tet-
tesek altal Osszetort, majd orszagos gytjtés eredményeként 1929-ben helyrealli-
tott David Ferenc-emléktablat. Az eseményen Boros Gyorgy piispokkel az élén
részt vett az egyhaz egész vezetGsége, de rajtuk kiviil tobb szaz hivé is elzarando-
kolt Erdély minden részébdl. Kiss Elek részvételét csak feltételezziik, Groza ,,volt
miniszter” azonban biztos ott volt a felavatast megel6z6 napon, november 12-én
a dévai varosi szinhazban tartott disziinnepségen."

Az els6 altalunk ismert adat arrél, hogy talalkoztak egymassal, egy 1946. ap-
rilis 13-1 roman ujsaghir, amely szerint Petru Groza kormanyfé6 masok mellett
Kiss Elek piispokhelyettest is fogadta.'? Nem kizart, hogy megbeszélésiikon szo-
ba keriilt a februarban elhunyt Jézan Miklds utédlasanak kérdése is. Kiss ugyan-
is mar 1938-ban és 1941-ben is probalkozott a piispoki szék megszerzésével, de
sikertelentil.” Lehet, most ugy gondolta: nem art, ha a szeptemberben esedékes
puispokvalasztason tekintélyes hatszéllel indulhat rivélisaival szemben, éspedig
azzal, hogy élvezi a miniszterelnok bizalmat."

Pilispokké valasztasat kovetden megsiriisodtek a miniszterelnokkel valo ta-
lalkozoi. Oktoberben ,tisztelgd” latogatast tett Grozanal, aki ,,nagy szivélyesség-

11 [N. N.], ,Dévid Ferenc helyredllitott emléktablajat orszagos iinnep keretében avattak
fel Dévan”, Keleti Ujsdg 12., 261. sz. (1929. november 15.): 4. Vo. S. NaGgy Lészl6, ,,A Déavid
Ferenc-emléktabla visszahelyezése és leleplezése Dévan’, Keresztény Magveté 11., 6. sz.
(1929): 274-276.; KovAcs Sandor, ,,»Simpozion 1979«. Déavid Ferenc-kultusz: az egyhazi
tizenet és a politikai ellenérzés”, Magyar Kisebbség 18., 1. sz. (2013): 52-55.

12 [N. N.], ,Buletin Intern”, Argus 35., 9843. sz. (1946. aprilis 13.): 3.

13 PA1, ,,Unitdrius egyhazvezetés...”: 85-86.

14 A Magyar Nemzet c. napilap még néhany nappal a valasztas el6tt is ugy vélte, hogy
Szent-Ivanyi Sandor budapesti unitarius lelkész, nemzetgytilési képviseld a legesélyesebb.
Lasd: ,,A vilag egyetlen unitarius piispokét Székelyudvarhelyen valasztjak meg”, Magyar
Nemzet 2., 202. sz. (1946. szeptember 11.): 3. A zsinati fGtandcs tagjai szeptember 15-én
végiill mégis dr. Kiss Eleket vélasztottak plispokké. Az Osszesen 134 szavazat igy oszlott
meg;: Kiss Elek 72, a Londonban tartézkodd Szent-Ivényi Sdndor 52, Utd Lajos 5, Simén [a
lap tévesen Simoként adja a csaladnevét — szerk. megj.] Daniel 5. [A N. E. tuddsitéjatol],
»Dr. Kiss Eleket valasztottak meg az unitariusok piispokéve’, Népi Egység 3., 211. sz. (1946.
szeptember 18.): 1.
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gel egy oran at tarto kihallgatason fogadta™'® Ennek soran Kiss felemlitette, hogy
neki, ,mint az unitariusok egyetlen piispokének’, kapcsolatot kell fenntartania a
vilag 6sszes unitariusaval. Groza ezt ,megértéssel” fogadta, és tamogatasardl biz-
tositotta.'® Mintegy fél évvel késdbb, 1947. marcius 11-én Kiss letette a hliséges-
kiit I. Mihdly kiraly el6tt, és ezzel allamilag is megerdsitést nyert tisztségében. A
szertartason részt vett Groza is, aki ,,e nap emlékére” tizmillid lejt ajanlott fel az
1944-ben mésodjara is 6sszetort dévai David Ferenc-emléktdbla helyreallitasa-
ra."”

Baratsaguk

Kiss Eleket Kolozsvaron 1947. augusztus 10-én iktattak be piispoki tisztsé-
gébe. Groza személyes megbizottjat, Ioan Vasca vallasiigyi allamtitkart kiildte el
az linnepi eseményre. Kiss arra kérte az allamtitkart, kozolje Grozaval, hogy az
unitarius egyhaz és annak piispoke minden erejével tdmogatni kivanja a minisz-
terelnokot és a kormany munkéjat.'® Masnap ,,Kedves Miniszterelnok Ur!” meg-
szolitassal magyar nyelvii levelet irt neki. Grozat az unitarius egyhaz ,igazi és
6szinte” baratjanak nevezte, ,akihez minden kérdésiinkben, bajunkban biza-
lommal fordulhatunk’, és akit valamennyien a sziviikbe zartak. Kérte, hogy ,,azt
a jéindulatot, amelyet mostandig tapasztaltunk, a jévében is ugy Egyhdzammal,
mint velem szemben Orizze meg”. Ugyanakkor segitségéhez is folyamodott az
tigyben, hogy elutazhasson egy kiilf6ldi konferenciara, tovabba kozbenjarasat
kérte az egyhaz birtokainak kisajatitasa, valamint alkalmazottai fizetése kapcsan
is."” Groza mdr mdsnap megirta szintén magyar nyelvii valaszat. Megkdszonte a

15 [N.N.], ,,Egydras kihallgatdson fogadta Groza miniszterelnok dr. Kiss Elek unitarius
plispokot”, Erdély 3, 241. sz. (1946. oktober 22.): 6.

16 BANYAsz Albert, ,Az Gj unitarius plispok targyaldsa Groza miniszterelnkkel’, Vila-
gossag 3, 299. sz. (1946. december 12.): 3.

17 Ezt minden bizonnyal a kormany nevében tette. A hirt lasd Unitdrius Kozlony 57., 2.
sz. (1947): 7. Itt marcius 12-i dadtummal szerepel az eskiitétel, a korabeli erdélyi lapok
azonban 11-ét irnak: [N. N.], ,,Dr. Kiss Elek unitarius piispok letette a hiiségeskiit az Ural-
kodoénak’, Erdély 4., 60. sz. (1947): 4.; [N. N.], ,Hirek’, Falvak Népe 3., 6. sz. (1947): 94.

18 Szabad Sz¢ [politikai napilap, Temesvar] 4. évf. (1947. augusztus 15.): 2.

19 A levélben a ,bukaresti eljarasaim és talalkozasaim” félmondat is szerepel, ami azt
jelentheti, hogy az emlitett alkalmakon kiviil méskor is felkereste Grozat. Lasd Kiss Elek
levele Petru Grozdhoz, Kolozsvar, 1947. augusztus 11., Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsva-
ri Gytjtélevéltara (a tovabbiakban: MUEKvGyLt), Kiss Elek unitarius plispok hagyatéka,
Kiss Elek és Petru Groza hivatalos/maganlevelezése, 114 (a tovabbiakban: Levelezés 114).
Koszondm Molnar Lehel levéltarvezetonek a kutatasban nyujtott segitségét!
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»barati, meleg” sorokat, megerdsitendé ,,minden emberi keresztény gondolatot’,
és beszamolt arrol, hogy munkatdrsait utasitotta: ,,nézzenek utdna a napirenden
levé siirgdsebb tigyeknek”

A miniszterelnok és a plispok kozotti kivalo kapcsolat latvanyosan mutatko-
zott meg az 1948. augusztus 8-i dévai David Ferenc-emlékiinnepen, amelyen
mindketten részt vettek, és kozosen leplezték le a helyreallitott emléktablat. Az
linnepség istentisztelettel és az 6sszegytilt hivek kozos énekével kezd6dott, majd
a beszédek kovetkeztek. Groza magyar és roman nyelvii szonoklataban a két nép
»ko0z0s honépitését” és a romaniai egyhazak egyenléségét hangsulyozta, Kiss
Elek pedig kiemelte: David Ferenc ,,harcos lelke” az unitdrius egyhaznak erét ad
arra, hogy ,a Roman Népkoztarsasagban elfoglalhassa az 6t megilleté helyet”.!

Kapcsolatuk alakuldsa jol nyomon kovetheté Kiss Elek 1950-ben elkezdett,
mindmaig kiadatlan napléjegyzeteiben. Ezekbdl kideriil, hogy plispokként na-
gyon gyakran utazott Bukarestbe kiilonb6z6 egyhazi és teologiai tigyek intézése
végett. Ilyenkor tobbnyire Grozat is felkereste hivatalaban, s6t el6fordult, hogy
Groza meghivta ebédre az otthonaba is.> Magyar nyelven folytatott kotetlen, ba-
rati beszélgetéseik soran a piispok mindig beszamolt neki a megoldéasra varo
problémakrdl, az unitarius egyhazat ért sérelmekrol, Groza pedig igyekezett se-
giteni azok orvoslasaban. Az Osszes taldlkozojukra nem térhetiink ki, néhanyat
azonban megemlitiink Kiss naploja alapjan.

1951. oktdber 22-én délben a piispoknek Vasile Pogdceanundl, az ujonnan
kinevezett vallasiigyi miniszternél kellett volna megjelennie tisztelgé latogata-
son, de nem tudott elmenni, mivel nem sokkal elétte a kormanyf6é megiizente
neki, hogy 6 is délben fogadja. ,A M[iniszter]|eln[0k] Ur szivesen és szivélyesen
fogadott 1 dra 10 perc idétartamig — olvashatjuk a naploban -, s ezalatt szives
volt sok mindent kozolni veliink, amiket tudnunk hasznos és jo. Vele kiilonosen
a Nagykonyvtarunk iigyét targyaltam meg, s a székelyker[eszturi] kisk[ony]vtar
ligyét is. Halasan koszontem meg joindulatat, mirdl egyszer s mindenkorra biz-
tositott, valamint azt is, hogy a dévai D[avid] F[erenc] tabla teljes biztonsagban

20 Petru Groza levele Kiss Elekhez, Bukarest, 1947. augusztus 12., MUEKvGyLt, Levele-
zés 114.

21 Az tinnepségrol szolo beszamolot lasd pl. Szabad Szé [A Romaéniai Magyar Népi
Szovetség bansagi napilapja] 5. évf. (1948. augusztus 11.): 1.

22 Ezt sok mas ismerGsével, baratjaval is megtette. Bodor Pal emlékei szerint példaul
Tompa Laszl6 és Eugen Jebeleanu koltok tarsasagaban az allamelnok 6t is meghivta egy
alkalommal az otthonaba vendégségbe, és 6t drat toltottek egytitt. Groza végig anekdota-
zott, és magnetofonrdl ciganyzenét hallgattak. Lasd: Bodor Pdl beszél — Kabdebo Lérdnt
kérdezi I-11. rész. Pet6fi Irodalmi Mizeum, Audiovizualis anyag, CD03416 - CD03417.
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van - és a kocsijan atkiildott a Min([iszter] trhoz, akivel telefonon kozolte, hogy
megyiink”? 1952. marcius 11-én két és fél orat beszélgettek,* julius 3-an pedig
masfelet. Ez utdbbi talalkozoé kapcsan Kiss feljegyezte napldjaba: ,,sok iigyet pro-
baltam elintézni, talan sikerdlt is”* 1954. marcius 10-én el6szor a valldsiigyi mi-
niszter fogadta, ,,s vele elég jol sikeriilt alt[ald]ban kérdéseink nagy részét meg-
oldanunk”. Ezt kovetden taldlkozott Grozaval. Az dllamf6 ,kivald tisztelettel és
szeretettel” fogadta, ,,s elvitt kocsival lakasara 2 orai (3-5) targyalas utan, ahol jo
ebéddel kedveskedett 3 érai id6tartam alatt, és majd visszavitt kocsival a patriar-
kasagba [!]. Vele sok mindent el tudtunk intézni, s az  kdzbenjarasara masnap a
Miniszter ur adott 14 ezer leut [...] s kiutalta a mar megigért 5000 leut a nagyaj-
tai templom [...] részére.”*® Volt, hogy Groza ldtogatta meg a piispokot és csalad-
jat Kolozsvaron. ,,Dr. Groza Péter [...] tobbszor jart hazunkban — emlékezett
vissza Kiss Elekné. David Ferenc szellemének dszinte tisztelGje és férjemnek igaz
baratja, akihez barmilyen egyhazi tigyben bizalommal fordulhatott”

Utoljara 1957. december 18-an taldlkoztak Bukarestben. Groza ekkor mar
lathatdan nagy beteg volt, és csak kivételesen fogadta Kiss Eleket. A piispok igy
emlékezett vissza erre: ,,Egy-egy pillanatra visszatért ugyan [Groza] kozismert jo
kedélye, de egész valdjan latszott a testi szenvedés. Meghatottan vettem téle bu-
csut, mert Ggy éreztem, utoljara latom életben

Nem sokkal késébb bekovetkezett halalanak hire mégis megrazta Kiss Ele-
ket. Naplojaban ezt irta: ,,A mi Egyhdzunknak nagy joakardja és nekem kedves
bardtom volt. Sok jot tett és akart tenni veliink. Ilyen ember nem egyhamar
akad”® Nyomtatdsban megjelent nekrolégjaban nagyon kozeli ismerésének, jo
baratjanak nevezte, akinek sokat kdszonhetett az unitarius egyhaz. ,, Akar a lel-
készeink anyagi tdimogatasarol, akar egy templom renovalasarol, a konyvtaraink
megOrzésérdl, vagy barmilyen mas tigyrdl volt szo, kéréseink meghallgatasra ta-
laltak és tdmogatasban részesiiltiink az dllamvezetés részér6l”*® A janudr 10-i te-

23 MUEKvGyLLt, Kiss Elek unitarius piispok hagyatéka, 2. doboz, Dr. Kiss Elek piispok
napléja (a tovdbbiakban: Naplo), 10. t., 43-44.

24 MUEKvGyLt, Naplo, 10. t., 61.

25 MUEKvGyLt, Naplo, 10. t., 75.

26 MUEKvGyLt, Naplo, 12. t., 35.

27 MUEKVGyLL, Kiss Elek unitérius piispok hagyatéka, 1. doboz. Eletembél. Dr. Kiss
Elekné sziil. Andrasi Emilia visszaemlékezései. Kézirat, 17.

28 Dr. Kiss Elek, ,,Baratunk tavozott el’, Elére 12., 3170. sz. (1958. januér 10.): 2. Vo.
MUEKvGyLt, Naplé, 13. t., 146-147.

29 MUEKvGyLt, Naplo, 13. t., 151.

30 Dr. Kiss, ,,Baratunk tavozott..”: 2.
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metésen a gyaszistentisztelet utdn a ravatalnal a tobbi romadniai vallasfelekezet
vezetdjével egylitt 6 is imadkozott, és elmondta az erre az alkalomra aznap reggel
koltott kis versét, amelynek utolsé harom sora ez volt: ,,Mi konnyezve emléke-
ziink, / Emlékiinkben is szeretiink, / Isten Veled, Isten veliink!™*!

Oszinte baratsag vagy érdekvezérelt kapcsolat?

A kérdésre nem adhatd kizar¢ jellegti, ,,fekete-fehér” valasz. Kettejiik tobb
mint egy évtizedes egytittmiikodését vizsgalva ugyanis megallapithatjuk: e kap-
csolat egyfeldl kozos érdekeken alapulé politikai szovetség volt, masrészt azon-
ban ennél joval tobb is: éspedig két, egymas eltéro vilagnézetét tiszteletben tarto,
egymast kolcsondsen nagyra becsiilé ember 6szinte baratsaga.

Milyen kozos politikai érdekei voltak Kissnek és Grozanak, pontosabban az
unitarius egyhaznak és az allamnak? Az 1945 utan fokozatosan kiépiil6 roma-
niai kommunista hatalom arra torekedett, hogy akar erdszakos eszkozokkel is,
de beillessze az egyhazakat a totalitarius politikai és tarsadalmi rendszerbe. Er6-
szakot alkalmazott példaul a romai katolikus egyhazzal szemben, amelynek piis-
poke, Marton Aron nyilt és hatdrozott ellenzéki fellépést tanusitott. Kiss Elek
viszont teljesen mas utat vélasztott egyhaza védelmében: elvetette a nyilt konf-
rontaciot, és ehelyett a targyalason, kiegyezésen nyugvo ,,békés egyiittélés” alter-
nativajat kereste.”> Ennek alappillérét a magyarbarat Grozaval valé személyes jo
viszonya képezte. Groza személyét nemcsak a piispok tartotta nagyra, hanem az
egyhdz egész vezetése, és maguk a hivek is pozitivan itélték meg. Oszinte timo-
gatdjukként konyvelték el, neki tulajdonitottak, hogy még gyakorolhatjak valla-
sukat, és hogy Erdélyben szabad a nemzetiségek jogairol beszélni.> A hatalom
cstcsan vald jelenléte 1élektani jelentdséggel birt az unitariusok szdméra. Altalé-
nos 6haj volt koriikben, hogy ,,csak dr. Groza maradjon az allasdban, mert akkor
6 gondoz benniinket”** Halalat kovetéen a piispok és felesége is nosztalgiaval
gondolt vissza ra. Egy 1964-es besugoi jelentés szerint Kiss Elekné bizalmasan
elmondta, hogy dlland¢ titkosrenddri megfigyelés alatt allnak, rosszabbodott a
romaniai magyarok helyzete, az egyhaz pedig nem léphet fel senkinek a védel-
mében. Nincs, akinek panaszkodjanak; amig Groza élt, még lehetett vele bizal-

31 MUEKvGyLt, Naplé, 13. t., 153.

32 PAL, Az unitdrius egyhdz szerepkorei..., 397.
33 PAL, ,Unitarius egyhazvezetés...”: 99.

34 Uo.: 100.
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masan beszélgetni, de halala 6ta nincs senkijiik.*® Régen elfogadhatobb édllapotok
uralkodtak, mert Grozaval még bizonyos dolgokat el lehetett intézni.*

Grozanak mint a roman allamhatalom képvisel6jének érdekében allt ,,paci-
fikalni” az egyhazakat, igy az unitariust is. 1948 aprilisaban példaul azzal biisz-
kélkedett Széll Jen6 magyar kovet el6tt, hogy sikeriilt ravennie az egyhazak kép-
visel6it a roman allam iranti htségeskii letételére, majd felolvasta neki a
hutségnyilatkozatokat és sajat beszédét az egyhazak képvisel6ihez. Ez szerinte
»olyan eredmény, ami neki mar sikeriilt, de a magyar demokracianak még nem”,
ezért a ,magyar demokracia jelenlegi formdjaban” elmarad ,,a roman demokra-
cia eddigi politikai eredményei mogott”?” Groza tehat sajat politikai sikerének
tekintette egyes egyhazvezetok, koztiik Kiss Elek lojalitasat, és ezt nyiltan ki is
hangsulyozta, politikai t6két kovacsolt beléle. Cserében, mint lattuk, bizonyos
foku tdmogatast és védelmet nyujtott az unitarius egyhaznak, igy neki koszonhe-
t6 az is, hogy egy-két kivételtdl eltekintve az dtvenes évek végéig a hatalom érin-
tetlentil hagyta annak vezérkarat.”®

A hatalmi szempontokon tul baratsaguk dszinte volt. Groza, amint azt egyik
volt szaszvérosi osztalytarsanak irta, a ,,legnemesebb emberi érzések egyikének”
tekintette a baratsagot.” Megnyer6, kozvetlen, dertis természetével Kiss Elekre
mély hatdst gyakorolt, és 6 is nagyra tartotta a piispokot. A kettejiiket 6sszekotd
legfontosabb kapocs David Ferenc, az erdélyi unitarius egyhdz megteremtdjének
személye volt, akit Groza is tisztelt, és aki a miniszterelnok szivéhez kozel allo
dévai varban szenvedett martirhalalt.

35 PAL, ,Ellenalld, alkalmazkods, kiszolgald?...”: 43.

36 PAL, ,Unitarius egyhazvezetés...”: 165.

37 Sz€ll Jend kovet jelentése Molnar Erik kiiligyminiszternek a Petru Groza miniszter-
elnoknél tett bemutatkozo latogatasrol. Bukarest, 1948. aprilis 12. In: Vasfiiggony keleten.
Iratok a magyar-romdn kapcsolatok torténetérdl (1948-1955), szerk. FuLOP Mihaly, VIN-
czE Gabor (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiadd, 2007), 73.

38 PAL: ,Unitarius egyhazvezetés...”: 160.

39 Joo Gy6z6, Groza Petru a bardt. Kézirat. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar
és Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek Gytijteménye, MS 10.233/c/9. Petru
Groza-emlékest anyaga, 11.
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Orban Dezso

A torténeti Jézus - a hit Krisztusa'

Bevezetés

A szinoptikus evangéliumok a torténeti Jézus leghitelesebb tudoésitdi. Koz-
vetleniil Jézus halala utan kialakult az 6 tanitasairdl, tetteirdl szo6lo, szajhagyo-
many atjan terjed6 beszédgyijtemény, minden bizonnyal ési aram nyelven. Eb-
bdl a beszédgyijteménybdl jott 1étre a Mark evangélistanak tulajdonitott gorog
szoveggyljtemény, a legdsibb evangélium, és ezzel parhuzamosan létrejott az an.
Q forrasgytijtemény. E gytjteménybe mar az irott formaban valé megorokités
el6tt bekeriiltek az eredeti szovegtdl eltérd betoldasok, modositdsok, amelyek az
Gskeresztény gyiilekezetek és az evangélistak teoldgiai céljanak feleltek meg.

Nagyon nehéz, de nem lehetetlen megkiilonboztetni az eredeti, tiszta jézusi
hagyomanyt a Jézusnak tulajdonitottél. Erre véllalkozott Gromon Andras Ut a
forrdshoz... cimi sorozata® vagy dr. Stankdczy Zoltan A szinoptikus evangéliu-
mok magyardzatai cimt mave.?

A torténeti Jézus tanitasanak minél hitelesebb feltarasa érdekében foglalko-
zom a protokanonikus, gnosztikus evangéliumokkal és az esszénus béke evangé-
liumaval.*

1 Ezateoldgiai esszé 2023. februar 7-én, el6adas formdjaban hangzott el a csendesnapok
alkalmaval teologiai tanarok és diakok szamara.

2 GROMON Andrds, Jézus evangéliuma Mark tolmdcsoldsaban, Ut a forrashoz. .. (Buda-
pest: Elpidia, 2003); Jézus evangéliuma Lukdcs tolmdcsoldsdban, Ut a forrashoz... (Buda-
pest: Elpidia, 2007); Jézus evangéliuma Maté tolmdcsoldsdban, Ut a forrashoz... (Duna-
keszi: Elpidia, 2013).

3 SzTANKOCZY Zoltan, A Mdté, a Mdrk és a Lukdcs szerinti evangéliumok magyardzatai
(Budapest: Heltai Gaspar Kft., 1996)

4 Edmond BORDEAUX SZEKELY, Az esszénus béke evangélium (sic!), ford. SZENTESY E.
Andrés (Budapest: E16 Fold, 1999).
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A gnosztikus evangéliumokat 1975-ben talaltadk meg Egyiptomban, Nag
Hammadiban, amelyek gorog-kopt nyelven irédtak az i. e. III. szazadban. 1947-
ben megtaldltak a Holt-tengeri tekercseket, amelyek kozt fellelték az esszé-
nusoknak tulajdonitott szent iratok masolatait. Kiilonosképpen foglalkozom az
un. az esszénus béke evangéliumaval, amely a gnosztikus evangéliumokhoz ha-
sonldan eszmeiségében kozel all a szinoptikus Jézus-képhez. Ez utébbi doku-
mentum taldn hitelesebb is, mert nem keletkezhetett i. e. 70-nél késébb. A réma-
iak Jeruzsalem elfoglalasaval (i. e. 70) és a templom lerombolasaval egy id6ben
felszamoltdk a kumrani esszénusok szektajat. Az esszénus béke evangéliumat a
hagyomany szerint nesztoridnus szerzetesek menekitették nyugatra a mongol
Batu kan hordai eldl, és a vatikani levéltarban érizték meg. A gnosztikus iratok
koziil tovabba kiemelten Tamas evangéliumaval foglalkozom.

Inditom tehat a teoldgiai esszémet az elsd vezérfonallal a torténeti Jézus ku-
tatdsa szempontjabol:

A krisztushit torténeti attekintése

Az Gskeresztények hittek Jézusban mint Isten egysziilétt fiaban, aki meghalt
és feltdmadt halottaibdl.

Mikor urvacsorat vettek, egyszertien csak ra emlékeztek, és kovetésére buz-
ditast nyertek. A Jézus haldlaban és feltdamaddsaban val6 részesedés, az dldozds
(eucharisztia) csak késébb, az egyhdzza formalodas idején alakult ki, Krisztus
istenségének dogmava valasaval egy idoben. Aztan a II-III. szazadi dogmatikai
vitakkal egy idében szakadt két jol elhatarolhaté iranyzatra az addig egységes
keresztény teoldgia. Az egyik iranyzat Jézus istenségét, isteni természetét emelte
ki, hangsulyozta olyannyira, hogy az 6 emberi természete szinte elttint, vagy leg-
alabbisjelentdségében eltorpiilt. Ebbe a dogmatikai ,,partba” tartoztak Athanasius
alexandriai piispokkel az élen a monofizitak és a nesztoridnusok, mig a masik
iranyzatba Ariusszal az élen a szabellidnusok, késébb a manikeusok, akik teolo-
giai meggy6z6désiikben Jézus emberi természetét hangsulyoztak, csorbat ejtve
igy Jézus isteni természetének hitén. Létezett egy gnosztikus vonal is, amelyet
Markidn és az 6 tanait kovetok képviseltek.

A kovetkezékben tomoren probalom a krisztushit kialakuldsat megérteni és
megértetni Sztankoczy Zoltdn mar emlitett konyve alapjan, amelyben két kivalo
katolikus teologus, Joseph Ratzinger (néhai XVI. Benedek papa) és Hans Kiing
teologidjat ismerteti.

A két emlitett teoldgus az apostoli hitvallas hittételei alapjan értelmezi Jézus
Krisztust, én a kovetkezékben csak a ,Hiszek Jézusban” tartalommal foglalko-
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zom, a valasztott témanak megfeleléen. Hangstlyozni szeretném meglatasomat:
mindkét teologus a Krisztus-hit sarkalatos tételeit, mint a szentlélektdl foganta-
tast, a szliznemzést, a feltamasztast és a mennybemenetelt kozel akarja hozni a
modern, posztmodern kor emberéhez, annak természettudomanyos nézetéhez,
hogy érthetévé, elfogadhatova tegye a dogmava valt hittételeket, egyszdval raci-
onalis értelmezést igyekszik adni irraciondlis tartalmaknak.

Jézus istenfitisaga Osszefiigg a judaizmus teokracidjaval, vagyis azzal a meg-
gy6z6déssel, hogy Izrael egyediili kiralya az egy igaz Isten. A foldi kirdlyok en-
nek a teokracidnak csorbitdi, gyengitdi, barmilyen nagy kiralyok voltak is (pl.
David kiraly). Kozvetleniil ehhez a témdhoz tartozik, ezért kiemelem Jézus uta-
lasata 110. zsoltar elsd versére, a farizeusoknak adott kérdésben megfogalmazott
valasza kapcsan, mikor azzal vadoljak, hogy kisajatitja a messiasi jogcimet, az
istenfiisagot: ,,megkérdezte toliik Jézus: Mit gondoltok a Krisztusrol? Kinek a
fia? Bzt felelték: Davidé. O azt kérdezte: Hogyan nevezheti akkor Dévid a Lélek
éltal uranak, amikor ezt mondja: »Igy sz6l az Ur az én Uramhoz: Ulj az én job-
bomra, amig labad ald nem vetem ellenségeidet!« Ha tehat David URanak neve-
zi 6t, miképpen lehet a fia?” (Mt 22,41b-45)

Az Gskeresztények és maguk az evangéliumok szerkesztdi is Jézusra ruhaz-
tak David fidnak, a kiralyi megvaltonak a szerepét, aki nemcsak kiralyi szarma-
zasu, de szentlélektdl fogantatott Szliz Mariaban. A szentlélektdl valéo megtermé-
kenyités és a sz{izon sziilés mitoszat ennek rendelték ala:

»Ezek pedig azért irattak meg, hogy higgyétek: Jézus a Krisztus, az Isten Fia,
és e hitben életetek legyen az 6 nevében.” (Jn 20,31)

Az Immanuel-jovendolésben csupan hajadonrol van szé, az evangéliumi go-
rog szovegben ebbdl lesz sziiz. A szliznemzés csak késébb keriilt bele a Jézus szii-
letésérdl szol6 hagyomany gytjteménybe. Ezt igazolja az, hogy Mark és Janos
evangéliumaban nem szerepel. Az Isten fia tehat az 6szovetségi teokraciaban mél-
tosagnév. Az Isten fia név els6 klasszikus megfogalmazasa a masodik zsoltar hete-
dik és nyolcadik verse: ,,Kihirdetem az UR végzését. Ezt mondta nekem: Az én
fiam vagy! Flamma tettelek ma téged! Kérd télem, és neked adom 6rokségiil a né-
peket, birtokul a foldkerekséget.” (Zsolt 2,7-8)

A krisztushit kialakuldsa szoros oOsszefiiggést mutat az 6kori kozel-keleti
misztériumvallasokkal. Nem éllitom, hogy lett volna koztiik kézvetlen kapcso-
lat, de azt igen, hogy mint impulzus dsztondzte azt olyan értelemben, hogy csak
igy tudta felvenni a megalakul6 keresztény vallas a versenyt azokkal szemben. A
krisztushit létrejotte misszios céllal torténelmi sziikségszer(iség volt. Egy ke-
resztfan meghal6 erdtlen ember, Jézus, még ugy is, hogy a legnagyobb volt a pro-
fétak kozt, nem jelentett volna konkurenciat a csodavarok, a magikus hithez
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vonzddok szamara. A halal felett diadalmaskodé Krisztus mar igen, csupan a
zsidé Messiast kellett Krisztussa kozmetikazni.

Ehhez a poganyok apostola, Pal értett a legjobban, hiszen 6 alkotta meg a
blinoktél megvaltd, a masok buneiért 6nként szenvedd, meghalo és feltimado
messiashit krisztologiajat.

A krisztushit eredetéhez, a szliznemzés mitoszanak kialakuldsahoz talan
hozzatartozik a rémai csaszarok kultusza, vagyis az annak kiszoritdsara valo to-
rekvés. A csaszarok a Napisten fidnak, foldi helytartojanak tartottak magukat, és
a csodas sziiletés, halaltol valé6 megmenekiilés fellelhetd kultuszukban.

A szentlélektdl valé fogantatas és a szliznemzés Jézus isteni szarmazasanak,
istenfiisaganak tisztasagat, tokéletességét hivatott alatdmasztani: ,Lényegében
ezaltal jut kifejezésre minden misztifikacié nélkiil, hogy Jézusban az 6rokkévalod
isteni szeretet vett fel emberi természetet.”

Jézus, Isten emberek irdnti végtelen szeretetébdl mint felkent (messids vagy
krisztus) kapta meg a fiisagot, hogy altala nemcsak sajat népét, hanem az egész
emberiséget magahoz emelje, a blint8l megtisztitsa, megvaltsa és tidvozitse: ,A
haromsag hitében megfogalmazott Fit - Isten megvalldsa nem illeszthetd bele
az evangéliumok tartalmaba, az ilyen értelmezésnek ott nincs helye™

Az evangéliumokban nincs egyértelmi bizonyiték arra, hogy Jézus 6nmagat
masodik isteni személyként azonositotta volna.

David Ferenc hasonléan fogalmaz a Rovid magyardzatban: ,, Az egész derék
szentirasban nincs vilagosabb tudomany, mint az egy Istenrdl sz616 tudomany”

A pali krisztologia sem beszél Jézus sziiletés eldtti létezésérdl. Janos evangé-
liuma logosztananak sem adhaté olyan értelmezés, hogy két isteni személy 1éte-
zett volna egyetlen isteni természetben. Jézus maga Isten lényegbeli és személyi
egyetlenségét vallotta. David Ferenc is leszogezi a De falsa et verdban, hogy a
Biblia nem két Krisztust tanit, hanem csak egyet.

Ahogyan Jézus sziiletésének torténetét a ma emberéhez szoldan, érthetden,
elfogadhatodan igyekeznek magyarazni a teologusok, Ggy a fent emlitett szerzok
is igyekeznek Jézus feltdimadasanak és mennybemenetelének, a krisztushit gy6-
zelmének értelemmel felfoghatatlan eseményeit elfogadtatni ugy, hogy nem
mint csodat, természetfeletti eseményt, hanem Isten akaratdnak gy6zelmét lat-
tatjak benniik. Jézus halalat nem ugy szemlélik a szerzék, mint sziikséges elégté-

5 Sztankdczy Zoltén, Okumenikus gondolkodds és hit 1., Pierre Teilhard de Chardin,
Joseph Ratzinger, Hans Kiing, Teologiai Fiizetek 3. (Budapest: Magyarorszagi Unitarius
Egyhaz, Teoldgiai Intézet, Heltai Gaspar Kft., 1996).

6 Uo.
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telt (ugyanis a dogmatikus hivok szerint Jézus halala sziikségszert volt, mert al-
dozati vére altal kiengesztelte az 6sbtin miatt haragvo Istent).

Az elégtételt koveteld, haragvo Isten képe méltatlan lenne a szeretetet, meg-
bocsatast hirdetd torténeti Jézushoz. ,,A kereszt nem a halélt elszenvedd Isten,
hanem a halélt elszenved ember jelképe. A keresztfan a nazareti Jézus, az ember
halt meg. A benne lakozé Krisztus, mint végtelen isteni bolcsesség és szeretet
nem halhatott meg testével egyiitt, hanem tovabb élt és él azokban, akik hozza
hasonldan hisznek és szeretnek.””

A krisztushit 1ényegében a feltdmasztds hitével indul el vilaghodité utjara. A
testi feltdmadas hitének van zsoltdros vonatkozasa is: ,Mert nem hagysz engem
a holtak hazajaban, nem engeded, hogy hived leszalljon a sirba” (Zsolt 16,10)
Lukacs kivételével az evangéliumokban mennybemenetelrél nem olvashatunk
(Marké csak utdlagos betoldas). Lukacs is csak utal arra: ,Es mikozben édldotta
Oket, eltavolodott toliik, és felvitetett a mennybe” (Lk 24,51)

A mennybe vitelt csak a feltimasztasba vetett hit szemével lehet latni, értel-
mezni. ,,A feltdmasztas nem a korabbi tér-id6 dimenzidjaba vald visszatérést je-
lentette, hanem a fizikai lét keretébdl valo végleges kilépést, és egy masik 1étezés-
be, az 6rokkévalé mennyei létbe vald atlépést. Jézus feltdmasztasa és mennybe
vitele ebbe az isteni transzcendens létezésbe vald atlépést jelentette, szellemivé
valt testiséggel. A feltdimasztas utani megjelenései minden bizonnyal a tanitva-
nyok hitbdl fakadé belsé atélései voltak.™®

Ime, a vezeté katolikus teolégusok evangéliumi értelmezései mennyire ko-
zel allnak unitarius hitfelfogasunkhoz, Jézus személyét, kiildetését, sziiletését,
halalat, feltamasztasat, mennybemenetelét illetGen.

»Nem abban latjuk Krisztus megvaltdi szerepét, hogy életét véres aldozat-
ként felkindlta az emberi 6sbiin kiengeszteléseként, hanem abban, hogy kinyilat-
koztatta szamunkra az Isten szeretetét, és megvildgositotta a tokéletességig fej-
leszthetd szeretet lehetGségét, megmutatta a rossz, a blin legy6zhet6ségének
reményét.”

A protokanonikus, apokrif keresztény iratok és az evangéliumi jézusi ta-
nitasok kozti parhuzamok

Amint emlitettem, a torténeti Jézus és a hit Krisztusanak fogalomkorét ér-
telmezendé be szeretnék vonni két olyan dskeresztény iratot, amelyek nem ke-

7 Uo.
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riiltek, keriilhettek bele az tjszovetségi kanonba. Ezek a gnosztikus Tamas és az
esszénus béke evangéliuma.

A gnosztikus Tamas evangéliuma apokrif keresztény irat, vagy mas néven
pszeudoepigrafa (alnév alatt megjelent iras). Ezt ugy kell érteni, hogy nem Ta-
mds, az apostol szerezte, csak az 6 nevét hasznaltak fel, hogy ezéltal elfogadtas-
sak a lefrottakat.

Kik voltak a keresztény gnosztikusok?

A gnozis tant vagy ismeretet jelent. A gnosztikusok - akarcsak egykor a
sztoikusok, epikureusok, mind a gorog filozoéfia ,vadhajtasai” voltak — kezdetben
ugy jelentkeztek, mint kereszténységen beliili eretnekségek. Pal apostol levelei-
ben taldlunk utaldst, mely hitvédelmi céllal év ezek ellen: ,,Timoéteus, 6rizd meg
a rad bizott kincset. Fordulj el a hazug médon ismeretnek nevezett szentségte-
len, iires beszédektdl és ellenvetésektdl, amelyeket egyesek elfogadva eltévelyed-
tek a hitt6l” (1Tim 6,20-21a)

A gnoszticizmus teoldgiai, filozofiai iranyzatként vélt ismertté, nem maradt
fenn semmilyen utalds arra nézve, hogy valamiféle szervezetbe tomoriiltek vol-
na, ahogyan azt az esszénusok tették.

A keresztény gnosztikus teoldgia lényegében gorog filozofia, a platéni dua-
lista ideoldgia leképezidése: az eszmények, idedk vilaga széfiaként tokéletes sze-
retetként, az igazsag és béke mennyei dllapotaként képezddik le a gnoszticizmus-
ban.

A foldi valdsag, orszag nem mds, mint ennek az idednak vagy szofianak
megnyilatkozasa, testet Oltése, leképezddése. A gnosztikus hitfelfogas a transz-
cendens szellemi vilagot is két jol elhatarolhat6 szférara osztotta: a legfels6bb
szellemi birodalomra, amelyben csak és kizardlagosan a tokéletes Isten, a bol-
csesség Istene (Szdfia, mas néven Barbello) szelleme lakozik. O csak hozza ha-
sonld szellemi 1ényeket, istenségeket teremtett, amelyek az alatta levd szellemi
szféraban, a Pleromdban lakoznak, hierarchikus aldrendeltségben. Pl apostol is
utal ezek létezésére: ,,Mert mi nem test és vér ellen harcolunk, hanem erdk és ha-
talmak ellen, a sotétség vilaganak urai és a gonoszsag lelkei ellen, amelyek a
mennyei magassagban vannak.” (Ef 6,12)

A gnosztikus széhasznalat ezeket igy irja le: fejedelemségek (exusiai), urak
(kiiriotétesz), er6k (diinamisz). Ezeknek vannak alarendelve az elohimok, vagyis
az istenek (pl. Jahve); az elohimoknak az arkangyalok és az arkangyaloknak az
angyalok.
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A bibliai Teremtés konyvében Jahve (Jaldabadt) néven emlitett is csak egy az
istenségek kozt, aki Barbell6tol azt a feladatot kapta, hogy eget és foldet teremt-
sen, és bele él6lényeket, allatokat, embereket. Tehat a legfobb istenség nem érint-
kezik kozvetlentll a vildggal és az emberrel, csak a ndlanal alacsonyabb rendd
istenség dltal. Szerintem a gnosztikus vilagkép magyarazatot ad a biblikus vilag-
felfogas bizonyos ellentmondasaira. Példaul, hogy egy tokéletesen jo Teremtd
tokéletlen, biinre hajlamos embert teremtett. A gnosztikusok szerint nem a toké-
letes Isten teremtette kozvetleniil ezt az embert, hanem isteni alarendeltje. Jahve
isten a felelds ezért a félresikeriilt teremtésért. A bibliai Jahve jellemében mind-
untalan felismerhetjiik azokat a gyengeségeket, amelyek az embert is jellemzik: a
féltékenységet, bosszuallast stb. A Jahve altal igy megteremtett ember esend6
lett, hajlandé minden biinre, annyira belesiillyedt az anyagi vilagba, annyira rab-
ja lett testiségének, hogy 6nerejébdl nem tudott kiszabadulni annak fogsagabdl.
A legfelsobb Teremt6 (Szofia) megsajnalta, és azért, hogy az ember lelkét kisza-
baditsa testének bortonébdl, elkiildte az ¢ egysziilott fiat, a Krisztust.

Krisztus a benne levé szent szellem altal hirdette az evangéliumot, tanitotta
az embereket szeretni, hogy felismerjék valodi szellemi szarmazasukat, fénylény
mivoltukat, és hogy le tudjak gy6zni testi vagyaikat, hogy kiszabadulhassanak
annak bortonébdl: ,Ha valaki énutanam akar jonni, tagadja meg magat, vegye
fel a keresztjét, és kovessen engem! Mert aki meg akarja menteni az életét, elvesz-
ti azt, aki pedig elveszti az életét énértem, megtalalja azt” (Mt 16,24-25)

Az i. sz. 205-ben sziiletett neoplatonista filozofus, Plotinosz szerint — aki
szellemileg kozel allt a gnosztikus tanitashoz — egyetlen Létezd van, aki tul van
minden gondolaton és 1étezén, kimondhatatlan és felfoghatatlan; mérhetetlentil
tobb minden mas létezénél. Ezt Az Egyrdl, a szellemrdl és a lélekrdl c. munkaja-
ban ismerteti. P16tinosz szerint a 1étez6, lathaté vilag ennek az egynek a kidram-
lasa, emanacioja. Elveti a semmibdl vald teremtés (creatio ex nihilo) elvét. Az
Egybdl el6szor a Nusz (gondolat, szellem) aramlik ki. A Nuszbdl ered a Lélek,
amely forrasa a megtermékenyit6 eszméknek (logoi spermatikoi), a Lélek a ta-
pasztalati vilagot ugy hatja at, mint a fény a homalyt, sotétséget. Az anyag, a s6-
tétség a Lélek (fény) hianya, viszont nem negativ principium (rossz), hanem csu-
pan hidany (megfosztottsag). Az egyéni emberi lélek a vilaglélekbdl ered (ez a
platéni Demiurgosz megfeleldje), bar a Nusz szférdjdhoz tartozik, de alacso-
nyabb rendd, mint a Gondolat és Szellem, hiszen alaszallt a testbe. A testtel vald
egyesiilése el6tt mar létezett, és a test haldla utan is l1étezni fog. A testtel azono-
sul6 emberi lélek csak ugy érheti el céljat, az Eggyel valo6 ujraegyesiilést, ha meg-
szabadul és megtisztul az anyaggal valé érintkezéstdl. Ezt az erények gyakorlasa
(okossag, bolcsesség, batorsag, lemondas, onmegtartdztatas), az érzékek fogsa-
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gabol valo kiszabadulas altal érheti el. Ha erre még ratevédik az Eggyel vald
misztikus egyesiilés extatikus allapota, akkor a lélek eggy¢ valik a Szellemmel, és
hazaérkezik. Bar Plotinosz ismerhette a korabeli keresztény tanokat, 6 mégis
megmaradt pogany filozéfusnak, hatasa aldl azonban az dskeresztény egyhaz-
atyak (Origenész, Augusztinusz) sem voltak mentesek.

E kis filozéfiatorténeti intermezzo arra nézve bir jelentéséggel, hogy jobban
megértsiik a korabeli keresztény gnosztikus tanokat. A gnosztikus megvaltastan
szerint a lélek a test bortonében van, és csak ugy tidvoziil, ha kiszabadul onnan,
és visszajut oda, ahonnan elindult. Tehat az anyag (test) 6nmagaban véve rossz.
Ez a hitfelfogas olvashato ki a gnosztikus Judds evangéliumabol, mely szerint Ju-
das nem a pénzért arulta el Jézust, hanem azt tette, amit Mestere kért, hogy sza-
baditsa ki lelkét testének fogsagabol. Eszerint Judds nem egy aruld gazember,
hanem Jézus legmagasabb szellemi szinten all6 tanitvanya, aki megérti Jézust, és
aszerint cselekszik, amit 6 elvar t6le. Ezért mondja neki Jézus: ,,Amit tenni
akarsz, tedd meg hamar!” (Jn 13,27b)

A kovetkezokben kiemelek a Tamas 114 logiont (tanitast) tartalmazé evan-
géliumabol olyan tanitasokat, amelyek a szinoptikus evangéliumokkal parhu-
zamba hozhatdk:

Tamas evangéliuma Keresztény Biblia

»Aki megismeri a szavak értelmét,
nem izleli meg a halalt” (1. logion)

»Bizony, bizony, mondom nektek, ha
valaki megtartja az én igémet, nem lat
halalt soha” (Jn 8,51)

»A kirdlysag bennetek és kiviiletek
van. Ha megismeritek magatokat, ak-
kor felismeritek, hogy az é16 Atyanak
fiai vagytok, de ha nem ismeritek meg
magatokat, akkor szegénységben lesz-
tek, és ti magatok lesztek a szegény-
ség” (2. logion)

»Amikor a farizeusok megkérdezték
téle, hogy mikor jon el az Isten orsza-
ga, igy valaszolt nekik: Az Isten orsza-
ga nem ugy jon el, hogy az ember azt
elére kiszamithatnd. Azt sem mond-
hatjak: Ime, itt, vagy ime, ott van! Mert
az Isten orszaga kozottetek van!” (Lk
17,20-21)

»Ha a kett6t eggyé teszitek, és ha a bel-
s6t olyanna teszitek, mint a kiils6t, és a
kiils6t, mint a bels6t, és amikor a férfit
és a not egyetlenné fogjatok tenni,
hogy a férfi ne legyen férfi, sem a né
nd, akkor fogtok bemenni a kiralysag-
ba.” (22. logion)

»Bizony mondom nektek: aki nem gy
fogadja az Isten orszagat, mint egy kis-
gyermek, semmiképpen sem megy be
oda” (Mk 10,15)
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Tamas evangéliuma

Keresztény Biblia

»Monda nekik: akinek van fiile hallja!
Fény van a fény lény belsejében, és
megvilagositja az egész vilagot. Ha
nem vildgositand meg, s6tétség lenne.”
(24. logion)

»A testlampasa a szem. Ezért, ha a sze-
med tiszta, az egész tested vilagos lesz.
Ha pedig a szemed gonosz, az egész
tested sotét lesz. Ha tehat a benned
1évé vilagossag sotétség, milyen nagy
akkor a sotétség!” (Mt 6,22-23)

»Jézus monda: ha azt kérdik tdletek
honnan lettetek, mondjatok, hogy a
fénybdl jottiink, onnan, ahol a fény ke-
letkezett Onmaga 4ltal. Mondjatok,
hogy ti is az 6 fiai vagytok, az él6 Atya-
nak valasztottai” (50. logion)

LEn vildgossagul jottem a vildgba,
hogy aki hisz énbennem, ne maradjon
a sOtétségben.” (Jn 12,46)

»Jézus ismét megszolalt, és ezt mondta
nekik: En vagyok a vilag vilagossaga:
aki engem kovet, nem jar sotétségben,
hanem 6vé lesz az élet vilagossaga.” (Jn
8,12)

»Aki nem fogja apjat és anyjat meg-
gytlolni, mint én, nem lehet a tanitva-
nyom, és aki nem fogja szeretni apjat
és anyjat, mint én, nem lehet a tanitva-
nyom, mert az anyam adta nekem az
életet” (101. logion)

»Aki jobban szereti apjat vagy anyjat,
mint engem, az nem mélté6 hozzam;
aki jobban szereti fiat vagy leanyat,
mint engem, az nem mélté hozzam”
(Mt 10,37)

Az esszénus béke evangéliuma

Az esszénusok Jézus kortdrsai voltak. Szektajuk tagjai kivonultak a tarsada-

lombol, és a Holt tenger partjan, egy Kumran nevi helyen szigoru aszkétikus
életet éltek. Nem ndsiiltek, és az altaluk sotétség gyermekeinek nevezettektdl el-
kiiloniiltek. Magukat a vilagossag gyermekeinek tartottak. Jellemzd volt rajuk a
szigoru torvénybetoltés, és kozosségi szervezddésiik hasonldsagot mutat az Gs-
keresztények egyesiileteivel.

Az esszénus békeevangélium ardm nyelven irédott. A vatikani titkos levéltar
(ma Vatikani Apostoli Levéltar) archivumaban talalhatd. Jézus is a népies aram
valtozatban beszélte a héber nyelvet. Tanitdsait ezen a nyelven hirdette. Az
esszénus béke evangéliuma a gnosztikus evangéliumokhoz hasonléan tartalmaz
a szinoptikus evangéliumoktdl eltéréen hitbeli Gjszertiséget, amely talan nem is
all messze a torténeti Jézus meggy6z6désétdl, szellemiségétol.

Ebben az evangéliumban Jézus a mennyei Atya orszagat a Foldanya kebelén
latja megvalosithatonak. Ugyanezt fogalmazza meg a miatyankban is: ,,J6jjon el
a te orszagod, mint a mennyben, ugy a f6ld6n is.” (Mt 6,10)
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Az esszénus Jézus hangsulyozza, hogy boldog, egészséges életet csak ugy él-
hetiink, ha a mennyei Atya és a Foldanya térvényeit megtartjuk. Vigyazzunk a
Foldanya vizének tisztan tartasara, amely az 6 vérébdl sziiletik, hasonloképpen
leveg6jének tisztasagara, amely az 6 lehelete, miképpen sajat testiink apoldsara,
mert csontjaink a Foldanyank csontjaibol, husunk az 6 husabdl valé. Szemiink
latasa az 6 vilagossaganak, fiiliink halldsa az 6 hangjanak felfogasara jott 1étre. Az
ember a Foldanya gyermeke. T6le kapta testét, benne €l, mozog és létezik, és 6
fogadja majd vissza magaba. Ha nem tartja meg a torvényeit, betegség, karhozat,
szenvedés és haldl a blintetése. Foldanyank angyalai altal gyégyuldst ad azoknak,
akik visszatérnek torvényei tiszteletére és megtartdsara. Szeretete hatdrtalan,
mert még akkor is szeret, megbocsat, és gyermekeiként gondunkat viseli, ha tu-
datosan vagy tudattalanul fajdalmat, szenvedést, kart okozunk neki, de mennyi-
re inkabb szereti azokat, akik szeretik és torvényeit megtartjak.

Az esszénus Jézus a torvényrdl is beszél, az Isten altal teremtett élet torvé-
nyérol, amelyet nemcsak széban és irasban adott at a profétaknak, hanem a sze-
retet torvényében, amit a szivekbe irt. A térvény szava, betlije, még ha irva van
is, halott, mig a szivekbe irt parancsolat él6 és hatd. A szeretet az egyetlen paran-
csolat, amelyet, ha betartjak, tobbet ér, mint az irott torvény dsszes parancsolata.
»A ti testetek a lelketek temploma. Ne szennyezzétek be, mert aki a testét betegi-
ti meg, lelkének templomat szennyezi be. Bojtoléssel és imadkozassal lehet tisz-
tdn tartani, betegségtél megvédeni lelkiink templomét. Ujja kell sziiletni lélek-
ben, hogy testileg is megtisztuljunk™°

Az evangélium részletesen beszél a Foldanya és a mennyei Atya angyalairdl:
a levegd, a viz és a vilagossag angyalairdl, amelyek az embert éltetik. Akit e ha-
rom angyal atélel, azt bilin és tisztatalansag be nem szennyezhet, és mentve lesz
minden szenvedéstol. Testét a Foldanya angyalai, lelkét a mennyei Atya angyalai
taplaljak.

Boldog, aki cselekszi mennyei édes Atyja, és a Foldanya akaratat. Aki tiszte-
li Foldanyat, hosszu élete lesz a Foldon. AKki tiszteli a mennyei Atyjat, 6rok élete
lesz a mennyben. Akik a mennyei Atya és a Foldanya gyermekei, és cselekszik
akaratukat, azok egymadsnak testvérei, és mint testvéreknek kell szeretniiik, vé-
delmezniiik egymast. Ekkor jon el a mennyek orszaga a f61don, mert a fold teljes
lesz az embertestvérek és istenfiak szeretetével. Az emberfiak a mennyei Atya
akarata szerint a Féldanyaban élnek békességben, és az is benniik, igy jon el az
idok teljessége, és nem lesz tobbé szenvedés és halal.

10 Edmond BORDEAUX SZEKELY, Esszénus béke evangélium (Budapest: ElS Fold, 1999).
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Jézus az esszénus békeevangéliumban tovabba igy tanit: ,,A szent iratok ha-
lott emberek halott nyelvén szdélnak hozzatok, vakok vezetnek vilagtalanokat, a
biinok, a betegségek, a szenvedések dsvényén a haldlba. Engem a mennyei Atya
kiildott hozzatok, hogy megnyissam a sotétséghez szokott szemeteket Isten vild-
ganak vilagossagara, hogy a mennyei Atya és a Foldanya torvényei szerint élje-
tek, hogy egészségesek és boldogok legyetek™!

Mintha a szinoptikus evangéliumokat hallanank: ,,A nép, amely sotétségben
él, nagy vilagossagot lat, és akik a haldl drnyékanak foldjén élnek, azoknak vila-
gossag tamad.” (Mt 4,16)

Az esszénus Jézus, akdrcsak a szinoptikus evangéliumok Jézusa, a mennyei
Atyaba vetett csodatevd hit erejével gydgyit: ,Ne nekem adjatok halat, hanem a
mennyei Atyatoknak és a Foldanyatoknak, aki elkiildte hozzatok gyogyit6 an-
gyalait. Tobbé ne vétkezzetek, hogy betegek ne legyetek. Olyan lesz a testetek,
amilyen a taplalékotok, és olyan lesz a lelketek, mint a gondolataitok.™?

Jézus ebben az evangéliumban is elmondja a tékozlo fiti példazatat. Ebben a
torténetben a fit nem kéri ki az 6rokséget apjatol, otthon tékozol. Apja dorgala-
sa, figyelmeztetése ellenére sem hajlandé megtérni, megvaltozni, a tékozld élet-
format feladni. Egy id6 utan az apa sem hajland¢ 1éha viselkedését tamogatni,
modern szdval szponzorizalni. Fia hitelez6tdl vesz fel kolcsont kamatra. Hét
éven 4t — talan az apja tudta nélkil - éli fel hitelét. A hitelezé6 kamatostdl kéri
vissza a pénzét. A tékozl6 i nem tud fizetni, ezért a hitelez6 rabszolgasagra jut-
tatja, mig meg nem adja kamatostol tartozasat. Hét éven keresztiil kényszermun-
kara itélik, mert 6 is hét éven keresztiil tivornyazott. A tékozlo fia egy hét keser-
ves robotolds utan mar nem birja tovabb, és elhatdrozza, hogy segitséget kér
apjatol. Elvanszorgott apjahoz, leborult labaihoz, hogy az apja utoljara szanja
meg, és valtsa ki az addsrabszolgasagbol. Ekkor konnyek szoktek apja szemébe,
mert megesett a szive fian, 6sszehivta a hazanépét, igy szolva: ,Orvendezziink,
mert megtalaltam szeretett fiamat, kit elveszettnek hittem.” Legfinomabb ruhédba
oltoztette, egy zacsko eziistot adott, hogy azzal visszafizesse az addssagat. Mikor
az torlesztette addssagat, és visszatért, ezt mondta az apja neki: ,, Latod, fiam, mi-
lyen koénnyt volt hét évig tartd ziillott élettel addssagba esni, és milyen kinkeser-
ves annak visszafizetése. Még egy heti robotmunka is kibirhatatlan, hat hét évi.
Megviltottam hét évi szenvedésedet, de vigyazz, hogy ezutan helyesen ¢l A
fia megfogadta felhivasat, és becsiiletesen dolgozott apja foldjén éveken at, és tiz-

11 Uo.
12 Uo.
13 Uo.
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szeresét adta vissza atyjanak annak, amivel kivaltotta. Tanulva sajat keserves ta-
pasztalatabol 6 is elengedte azok adossagat, akik neki tartoztak. Ezekért az Isten
csaladdal, gyermekekkel, gazdagsaggal és hosszu élettel dldotta meg. Jézus a hall-
gatosaga kérésére megmagyarazza a példazat értelmét, akdrcsak a szinoptikus
evangéliumokban a magvetdé példazatanak értelmét tanitvanyainak: A tékozld
fiu ti vagytok, a hét évig tart6 ziillés mind a mult biineit jelenti. Az adéssagok az
e miatti betegségek, a biintetés, a keserves munka, a fajdalmak, szenvedések. A
satan a gonosz hitelez6. Az addssag visszafizetése a betegség kitizése testetekbdl,
jelképesen a gyogyuldst, a megtisztulast jelenti. Az apa a mindent megbocsato,
szeretd, irgalmas Isten. A t6le kapott zacsko eziist angyalainak felszabadité erejét
jelenti. Kiilonos, hogy ebben a példazatban nem szerepel a tékozlé fiu testvére.

Az esszénus példazat tanulsaga: jobb, ha az ember fia betartja mennyei Aty-
ja és Foldanyja torvényeit, lelki-szellemi és fizikai-testi értelemben egyarant, és
annak angyalaival egytitt hliségesen dolgozik az Atyja orszagaban, nem eltéko-
zolva, hanem gyarapitva annak javait, mintsem a satan (testében és lelkében ki-
sérté gonosz) szolgédlatdban alljon, és betegséget, szenvedést, romlast hozzon
magara. Ha netan mégis az utobbit valasztja, legyen tiirelme, a gyogyulasba ve-
tett bizodalma, mig elérkezik ama hetedik nap, melyen a hét napig tart6 szenve-
dés utan az Gszinte, toredelmes megbanas és bocsanatkérés altal, a mennyei Atya
irgalmanak eziistjét adja, hogy a megérdemelt hétévi biintetést eltorolje.

»Ahogy a mennyei Atya megbocsat néktek, ugy ti is bocsassatok meg egy-
masnak. Bizony mondom néktek, hogy minden gonosztett, beszéd és szandék fel
van jegyezve a satan ordogei altal egy konyvbe, a ti testetek és lelketek konyvébe.
Mikor szenvedtek és betegek vagytok, a satan drdogei tesznek e kényvben irot-
tak alapjan tanusagot ellenetek, mikor Isten szine elé jarultok. Lényegében nem
a mennyei Atya itél meg, hanem ti itélitek meg magatokat”'*

Az esszénus béke evangéliumanak ismertetését Buddha tanitasaval zarom:
»Semmi sem okoz az embernek nagyobb kart, mint sajat gondolatai” Ezért vi-
gyazzunk gondolatainkra, mert szavainkka valnak, vigyazzunk szavainkra, mert
tettekké valnak, vigyazzunk tetteinkre, amelyek jellemiinkké valnak, és vigyaz-
zunk jellemiinkre, mert sorsunkka valik.

14 Uo.
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Furu Arpad!

A Vallasszabadsag Hazaban kiallitott festményekrol?

2018-ban az egykori unitarius piispoki rezidencia épiiletében megnyitotta kapu-
it Kolozsvar uj kulturalis intézménye, a Vallasszabadsag Haza, amely jelképes
értelemben a Magyar Unitdrius Egyhaz kulturalis nagykovetsége lett. Az 4j in-
tézmény folytatja azt a kdzosségi miivészetpartold kiildetést, amelyet a haz lakoi
a reformkortol tudatosan vallaltak. Baré Wesselényi Farkas, a haz egykori tulaj-
donosa, a korszak biedermeier életérzésének megfeleléen zenei estekkel, ko-
molyzenei koncertekkel szérakoztatta a varos zenekedveldit, majd a 20. szazad
elsé felében Boros Gyorgy piispok szervezett miikincskiallitast a kolozsvari ne-
mesi csaladok és gazdag polgarsag orokségében megmaradt orakbol és egyéb
iparmtvészeti értékekbol.> A ma él6 kolozsvari magyar értelmiség id6sebb kor-
osztalyanak képviseli szivesen emlékeznek azokra az alkalmakra, amikor Ko-
vécs Lajos és Szab6 Arpéd piispoksége idejében a hdz vendégeként az 6don fa-
lakra fiiggesztett festményeket is megtekinthették.

A helyreallitott éptilet falai kozt ma konferenciatermek, vallaskutat6-koz-
pont és egyhazmiivészeti mizeum egyarant helyet kapott. A haz alland¢ kiallita-
sai koziil az egyik legkedveltebb az a festménygytijtemény, amely betekintést
enged az egyhaz és az unitarius piispokok muvészeti reprezentacids, muivészet-
partold és gytijtétevékenységébe.

Héarom teremben 34 festmény ad izelit6t a plispoki hivatal joval tekintélye-
sebb és véltozatosabb képgytjteményébdl. A kidllitas képeinek kivalogatasanal

1 dr. Furu Arpad (1969, Kolozsvér) egyetemi oktatd, a Magyar Unitérius Egyhaz épité-
szeti és miiemlékvédelmi el6add-tandcsosa. Elérhetdsége: epitesz@unitarius.org.

2 A tanulmany kéziratat dr. Muradin Jend mtivészettorténész lektoralta.

3 Survok Istvan, ,Beszélnek az 6rak..”, Erdélyi Lapok 3., 31. (621.) sz. (1934): 1.
Koszonet Kovacs Zsolt miivészettorténésznek, aki a fenti adatokra figyelmemet felhivta.
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tobb szempont jatszott szerepet. Elsddleges célként az fogalmazddott meg, hogy
a puspoki gytjtemény értékes és reprezentativ darabjai keriiljenek kiallitasra. Te-
matika szempontjabol harom kiilon korszak és festdiskola alkotasainak bemuta-
tasa valt lehetségessé: az erdélyi festészet legjelentGsebb teljesitményeként meg-
hatarozhato nagybanyai festdiskola két vilaghabora kozotti korszakanak néhany
festménye, a kolozsvari miivészeti élet szintén két vilaghaboru kozotti fellendii-
léséhez kothetd alkotasok, valamint a 19-20. szdzadi akadémikus stilushoz két-
hetd portrék és néhany tajkép. Szempont volt a képek és a Vallasszabadsag Haza-
nak belsd terei kozotti méretbeli és jellegbeli 6sszhang, valamint természetesen a
képek allapota: a jobb allapotban megdrzott, konnyebben tisztithatd képek koziil
lehetett valasztani. A nagybanyai és kolozsvari 20. szdzadi alkotasok korabban is
a piispoki rezidencia belsé tereit diszitették, igy kiallitasuk az egyetlen olyan ter-
vezOi gesztus, amely az épiilet korabbi hasznalataval kozvetlen kapcsolatot te-
remt. Nem utolsésorban nem lehet figyelmen kiviil hagyni azon koriilményt
sem, hogy a Banfty-palotdban miikodé Kolozsvari Képzémuvészeti Mizeum al-
land¢ kiallitasai nem teszik lehetévé a nagybdnyai festdiskolahoz kéthet alkota-
sok attekinthetd, atfogé megismerését, ahogy a kolozsvari 20. szazadi képzému-
vészetrdl sincs Osszefoglalo jellegti tarlat. Erre a feladatra eddig szinte kizarolag
a Kolozsvari Képzémiivészeti Muzeum és a magangalériak, elsdsorban a Quadro
Galéria idészakos kiallitasai vallalkoztak. Ily modon a Vallasszabadsag Hazanak
allando festménykidllitdsa szdmbeli szerénysége ellenére is hidnypotlo. A kidlli-
tds és a hdz tervezdinek szdndéka a tarlat hosszu tavi megdrzése ugy, hogy az
egyes csoportokhoz kothetd alkotasok valtakoztatasaval az unitarius pilispoki
gyljtemény jelenleg nem lathato részére is fokozatosan sor keriilhessen.

A valogatast a haz bels6 épitészeti tervével megbizott budapesti épitész,
Wagner Péter végezte, akinek kapcsolata Kolozsvar és Erdély festészetéhez egé-
szen kivételes. Edesapja, Wagner Artur, a két vilaghaboru kozotti kolozsvéri mu-
vészeti élet egyik jelentds mecénasa, gytjtdje, akinek budapesti otthonaban a
korszak és varosunk festészetének egyik igen reprezentativ gytijteménye lathato.
A képek szakszer( tisztitasat szintén Wagner Péter végezte el, munkdjaban Furu
Xénia és Arpdd, valamint Zélyomi Emese segitette.

Nagypalota vagy nagy konferenciaterem

A Vallasszabadsag Haza nagytermében, mint az egykori rezidencia nagypa-
lotajaban, azaz f6 reprezentacids terében, a nemesi rezidenciak emlékezetéhez
igazodva portrék, elsésorban a hazban lakd unitarius plispokok arcképei kertil-
tek kiallitasra, kiegészitve néhany olyan személyiséget abrazold festménnyel,
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akinek kotddése a hazhoz vagy a varos kulturdlis életéhez jol ismert. Az alkota-
sok a 19. szazad és a jelenkor kozotti széles idétavban késziiltek, az akadémikus
stilust, korai realisztikus abrazolasokhoz jol igazodnak a szintén fényképszert
hitelességre torekvé 20. szazadi portrék. Az itt kiallitott képek korabban az egy-
hazi hagyomanynak megfelelen a plispokség egyik legreprezentativabb terét, az
Egyhazi Képvisel6 Tanacs gytiléstermét diszitették.

Kilyéni Ferencz Jozsefrél (1837-1928), a haz elsé pilispok lakojarol tobb
festmény is késziilt. Az itt lathatd, id6skori haromnegyed-alakos portréjat a his-
torizmus és szimbolizmus egyik késo6i képviseldje, a kolozsvari sziiletést Stein
Janos készitette. A hosszu, himzéssel diszitett fekete palast szinte a teljes fest-
ményt kitolti, hangstlyozva a hosszan hivatalban lev ,,nagy” piispok szikar, te-
kintélyt sugdrz6 megjelenését. Hasonléan haromnegyed-alakos dr. Boros Gyorgy
(1855-1941) abrazolasa, 4am a korabbi kép tavolsagtartast sugalld, félprofilos be-
allitasa helyett a szembe fordul tartds szelidebb. A képet a Kolozsvaron €16 és
dolgozé Incze Ferencz festette 1942-ben. Egyhazi megbizasokat Incze dr. Kiss
Elek ptispoktdl (1888-1971) kapott, 6t is tobbszor lefestette, itt lathatd portréja
1968-ban késziilt. Kiss Eleket diszdoktori voros gallérban, vildgos héttér elétt,
magas tamlaju székben iilve, kozvetlenebb tartasban abrazolta. Jézan Miklos
(1869-1946) piispok portréja 1925-ben késziilt Budapesten, fest6je Pint Maria.
A kép készitésének koriilményeirdl kevés informacidval rendelkeziink. Baldzs
Péter kolozsvari festé munkaja dr. Varga Béla (1886-1942) piispok arcképe. Az
1985-ben, fénykép alapjan késziilt kép vilagoszold, ivelt fényti hattér elé helyezi
az eloljarét. Pal Péter marosvasarhelyi festd, falkép-restaurator munkaja dr. Ko-
vacs Lajos (1909-1994) és dr. Erd6 Janos (1913-1996) piispokok portréja, mind-
két kép 1997-késziilt. Kovacs Lajost szelid, kozvetlen jellemére igen jellemzo,
baratsagos, alig lathaté mosoly abrazolasaval orokitette meg a festd, mikozben
karjan palastot, kezében konyvet tart. A tudds, kutaté Erdd Janost zoldes arnya-
latd, fekete keretes szemiivege nélkill, irdasztala el6tt latjuk, kezei kozt nyitott
konyv és Osszehajtott levél. (Varga Béla és Erdé Janos plispokok nem laktak a
hazban.) Szabé Arpad (1935-2010) festménye a legtjabb, alkotéja Incze Mozes
baroti mtivész, aki 2014-ben készitette el a portrét. Kiss Elekhez hasonléan szin-
tén diszdoktori vords gallérban, a ra jellemz6 tekintélyt sugarzo tartasban abra-
zoltak. A portrék nagy része az egyhdzi hagyomadny szerint a piispokok halalat
kovet6en késziilt, és keriilt kiallitasra az Egyhazi Képvisel6 Tandcs termében. A
20. szazadban a festok altalaban az eldljardk hivatali idejében késziilt fényképeik
alapjan dolgoztak. Kivétel természetesen Ferencz Jozsef, a 20. szazadiak koziil
pedig Jézan Miklds és a muivészetet partolo Kiss Elek, akirdl életében is tobb fest-
mény késziilt.
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Boloni Farkas Sandor (1795-1842) iré, Amerika-utazé portréjat, Simé Fe-
renc litografiaja utdn, Kévari Endre* tordai sziiletést, a kolozsvari Unitarius Kol-
légiumban tanuld és késébb tanitd festd készitette 1901-ben. Tovabba szintén
ebben az évben festette Laborfalvi Berde Mézsa (1815-1893), az egyhdz egyik
jeles jotevOjének félalakos dbrazolasat is. Tovabbi kutatasok sziikségesek a koz-
ponti helyen kiallitott Brassai Samuel (1797/1800-1897) 1876-ban késziilt port-
réja alkotdjanak azonositasahoz. A gazdagon aranyozott, ovalis kivagasu rama-
ban elhelyezett festmény hangsulyozott félprofilbol, kis sapkdban abrazolja a
hosszu fehér haju és szakally, tavolba révedo tekintett neves tuddst. Bizonyosak
lehetiink, hogy a portrét Veress Ferenc 1876-ban késziilt fényképe alapjan festet-
ték. Sajnos az ovilis keret takardsaban levd piros festékkel késziilt aldirds, amely
mellett az 1876-0s évszam olvashatd, jelenlegi ismereteink alapjan nem kothetd
az ekkor Kolozsvaron dolgozd, altalunk ismert mutvészekhez. (Az egyhaz tulaj-
donéban t6bb Brassai-portré maradt fenn, a piispoki irodaban a Melka Vincze
altal, a f6jegyz6i irodaban a Vastagh Gyogy dltal festett kép lathato.)

Bizonyara nem véletlen, hogy a fiatalként a torockdi iskolaban is tanul6 Kri-
za Janos (1811-1875) plispok, néprajztudos kivalo portréjat az egykori torockoi
unitarius lelkész festomiivész fia, Sardi Istvan festette meg 1877-ben. Az itt kial-
litottak koziil e kép talan a legjobb példaja a 19. szdzadi erdélyi és kolozsvari
portréfestészet magas szinvonalu alkotasainak. A kutatok szamara kivalo forrast
jelentd vizitacios jegyzOkonyvei miatt ismert Lazar Istvan (1742-1811) piispok
portréfestdjének nevét szintén nem ismerjiik, a kép bizonydra a 19. szazad elején
késziilt. A képet a piispok leszarmazottai adomanyoztak az egyhaznak. Ez a
mozzanat jelzi annak a hagyomanynak a kezdetét, amely szerint az unitarius
egyhdz a plispokok, kollégiumigazgatok, vilagi f6tisztvisel6k, valamint jotevok
képeit kiallitotta.” Kelemen Lajost (1877-1963), az egyhaz egykori levéltarosat és
fégondnokat, az erdélyi miivészettorténet-iras és levéltarkutatds legjelentésebb
személyiségét tobben, tobbszor megfestették, itt kiallitott, ald nem irt fénykép-
szerl portréjat a kutatdsok alapjan Fekete Margit festette 1958-ban.

Z61d szoba vagy az egykori ebédlo

A lépcséhazbol nyil6 z6ld szoba, az egykori ebédlé a latogatok altal els6ként
megpillantott tér, amely a haz kozépsé tengelyében szorosan kapcsolodik az egy-

4 Kovari Endre i-vel és y-nal egyarant irta nevét. Jelen szovegben az i-vel irott névalakot
hasznéljuk.
5 Kovacs Sandor szives kozlése.
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hazmivészeti muzeum kiallitéteréhez. Ezen helyiség hangulata az épitész terve-
z6i szandékanak megfelel6en az egykori szalonokra emlékeztet, ezt a célt szol-
galja a neorokoko csillar, a biedermeier iilégarnitura, a keleti mintazata szényeg.
A falakat két 19. szazadi portré, illetve a 19-20. szazad forduldjan és a 20. szazad
els6 évtizedeiben késziilt tajképek diszitik.

Mednyanszky Laszlé és Szepesi Kuszka Jend okkeres fényt tajképei a 19.
szazadi fels6-magyarorszagi festészet jellemz6 alkotasai. Mednyanszky barbizo-
ni hatast mutato tajképein gyakran kereste a naplemente sargas, aranyos szineit,
fényhatasait. A havas Tatra vonulata a tavolban eltorpiil az el6tér vizparti fainak
fehér torzse és szertedgazd, finom rajzolatd korondja mogott. A kép témadja vi-
szont a kozelgo felh6s naplemente mindent aranyos, okkeres fatyollal borité fé-
nye, amely a vizfeliileten tiikr6z6dik. Mednyanszky benséséges, lirai hangulata
tajabrazolasahoz jol illeszkedik Szepsi Kuszka Jend vizparti cstiroket abrazolo
képe. A festét itt is a vizfelszinen tiikr6z6d6, havas hegycstcsot is bearanyozo
okkeres égbolt fénye ihlette.

A két lanyportré két névért, baré Brukenthal Ilkat, gréf Thorockay Palnét
(1834-1884) és bard Brukenthal Arpadinét, gréf Thoroczkay Miklosnét (1836
1858) ébrazolja. Férjeik szintén testvérek voltak. Erdekesebb koriillmény, hogy a
lanyok a haz egykori tulajdonosanak, Wesselényi Farkasnak (1782-1851) roko-
nai: édesanyjuk Wesselényi Anna (1806-1886), aki a haztulajdonos Joézsef
(1769-1826) nevti testvérbatyjanak leanya.® Igy nem zdrhat ki, hogy a két névér
akdr meg is fordulhatott a hazban rokonlatogataskor vagy az itt gyakran meg-
rendezett zenés estek hallgatoiként. Az 1845-50 koriil késziilt biedermeier fest-
mények alkotojat sajnos nem ismerjiik, de kétségtelen, hogy tehetséges, j6 szemi
mivész rejtézkodik a szelid, artatlan tekintetek, finom arcvonasok, a csipke és a
ruha reddinek abrazoldja személyében.”

Négy kép a magyar plein air festészet legjelentdsebb kibontakozasat jelentd
nagybanyai festdiskola mestereihez és tanitvanyaihoz kothetd. Ismereteink sze-

6 NAGY Ivan, Magyarorszdg csalddai II. (Pest: Friebeisz Istvan, 1858), 240.; UG,
Magyarorszag csalddai XII. (Pest: Rath Moér, 1865), 159-160.

7 Kolozsvari évei soran, 1830-ban sok idét toltott Wesselényi Jozsef hazaban Barabas
Miklés, aki Wesselényi Anna testvérét, Wesselényi Polixénat festeni tanitotta, err6l Barabas
onéletirdsdban ir. [MARKOSFALVI BARABAS Mikds Onéletrajza, szerk. Bird Béla (Kolozsvar:
Erdélyi Szépmives Céh, 1944.), 74.] Wesselényi Polixéna sajat, 22 éves kordban elhunyt
fiardl készitett emlékezetbdl egész alakos festményt. Wesselényi Anndrdl is fennmaradt egy
portré, aminek stilusa hasonlit a két lanya képéhez, de fest6jét ennek sem ismerjitk. Mindkét
kép megtekintheté a Nemzeti Portrétar digitalis platformjan. https://npg.hu/portreadat-
bazis/paget-oliver-3817/; https://npg.hu/portreadatbazis/wesselenyi-anna-ii-2351/
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rint Kiss Elek révén, feltehet6en 1926-1933 kozott, a Kolozsvaron tobbszor meg-
rendezett nagybdnyai kiallitasok soran® keriiltek az egyhdz tulajdonaba.

Thorma Janos, a szabadiskola egykori vezetdje és tanara két képének lagyan
iveld vonalai (Léda és Fiird6zok) a nagyterem szigoru férfiportréinak feszességét
ellensulyozza. A Léda cimi kép a mivészettorténet évszazadait végigkisérd mi-
tologiai témavalasztas 20. szazadi értelmezése, az italiai reneszansz mesterek
kompozicidit idézi. A hattyu képében megjelend Zeusz és Léda talalkozasaban
rejlé fesziiltség, a kék hattér eldtt fehéren vilagitd, fenyegetden széttart szarnyu
madar és a megadoan, bujan pihend lany tompa ténusu abrazolasaban Thorma
egyik kiemelkedé miivét csodalhatjuk. A festé késéi korszakat jellemzd opalos
aktok, amelyeket az otthonos tdjban lattat,” megmutatkoznak a Fiird6z6k cima
festményen is, habar ez utébbi kozponti, {il6 néalakjat szinte portrészertien ab-
razolja. Csupdn a hatterében lathaté a vizpart és két sejtelmes néi alak. A vizpar-
ti fiirdés témajat Thorma és a nagybanyaiak gyakran és sokféle mddon feldol-
goztak.

Atellenben Mikola Andrés, a nagybdnyai festéiskola méasodik generacioja-
nak nagynevli mestere és tanara egyik karakteres alkotasa lathaté. Az arnyas,
zolddel gazdagon bendtt Zazar-parti malommal atellenben, a lombok magiil fel-
sejlik a reformatus templom élénken voroslé kupoldja, amelyet a kép eldterében
egy piros kendds néalak ellenpontoz. Mikola ezt a kompoziciét fiiggéleges kiva-
gasban is megfestette, mindkét kép varazsat a zold szin vibralo arnyalatai, az ar-
nyékos, sotétebb vagy élénk, ellenfényes és napsiitotte foltok 6sszhangja adja.

A nyar fény-arnyék jatékaval vonzza tekintetiinket az olvasd, kalapos lanyt
abrazold alkotas is. A festmény a fi, a levelek vibralé fényeivel kozvetleniil kap-
csolddik az impresszionizmus gondolatisagahoz. A képen lathaté nehezen olvas-
hato aldirds, amely sok talalgatasra adott okot, Jambor Lajosé, akinek festményei
az 1920-as években tlntek fel budapesti kiallitasokon.

E kép mellett Zagoni Szab¢ Lili feltehetéen 1925 utan festett szénaboglyas
tajképe szintén a késé nyar, kora 6sz meleg szineivel gyonyorkodtet.

Kék szoba vagy kis konferenciaterem: az egykori irhaza

A kék szoba vagy kis konferenciaterem falain elsésorban Kolozsvarhoz kot-
het6 mesterek képeit lathatjuk. Egyetlen kivétel Boldizsar Istvan nagybdnyai ut-

8 MURADIN Jend, Kolozsvir képzémiivészete. Alkotéi orokségiink a 19-20. szdzadbol
(Sepsiszentgyorgy: Art Printer Kiado, 2011), 191-192.
9 RET1 Istvan, A nagybdnyai miivésztelep (Budapest: Kulturtrade Kiado, 1994), 105.
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cat abrazold festménye. Boldizsar képein gyakran szembetlinek a telitett,
»>mélytiizt” szinek', az erds fények. A kiallitott képen is ez latszik: a mélykék ég
és az élénksargas, alacsonyan érkezd napsugarak fényei szinte kozelebb hozzak a
Zazar parti sancot és az éptileteket.

A teremben lathaté tobbi kép Kolozsvar két vilaghaboru kozott élénkild
mivészeti életébdl ad izelit6t. Acs Ferenc kalotaszegi magastetds, tornacos haza-
kat, népviseletes asszonyokat abrazolé képe Papp Sandor torockdi, félig tapasz-
tott régi boronahaza tarsasagban jo példai a kor azon torekvésének, hogy felfe-
dezze, a varos muiért6 kozonségével megszerettesse a falu néprajzi értékekben
bévelkedé, festdi kornyezetét. Acs Ferenc és Papp Sdndor egyiitt tanitottak a Ma-
lom utcai Iparmuizeum épiiletében a kolozsvari festészeti akadémia létrejottét
megel6z6 szabadiskoldban. Kettéjitkk koziil Acs Ferenc a modernebb, a leg-
kolozsvaribbnak tartott festd. Kapcsolata az unitarius egyhdzzal ismert, az elsé
vilaghaborut kovetd években, miutan a csalad anyagi helyzetének 9sszeomlasa
miatt el kellett hagyja a Berde Mozsa utcaval szemben, a Kossuth Lajos utcaban
allo szecesszios emeletes hazat, rovid ideig az unitérius tanari lakasok egyikében,
a Magyar és Bolyai utca sarkan all6 épiiletben tartott fenn mitermet. E miiterem
ablakdbdl festette a belvarosi unitarius templomot abrazold képet, amely jelenleg
az egyhazkozség gytiléstermében lathato.

A gyergydi szdrmazast Szopos Sandor a kor megbecsiilt festdje volt. A ha-
gyomanyos akadémikus stilust mindvégig tudatosan kovetd alkotdsai révén je-
lent6s egyhazi, elsésorban katolikus megrendelései voltak. Dési festdiskoldjanak
sikerét kovetden, 1935-1940 kozott Kolozsvaron, kozosen Toth Istvannal, az
Unitarius Kollégium festomiivész rajztanaraval a kollégium rajztermében mu-
kodtetett festéiskolat, unitarius tematikdja képeket is festett (Ddvid Ferenc hald-
la, Ddvid Ferenc beszéde). Maga vallotta, hogy a ,tajkép szép”, de nem volt soha
ambicidjanak célja, ahogy az ,atmoszférikus hatasokat” is csak masok festésze-
tében szerette."! Ezért komorabb, arnyékosabb tonusu flzfikat abrazolo, feltehe-
téen Kolozsvar kiilvarosaban késziilt képe rendhagyonak, kivételesnek tekinthe-
t8, egyike azon kevés alkotdsanak, melyeken a kor mtivészeti életét mozgasban
tarto ujitasokkal kisérletezett.

Az erdélyi hegyek havas tijképeinek és tanyavilaganak fest6je, az érzékeny
lelki lelkész festd Gruzda Janos szintén a két vilaghaboru kozott valt ismertté, és
allitott ki gyakrabban Kolozsvaron. A z6ld domboldalban all6 havasi roméan

10 MURADIN Jend, Nagybdnya. A festételep miivészei (Miskolc: k. n., 1994), 11.
11, Az élet érdekel csupan’, in MURADIN Jend, Szopos Sdndor (Budapest: Tibera Kiado,
2006), 81-82.
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pasztorkunyhoét abrazold képe minden bizonnyal a Zalatna kdrnyéki hegyekben
késziilt.

Teodor Harsia szintén a két vilaghabort kozott valt kedveltté Kolozsvar mu-
vészetkedvel6i korében. Elsésorban tajképeit és csendéleteit szerették. A lagy to-
nusu szinekkel megfestett, itt kiallitott kép viragba borulé fakat, bokrokat abra-
zol. A fehér padon otthagyott élénkvoros kendé az egyetlen harsany, tekintetet
vonzd kicsiny folt, amely némi sejtelmességgel utal a korabban ott pihend isme-
retlenre.

A portréirdl, zsanerképeirdl vagy akadémikus stilusban késziilé nagy mére-
tl torténeti falfestményeirdl ismert Veress Zoltan (Veress Ferenc kolozsvari
fényképész fia és Brassai Sdmuel keresztfia) kis mérett tajképén egy erdérészletet
latunk: az arnyas lombok, a kérges fatorzs mogott felsejlo vibralo fények az imp-
resszionizmus hatdsara utalnak.

Fekete Margit 1947-ben késziilt pasztelljén a kolozsvari egykori varmegye-
haza, a jelenlegi polgarmesteri hivatal tornya lathaté. A kép az élettarsaval, Incze
Ferenc fest6vel kozosen hasznalt f6téri miiteremlakas ablakabol késziilt. Eloteré-
ben a lombos fak mellett a romai katolikus plébania hittantermének magas ha-
romszogl oromfala latszik. (Ez az épiilet a 17. szazad végén épiilt, ide koltozott
az ovari kolostort elhagyni kényszeriil unitarius kollégiumi bentlakas.)

A terem talan legkarakteresebb alkotasai Nagy Istvan pasztelljei. A két vilag-
héboru koézti mivészeti élet kiemelkedd alakja, a kimagaslé tehetséggel megal-
dott csiki festd, Nagy Istvan 1925-1927 kozott nyaranta Kolozsvaron festett és
allitott ki. Nathan Mor Bastya utcai hdzaban biztositott szamdra mutermet, aho-
va az egyoras portrék elkészitéséhez a karakteres arcu modelleket behivtak, és
ahol a szlikszava Nagy Istvant a kolozsvari miiérték és migytijtok, magyarok,
romanok egyarant meglatogattak. Feltehetden itt késziiltek Kelemen Lajos és
Borbély Istvan szénnel megrajzolt portréi is, amelyek jelenleg a piispokség iro-
daiban talalhatok. A Vallasszabadsag Hazaban az itt korabban is lathaté harom
pasztellt allitottuk ki. A legkorabbi a Juhpdsztor ciml kép, 1913-ban késziilt a
Gyilkos-t6 kornyékén. Az égbetord sziklak és fenyvesek aljaban egy pasztor le-
gelteti allatait. ,,Boldog voltam, ha birkakat, teheneket vagy csikokat legeltethet-
tem. Unnepnapjaim voltak ezek” - igy vall magardl életrajzi feljegyzéseiben
Nagy Istvan.'> A Tdjkép szénaboglydkkal 1923-ban késziilt. Ekkor a fest6 Ma-
gyarorszagon élt. A siksag vizszintes horizontjat a sziirke, s6tét hattér és a két
sz€1td] hajlitott fa torzse és koronaja teszi nyugtalanna.

12 MURADIN Jend, Nagy Istvdn (Bukarest: Kriterion Kiadd, 1984), 17.
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A legszembet(indbb alkotds a Téli tdj juhokkal cimet viseli. E képnek két val-
tozata maradt fenn, melyet azonos helyen, vagy egyiket a masik alapjan festette
meg Nagy Istvan. A kompozicié azonos, magasan ivelt domboldal, elvalaszto-
kerités, juhok. A fak alakja, korondja kissé killonbozik. A marosvasarhelyi kép-
tarba kertilt példany a Tataru-gytijteménybdl valo, ,,a ho aldl felsejls zold fiifol-
tokkal a koratavasz tideségét kozvetiti’, mig a Kiss Elek piispok hagyatékabdl
szarmazd ,ugyanazt a vilagot kékre hangolja at”"* A képeket szuggesztiven mu-
tatja be Muradin Jen6 mivészettorténész, aki igy fogalmaz: ,, Acélkék, fekete és
mélyebb z6ld szinek alkotjak koloritjat. A tél felett gy6zedelmeskedett tavasz
harsanyabb szinvilagat kinalja. A feszes, konstruktiv szerkesztési kompozicios
megoldasok mintapéldaja ez a két festmény. A képfeliiletet atlos szerkesztéssel
osztotta kett6be a festd. A jobb felsé sarokbol indulva a kép ellentétes sarkdig vo-
nul at az ivben meghuzott vonal. Az elsének leirt képen'* ez az iv még kiséri va-
lamelyest a terem valdsagos formdit, enyhén megtori a dombhajlaton. A masik
festményen'® az oszt6 iv mar absztrahalé mértanisaggal, lendiiletesen hazédik
képszéltdl képszélig. Atélni lehet inkabb a miiveket, mint irni, beszélni réluk.
Kortarsai'® is igy lattak: Nagy Istvan miivészetét nehéz elemezni. Legfeljebb csak
kiilséségeket lehetne megkozelitSleg leirni, de a szavak retortdjan at csak illano
parava omlana szét a tehetség kifiirkészhetetlen alkimiajanak 1ényege.”"”

Kémives Lajos fenti megfogalmazasat tulajdonképpen a kidllitas tobbi képé-
re és a festészet jelenségére dltalanosan igaznak véljiik. A szavak, gondolatok,
legfeljebb segitik a latottak értelmezését, kozelebb hozzak a képet a néz6hoz, de
nem helyettesitik a személyes élményt. A Magyar Unitdrius Egyhdz képgytjte-
ményébdl valogatott tarlat egyike azon kevés helyszinnek, amely Kolozsvar fes-
tészetének 19-20. szazadi alakuldsdba, a bizonytalan kezdetektdl, a két vilagha-
boru kozotti lendiiletesebb évekig, ha szerényen is, de betekintést enged. A nagy
egészbdl csak egy kis szelet, néhany kockdja egy latvanyosabb mozaiknak, de e
néhdany ékko csillogasa talan felkelti érdekl6dését és tovabbi kutatasra sarkallja a
szépmuvészetre fogékony latogatokat.

13 Uo., 106.

4 A marosvasarhelyi képtar képe.

A Vallasszabadsag Hazaban kiallitott kép.

6 KOMives Lajos, ,, Az 4j Nagy Istvan’, Keleti Ujsdg 1927. jinius 12.
7 MURADIN, Nagy Istvdn..., 106.
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10.
. Balazs Péter (1919-2003): dr. Varga Béla piispok, 1985
12.
13.
14.
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A kiallitott képek jegyzéke
Nagyterem: piispokok és egyhazi méltosagok arcképcsarnoka

Ko6vari Endre (1832-1918): B6loni Farkas Sandor ird, tudds, utazd, mecé-
nas. A kép Sim¢6 Ferenc (1801-1869) litografiaja utan késziilt.

ismeretlen festd: Brassai Samuel tudos, feliigyel6gondnok

Sardi Istvan (1843-1901): Kriza Janos piispok, néprajzkutato, 1877

Stein Janos (1874-1945): Ferencz Jozsef plispok, 1900 koriil

ismeretlen festd: Lazar Istvan piispok, 19. sz. eleje koriil

Kévari Endre (1832-1918): Laborfalvi Berde Mozsa alapitvanytevo, 1880
koriil

Pal Péter (1961-): dr. Erdé Janos piispok, 1997

Incze Ferenc (1910-1988): dr. Boros Gyodrgy piispok, 1942

Incze Ferenc (1910-1988): d. dr. Kiss Elek piispok, 1968

Pint Maria (20. szazad els6 fele-?): Jézan Miklds piispok, 1925

Pal Péter (1961-): dr. Kovacs Lajos piispok, 1997
Fekete Margit (1903-1969): Kelemen Lajos levéltaros, 1958
Incze Mézes (1975-): d. dr. Szabé Arpad piispok, 2014

Z61d terem: 19-20. szazadi portrék és tajképek

Szepesi Kuszka Jend (1885-1948): Kunyhok

Mednyanszky Laszl6 (1852-1919): Tdjkép

Ismeretlen fest6: baro Brukenthal Ilona (Ilka) gréf Thoroczkay Palné (1834-
1884) portréja

Ismeretlen festd: béré Brukenthal Arpadina gréf Thoroczkay Miklosné
(1836-1858) portréja

Jambor Lajos (1884-1954): Olvaso lany

A nagybanyai iskolahoz kothet6 képek

Thorma Janos (1870-1937): Léda

Thorma Janos (1870-1937): Fiird6z6k
Mikola Andrés (1884-1970): Vizimalom
Zagoni Szab¢ Lili (1900-1992): Szénaboglydk
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Kék terem: Kolozsvari és nagybanyai festok

Papp Sandor (1868-1937): Torockdi hiz

Acs Ferenc (1876-1949): Kalotaszegi hdz

Veress Zoltan (1868-1935): Erddrészlet

Fekete Margit (1903-1969): A kolozsvdri vdroshdza tornya
Gruzda Janos (1881-1953): Kunyho

Nagy Istvan (1873-1937): Téli tdj juhokkal
Boldizsar Istvan (1897-1984): Nagybdnyai utca
Szopos Sandor (1881-1954): Fiizfdk

Nagy Istvan (1873-1937): Juhpdsztor

Nagy Istvan (1873-1937): Tdjkép szénaboglydkkal
. Teodor Harsia (1914-1987): Pad
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A festOk életrajzi adatai roviden'®

Acs Ferenc (Kolozsvar, 1876 — Kolozsvar, 1949)

Egyike a jelent6sebb kolozsvari festéknek. Tanulmanyait a budapesti Minta-
rajziskolaban kezdte, Székely Bertalannal. E16bb a Hollésy Simon maganiskola-
jaba iratkozott be, majd Miinchenben a Képzémiivészeti Akadémian Franz von
Lenbach és Ludwig Herterich mestereknél tanult. Miincheni tartézkodasa alatt,
1897-t8l tobb nyarat a nagybanyai miivésztelepen toltott. Tanulmanyait 1906-
ban a Lotz-mesteriskola tagjaként fejezte be. 1906-ban Kolozsvaron telepedett
le, ahol az 4j fest6i latasmodra oktatd maganiskolat is létrehozott. Munkassaga
nyoman nyert teret Kolozsvaron az impresszionista hangvételt plein air festé-
szet. Kalotaszeg falvai, a hazak, az emberek, a viselet visszatér ihletGerd festé-
szetében, a néprajzi érdeklédést tanitvanyai korében is probalta felkelteni és erd-
siteni.’ 1902-t6l rendszeresen szerepelt hazai és kiilfoldi kiallitasokon. Taldn
legsikertiltebb képe a feleségét abrazold Kalapos hilgy, amely miitermében min-
dig jol lathato helyen volt kifiiggesztve, a Kolozsvari Mtivészeti Muzeum allandé
kiallitdsaban lathat6.”

18 Az életrajzi adatok Osszedllitasanal a labjegyzetekben jelolt irodalomjegyzéken kiviil
felhasznaltam a Kieselbach Galéria honlapjan talalhaté adatokat. (https://www.kieselbach.
hu/, letéltve: 2024. méjus 8.)

19 MURADIN Jend, Erdélyi festGiskoldk (Bukarest-Kolozsvar: Kriterion Kiado, 1997),
82.

20 U8, Acs Ferenc. Az impresszionizmus erdélyi iittordje (Székelyudvarhely: Litera —
Veres Kiadd, 2008).
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Balazs Péter (Magyarfenes, 1919 — Kolozsvar, 2003)

Balazs Péter 1933-ban Kos Karoly tamogatasaval keriilt Kolozsvarra, ahol
beiratkozott a Szolnay-Szervatiusz-féle festdiskolaba. Az 1930-as években Brosz
Irma festémivész javaslatara munkai szerepeltek a Barabas Miklos Céh fiatalja-
inak els6 kiallitasan. 1935-ben és 1938-ban Nagybanyan tanult, ahol Krizsan Ja-
nos és Zifter Sandor korrekturaira jart. 1951-ben diplomat szerzett a kolozsvari
képzémuvészeti féiskolan. Fillop Antal Andor festdmtivésszel kialakult baratsa-
ga mind emberileg, mind miivészileg meghatarozé tényezé lett az életében.
1959-1974 kozott az Utunk hetilap illusztratoraként dolgozott. Ismertek a folyo-
irat dltal is kozolt kifejezerejli portréi, a kolozsvari és szaszfoldi varosképek és
kompozicidk, valamint a Kolozsvar kérnyéki dombokat abrazold festményei.*!

Boldizsar Istvan (Oroshaza, 1897 — Budapest, 1984)

1918 és 1919 kozott a budapesti Képzomuvészeti Féiskolan Réti Istvan osz-
talyaban tanult, majd Nagybanyan Thorma Janos, Réti Istvan, Kecskeméten pe-
dig Ivanyi Griinwald Béla oktatta. 1920-1923 koz6tt Nemes Marcell 6sztondija-
val a miincheni akadémian tanult. Bécsben, majd Budapesten telepedett le, ahol
1924-t6] tartott fenn miitermet. A nyarakat altalaban Nagybanyan toltotte, a ter-
mészetbdl ihlet6do festészet hive maradt palyaja végéig. Jelentds grafikusi mun-
kassaga, festményei mellett rézkarcaibdl is rendszeresen éllitott ki, ezzel hang-
sulyt adva a kolonia korabban hidnyz6 grafikusi vonalanak. 1941-ben a
Képzémiivészeti Fdiskola tanarava nevezték ki. 1979-ben sziilévarosaban 6nallé
képtara nyilt.”

Fekete Margit (Kolozsvar, 1903 - Kolozsvar, 1969)

Acs Ferenc, majd Szopos Sdndor és Téth Istvan magéniskoldjéban tanult.
Eletét sziil6varosaban, Kolozsvaron élte le. Onallé kiallitdsa nem volt, néhany
kollektiv tarlaton torténd szerepléstdl eltekintve muveivel a kozonség ritkan ta-
lalkozott. Eletpdlyajat tragikus csalddi megprobéltatésok, betegség nehezitette.
Incze Ferenc élettarsa volt, az Gtvenes-hatvanas években csak maganrendelések-
bél probélta magét fenntartani, Marton Aron katolikus egyhdzfé mellett Kiss
Elek unitarius piispok is rendszeresen megrendelésekkel latta el. Munkai legjava

21 TiBORI SzABO Zoltan, Baldzs Péter (Kolozsvar: Komp-Press Kiadd, 2002).
22 MURADIN, Nagybdnya. A festételep..., 11-12.
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kolozsvari magangyujteményekben maradt fent, az unitarius egyhdz is 6rzi né-
hény portréjat, csendéletét.”

Gruzda Janos (Tovis, 1881 — Zalatna, 1953)

Reformatus lelkészi csaladbol szarmazott, a nagyenyedi kollégiumban vé-
gezte tanulmanyait. Tehetségére Fadrusz Janos figyelt fel. A teologiai képzés el-
végzése utan beiratkozott a budapesti Képzémuvészeti Féiskolara, ahol Hegediis
Laszlo, Szinyei Merse Pal és Ballé Ede voltak a mesterei. 1908-ban féiskolai ta-
nulmdnyi 6sztondijjal Ausztridban és Németorszagban jart tanulmanytiton. A
két vilaghdboru kozotti években tehetségére Kolozsvaron is felfigyeltek. Szelid
alkata a csendes alkotdsban lelte 6romét. 1914-t61 Magyarbecében, majd 1924-
ben Zalatnan végzett lelkészi szolgalatot. Tavol a vilag zajatol, lelkészi allomashe-
lyei kozelében festette az erdélyi dombokat, hegyeket, a havasi tanyak archaikus
boronahazait. A havas tdjak fényhatasai, a fehér ho ezer arnyalata vibrald ar-
nyékjatékai jelentették szamara az alkotas legvonzobb ihletét. 1901-t6l allitott ki
a Miicsarnokban és a Nemzeti Szalonban.**

Harsia, Teodor (Magyarfiilpos, 1914 — Kolozsvar, 1987)

Kolozsvari roman festd. A két vilaghaboru kozott fiatalon iratkozott be a va-
ros fest6akadémidjara, tanulmanyait Catul Bogdan iranyitasaval 1932-ben fejez-
te be. Tajképei és csendéletei tették népszertivé. 1949-1970 kozott a Ion
Andreescu Képzémiivészeti Féiskola festészeti és grafikai tanszékén dolgozott.
O tett eleget taldn leghosszabban a szocredl elvardsoknak, irja réla Muradin Jend,
megjegyezve, hogy fiatalkori, nagyobb értéket képvisel6 lataismddjahoz a varosi
tajképek, parkrészletek, Kolozsvar kozeli falvak érzékeny szinekkel, grafikai vo-
nalvezetésre utald ecsetvondsokkal val6 abrazolasaval talalt vissza.>

Incze Ferenc (Gyergyoszentmiklds, 1910 — Kolozsvar, 1988)

Az erdélyi miivészet maganyos, mell6zott alakja. Miivészeti tanulmanyait az
Iparmtvészeti Iskolaban végezte Budapesten, de Bécsben is tanult. Portrékat, ak-
tokat, tajképeket, dlomszer(i viziokat kivetité kompoziciés miveket festett. 1939-
t6l Kolozsvéron élt. Miitermi kiallitdsai voltak 1941-ben, 1943-ban Kolozsvarott,
majd fontosabb egyéni tarlatai nyiltak 1978-ban Hoornban, Amszterdamban és

23 TIBORI SzABO Zoltan, ,,Fekete Margit (1903-1969) emlékkiallitasa’, Szabadsdg 21.,
254. sz. (2009. november 3.): 12.

24 MURADIN Jend, A tél festdje (Bukarest: Kriterion Kiado, 1989).

25 U6, Kolozsvdr képzémiivészete..., 304-305.
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Utrechtben. 1973-ban kapta meg a Pdrizsi Szalon eziistérmét. A kommunizmus
éveiben a hivatalos galéridkbol hosszu évekre kitiltottak, csupan a Korunk Galé-
ridban allithatott ki. Haldla el6tt, 1987-ben ismét Kolozsvarott, a Miivészeti
Galériaban nyilt kiallitasa. Sziirrealista és expresszionista hatasokkal kiteljesedd
muvészete csak kiilfoldi sikerei utan lett itthon is elismert.” Az idehaza elszige-
teltségben és nélkiilozésben eltoltott évtizedek soran Kiss Elek unitdrius piispok-
t6l kapott megrendeléseket nagy méret(i egyhazi témaju festményekre és port-
rékra.

Incze Mézes (Barot, 1975)

Incze Mozes 1994-ben érettségizett a Marosvasarhelyi Miivészeti Liceum-
ban, murdlis fest szakon. A Magyar Képzémuvészeti Egyetem hallgatojaként
2000-ben végzett. 1997-2022 kozott tobb mint 25 egyéni és ugyanennyi csopor-
tos kiallitdson vett részt. Munkdit tobbszor dijaztak (Horvath-dij, Uj Mavészet-
dij, Koller-dij, a Kortars Onarckép Bienndlé f6dija stb.).”

Jambor Lajos (Nagyvarad, 1884 - New York, 1954)

Jambor Lajos 1906-ban a budapesti Iparmtivészeti Iskola festészeti tanfolya-
mat latogatta, Udvari Géza, Sandor Géza, Benczur Béla tanitvanyaként. Ezt ko-
vetéen Miinchenben, Diisseldorfban és Firenzében tanult. Az 1920-as évektol
kezdédden vett részt kiallitasokon, 1925-ben Budapesten egyéni tarlattal jelent-
kezett. 1925 utan Amerikaba emigralt.”®

Kovari Endre (Torda, 1832 — Kolozsvar, 1918)

Az erdélyi portréfestészet sokat foglalkoztatott alkotdja, apja céhmester volt.
Batyja a torténész Kovari Laszlo. A kolozsvari Unitarius Kollégiumban tanult,
papi palyara késziilt, majd palyat véltoztatva beiratkozott a bécsi Képzémiivésze-
ti Akadémiara. 1860-ban letelepedett Kolozsvaron, ahol sok megrendelése stabil
megélhetést biztositott szamara. Hirnevét jol mutatja, hogy 6t kérték fel I. Ferenc
Jozsef életnagysagu képének megfestésére, amelyet a kolozsvari varoshaza nagy-
termében helyeztek el. 1870-1891 kozott az Unitarius Kollégiumban rajztanari

26 SzEKELY Sebestyén Gyorgy, Incze Ferenc (1910-1988). Képzémiivészeti monogrdfia
(Kolozsvar: Komp-Press Kiado, 2010).

27 INCZE Mozes, Létezésre szomjasan (Kolozsvar: Térnyité Alapitvany, 2022).

28 Magyar Miivészek Lexikona, letoltve: 2024. junius 14., https://lexikoncedulak.mi.btk.
mta.hu/ JO08 doboz
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allast vallalt. Mindvégig az akadémikus portréfestészet konzervativ képvisel6je
maradt.”’

Mednyanszky Laszlé (Beckd, 1852 - Bécs, 1919)

1870-1871-ben még mérnoknek tanult, de hamarosan jelentkezett a miin-
cheni akadémiara. 1873-ban Périzsban, az Ecole de Beaux Arts-on képezte ma-
gat, 1878-ban italiai koratra indult. 1897-ben 6nall6 killitasa nyilt Parizsban. A
hetvenes években jart eldszor Szolnokon, 1902-ben részt vett a mtivésztelep ala-
pitasaban. Beckoéi birtokardl gyakran utazott Parizsba, Bécsbe, Budapestre.
Vonzotta a szegények vilaga és a tarsadalom periféridjara keriiltek tarsasaga; mo-
delljei voltak, tamogatast nyujtott nekik, kozottiik élt, és veliik élt meg mély kap-
csolatokat. A vilaghabortban, mar iddskoraban hadifestéként teljesitett szolga-
latot.

Mikola Andras (Nagypeleske, 1884 — Nagybdanya, 1970)

1902-t6l a nagybanyai miivésztelepen, 1905-t61 Szablya-Frischauf Ferenc
szabadiskolajaban képezte magat, de még ebben az évben Parizsba ment, ahol a
Julian, illetve a Delécluse Akadémiat latogatta. Hazatérve a Képzémuvészeti F6-
iskola hallgatoja lett, el6bb Székely Bertalan, majd Ferenczy Karoly osztalyaban.
1913-ban Olaszorszagban és Németorszagban jart tanulmanyudton. Megalakula-
satdl tagja, 1927-t61 vezetdje volt a Nagybanyai Festok Tarsasaganak, ez évtol allt
a festdiskola élén is. A masodik vildghdborut kovetden politikai okokbdl melléz-
ték, visszavonult, csupan 1957-ben kapcsolddott be ismét a mivészeti életbe.*

Nagy Istvan (Csikmindszent, 1873 — Baja, 1937)

Mar tanitoskodott, mikor tehetségét felfedezték (tobbek kozott Sardi Istvan
figyelt fel rd), igy keriilt a Mintarajztanodaba, Székely Bertalan mell¢, majd 1899-
ben Miinchenbe, ahol tobb akadémiai dijat nyert. Oszténdjjjal jutott ki 1900-ban
a parizsi Julian Akadémiara és 1902-ben Olaszorszagba. Visszatérve sziil6fold-
jén telepedett le és kezdett dolgozni a Gyilkos-t6 kornyékén. Részt vett az elsé
vilaghaboruban, s noha hivatalosan nem volt hadifestd, a fronton szamos rajzot
készitett, foként katonaportrékat. A haborud utan rovid ideig Erdélyben élt, majd
Budapestre koltozott. A huiszas évek masodik felében ismét Erdélyben, tobbek
kozott Kolozsvaron dolgozott, és itt is allitott ki. Kolozsvari jelenléte nagy hatas-

29 MURADIN, Kolozsvdr képzémiivészete. .., 44-45.
30 RETI, A nagybdnyai miivésztelep..., 128-129., MURADIN, Nagybdnya. A festételep...,
66-67.
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sal volt a varos miivészeti és kulturalis életére, erdteljes, szenvedélyes képalkota-
sa, érzelmeket sajatosan megragado portréi nagy visszhangot valtottak ki ma-
gyar és roman értelmiségi korokben egyarant. Bejarta Magyarorszagot, volt
Jugoszlaviaban, mig 1930-ban betegsége végleges letelepedésre kényszeritette.
Ett6l kezdve Bajan alkotott.’!

Papp Sandor (Popp Alexandru/Alexander) (Dios, 1868 — Temesvar, 1937)

Festd, freskofestd. Miivészeti tanulmanyait Budapesten és Parizsban folytat-
ta. Lotz Karollyal tarsulva tobb monumentalis m{ alkotasdban vett részt. 1897-
1921 kozott a budapesti Iparmivészeti Iskola tandra lett. 1920-t6l Temesvéron és
Kolozsvéron tevékenykedett. Kolozsvaron 1922-t6l Acs Ferenccel kozosen sza-
badiskoldban tanitottak, majd a frissen megalakult Szépmivészeti Iskola igazga-
toja lett. Portrékat, tajképeket és freskokat készitett.*

Pal Péter (Marosvasarhely, 1961)

A mivészeti kozépiskola elvégzése utan a bukaresti Nicolae Grigorescu
Képzémiivészeti Féiskola falképfestészet-restaurdlas szakan végzett 1989-ben.
1998-2003 kozott a marosvasarhelyi muivészeti gimndzium tanara, a Sapientia
- Erdélyi Magyar Tudomdanyegyetem kommunikacié szakan latvanyelemzést ta-
nit. Neves japan és koreai egyetemeken is dolgozott. Szamos egyéni és csoportos
tarlaton vett részt Tavol-Keleten és Eurépaban.” Nevéhez kotédik a székelyderzsi
unitarius erédtemplom falképeinek restauraldsa.

Sardi Istvan (Torockd, 1843 — Kolozsvar, 1901)

Sardi Istvan festd, grafikus, unitarius lelkészi csalddban sziiletett. Tanulma-
nyait eminens tanuloként a kolozsvari Unitarius Kollégiumban végezte, ahol ké-
s6bb par évig rajztanarként is mikodott. Két évig hazitanitoként a késdbbi neves
épitészt, Pakei Lajost is tanitotta. Sardy festomiivészi képzését Vastagh Gyorgy
bécsi akadémiai képzettségi festonél kezdte Kolozsvaron. 1870-t6l Miinchenben
a Kunstschuléban, majd a Képzémiivészeti Akadémidn tanult. 1871-ben Diissel-
dorfban Munkdcsy Mihaly miihelyében dolgozhatott. A két miivész kozott szo-
ros baratsag alakult ki, ennek tanubizonysaga, hogy amikor Munkdcsy 1871-ben
Parizsba koltozott, Sardinak adomanyozta egyik fest6allvanyat és a Siralomhdz

31 MURADIN, Nagy Istvdn..., U6., Kolozsvir képzémiivészete..., 167-171.

32 MURADIN, Erdélyi festbiskoldk..., 61-84.

33 JANossy Aliz, ,,A mulandésag felvallalasa’, Kronika, 2007. oktober. 5., letoltve: 2024.
majus 9., https://kronikaonline.ro/szempont/a_mulandosag_felvallalasa
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cimi kép egy szignalt valtozatat. 1874-t6l Kolozsvaron telepedett le, ahol tanar-
ként dolgozott. Szerepet véllalt az egyhazi életben is, unitarius egyhdzi tanacsos-
sa valasztottak. A Vasdrnapi Ujsdg tobb rajzét is kdzolte.*

Stein Janos Gabor (Kolozsvar, 1874 — Budapest, 1945)

Festd, grafikus, a historizmus és szimbolizmus egyik késéi kovetdje. Azonos
nevii nagyapja a varos konyvnyomtatassal foglalkozé megbecsiilt polgara. Roko-
na Veress Ferenc fényképész és fia, Veress Zoltan festémiivész. Tanulmanyait
Berlinben, Miinchenben, Parizsban és Budapesten folytatta. Egy ideig Kolozsva-
ron ¢élt, ahol portrékat és illusztracidkat készitett. Freskokat is festett, amelyek
koziil néhdny megtaldlhaté az Orszdghdzban és tobb magyarorszagi templom-
ban is (Nyiregyhdza, Eger). Nagy hatdssal volt rd Lotz Karoly, aki mellett 1899-
t6l dolgozott. Tanitott az Iparmiivészeti Féiskoldn, 1905-ben megjelent Miivésze-
ti bonctan cimu konyve.”

Szepesi Kuszka Jend (Igld, 1885-1948)

A budapesti Iparmiivészeti Iskolaban tanult. Késébb Mednyanszky Laszld
volt a mestere, akinek hatasa erésen érzédik képein. Eurépa tobb orszagaban jart
tanulmanyuton. Sokat dolgozott a Felvidéken, a Tatraban. 1906-tdl kiallitomi-
vész, a budapesti Mticsarnokban, illetve tobb vidéki varosban is bemutatta alko-
tasait.

Szopos Sandor (Csikszereda, 1881 — Kolozsvar, 1954)

Festd, grafikus. Tanulmanyait a budapesti Mintarajziskoldban kezdte. Mes-
terei Székely Bertalan és Lotz Karoly voltak, majd a Képzédmiivészeti Féiskolan
Zemplényi Tivadartol, Révész Imrétdl és Hegedlis Laszlotol tanult. 1913-ban
megfordult a nagybanyai muvésztelepen is. Tanulmanyuton jart Olaszorszagban
és Németorszagban. Rajztanarként dolgozott Gyergyodszentmikldson, majd Dé-
sen, ahol évekig fest6iskolat mikodtetett. Késébb Kolozsvarra koltozott, az Uni-
tarius Kollégium rajztermében 1935-1940 kozott tartott fenn festdiskolat Toth
Istvannal kozosen. Grafikusként konyvillusztraciokat is készitett. Elsé 6nallé ki-
allitasa 1911-ben volt. Szamos erdélyi varosban szerepelt kiallitdson, Budapesten
1941-ben mutatkozott be.*

34 MURADIN, Erdélyi festGiskoldk..., 82-85., UO, A biedermeiertdl az avantgdrdig
(Sepsiszentgyorgy: Art Printer Kiado, 2018), 35-53.

35 Ua, 102-110.

36 MURADIN, Szopos Sdndor ...
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Thorma Janos (Kiskunhalas, 1870 — Nagybanya, 1937)

A Mintarajziskolaban Székely Bertalan, Miinchenben 1887-1890 kozott
Holl6sy Simon tanitvanya volt. 1891-ben, majd 1893-1895 kozott a parizsi Julian
Akadémiat latogatta. 1896-ban a nagybanyai mivésztelep egyik alapitéja lett.
1912-ben kezdeményezte a nagy visszhangu jubildris kiallitds megrendezését,
1917-ben a Nagybanyai Fest6k Tarsasdganak elnokévé valasztottak. A szabadis-
kolaban végzett tanari munkaja az elsé vilaghaboru alatt és utan valt jelentdssé,
amikor a telep egyediili vezetdjeként iranyitotta az egyre nagyobb szamban je-
lentkez6 novendékek munkajat. Az impériumvaltast kovetd igen nehéz politikai
helyzetben kiegyensulyozott személyiségének koszonhetden, diplomdcidval, ha-
tarozottsaggal, j6 vezet6i készséggel nehéz idokben is atmentette a koldnia mii-
kodését. Thorma Janos hagyomanyfélté konzervativizmussal védte a festdiskola
els6 generdcidjanak miivészeti szemléletét, természetkozeliségét. Ecsetje aldl
nagy lélegzet(i torténeti témak is kikertiltek. Kés6i korszakaban egyre tavolodott
a dramai témaktol, nagy levegdjti, szines, fényteli tajképeket, tompa toénusu, gaz-
dag szinvilagu, harmonikus kompozicidkat, opalos aktokat és portrékat festett.””

Veress Zoltan (Kolozsvar, 1868 — Budapest, 1935)

Festd, restaurator, a fényképészet kolozsvari uttdréjének, Veress Ferencnek
a fia. Tanulmanyait részben keresztapja, Brassai Samuel anyagi tamogatasaval a
miincheni Képzémivészeti Akadémian végezte 1890-1895 kozott. Mesterei
Liezen-Mayer Sandor és Gabriel von Hackl voltak. Kollektiv kidllitason szerepelt
Kolozsvarott 1902-ben. Ezt kovetden szobrasz feleségével, Kozma Erzsébettel
Budapestre koltozott, majd a pécsi székesegyhaz, a budavari koronazétemplom,
a gyori székesegyhaz freskoit restauralta. Miiveibol szamosat 6riz a Szépmivé-
szeti Muzeum és a Magyar Nemzeti Galéria is.”®

Zagoni Szabo Lili/Lea/Erzsébet (Szaszrégen, 1900 — Lienz, 1992)

1918-1924 kozott Dedk-Ebner Lajos tanitvénya volt a budapesti Képzémi-
vészeti Féiskolan. A huszas évek kozepén a nagybanyai szabadiskola névendéke
volt, itt Thorma Janos és Réti Istvan korrigalta alkotasait. Eurépa nagyvarosi
mivészeti kdzpontjaiba is ellatogatott. 1945-ben férjével Erdélybdl elmenekiil-
tek, és Ausztriaban telepedtek le.

37 RETI, A nagybanyai muvésztelep..., 87-106., MURADIN, Nagybdnya. A festételep...,
96-98.
38 MURADIN, Kolozsvér képzémuvészete..., 86-88.
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Sdrdi Istvin (1843-1901): Kévidri Endre (1832-1918):
Kriza Jdnos, 1877 Boloni Farkas Sdndor

Ismeretlen festd: Brassai Sdmuel
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Stein Janos (1874-1945): Ismeretlen festo:
Ferencz Jozsef (1900 koriil) Ldzar Istvdn (19. sz. eleje koriil)

Kévdri Endre (1832-1918): Pdl Péter (1961-):
Laborfalvi Berde Mozsa (1880 koriil) dr. Erdé Janos, 1997



Incze Ferenc (1910-1988): Incze Ferenc (1910-1988):
dr. Boros Gyorgy, 1942 d. dr. Kiss Elek, 1968

Pint Mdria (20. szdzad elsé fele - ?): Baldzs Péter (1919-2003):
Jézan Miklds, 1925 dr. Varga Béla, 1985



174 KERMAGV 2024/1—2 ¢ VARIA

Pal Péter (1961-): Fekete Margit (1903-1969):
dr. Kovdcs Lajos, 1997 Kelemen Lajos, 1958

Incze Moézes (1975-):
d. dr. Szabé Arpdd, piispok, 2014
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Nagy terem
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Szepesi Kuszka Jend (1885-1948): Kunyhok

50 SRR T

Mednydnszky Laszl6 (1852-1919): Tajkép
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Ismeretlen festd: baré Brukenthal Ilona Ismeretlen festd: baré Brukenthal
(Ilka) grof Thoroczkay Pélné Arpddina gréf Thoroczkay Miklésné
(1834-1884) (1836-1858)

Jambor Lajos (1884-1954): Olvasé ldny
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Mikola Andrdis (1884-1970): Vizimalom

Zagoni Szabé Lili (1900-1992): Szénaboglydik
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Thorma Jdnos (1870-1937): Léda

Thorma Janos (1870-1937): Fiird6zok
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Zold terem



181

Acs Ferenc (1876-1949): Kalotaszegi hdz
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Veress Zoltdn (1868-1935): Fekete Margit (1903-1969):
Erdérészlet A kolozsvdri vdroshdza tornya

Gruzda Janos (1881-1953): Kunyho
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Boldizsdr Istvin (1897-1984): Nagybdnyai utca
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Nagy Istvin (1873-1937): Juhpdsztor
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Teodor Harsia (1914-1987): Pad
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Kék terem



KONYVSZEMLE

Pdkei Lajos, szerk. GY. DAvVID Gyula, Az épitészet mesterei, sorozatszerk.
S1sA Jozsef (Budapest: Holnap Kiadd, 2023), 260 pp.

Majdnem hatvan esztendeje, egyetemi
hallgatoként talalkoztam elészor Pakei
Lajos nevével. Néhai bardtom, Tonk
Sandor részeltetett nagyapja, Tavaszy
Sandor kiilonnyomat-gytjteményének
egy masodpéldanyabdl, Balogh Jolan-
nak a Pakei Lajos épitészeti felméréseit
bemutat6 dolgozatabol.

Ez a sajat kutatasaimat végigkisé-
r6 ajandék jutott sokadszor ismét
eszembe, amikor kézbe vehettem a Gy.
David Gyula altal szerkesztett Pdkei
Lajos c., leginkabb szoveggytljtemény-
nek tekinthet kotetet, a Holnap Kiadd
altal kozzétett, Az épitészet mesterei
cim(, immadr tobb mint harom tucat
kotetet szamlalé sorozatanak legtjabb
darabjat.

Az egykori kolozsvari féépitész,
Kolozsvarott és Erdély-szerte emelt
szamtalan igényes épiilet megalmodo-
ja, helytorténeti jelentéségén tal akko-
riban még csupan a kincses varos ko-
zép- és kora ujkori, gotikus és rene-
szansz emlékeinek a megmentdjeként,
felmérojeként, megorokitéjeként sza-
mithatott érdekl6désre, historizald
épitészeti stilusanak alkotdsai ugyanis
a 20. szazad kozepén nalunk még nem
keriiltek be a kdnonba. A 19. szdzad
masodik felének és a 20. szazad elejé-

nek miivészete csupan az elmult évti-
zedek folyaman vonult be az épitészet-
torténet- és miivészettorténet-irasba,
akarcsak az egyetemi oktatdsba.

Kiillénosen a mi tajainkon jelen-
tett nagyon nagy atalakulast a kiegye-
zés és az 1. vilaghaboru kozé es6 kor-
szak: provincialis kisvarosbol Kolozs-
var esetében a kiegyezés utan regionalis
févaros lett, Uj statuszanak megfeleld
emeletes bérhdzak, valamint kozépiile-
tek, kaszarnyak, egyetemi épiiletek,
klinikak, megyehdz, torvényszéki pa-
lota véltottak fel a Fotér és a kornyezd
utcak szerény emeletes, a kozponttol
tavolabb pedig mar kivétel nélkiil fold-
szintes polgarhdzait. Kiépiilt az Gjon-
nan sziiletett nagyvaros infrastrukta-
rdja. Ennek a varosépitési lendiiletnek
tervezokre, urbanistakra volt sziiksége.

Kozéjiik tartozott a korszak jelleg-
zetes személyisége, Pakei Lajos is. Elet-
palydjat és csaladjat Kolozsvar legjobb
ismerdjének, Gaal Gyorgy irodalom-
és miivel6déstorténésznek a preciz és
szamottevé részletkutatassal hitelesi-
tett dolgozatabdl ismerheti meg az ol-
vaso.

Székely Miklés a dualizmuskori
épité- és iparmivészet kutatoja a Bol-
csészeti Kutatokozpont Mivészettor-
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téneti Intézetében, Budapesten. Tudo-
manyos érdeklédése hozta 6t Erdélybe.
O Pdkei Lajos és a kolozsvdri miizeum-
iigy cimen foglalta 6ssze kutatasainak
eredményeit. Dolgozataban a kolozs-
vari Iparmuzeum épiiletének torténe-
térdl, az épitész Pakei Lajosnak és az
iparoktatasnak nagyon korszer(i kap-
csolatardl értekezve, a korban igen je-
lentGs szerepet jatszé iparmivészeti
muzeumszervezéshez kapcsolodo
gyljto- és szervezd tevékenységét vila-
gitja meg.

Fehér Janos
Pakei Lajos templomépitészettel kap-
csolatos munkassaganak részleteit 6sz-
szegezte, illetve tarta fel. A 17. szazad-
tol Kolozsvéron €16 unitarius csalddbol
szarmazd épitész elsGsorban sajat fele-
kezete szamara tervezett templomo-
kat, az egyetlen kivétel Dicsészent-
marton romai katolikus temploma
(1899). A protestans felekezetek a kez-
detektdl torekedtek a katolikus hagyo-
manytodl eltérd tudatos épitészet kiala-
kitasara, ami az istentiszteleti helyet
illeti, s a német Nicolaus Goldmann
matematikus, valamint Leonhard
Christoph Sturm épitész a 17-18. sza-
zad forduldjan meg is fogalmazta az
alapveté szempontokat, amelyek lehe-
tévé teszik, hogy a hivek akar tobb
szinten elhelyezett karzatok révén is
korbefogjak a templompiacon allé
szoszéket és Urasztalat.

Pakei stilustorekvéseiben, igy ter-
vezOi munkdssagaban és elméleti ird-
saiban is jelentés hangsilyt kaptak

muvészettorténész

ezek a centrdlis jellegli torekvések.
Fehér Janos a kotet két kiillonboz6 feje-
zetében foglalkozik veliik: eldszor be-
vezeti az olvasot a boloni, székely-
udvarhelyi és firtosmartonosi unitarius
templomok tervezés- és épitéstorténe-
tébe, a magyarsarosi templom atalaki-
tasanak  torténetébe, megvilagitja
néhany tovabbi terv sziiletésének a ko-
rilményeit, majd pedig csokorba szedi
Pakei irdsainak a centralis elrendezést
meéltatd elméleti meggondolasait. Egé-
szen kivételes megnyilvanuldsa azutan
Pakei Lajos centralis alaprajzi torekvé-
seinek a dévai varhegyre tervezett
David Ferenc-emléktemplom, amelyet
- vessenek meg vaskalapos mtiemlék-
véd6 véleményemért! - Onmagaban
értékes alaprajza, térszerkezete ellené-
re szerencsére nem sikerilt felépiteni.
Nem a szerkezettel volt baj, hanem a
tervezett emléktemplom és a folé ma-
gasodé varrom viszonyaval: az Uj épii-
let korantsem hasznalt volna a kozép-
kori vér latvanyéanak.

Kastélyokrdl és udvarhazakrol
szol Bordas Bedta Pakei Lajost méltato
tanulmanya. Az épitész jelentds szere-
pet véllalt e kihaléfélben 1év6 épitésze-
ti mifaj utolsé fellangolasabdl. Az
elpusztult alséorbdi (Teleki-)vadasz-
kastélyrol, a banftyhunyadi Barcsay-
udvarhazhoz ragasztott kilatorol, a
désfalvai Pataky-udvarhazrol, a mez6-
kapusi Sandor-udvarhazrol van sz6. A
nagyobb egytittesek soraban kiilonle-
ges hely illeti Banfty Jené enyedszent-
kirdlyi, Teleki Laszl6 Gyula kévar-
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hosszufalusi, Bornemisza Andras
elpusztult varhegyi, Béldi Tivadar bo-
dolai, valamint Ugron Istvan mez6zéhi
kastélyat, s elemzésiik vilagot vet az
épitész stilisztikai nézeteinek alakula-
sdra is.

Molnar Lehel egyhazi f6levéltaros
az unitarius iskolaliggyel kapcsolatos
épitkezésekrol, a kolozsvari unitarius
kollégiumrol és a székelykereszturi f6-
gimnaziumrol szolé gazdag szakiro-
dalmat foglalta ossze.

Pakei Lajos 4ltal tervezett lakoha-
zakrol és villakrol szol a Pasztohy Julia
és Hadik Andras irasaibol osszeszer-
kesztett dolgozat. Hadik Andrés re-
konstrualta az elpusztult budai Nap-
hegyen épiilt miitermes villat, mig a
szintén elpusztult borszéki Urmanczy-
villarél, Békésy Karoly kolozsvari villa-
jardl, Varfalvai Nemes Janos erzsébet-
varosi lakéhazardl, a kolozsvari Pakei-
villarél, Merza Lajos Unid utcai meg
Fekete Gabor Hegedts Gyula utcai ha-
zardl Pasztohy Julia irdsai szélnak.

Epitészek, Laczkd Kata és Gy. Da-
vid Gyula jegyzik a Kozépiiletek Ko-
lozsvdron és mdsutt cimi fejezetét a
kotetnek. Korantsem teljes, inkabb
reprezentativnak tekinthet6 osszefog-
lalasuk a Varosi Vigadé/Redut bonyo-
lult torténetd és végiil meg sem vald-
sult atépitésének terveivel indul (Gy.
Dévid), s a New York (Laczkd) széllo-
daval folytatédik. Kiilon adatlapokat
kaptak a Sétatér épitkezései, valamint
két korhazépiilet, a banffyhunyadi és a

mocsi — valamennyi Gy. David Gyula
munkdja.

A polgarosodé Kolozsvar szine-
valtozasanak emlékeirél szol gondolat-
ébresztd irasdban Murdadin Jend miivé-
szettorténész Emléktdblik, szoborta-
lapzatok cimen. Gondolatmenetének
kiindulépontja a Matyas-sziiléhaz
1889-ben felavatott feliratos emléktab-
ldja. Az épiilet, melyben egyébként va-
l6szintileg még 16. szazadi, a 18. sza-
zadban még létezett felirat jelolte a
nagy kiraly sziiletésének a helyét, em-
lékértékére 1. Ferenc Jozsef hivta fel a
kolozsvariak figyelmét. 1892-ben, a
100. évforduld tiszteletére jelolték meg
a Pakei Lajos altal tervezett, rokokéra
emlékeztetd keretben az Erdélyi Ma-
gyar Nemes Szinjatsz6 Tarsasag emlé-
két a Rhédey-hdzon. 1901-ben helyez-
ték el az épittetdk és a tamogatok em-
léktablait az kollégium
eldcsarnokanak két oldalan, az épitész

unitarius

tervezte klasszicizalé keretben. Ma
mar nem létezé emléktablak alltak a
Kereskedelmi Akadémia és az Iparmu-
zeum épiiletében is. 1903-ban a tordai
unitdrius templom renovalasat jelolték
meg egy Pakei dltal tervezett tablaval.
A vérosi berendezésnek fontos da-
rabja lett a Szent Mihély-templom cin-
termét hatarolo kerités, a Fétér kiemel-
kedé disze pedig a Matyas-szobor,
amelynek Pakei tervezte a talapzatat.
Fadrusz és az épitész egyiittmtikodése
azonban korabbi, a pozsonyi Maria Te-
rézia-szobor talapzataval indult. Pakei
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tervezte tovabba a fellegvari Erzsébet
kiralyné szobor talapzatat is.

Csécs Kinga Emoke értekezett a
temetében taldlhaté siremlékekrdl
(Kéler Ilona, 1893; Berde Mdzes; Bras-
sai Samuel, 1897; Wesselényi-kripta,
Pékei-siremlék).

Nem éllhatom meg, hogy ne biisz-
kélkedjem azzal, hogy az eddig felso-
rolt szerz6k koziil négyen, Fehér Janos,
Bordas Beata, Pasztohy Julia és Csécs
Kinga Emdke is a BBTE magyar miivé-
szettorténet szakan végeztek, igy ered-
ményeik immar egy Gj nemzedék ku-
tatoi érdeklodését illusztraljak.

Pdkei ,gyiijté spiritusa”. A mijem-
lékvédelem szolgdlatdban cimmel to-
rekszik Gy. David Gyula valamit tor-
leszteni a milemlékvédd Pakei Lajos
tevékenységével kapcsolatban. Nem
talalt a szerz6 adatot a magyar mtiem-

lékvédelem és Pakei Lajos konkrét
kapcsolatara, de az is biztos, hogy Ba-
logh Jolan fentebb idézett dolgozata-
nak megjelenése 6ta nagyon népszeru
lett Pakei Lajos. Kolozsvari felméréseit
mindannyian hasznaljuk, sok esetben
neki koszonhet6 egy-egy korabban
homalyos részlet megvilagitasa is.

Gy. David Gyulat, a kotet szer-
keszt&jét dicséri a szovegek és a témak
Osszefésiilése mellett a szamtalan il-
lusztracié értd feltarasa, kivalogatasa
és bemutatésa. Ugy vélem, hogy az 4l-
tala szerkesztett kotettel sikeriilt egy
nagyon széles olvasdi réteg szamdra
emészthetd, tudomanyos Osszefogla-
last adni vérosunk egykor, de ma is
minden tiszteletet megérdemld f6épi-
tészérol.

Koszonet érte!

Kovacs Andras



ABSTRACTS

Janos Pal
Primary Education in the Unitarian Diocese of Székelyudvarhely (1919-
1931)II.

This article continues the one from the previous issue in exploring the
effectiveness of the Unitarian Church’s school organizing activities in preserving
ethnic and denominational identity in Romania after 1918, specifically in the
Unitarian Diocese of Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc). It focuses on the
1920-1921 school year - a critical period after the Trianon treaty — and the
following decade. The Unitarian Church’s Representative Council determined
the principles for organizing this school year, which proved pivotal for parish
schools in the Székelyudvarhely Diocese. State obstacles, such as the repossession
of school buildings and the requirement for teachers to pledge allegiance in
summer 1920, greatly affected the fate of denominational schools. Despite
efforts, many parishes hesitated to start school due to negotiations with state
authorities. Financial unpredictability persisted, leading to the collapse of
denominational education by December 1920, as the Church yielded to state
decrees, leaving school-age children as direct victims of closures and conflicts.

In the Székelyudvarhely Diocese, three parishes were able to maintain
denominational schools for some time: the Székelyderzs (Darjiu), the Okldnd
(Ocland) and the Vargyas (Varghis) parish. However, the Romanian state used
all means to make these schools impossible. Inter-denominational cooperation
has not been able to ensure the maintenance of denominational, mother-tongue
schools [(Homoro6dszentmarton (Martinis), Homorddkaracsonyfalva (Craciu-
nel), Homorodalmas (Meresti)].

The minority fate in this period meant a harsh environment for the
Hungarian community in Romania, in which the economic, spiritual and
infrastructural decline of the community was a characteristic trend.

Keywords: 1918, 1920-1921 school year, archival documents, denomina-
tional school system, economic situation, ethnicity, Homorédalmas (Meresti),
Homordédkaracsonyfalva (Craciunel), Homor6dszentmarton (Martinis), Szé-
kelyderzs (Darjiu), Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc), Okland (Ocland),
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Romania, school closures, state decrees, state schools, Trianon treaty, Unitarian
Church, Unitarian Diocese of Székelyudvarhely, Vargyas (Varghis)

Attila Mark
History of Denominational Education in the Unitarian Parish of Arkos

Religious education in Arkos (Arcus) has a centuries-old tradition and
historical significance. This article traces the history of the school through the
centuries.

In the early 1600s, the Arkos Unitarian Church was one of the strongest
Unitarian communities in the area. The first documented source about Arkos’
denominational school is in the bishop’s minutes from his 1693 visitation, which
mentions the salary of the schoolmaster of Arkos, but does not name him. The
records of the bishop’s 6™ May 1732 visitation includes Janos Uzoni (?-?) as the
schoolmaster. In the 18™ century, the parish was required to educate both boys
and girls.

The minutes of the bishop’s 1789 visitation are the first to describe in detail
the schoolmaster’s property. There were 35 boys in school at that time.

At the beginning of the 19" century, a girls’ classroom was built on the
schoolmaster’s plot. Over the centuries, the number of pupils attending school
fluctuated, as not all the school aged children attended school.

In 1817, the first Church curriculum for all its village schools was established,
so it is known what subjects were taught in the schools. During the 19" century,
pupils of the other denominations began to attend the Unitarian school.

After the Compromise of 1867, Romanian Law 38 of 1868 dictated a radical
reform of the education system. In the early 1870s, the Reformed and Unitarian
schools were converted into public/state schools. The new school building had
three classrooms and three teachers.

Some of the annual reports of the Arkos parish committee on religious
education from the early 20™ century have survived.

After the 1920 Trianon Treaty, the parish re-established the denominational
school, but was obstructed in every conceivable way by the Romanian state. The
parish built a new school in 1925. The state attacked not only the institution, but
also the students: according to the state, children whose names were Romanian
could not be enrolled in the denominational school. Between the two world wars
the school ran relatively smoothly. After World War II, Arkos had one state
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school and one denominational school with 3 teachers in each school. (The
parish also owned the state school building.)

In 1948, the Romanian state took over the church school buildings, and
denominational education was definitively abolished, not only in Arkos, but also
in the whole country.

Keywords: 1867 Compromise, Arkos Unitarian Parish, curriculum,
Compromise of 1867, denominational education, education committee of the
Arkos Unitarian Parish, minutes of the bishop’s visitations, Romanian state,
Unitarian Parish of Arkos, Trianon Treaty; Uzoni, Jnos (?-?)

Anna Szakal
Mihdly Kiss’s Career and Missing Parts of His Ldegacy

Mihaly Kiss (1809, Torda/Turda - 1889, Arkos/Arcug), was a Unitarian
minister in Arkos and the Haromszék district’s Dean. This article presents his
life path and career, and his role in the collection of folk poetry based on
reminiscences published in periodicals and his surviving personal papers. As a
close friend of Unitarian priest and bishop Janos Kriza (1811-1875), Kiss
participated in collecting folk poetry. As a result of his and other collectors’
effective contributions, mainly those of Unitarian ministers and school teachers,
the first regional folklore collection was published in 1863 under the title
Vadrézsdak (Wild Roses).

Keywords: Arkos/Arcus, folk poetry, folklore, poetry collection, Torda/
Turda, Unitarian minister, Vadrdzsak; Kiss, Mihaly (1809-1889); Kriza, Janos
(1811-1875)

Béni L. Balogh
The Friendship of Unitarian Bishop Elek Kiss and Petru Groza

The paper explores the friendship between Unitarian Bishop Elek Kiss
(1888-1971), and Romanian Prime Minister Petru Groza (1884-1958), which
spanned over a decade and significantly influenced the Romanian Unitarian
community in the post-war period. Despite their distinct career paths, both
individuals attained the apex of their respective fields, with Kiss becoming the
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leader of the Unitarian Church and Groza ascending to the highest public office
in Romania. Both figures were deeply rooted in their religious convictions.

The precise inception of their friendship remains unclear; however, their
first documented meeting occurred in 1946. The relationship strengthened
following Kiss’s election as bishop, with Groza frequently assisting the Unitarian
Church in resolving various issues, thereby earning Kiss’s profound respect and
gratitude. Their relationship was characterized by both political and personal
dimensions. Politically, their alliance was mutually beneficial: Kiss opted for
cooperation and negotiation to protect his church from the Romanian commu-
nist regime, while Groza sought to reinforce the churches’ loyalty.

Following Groza’s death, both Elek Kiss and the Unitarian community
experienced profound grief. Kiss often reminisced about his friend, underscoring
Groza’s substantial support for the church. Their friendship exemplifies how
genuine and profound human relationships can transcend political interests
within the political sphere.

Keywords: bishop, friendship, prime minister, politics, post-war era,
Unitarian Church; Groza, Petru (1884-1958), Kiss, Elek (1888-1971)

Arpad Furu
About the Paintings Exhibited in the House of Religious Freedom

In 2018, the House of Religious Freedom, a new cultural institution of Cluj-
Napoca, opened its doors in the former Unitarian bishop’s residence, symbolically
becoming the cultural embassy of the Hungarian Unitarian Church. This
institution upholds a tradition of community arts engagement dating back to the
Reformation. The restored building includes conference rooms, a religious
studies center, and a museum of religious art, with a notable permanent exhibi-
tion of paintings.

This article offers a catalog of the 34 paintings displayed in three rooms,
which represent a broader, prestigious collection held by the Bishop’s Office.
These works are categorized into three key periods: the interwar Nagybdnya
School of Painting, the interwar Cluj art scene, and the 19th and 20th-century
academic style, and includes works by prominent artists such as Ferenc Acs
(1876-1949), Péter Balazs (1919-2003), Ferenc Incze (1910-1988), Janos Gruzda
(1881-1953), Laszl6 Mednyanszky (1852-1919), Istvan Nagy (1873-1937), Jend
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Szepesi Kuszka (1885-1948), Janos Thorma (1870-1937), and Zoltan Veress
(1868-1935).

Keywords: Academic style, Conference rooms, House of Religious Free-
dom, Kolozsvér (Cluj-Napoca), Hungarian Unitarian Church, Interwar period,
Museum of religious art, Nagybanya School of Painting, permanent exhibition,
Reformation era, Religious studies center, Transylvanian art, Unitarian bishop’s
residence; Acs, Ferenc (1876-1949); Balazs, Péter (1919-2003); Gruzda, Janos
(1881-1953); Incze, Ferenc (1910-1988); Mednyanszky, Laszlo (1852-1919);
Nagy, Istvan (1873-1937); Szepesi Kuszka, Jend (1885-1948); Thorma, Janos
(1870-1937); Veress, Zoltan (1868-1935)
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