
A' T A P A S Z T A L A T I L É L E K IS M E R E T B Ö L  LEH O ZO TT
SZÉPTUD O M Á N Y .

I .  A'  TAPASZTALATI LÉLEKISMERET’ ALAP VONATAI.

1. §. Az élet'  lépcsői. Sokféle életet ismerünk , 
mellyek a' hatósság’ más más lépcsőin állanak. Nagyobb 
lépcsőn áll a’ puszta chemiainál a’ növényi é l e t , 
ennél az állati. De tudjuk, hogy az állati élet is tö­
kéletesedhetik (szemünk’ láttára, az emberben). Az 
állati é let, érzésig állatérzési. Ezen puszta érzésnél 
pedig felebb v a ló :

1. A z önérzés, személyes érzés (conscientia sui, 
personalitatis sensus).

2. Ennél ismét felebb rangban áll  az önismeret 
(cognitio sui).

3. Hogy a’ puszta önismeretnél felebb kell len­
ni az önigazgatásnak, ama'  nevezetes autonó­
miának , világos.

Ezek szerint legalább is ötféle életet ismernénk:
1. növényi , 2. állatérzési , 3. önérzési , 4. önismereti,
5. önigazgatási é le teket; mellyek egymáshoz úgy van­
nak , mint felebb felebb való élet-emeletek (potentiák).

2. §. A z emberi élet'korai. Csak az emberi életben 
tűnnek fel e' földön a'  kijegyzett öt élet-emeletek.

1. Minden állat- ’s az emberélet i s ,  plántai éle­
ten kezdődik születés előtt.

2. Születésünktől fogva, a ’ kisdedkori élet — ál­
lati érző élet.

3. A'  gyermekkor a’ személyérzésen kezdődik.
4. Az i f jú i  kor az önismeret'  kora.
5. A'  meglett kor, az önigazgatásnak, az autonó­

miának kora.



A’ megért kor’ autonómiájában el van érve az em­
beri tökély. Azonban jól látjuk , hogy a’ kimutatott 
életkorok’ sora után elmaradt még a’ tisztes öregkor, 
A'  mint tehát nem tudhatjuk mi volna még e’ földi 
életünkben az autonómiának felebbi emelete, melly 
az öregkorra tartoznék; ügy, vagy azt kell feltennünk, 
az öregkor'  tudva lévő testi erőtlenségénél fogva hogy 
itt visszalépés van a’ természetben; vagy (a'  mint ki is 
fog jőni) azt kell megengednünk, hogy az öreg­
kor , egy más, testi érzéseinken felül lévő, életre való 
készület.

3. §. Azon tulajdonokat, mellyek által életko­
raink felebb felebb emeltetnek, tehetségeknek, emberi 
lélek’ tehetségeinek nevezzük. Ezek a’ tehetségek kö­
zönségesen háromfélék lehetnek: 1ször belsők, mely- 
lyek magunkra visszadolgoznak. — 2szor külsők, 
mellyek a’ kivűliekre ha tnak , és 3szor közbülsők, 
mellyek a’ bel- és külsőkre egyaránt vitetnek, vagy 
mellyek a’ kettőből tétetnek öszve. Kár, hogy lip­
sziai prof. Krug űr ezen középső tehetségeinket be 
nem veszi, holott majd minden tapasztalati tehetsé­
geinket erre lehet vinni , mivel tiszta belsőt (lelkit) 
vagy tiszta külsőt (testit) csak elvonás (abstractio) 
által lehet ismernünk. így tehát öt korainkban három­
három főtehetségeink lévén: mind öszve 15 főtehetsé­
geinket kell előadni.

4. §. Minthogy pedig tudjuk, hogy a’ mint van­
nak egymásra a’ korok’ emeletei (az érzés, önérzés, 
önismeret, autonomia) , ügy kell lenni a’ tehetségek' 
egy nemű emeleteinek is :  következik, hogy ha az 
első kisded-, vagy állati kornak tehetségeit kitalál­
ju k ,  a’ felebb valókat egy kevés figyelemmel azon 
irány után kikereshetjük. Ugyde világos, hogy az 
érzési kornak belsője =  belső érzésig külsője =  kül­
ső érzési, és középső tehetsége =  közép érzési. Csak az 
van tehát há tra , hogy az érz (vagy érez) gyökérből , 
nyelvmívesen a '  legegyszerűbb raggal tegyük ki azt 
a’ csak érzést, a ’ mi csak belső. Ezt teszi ugyan az ér-
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I

zellés (Tud. Öszv. I. köt. 181 lev. végén *) és 231. 9.) 
vágy csak érzlés (Empfindung, mint: in sich Findung , 
Fichte után. De az állati belső érzésre , sok az in sich 
Findung. A'  ki magában talál valam it, felebb van az 
állatoknál). Inkább ismerjük az ösztönt (instinctus), a ’ 
külsőre vitető állati érzést. Az ösztön által való érz­
lé s ,  az intuitus, ’s nálunk a5 nézlés (nem szemlélés, 
a ’ mi több).

Eltalálván a’ puszta érzési kor'  bel -, közép - ,  és 
külsőjét az érzlés, nézlés és ösztön tehetségeket; a’ 
többi felsőbb korokéit ezeknek alapjokra ép ít jük , a ’ 
mint következik:

Életkorok.
T e h e t s é g e : k.

Belső Középső Külső

Állati , kis­
ded , érzési.

Érzel le's vagy 
érzi és — az ér- 
ze's'belső pusz­
ta felfogása.

Nézlés ( Au- 
schauung).

Ösztön ( In- 
stinctus).

Gyermeki, ön- 
érzési.

Előterjesztés
(Repraesenta-
tio).

Képzés (Inia- 
ginatio).

Erzővágy(Ap- 
petitus sen- 
sitivus).

Ifjúi , önisme­
ret’ kora.

Értelem (Intel- 
lectus).

Érzedelem 
(Senti menta­
litás).

Érzelem , von- 
szalom (pro- 
pensio).

M enetikor is* 
önigazgatá­
sa (Autono- 
mica).

Okosság (Ratio) 
felsőbb érte­
lem.

Lelkesedet
(Ideál).

Akarat.

Öregkor. Lelkiisméret. Magasztalt 
látás (visio 
exaltata).

Hit.

5. §. Meg kell jegyezni ezen tábla’ szerkeztete­
kére nézve:

1. A* (4. §.) kimutatott arány áll minden felebb lé­
pésein. p. o. 1. a’  mint az érzésből sok maga meg-

*) Hol az 1-1 helyett kell lenni 11-nek..
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hatása által lehet önérzés =  úgy az érzellésnek 
sok maga meghatása (elől meg elől hozása) által 
lehet előterjesztés =  úgy sok nézlésből, képzés 
stb. 2. A’ millyen felebb van az önérzésnél az 
önismeret, ennél az önigazgatás =  épen olly fe­
lebb van az előterjesztésnél, az értelem; ennél 
az okosság =  épen úgy van a’ képzés felett az 
érzedelem , ’s e’ felett az ideál stb.

2. Tehetségeink felebb felebb emelései á l ta l , a’ 
testiek , a ’ puszta érzésiek, szembetünőképen lel­
kesítetnek ; úgy hogy már az öregkornak a’ kül­
sője is a’ h i t , igen lelkesi (itt van alapja a '  2. §. 
utoljának).

3. A’ honosított nevekre nézve alapúi kell tennünk, 
hogy : egyszerűbb tehetségeinket egyszerűbb szó- 
ragokkal tegyük ki. — A’ gyermekkoréi ismere­
tesek , ’s már divatban vannak. Az ifjúi korban , a '
belső ért-elemnek épen csak a’ külső érz - elem fe­
lel meg; és ezen kettő közzé ill ik  tökéletesen az 
érz-ed-elem, azaz, azon érzelem, a ’ mellyben belső 
is van (a’ d belsőt tevő rag miatt. L. Tudományok’ 
Öszvesége, 1. §. jegyz.).

II. a ’ s z é p t u d o m á n y ’ ALAPVONATAI.

6. §. A'  leírt tábla nevezetes tudományok’ terveit 
állítja elő. Belső tehetségeinkről a’ vizsgáló philoso­
phia, a'  külsőkről a’ gyakorló és cselekvő tanít. — 
Hát középső tehetségeink mi tudomány’ tárgyai lehet­
nek ? — A’ puszta belső, sem a’ külső maga még nem 
teszi az embert. Az embernek valója együtt a ’  kettőben, 
és igy a’ közép tehetségekben van ; az ember pedig ma­
gának tetszik : és így, az egész embert felfogó közép 
tehetségek, a’ tetszés , a'  széptudománynak (az aestheti­
cának) alapjai.

A'  széptudomány nézi és nélkül nincs ugyan ; de 
mivel nézlés még igen egyszerű álla ti,  valamint az
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öregkor’ magasztalt látása is igen puszta látványi : a’
tudományos aesthetica , különösen a1 képzés , érzedelem, 
és lelkesedés f ő  közép tehetségeinknek arányos kife jtéseit 
tanítja.

7. §. Az a’ története az emberi tehetségek’ kifejtésé­
nek, hogy először a ' két végső ellenkező sarkok’ tehetsé­
gei fejtetnek ki, mint könnyebben kitetszők. Későbbiek 
a’ középszerénység’ tudományai. í g y , miután már a ' 
vizsgáló és cselekvő philosophia kimíveltetett, még a’ 
régi görög tudósság’ korában ; a’ középszeren lévő , a’ 
két sarkokat egyaránylag tartó aesthetica , későn , és 
mint philosophiai tudomány Baumgarten által 1735ben , 
az ő: De nonnullis ad poéma pertinentibus — érteke­
zésétől fogva kezdődék. Maga az Aestheticája kijött 
4750—58 ; mert a'  Mayeré még 1748—50ben jött ugyan 
ki , de már a’ Baumgarten’ felolvasásai után. így kö­
vetkeztek nevezetesebbek: Sulzer 1771—74, Schü tz , 
és nálunk Georg. Szerdahelyi : Aesthetica ex phi­
losophia pulchri. Budae 1779. Az utolsó W olfi :  Eber- 
hard 1790. — Kant és követői még felebb vitték ezt : 
Bendavid , Heusinger , Snel l , Krug : Encyclopädie dér 
schönen Künste 1802. — A’ természet - philosophusok 
középszerénysége’ helyét kimutatván : valójához köze­
líte t ték : Schelling, Verhältniss der bildenden Künste 
1802, — Eschenmeyer, Psychologie in drey Theilen, 
T übing. 1817. — Újobban Hegel, ideájának fellengé­
seivel , a5 középszeren lévő szépet csaknem a’ lelkese­
dés’ túlságaira vitte.

Hazánkban 1828ban adta ki k. tan. prof. Schedius 
Principia philocaliae stb. Ez a’ tudós, a ’ belső’ (hata­
lom =  8wa[ivg) és külső’ ( m atéria) tökéletes egyesü­
letéből hozza ki a’ szépet, eredeti munkájában. Elosztja 
a’ széptudományt: általánosra (absoluta) — Calleologia, 
és viszonyira (relativa) =  Aesthetica.— Ezeket ismét: 
tiszta, és alkalmaztatott, — elfejtő és öszvetevőkre 
(§. 4. 5. §. 14. stb.) és így nyolcz részre.

8. §. Első szépelv a' képzés. Képzési szép. A’ 
szép’ elvei tehát: a’ képzés, érzedelem , és lelkesedés. —
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Minden más tudományi szép felosztások, philosophiaiak 
és jók lehetnek; de könnyen t úlságokra vezethetnek.

1. A'  képzés az előterjesztés'  teljességét felfogja, és 
annak külső formát ad. Míg ez csak bennünk ma­
radó : még nem szép. Kiadás által lesz képezet 
(Ausdruck),— ’s képezet nélkül nincs szép. (Tud­
ju k ,  hogy a’ képzés, a ’ gyermeki kor’ tehetsége. 
Hogy ez a ' tarkasága tessék, a’ képezet,vagy kia­
dás által lehet megnyerni).
A’ képzés első és alsó lépcsője a’ szépnek. Ez tű­

nik f e l :
1. A z éke s í  tettekben. Az ékesítés mellékes éke a’ 

szépnek (ornatus, decor).
2. A’ c z ifrázás, szer felett való ékesítés.
3. A'  nyalka , kecses, furcsa, piperés '  alsóbb lép­

csője az ékesnek (das H übsche).
4. A ’ szépecske (lepidum, niedlich schön) kis mér­

tékre vett szép (a'  nefelejts, gyöngyvirág, gyer­
mek stb).

5. Az egyszerű szépnek, a’ csinosnak (nett) , nem 
kell ékesítés.
Ezekben közszabály: 1. Az ékesség csak mellé­

kes mív (jtaQeQYov). 2. Ez által a’ szép el ne fedez­
tessék.

6. A'  képzetek’ hasonlítása elmésség (ingenium). Ez 
igen sokféle: 1. Ha nevetést indít: nevetséges, 
kaczagó (ridicul.). — 2. Jó vérű , virgoncz (humorú)
— a’ k i kész nevetségest találni. 3. Természetes, 
csintalan, (naiv, nativum), a’ természetes és feszes 
világi élet’ ellenkezéseiből jött nevetséges. 4. A’ 
víg  (comicum): a. széles értelemben =  nevetséges ; 
b. szorosan =  elmés csa lfa ; c. legszorosabban , az 
emberi bohóságokat kinevettetu. d. Az alacsonabb 
comicum =  bohó, bu rlesk ; — e. képtelen a’ gro­
tesco-comicum; —- f  kalandozó a’ carricatura. Ide 
tartoznak az alacsont nagy hősi képekben — és a ’ 
nagy hősieket alacson képekben állító heroico- 
comicumoknak nemei.
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9. §. Második szépelv az érzedelem. II. Az érzede- 
delem — értelem által meghatott vonszalom (4. §. táb.)
— A'  mív — életre hozott értelem  lévén: mint még 
csak illyen, nem szép. De ha az életre hozott értelem 
(a’ mív), vonszalommal (érzelemmel) e levenül; előáll 
a ’ mívben a’ magához vonszó, az érzedelmi , melly m in­
den értelmest részére h a jt , azaz a’ kellem (gratia).

A’ szép csak a5 középszerénységen lehet. Es így a'
képzés’ és lelkesedés’ közepe , a’ kellem , melly az érze- 
delem’ szülöttje, szülöttje a’ legszebb ifjúi kornak, ennek, 
egész életünknek, és tehetségeinknek közepe, olly 
közép, a ’ hová egész életünk ’s a’ szép’ teljessége is 
öszvevonszódik. — Érzedelem nélkül nem lehet szép. 
E '  nélkül túlságok a’ gyermeki képzetek. A’ meglett­
kor’  lelkesedései, ha nincsenek hintve tehetségeink’bá­
jos közepéből, soványságok.

Az érzedelmiben feltetszik :
1. A’ kedves , azaz a’ gyönyörrel párosított szép (ve­

nustum, reizend). Az eleven, a’ mozduló kedves; 
a ’ ho lt, lepel alávaló (mint azt a ’ gr. Károlyiné' 
emlékében, Ferenczy, művészi lélekkel el is ta- 
kará). — Az élő’ teljes jelentő pillantását fel­
fogni, a’ mív’ kedvességére tartozik, hagy megle­
hessen a’ mit Mengfs monda: R afael, kedvessé­
gével meghosszítja a’ pillan ta to t!

2. A'  kellem (gratia), mint felebb.
3. Indító  - érzékenyítő (perinovens , rührend). Előké­

születein aggodalomba tehet képzés á l t a l , hogy 
majd kitetszőbb állandó kedvessel lepjen meg. — 
így fogta fel Kazinczy a’ törteleni szép napokat, 
(indító a’ Georg. IV. Episodja 464 és 506. stb).

4. Az élénkebb indító, érzedelmivé, sentimentállá 
válik. Úgy hogy a’ képzetek’ szárnyain felebb 
felebb emelkedhetünk az indítóra, végre az ér­
zedelmire.
10. §. A ’ lelkesedés 3ik elv. A’ lelkesedés az érett 

kor’ tulajdona. Az okosság és az a k a ra t , végső őrei az 
ideálnak , m elly , ha mind a’ kettőnek egyenlő rész­
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vényese : helyt fog a’ szépek’ sorában. Mint a '  képzés’ 
felsőbb rangja *), a’ képzeteknek lelket á d , ’s azokat 
áj életre teremti.

Lelkesedésre mutat:
1. A’ nagy, a ’ felséges , a’ mint inkább közelít a ’ 

lelkesedéshez. így felségesűlhetnek a’ természet, a '
nagy tettek (Horat. Od. III. 5. 41.).

2. A’ mértékhaladó =  ó riá s i , colossi.
3. Nemes (nobile), az erkölcsi nagyság. — Követői 

az érdemes, a’ tiszteletes (Od. III. 3. 1. és 2. 21.).
4. Innepi =  mellyel a’ valódira, a ’ szentre készí­

tetünk (Georg. 1. 498. Aen. YI. 264).
5. Méltóságos , pompás — fénykört vonó.
6. Indulatos (patheticum). — Lélekrázóan ébreszti a '

nemesebb ’s erősebb indulatokat, önérdeme’ ér­
zésével. A’ magát mutogató indulatos =  dagály,
— a’ kérkedő puíFadt, gőgös (Indulatos a ’ T ur­
nus’ monologja : Aeneis X. 668 stb. Dido. IV. 365).

7. A’ csodálatos, a ’ természetrendtől eltér. Nagyobb 
mértéke ennek a ’ szörnyet (Ungeheuer).

8. Rettenetes, a’ nagy’ erejével fenyegető. — Nagyobb­
ja  az iszonyú (horribile).

9. A ’ keservi (tragicum), =  csodálást és együt tszen­
vet szerez. Túlsága a’ siránkozó. Jól határozta 
Aristoteles, hogy a’ tragicum félelm et és szánást 
ind ít. A’ mint az emberi erő elszántsága által a’ 
történettel kü zd ; ügy tartoznak jelenetei a’ tra­
gicumokra , a’ keservezetekre. Nem szükség, hogy 
szomorúra menjen mindég ki a’ keservezet — ne­
héz diadallal is végződik — de ha lerogyna is a' 
vészek között, még is állhatatos legyen az emberi 
nagy lélek.
11. §. A ’ szépmív’ történetalapja. Mihelytt az em­

ber magát (a’ középszerénységben) felfoghatta : azonnal

*) Tudjuk, hogy ha a’ nézlés — b , lesz a’ képzés, = b 2 az 
érzedelem =  bs, és a’ lelkesedés =  b4 ; és így a’ képzés 
a’ lelkesedésre a' m int =  b2 : b4 = b ?  : b? b? Illyen szem­
léleti fogások alá lehet venni az egész 4 §i táblát.

1 6 9
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hajlott a’ szépmivességre. Nem csodálhatjuk, mi sze­
rencsés halandó lehetett Baumgarten, a’ ki minket a' 
szép' philosophiájára tanítani kezdett, mert a '  szép' 
elvei, a' szépmivesség is igen régi. A’ görög pél­
dányok — minden szépphilosophiai fuvallatunk mel­
lett , még most is szinte követhetetlenek. Nagy kérdés : 
csináltak-e az új  szépphilosophusok a ’ mívészség’ töké­
lyeire annyit, mint ama’ 17dik század’ nagy tudákosa Gal­
l i lei, azon emelő szerszámok’ tudákos elfejtéseivel, mely­
lyekkel már ez előtt négyezer esztendőkkel az egyip­
tomi pyramok’ építésében, éltek. E re d , virágzik ’s 
enyészik a’ szépmivesség! ’s történetének alapja k i ­
mutatott három elveiben van letéve.

A'  két kitetsző végsőzet: a ’ gyermeki képzetet, 
és az é re ttkor’ lelkesedését, elébb kellett míveletbe hoz­
ni. Későbbi idők’ szülöttje a ’ kellem. Az érzedelmi 
ama’ két végsők közzé a’ görögöktől varázsoltatok ti­
tok ! (a’ mívészség’ éredésére nézve). A’ mívi hanyat­
lás’ történetére nézve is, világos, hogy : a’ kellem ’ bá­
jos közepén, a’ gyermeki képzés'  és ideál’ végsői kö­
zött, a ’ súlyegyent megtartani nehéz. A' mind a'  két 
oldalakra hintázó érzedelem, könnyen hajlik, és így ve­
temedhetik is , a’ gyermeki tarka képzésre egy f e lő l , 
más felől a’ száraz és sovány ideáléra. (Itt kell ala­
pulni a’ Herder’ jutalommunkájának : Ursachen des ge­
sunkenen Geschmacks bei den verschiedenen Völkern , 
da er geblühet).

12. §. A.’ szépmivészetek' közönséges elosztása. A’ 
szépmivészetnek tehát természet szerint három nagy 
osztályai lehetnek :

1. Képező m ívek , mellyekben a’ képzés uralkodik. 
Ide tartoznak mind azok a’ mívek, mellyek a’ for­
mák', az idomzatok’ teljességeire tartoznak =  ké­
pező mívek (plasticae artes).

2. Érzedelmi mívek. Minden szépnek ugyan részt kell 
a’ kellemből venni; de van egy külön osztálya , 
mellyen természete szerint a ' sentimental terjed e l ,
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melly a '  belső teljességet eleven külszínek’ kellemei­
vel adja ki. Ezek a’ színező mívek , a ’ festések.

3. A'  lelkesedett mívek, mindent ideálra vezetnek. 
A’ lelkesedés belsőre hajlik. — A’ tudományok 
belsőink’ remekleti. És így, a ' szép tudományok ’s 
különösen a’ szépköltés az ideál mívezetekre tar­
toznak.
Azonban tudjuk, hogy a’ plastica' és festés’ kelle­

mei egy pillantatot fognak fel ’s örökítenek a’ hé­
zagban; pedig olly szépeknek is kell lenni, mellyek az 
egymás után következő szépet adják e lő , az időben, a' 
mozgásban.

Ezek az idői vagy mozgási szépek : 1. A’ képzés­
ben a’ mimica — mozgalom, melly a’ tagok’ változtatásai­
val adja ki a’ szépet, ’s vezeti a ’ képzést. 2. Az ér­
zedelemben az idői a’  hangmív , a’ muzsika. 3. Noha 
a ’ széptudományok minden tehetségeinket hatalmok alá 
vethetik; még is engedik magokat a’ mozgás után mi­
neműsíteni , mert tudjuk, hogy a’ folyó beszéd, a' prosa, 
jobban mozoghat, mint a ’ kötött beszéd, a ’ költészmív. 
Úgyhogy lehet egy kis allegóriával mondani: a' poesis, 
a'  beszédnek plasticája.

A’ szépmíveknek tehát hat fő osztályai vagynak : 
képezés, mozgalom, festés, hang-, költész-, és beszéd­
mívek.

A '  szépmívek’ elosztásaiban, sokan eltépik a' 
szépet kíméletlenül, ’sm é g  sem lehetnek bizonyosak 
a’ teljes osztás felől, akármint folyamodjanak szépentúli 
logicájokhoz. — Krug úr , hang, testállás, és mozgás­
mívekre osztja a’ szépmíveket (tonische, plastische, 
mimische). De nem csak száraztudományi renddel kell 
a’ szépet elosztani, (a’ szépet felfogó közép tehetsé­
geink né lkü l) hogy azok csak idő i, hézagi, és idő­
hézagiak volnának. — Ezek tudománytúlságok a’ szépben.
— Meg kell mutatni minden szépmívnek a ’ többihez 
való, nem puszta, hanem szépviszonyait. A’ muzsika’ 
és plastica’ szép viszonya, nem csak az időből és hé~ 
zagból jő ki. — így lesznek a’ szépmívek’ alsóbb el­



osztásaik is erőltetettek, sokaknál, új meg új túlságok’ 
közbe jövetelével ; mikor a’ képzeti, érzedelmi, és lelke­
sedési szépek , tisztán kisérnek , minden széprejtekekbe.

A ' szépmivek' külön osztályai,
A. A’ képzési mívek’ elosztása.

13. §. A’ szépmivészség’ külön osztályaiban ismét fő 
viseletűek a’ képzés, érzedelem, és lelkesedés. Mert 
ezen hármaknak functiói, újra más más mértékben ’s 
alakban halhatják meg a’ míveket. így lesznek:

I. Egyszerrei hézagi mívek, képezők, plasticaiak; része i:
1. Felületben képezők — rajzolók közönségesen.

a) Csak vonatokkal =  különösen rajzolás,
b) Kivarrással =  tűzés,
c) K irakásokkal: a) kövekkel =  mosaik — b) f a ­

lapokkal — fournierozás — ő) állatok' tollaival, 
szőreivel, bogarak’ fényes szárnyaikkal, csi­
gaházakkal , mohokkal stb.

d) A’ chemiai dendriticonok is ide tartoznának, 
mellyekkel sok szép természeti formajátékokat 
lehet előállítani.

2. Hézagban képzők, tulajdon képezők, plasticák.
a) Érzedelmi képezés (plast. sentimentalis) =  kép­

szobormív =  statuaria.
b) Képzési plastica (képzési képezés). Több tár­

gyak’ előállításával fárasztani a’ képzést a ’ szob­
rászatban nem lehet. A’ régiektől csak Lao­
coont é s  Niobét birjuk. (Hogy ez is egy épületi 
homlokra tartozott volna, és így nem aljlap 
(Grund) né lkü l, úgy véli Oken az Izisében). — 
Ott tehát , több képidomzatok szükségesek; 
egy aljlapról kevésbbé — jobban kiemelt képe­
ket lehet előállítani.

«) Legkisebb kiemelésüek a’ költőpénzek na­
gyobbak az emlékpénzek, 

fi) A’ tulajdon kiemelt mívek =  basreliefek, leg­
inkább kiülök.
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A'  kerti mívek is ide tartoznak , mellyek 
magokat a ’ természet'  tárgyait rendelik  a ' 
hézagban.

c) A'  lelkesült plastica, a ’ tudományos geometriai 
vonatok körül foglalatoskodik a’ szép építésben 
=  architecturában.

14. §. A ' képező mívek’ története . A’ képezésmívek­
nek legtöbb régi emlékeivel birhatunk. A ’ legrégibb 
egyiptomiak colossálok. Sphinxek , Memnon - szobrok, 
kiemelt basreliefekkel (festettekkel i s !) ékesített temp­
lomok — meredt ideál nagyságok. — Az indiaiak is 
csodás óriási szobrá,szatúak.

. Még a '  hajdani görög mívekben is egyiptomi mere­
vedés uralkodék. Daedalust  mondják hogy legelőször 
mozdulatot, elevenséget öntött köveibe. Phidias volt az 
első csodált szobrász. De ő is az ideálban fogta fel a '
mí ve t,  noha vegyes érzedelemmel. Munkái: 1. A’Par­
thenon’ homlok basreliefe, mellyen előadta a' Minerva’ 
és Neptun’ vetekedéseit az olaj és a ’ sós viz’ feltalá­
lása fele tt,  mellyből már csak egy viziló-fej, fő nélkül 
való asszonyok találtatnak *) 2. A’ parthenoni Minerva, 
mint remek. Csodálták mindenek a ’ lelkesített isten­
né’ szobrát, 's a’ nagy mívészt. De támadtak irígyei is. 
Menőn vádolá, hogy a’ szoborra felvett aranyat nem 
tette mind az ékesítésre. Az első lelkes mívésznek, 
áskálódói elől bosszúval kellett Athénét elhagyni. — 
Elisben, örömmel fogadtaték : ’s hogy a’ Parthenon’ általa 
szerzett dicsőségét n^eghomályosítsa, «— mivészi bosz­
szúval — még nagyobb istenségnek, Jupiternek képeze­
tén gondolkodék. Szobra'  tekintetének felvevésén soká 
tűnődvén, Homer’ Iliasa’ I. 528—53í)diki verse i, mely­
lyekkel egyútczán éneklő lepte meg, gyúlaszták a’  nagy 
istenség' képe’ felfogására. El is végzé azt az egész mí-

*) Lásd. Mül ler. De signis olim in portico Parthenonis, sive 
Hecatompedi templi fastigio positis. Götting. Gelehrte An- 
zeigen, 1827. 29. S lück.
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vészi világ’ bámulására *)— Az ideálból lassú szakokon 
lépdelt a ’ mívészség előre , az érzedelinire. Polykletus 
kezdett a’ való emberi nagyság’ mertékére dolgozni: de 
még mindig gymnasticai zömök inas ifjakat faraga, 
Skopas bachansokat, Myron küzdőket — mind a’ felsőbb 
képezetekben.— Praxiteles lehellett legelőször kellemet 
m unkáiba, az asszonyi kedvességeket adván elő. Sok 
Venus'  szobrai, a’ medicisi formák’ eredetie is ez idő­
ből való. Ez a ’ kellemes mivész is hurczoltaték. Vá- 
dolták hogy a’ gnidosi Venus a la tt,  szeretőjét Phrynét 
imádtatja. Míg Phrynéket is faragván megmutatá , mint 
különbözik a’ halhatatlan Szépség a’ halandótól.

Lysippus/iak, az arczok’ hív követőjének volt szabad 
egyedül nagy Sándort faragni. — A’ következők eze­
ket utánazták. (Lásd. programma de statuis Graeciae.
S. Patak. 1827.)

A' romaiakhoz is átment valami mivészi visszfény. 
Hadrian alatt leginkább virágzott. Sok szobrok, a lka l­
masint a’ velenczei Apoll is ,  ekkoriak. '

Canova (+  1823) új Phidiasnak tartatik. Olly ke l­
lemeket tudott adni míveinek, mellyek a’ görög pél­
dányokban sincsenek. A’ mi honi müvészünk Ferenczy , 
ennek tanítványa, újonan fölfedezett köveit, ez után 
igyekszik lelkesíteni.

15. §. II. A '  mozgó képzésmívek — mozgalmiak, 
mimicák. Itt is

1. Különösen képzési a’ tagmozgalmi — gesticulato­
r i a , mimica propria.

2. É rzedelmi mozgalmak =  táncz.
3. Lelkesedett mozgalmak: a) színjáték . b) lovag-, c)

*) A’ sovány grammaticus Salm asius, nem láthatott azon 
versekben művészi felfoghatásokat. De nem a’ legfelsége­
sebb felfogása-e egy istenségnek az a’ p illan ta t, mikor az 
előtte könyörgónek (mint itt lupiter Thetisnek) , hatalma' 
kiadásával kegyet int ? — Mondhatná egy művész, hogy a’ 
ki ezen felfogás’ magasságát nem láthatja, azt sem értheti 
valóban és tisztán ; mit kell az istenségtől kérni!
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r) bajnoki, küzdő játékok mellyek inkább ideál moz­
gások , és a’ meglett kor'  mutatványai.

B. Érzedelmi mívek.

III. A '  F E S T É S .

16. §. A’ felület'  érzedelmi míve a’ festés . En­
nek is kezdete a’ képzési rajzolás, és árnyékozás.

De a’ mív’ teljessége, a’ színekkel való megelevení­
tésben, az érzedelem’ feltűntetésében áll. — Tárgyai: arcz, 
t á j , történeti ’s más természetiek’ festése. Ezekben kö­
veti ugyan a’ természet’ színeit; de az árnyban is vissza­
vert fénye’ (hell - dunkel) és egyeztetése’ rendével a'
természetet felülmúlni igyekszik, átmenvén ezeknek 
szárnyain az ideálékra is.

17. §. A ' fes tés ’ története. A’ régi festések’ pél­
dányai nincsenek. Csak Herculanum’ és Pompeji’ k i ­
ásásaiban láthatunk valamit. Uj mívszaka a’ 15. száz­
tól , az olajos festéstől kezdődik. A’ mint a’ szép’ tu­
lajdonai közzé fellépett: romai, florenczi, lombardi 
oskolákban, a’ képzés’, lelkesedés’ és érzedelem’ fő vonat­
jain emelkedék.

1. A’ római oskola a’ 16. százban Peruginitől tökéle­
tesedett. Rafaelle l, a’ mindenek’ Ítélete szerint 
legnagyobb festővel, Giulio Romanóval és a’ 
franczia Poussinnal dicsekszik. — A’ természetnek, 
rajzolás, képezés és nemes kiemelése által való 
követése, fő vonala: és így , minden lelkese­
désre való igyekezete mellett is , a’ képzéshez hív.

2. A’ florenczi oskola merészebben emelkedék a’ ter­
mészetivel összekötött ideálra ; — de még sem az 
érzedelmire , nem a ’ kellemre. Mivészei: AnsreloJ 
M ihály, — Del Sarto András stb.

3. így jött el a’ kettő után a’ lombardi oskola, a’ 
kellemre , az érzedelmire igyekezvén fő mivészei : 
Correggio , Caraccio.
Elérvén a’ mívészség az érzedelmi te tő t: a ’ több 

oskolákat színezés, vagy valamelly szeretett tárgy’ fes­
téseire nézve lehet elosztani. így tűnt f e l : a) A’ ve-
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lenczei oskola Titian fő szinezőjével. b) A'  niederlan­
diban , az ideális Rubens , Van Dyk arczfestő ; virág- és 
gyümolcsfestő Yan Huysum stb. A ’ német oskola új 
létre jött a’ 18dik száz’ közepén Mengs Ráfael festő 
által. A’ francz oskola Poussinon kivül, le Brun, Lor­
ra ine , és Dávid stb. mívészeket mutatja.

18. §. ÍY. AZ IDŐI ERZEDELM I M IVEK =  HANGM ÍVEK.

1. Képzési, még mint csak rajzolási hangmív, a ' 
melódia — a’ le j te t: azaz, hatóssággal és idővel 
( rhythmussal) előadatt hangok'  következése. A' 
hangidőt vagy rhythmust teszi : 1. maga az időmér­
ték , és 2. a '  hangköz, vagy az intervallum. Ez 
az indulatokban nagyobb, szelidebb a’ csendben.

2. Erzedelm i, ’s mintegy szinezett hangmív a’ har­
mónia , a ’ hangegyezés , vagy több együtti hangok'
egyeztetése. Akár énekek , énekletek (cantatek) 
legyenek azok , akár pedig :

3. Énekes játékok (operák), mellyekben együtt tetsz­
vén fel a'  költész' , hang' , mozgalmi' , festés' , és 
színjáték'  tündérei (Aristoteles után skevopoe­
tica): a’ hangmív’ ideáljára tartoznak.

C. Lelkesedett m ívek, vagy széptudományok.

V .  SZÉPKÖLTÉS =  PO E S IS .

19. §. A’ széptudományokban, minden szép fogás­
és fogalmainkat (alsóbb és felsőbb conceptusainkat) , 
a ' szolgálatunkra kész szavak által kiadhatjuk ; — hatal­
munkban lévén a' szavakkal minden kül-, bel-, és közép 
tehetségeinknek kiadása. — Ezért igen szélesek a ' 
széptudományok’ körei, mellyeket u. m. Krug úr lo- 
gice classificalni hasztalanság (Handb. d. Phil. 2. Bánd 
1822. 82d. lev.). Mint minden szépmív'  osztályozatai­
ban úgy itt is igaz ez a '  logica'  hasztalan szolgálósko­
dása. — Mégis minthogy a '  széptudományok, nemcsak 
külsőképen való előadásukkal; hanem mint belsők, 
lelkiek is tetszenek: azokat az isméretes szép tulajdo-



nokon kivül még belzők és kiűzőkre (subiectívum és 
obiectivumokra) is lehet osztani. Csak ennyi szólója 
van a ’ logicának a’ széptudományok’ részeiben. De azért 
ezek i s , mint tudományok , alatta vannak köz , alap , tu­
dományos szabályaikban a' logica’ vas pálczájának. Mert 
ha lehetően akarnak e lőadn i: hódolni kell a’ lehel- 
ség’ axiómájának, mellyet Kant így tett ki : a' mi a 
tapasztalás'formamódjaival (az idő és hézaggal egy fe­
lő l ,  más felől az értelem’ formáival, vagy categoriák- 
kal) öszve vau kötve ; az lehetséges. Ez után kell hall­
gatni az aestheticai fő szabálynak : minden széptudo­
mányi előállításokban megkivántatik : az idő', a' hely' , 
és a' tettek’ egyezése.

20. §. A ' költészmivek' osztályai. A. Belző (sub- 
iectiv) költészmivek:
I. Uralkodó képzéssel =  la n t , lyrica poesis- Tud­

ju k  tehát hogy a ’ lant’ véghatárai az előterjesz­
tés és érzővágy (4. §.). A ' szerint szebb, a ’ mint 
az érzedelem felé hajolhat. Mint képezésnek, két 
főrészei vannak, mellyek újra képzeti tarkaságuk­
ra oszlanak:

1. Plasticai lant — minden lehető oldalokról előállí­
tott képzetekkel =  dalok: a) felsőbbek =  ódák
b) alsóbbak: a) stanzák — fi) egyszerűek, ’s va­
lódiak a '  négyesek (quadraius). y) képeze t , elő­
adás és végezettel 14 soraiban teljes : hangzatka , 
sonett. ő) A’ sokféle elegiák (tulajdonképen é-ne­
kek azaz é-hangzón folyók), e) A’ szelíd szerel­
mes madrigálok, stb.

2. M ozgalmi, mimicai dalok. Még tarkábbak: a) 
kerekdedkék (roudeaux) ; fő vonások a ’ termé­
szetes. b) hármazatka (t r iolét) ,  öt — nyolcz sor 
ve rs , ’s csak két hangvég, az első vers háromszor 
fordúl elő. c) Népdalok’ sokasága (veaudevilles).
d) Ballade =  három stropha és egy átadás — 4—5 
verssel, mind csak egy vagy két véghangra.— A’ 
végső strophasor mindenikén előfordul, e) Komán 
zok =  történetkék’ előadása , regék , novellák stb,

T U D O M Á N Y T Á R . I .
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II. Uralkodó érzeáelmivel =  mezei dalok , pásztori dalok,
(idyllek). Mi vonszana jobban magához mint az 
egyszerű mezei boldog élet, Most értjük már, mi 
után a’ városi feszes tarka viszonyokat ismerjük, 
hogy a’ mezei élet az ohajtott egyszerű boldogság’ 
hazája.
Ez is természeti szép viszonya szerint 1 festő , 

szinezőre ; 2 muzsikaira osztatik.
1. A' színező idyllek a’ pásztori élet’ eleven festései.
2. A  muzsikaiak a ’ pásztori dalok, játékok , énekek.

— Yoss űr próbált halász idylleket is. De nem 
vonsz érzedelmileg a'  halász é le t , nem úgy mint 
a'  mezei, pásztori. — Tálságok lennének a’ vadász 
idyllek is.

III. Uralkodó lelkesedéssel *=» tudományos versezetek, 
tanító költészmívek (didactica poesis). Akármi tu­
dománytárgy poétái le h e t , azon lelkesedéssel , 
melly az okosság és akarat közi szülemény. (4. §.) 
Az erkölcsiek legnevezetesebbek. Lehetnek öl­
tözve: 1. levelekbe; 2. sa ty rákba, gúnyorokba , 
ezek is: a) felsőbbek, (mint a '  Iiivenaliséí), b) a l­
sóbbak (mint a’ Horáczeí). 3. Epígrainmákba, 
vagy rövid eltalált okos mondásokba. 4. Sokféle 
meséletekbe : a) aesopiakba. b) sybarisíakba (Sy­
barisban p, o. úgymond A elian , nevelőjével sétált 
a ’ gyermek. A' pajkos egy figét kapván el az 
árostól: nevelője keményen dorgálta — elvette 
tő le ,  és — megette), c) Milesiai mesék — min­
denféle mesélések, románok, d )  Hősieke) Gúnyo- 
i*iak stb.
21. §. B. külző (obiectiv) költészmívek, mellyek- 

nek belső lelkükhöz, valami külformának is kell já ru l­
ni. Ezek is háromfélék.

1. Képzésiek =  színköltészet, színmív =  árama kö­
zönségesen. Ez újra három féle :
a) Plasticai drania, folyvást szembetűnő képzelés- 

sel =  comoedia.
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b) Érzedelmi drama a) szi'nező, festő = tulajdon 
drama. b) Muzsikai =  melodrama.

c) Lelkesedett felsőbb erejű drama = tragoedia.
2. É rzedelmiek , azaz érdekes beszélő költészmivek 

=  epos.
a) Plasticai epos = epopoea. A'  felvett tárgyat min­

den oldalairól leírja.
b) Érzedelmi epos, érdekes indulatokkal rakott 

v ité z i versezet (heroicum epos).
c) Lelkesedett verselet =  felsőbb e rkölcsi, vallás 

si ; — mint a' Messiás , és az Elveszett Paradi­
csom. Óvakodni ke ll, hogy az a '  felsőbb ideál, 
mellynek méltósága épen abban áll, hogy álta­
lános ideál legyen, a’ közönbös költészet'  anyag­
jává ne válna. Itt a ' túlságokat nehéz elkerülni !

3. Lelkesedettek. Ezeknek tárgya a ’  vallási, a '  szent 
poésis: zsoltárok, hymnusok, stb; mivel lelke­
sedése által szinte öszvefoly a '  belző (subiectiva) 
poésissel : ezeknek is formái: ly r a i , id y lla i , és 
didacticai, mint amazoknak,

V I .  a ’ s z é p b e s z é d m í v .

22, §. A’ mint a’ kötött beszédnek tetszeni, úgy 
győzni kell a ’ folyónak. Ez tehát legtudományosabb 
lehet. — A'  felvett osztály szerint:

1. Képzési: Beszélgető. A’  Plató’ dialógusait még ed 
dig el nem érték. Olly sokfélék, olly felséges tudo­
mányosak , mégis igen szépek, igen kedvesek ezek,

2. Érzedelmi prósák ; 1. leíró , 2. történeti 3. le 
velező.

3. Lelkesedett beszédek : 1. Tanítások, felolvasások.
2. Szónokmívek (oratiók): a) törvényszéki b) 
vallási, szent beszéd; illyenek a ’ beiktató , 
búcsúzó, magasztaló, ’s halotti beszédek.
23. §. A ' szépmiveK tudományos története. A’ szép­

tudomány sok vendégeket számlál. A’ szépnek kijegy­
zett képzési, érzedelmi, és lelkesült fő tulajdonai sze­
r in t ,  körökre osztani, ’s megismerni őket könnyű; ha

LEH O ZO T T SZÉPTUDOMÁNY. 1 7 9
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mindenik osztályban megkülönböztetjük 1. A'  mívésze­
ket. 2. A’ tudósokat , ’s különösen , a ’ kik a) ok­
fő után mennek — vagy : b) csak gyüjtögetők (dilet­
tantok).

I. A’ képzés’ tökélyére igyekeznek :
1. Tudós mivészek : Hogarlh Wilhelm. A’ szép’ t it­

kát tette a ’ habzó vonások' változataiba az ő Ana­
lysis of beauty 1753 — könyvében. Ő róla nevez­
tetnek a’ hogarthi táblák. — Falconnel (Móricz Ist 
v á n , franczia mivész , báró Jankovichné’ nagy­
atyja , ki a ’ nagy Péter czár’ szobrát készítette 
Petropolybaf Ennek emlékpénzét a ’  báróné 1832ben 
a’ magyar museumnak e lküldé. — W ieland a’ né­
met költészek között, képzéssel legszebb, lég­
gazdagabb.

2. Tudósok: Crusaz : Traité du beau 1712—24. Ez, 
a ’ szép alapjának a’ rendességet (regularitást) tet­
t e , a ’ kit A ndré jesuita is követe. Fernou , Römi­
sches Studiumjában az új statuariát, Canovát is bi­
rálgatá 1810 E ngel, Ideen zűr Mimik in Briefen 
1785.
24. §. II. Az érzedelemre hajló irók :

1 .  T u d ó s  mivészek : Ant. Raf. M engs , ki philosophus 
festőnek mondaték, i r t :  Ü ber die Schönheit und 
den  Geschmack in der Mahlerey. Zürich 1762. Goe­
the a’ kellem’ szelíd poétájának ta r ta t ik , a ' Wie- 
land’ bő képei és a’ Schiller’ fellengősei között, 
mérsékleti kellemmel (lásd : Vorlesungen z. Aes­
thetik, in Bezug auf Goethe u. Schiller, von E. W e ­
ber 1831. Hannover).

2. Tudósok : Aristoteles’ Ttegi Ttoirfl’vxrjs munkája fájdalom 
csonkán jött hozzánk. A’ szép’alapjául teszi a' ter­
mészet’ követését, a’ melly érzedelemre vezet. Baum­
g a r te n , Mendelsohn is ezen alaphoz tartoznak. 
Eberhard ' okfője az érzelmi tökély (sinnliche Vol­
kommenheit), innen húzza le a’ természet’ követé­
sét : Theorie d. schön. W iss. 8. 9. §. — Heiden 
retek , noha kanti , még is az érzedelemnek hódol,
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Schelling az egész philosophiát az általános kö­
zépszerességből hozta le, ’s a’ széptudományt mint 
középszeresűt a’ philosophia’ fő részének tette. 
Bputerweck aestheticájában 1806 et 1815, alapul tet­
te : ti természettel való vélekedést. Ezen veteke- 
désben a '  mív a természet ellenit k izárja , a' 
mindennapit (tv\\\ Alt) fé lre  teszi , és a nemesi ér­
dekest k itü n te ti; úgy hogy a' szép m ív:  1. kö­
vei essél, 2. aestheticai kiterjesztéssel vetekedék a’ 
természettel. Diderot : a '  szép u. m. tökéletes ter­
mészetesség. Lessing aestheticai tételei megvan­
nak Laocoonjában (Berlin 1766)  ̂valamint Drama­
turgié stb. 24d és 25d. köteteiben az ő munkáinak. 
Batteux  Cours des belles lettres Paris 1754. 4 da­
rab : a' természet9 követését tette a’ szép’ alapjául. 
Herder is az érzedelem’ barátja.
25. §. III. Az ideálra hajló tudósok : Plató , Hippi is , 

Phaedrus és Symprosiumjában, elszórt gondolatokat kö­
zöl a’ szépről. A’ szép u. m. öszvekötésben áll az igaz­
z a l , jóval ’s a’ földfeletti felségesebb dolgokkal. Ő te­
hát nem annyira a '  mivészi szépről, mint a’ felsőbb 
természeti, v ilág i, és. azon lelki szépről tanít, a’ miben 
az istenség lakozik. — Shaftesbury gróf, és követője 
prof. Hatscheson, az erkölcsi belső érzés’ alkotói, az 
erkölcsi szépről tanítának. London 1720—1739. Home 
(később lord Kaimes) Element ofcriticisin. Németül k i ­
adta M einhard— majd J. G. Schü tz 1790—91. Hemster­
hnis a’ Plató’ nyomait követé. Szép u. m. az, a’ mi ke­
vés időben legtöbb előterjesztést szerez bennünk. D ’ 
Alembert írt a ’ prosáról. Popé Essay of criticism Land. 
1743; német. DambéckPrag.1807; magy. Kis Ján.a’ Sasban.

A ' kantiak  , mint tiszta értelmiek ide tartoznak. 
A’ Kant előtti philosophusok a ’ szép mivészek’ fogal­
mait kimélték. Do Kant botránkoztató tételeket kezde 
hintegetni a’ szépről. Ezeket Herder Calligoneja’ 181 
stb. levelein megrostálta. Hogy Kantot mentegessük, 
szorosan előttünk tartsuk azt, hogy: a’ mi szép, az a ’ 
teljes középszeren van , és épen egyik végsőre (bel — v.
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külsőre) Sem tartozik. A ’ szép u. m. Kant: fogalom  ̂
mater iá i érdek, és tökély' fogalma nélkül van (das Sóhö- 
ne ist ohne Begriff e , ohne Interesse, ohne Begrift’ dér 
Vollkommenheit). Annyiban igazak ezek csak, a ’ meny­
nyiben a’ conceptus'  a ’ fogalom, tiszta belső, a’ maté­
ria! érdek is vagy tiszta belső vagy külső '  — a’ tö­
kély pedig a’ tiszta okosságra tartozó — és így szo­
rosan véve mint ollyanok nem tartoznak a ’ szépre a’ 
mi nem a’ belső , nem is a’ külső. Krug  nagy logicus, 
mint láttuk , a '  széptudományban is.

Winckelmann Geschichte dér Künste des Alterthums 
Dresden 1764.— Anmerkungen dazu 1767 2. Theile. — 
ism ét: Bécsben is 1776. — A ’ Winckelmann nagy mivész 
ismeretit munkáit kiadták: Fernow } Meyer és Schul­
ze Dresdában 1808. Lásd Heyne : Berichtigung und Er­
läuterung Winckelmanns, a ’ göttingai tud. társ. Írásai 
lső kötetében í ügy: Lessing kézirati jegyzeteit, mely­
lyeket Eschenburg adott k i: Berlinische Monathschrift 
1788—6 d i k  lev.—‘Winckelmann a ’  phantasia’ mysticis­
musára, az ideál’ túlságaira hajló.

Az újabb angol aesthetica kéteskédni kezd' 
Horatius de arte poetica, a’ mivészi tagadós sza­

bályokat hordja fel. Annál nagyobb hiba , positive 
bele esni, a’ mitől ő magunkat óvni tanított.

N y ir y  István ,
m. t. társasági r. tag.

A’ FÖLD’ TH EORIÁJA AM PERE SZ ER IN T.

Földtekénk a’ maga felületén eíőszakos vál tozá­
soknak olly feltűnő vonásait viseli, hogy azok a '  tár­
sas élet’ kevesbbé előrehaladt állapotjában i s , magoké 
ra  vonnák az einber’ figyelmét; ’s hogy ez óhajtaná 
tudni azoknak oká t: annyira, hogy alig van mytholo-




